Sygn. akt XII K 171/22

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Beata Najjar

Protokolant: sekr. sad. Joanna Zdanowska

przy udziale Prokuratora Jolanty Pydyniak

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2023 r.

sprawy P. K. corki Z.i1. zdomu G., urodzonej w dniu (...) w Z.

skazanej prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 8 paZdziernika 2001 r. w sprawie o sygn. V K 922/01,
za czyny:

« zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelniony w dniu 25
pazdziernika 2000 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

» zart.286 § 1k.k. wzb.zart. 310 § 1k.k. wzw. zart. 12 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k., popelniony w dniu 10 pazdziernika
2000 1., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

« zart. 286 § 1k.k. wzb. zart. 310 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., popelmiony w dniu 9 pazdziernika
2000 r., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 k.k. orzeczono wobec skazanej kare taczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawieni wolnoSci zaliczono skazanej okres tymczasowego aresztowania od dnia
25 pazdziernika 2000 r. do dnia 8 pazdziernika 2001 r. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 16 pazdziernika 2001 r.
Orzeczona kara pozbawienia wolno$ci zostala wykonana w calo$ci w okresie od dnia 25 pazdziernika 2000 r. do dnia
26 kwietnia 2002 1.;

2. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 9 wrzes$nia 2016 r. w sprawie o sygn. II K 458/16, za czyn z art. 278 § 1 k.k.,
popehliony w dniu 2 kwietnia 2016 r., na kare grzywny, okreslajac liczbe stawek dziennych na 100 i ustalajac wysokosé
jednej stawki na kwote 10 zl. Na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono skazanej okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie w wymiarze jednego dnia, wskutek zatrzymania od dnia 9 kwietnia 2016 r. godz. 11:55 do dnia
10 kwietnia 2016 r. do godz. 10:40, przyjmujac ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci jest rownowazny
dwoém stawkom dziennym grzywny. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 3 listopada 2016 r. Postanowieniem Sadu
Rejonowego w Pruszkowie z dnia 9 wrze$nia 2016 r. w sprawie II K 458/16 orzeczona kara grzywny zostala zamieniona
na kare 49 dni pozbawienia wolno$ci. Orzeczona zastepcza kara pozbawienia wolnoéci zostala wykonana w caloéci w
okresie od dnia 29 grudnia 2017 r. do dnia 16 lutego 2018 r.;

3. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 25 czerwca 2018 r. w sprawie o sygn. II K 628/18, za czyn z art.
270 § 1 k.k., popelniony w dniu 25 sierpnia 2017 r., na kare 12 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.
Wyrok uprawomocnil sie z dniem 3 lipca 2018 r. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 28 marca
2019 r. w sprawie o sygn. II Ko 685/19 zarzadzono wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze



180 dni w miejscu kary 12 miesiecy ograniczenia wolnosSci. Orzeczona zastepcza kara pozbawienia wolnoéci zostala
wykonana w calo$ci w okresie od dnia 29 maja 2019 r. do dnia 25 listopada 2019 r.;

4. Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 9 kwietnia 2019 r. w sprawie o sygn. VIII K 179/18, utrzymanym w mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 24 wrze$nia 2020 r. w sprawie o sygn. II AKa 280/19, za czyny:

« zart. 119 § 1 k.w., popeliony w dniu 29 grudnia 207 r., na kare po 20 dni aresztu,

« z art. 280 § 1 k.k., popeliony w dniu 29 grudnia 2017 r., na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczono skazanej okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od
dnia 16 lutego 2018 r. od godz. 21:00 do dnia 7 czerwca 2018 r. do godz. 15:02.

Wyrok uprawomocnil sie z dniem 24 wrze$nia 2020 r. Orzeczona kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana w
calo$ci w okresie od dnia 21 marca 2021 r. do dnia 29 maja 2023 r.;

5. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 5 lipca 2019 r. w sprawie o sygn. II K 610/19, za czyn z art. 160 § 2
k.k., popeliony w dniu 23 stycznia 2019 r., na kare 4 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajacej na obowiazku
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.
Na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnoéci zaliczono skazanej okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie w wymiarze dwoch dni, wskutek zatrzymania od dnia 23 stycznia 2019 r. godz. 14:15 do dnia 24 stycznia 2019
r. godz. 18:25, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci jest rownowazny dwom dniom kary
ograniczenia wolno$ci, w tym dwom godzinom pracy na cel spoteczny. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 13 lipca 2019
r. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie o
sygn. V Ko 388/21 na podstawie art. 15 § 2 k.k.w. zawieszono postepowania wykonawcze w przedmiocie wykonywania
kary ograniczenia wolno$ci;

6. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 10 stycznia 2020 r. w sprawie o sygn. II K 2095/19, za czyn z art. 275
§ 1 k.k., popelniony w dniu 24 marca 2019 r., na kare 1 roku ograniczenia wolnosSci z obowiazkiem wykonywania
kontrolowanej, nieodplatnej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Wyrok uprawomocnit sie w
dniu 11 lutego 2020 r. Orzeczona kara ograniczenia wolno$ci nie zostala wykonana;

7. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 21 kwietnia 2022 r. w sprawie o sygn. II K 1027/19, utrzymanym w mocy
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24 sierpnia 2022 r. w sprawie o sygn. X Ka 519/22, za czyny:

 zart. 280 § 1 k.k., popeliony w dniu 6 marca 2019 r., na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare
grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 10 zl kazda,

 zart. 191 § 1 k.k., popelniony w dniu 6 marca 2019 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 i 2 kk., i art. 86 § 1 kk. orzeczono wobec skazanej kare laczna 2 lat i 4
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnosci zaliczono skazanej okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 12 marca 2019 r. godz. 08:00 do dnia 13 marca 2019 r. godz. 11:20. Wyrok
uprawomocnit sie z dniem 24 sierpnia 2022 r. Orzeczona kara pozbawienia wolno$ci nie zostala wykonana.

orzeka

1. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 87 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. oraz art. 569 § 1 k.p.k. lgczy kary
ograniczenia wolno$ci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 5 lipca 2019 r. w sprawie o sygn.
IT K 610/19 i Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 10 stycznia 2020 r. w sprawie o sygn. II K 2095/19 oraz kare
pozbawienia wolnoSci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 21 kwietnia 2022 r. w sprawie o
sygn. IT K 1027/19 i wymierza skazanej P. K. kare laczng 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,



2. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanej okresy
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 23 stycznia 2019 r. godz. 14:15 do dnia 24 stycznia 2019 r. godz. 18:25,
od dnia 12 marca 2019 r. godz. 08:00 do dnia 13 marca 2019 r. godz. 11:20, od dna 18 czerwca 2023 r. do dnia 29
czerwca 2023 T.,

3. ustala, ze w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu,

4. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie co do objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych w sprawach
o sygn. VKo22/01, I1 K 458/16, 11 K 628/18, VIII K 179/18,

5. na podstawie art. 624 § 1k.p.k.iart. 616 § 1 pkt 1i § 2 pkt. 2 k.p.k. zwalnia skazang od ponoszenia kosztéw sadowych
w przedmiocie wydania wyroku lacznego, przejmujac je na rachunek Skarbu Panistwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt XIIK171/22

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach

prawnych, mozna
wypelni¢c  cze§¢ 3-8
formularza
1.USTALENIE
FAKTOW

0.1. Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1. Sad Rejonowy dla m.st. | 8 pazdziernika 2001 . VKog22/01
Warszawy w Warszawie
Sad Rejonowy w | 9 wrze$nia 2016 r. I1 K 458/16
Pruszkowie
Sad Rejonowy w | 25 czerwca 2018 1. II K 628/18
Pruszkowie




Sad Okregowy w | 9 kwietnia 2019 . VIII K 179/18
Warszawie
Sad Rejonowy w | 5lipca 2019 . IIK 610/19
Pruszkowie
Sad Rejonowy w | 10 stycznia 2020 . II K 2095/19
Pruszkowie
Sad Rejonowy w | 21 kwietnia 2022 r. II K1027/19
Pruszkowie

0.1.1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. pozytywna prognoza | opinia o skazanym t.1
kryminalistyczna

1.2.1.2. brak zwigzku podmiotowo | informacja o  osobie | t.1
- przedmiotowego z  Krajowego Rejestru

Karnego

1.2.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi

1.0cena Dowodoéw

0.1. Dowody bedqgce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowod

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

1.2.1.1.

opinia o skazanym

« kare pozbawienia wolnoSci
odbywa w zakladzie karnym
typu polotwartego dla
recydywistow penitencjarnych
w systemie programowanego
oddzialywania; zadania

programu realizuje wlasciwie,

« od 31 sierpnia 2021 T.
jest zatrudniona odplatnie,
wlaSciwie wywigzuje sie z
nalozonych obowigzkow,

« w stosunku do przelozonych

prezentuje postawe
regulaminowa, wsrod
wspolosadzonych funkcjonuje
bezkonfliktowo,

porzadku i dyscypliny,

przestrzega

« byla wielokrotnie nagradzana
regulaminowo, raz
dyscyplinarnie,

karana

+ nie deklaruje przynalezno$ci do
podkultury przestepczej,

» wyraza krytyczny stosunek do
popelionych przestepstw.

1.2.1.2.

informacja o osobie z Krajowego
Rejestru Karnego

« popelnione przez skazang
przestepstwa wymierzone byly
réznym dobrom
zyciu i
mieniu,

przeciwko
prawnym, tj.

zdrowiu, wolnoéci,
wiarygodno$ci dokumentow,

» przestepstwa jakich dopuscila
sie skazana cechuje bliskosé
czasowa - wszystkie

popelonione zostaly w 2019 .

0.1.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




0.2.(dowody, ktore sqd
uznal za niewiarygodne oraz
niemajqgce dla

ustalenia faktow)

znaczenia

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy
1. Sad Rejonowy w Pruszkowie, 4 miesigce ograniczenia wolnosci
. z  obowigzkiem  wykonywania
5lipca 20191, nieodplatnej, kontrolowanej pracy
11K 610/19 na c‘el spoleczny w.w'ymlarze 20
godzin w stosunku miesiecznym.
2. Sad Rejonowy w Pruszkowie, 1 rok ograniczenia  wolnoSci
) z  obowigzkiem  wykonywania
10 styczma 2020 T., kontrolowanej, nieodplatnej pracy
11K 2095/19 na C?le s‘po.}eczn‘e W wymiarze 30
godzin miesiecznie.
3. Sad Rejonowy w Pruszkowie « 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia

21 kwietnia 2022 r.,

11 K1027/19

wolnoSci,

e 10
wolnoSci.

miesiecy  pozbawienia

Zwiezle o powodach polgczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Analiza dotychczasowych skazan
P. K. wykazala, ze
aktualnie odbywa kare pozbawienia
wolnoéci orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pruszkowie z dnia 21

kwietnia 2022 r. w sprawie o sygn.

skazana




II K 1027/19. Nadto, wobec skazanej
pozostaja do wykonania kary
ograniczenia wolnoS$ci, orzeczone
wyrokiem Sadu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 5 lipca 2019 r.
w sprawie o sygn. II K 610/19
i wyrokiem Sadu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 10 stycznia 2020
r. w sprawie o sygn. II K 2095/19.

W zwigzku z tym, ze czyny, ktérych
dopuscila sie P. K., popelnione
zostaly w okresie od stycznia
2019 r. do marca 2019 r., Sad
w oparciu o przepis art. 4 kk.
dokonal oceny stanu prawnego pod
katem zastosowania wobec skazanej
odpowiednich przepiséw prawnych.

Badajac zasadno$é wymierzenia
skazanej kary lacznej na
podstawie przepisow Rozdzialu IX
Kodeksu karnego w brzmieniu
obowigzujacym w chwili orzekania,
Sad mial na uwadze okolicznosé,
ze zgodnie z art. 81 ust. 2
ustawy z dnia 19 czerwca 2020
r. o doplatach do oprocentowania
kredytéow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami COVID-19 oraz o
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwiazku z
wystapieniem COVID-19, przepisy
rozdzialu IX ustawy zmienionej w
art. 38, w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa, stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych po dniu
wejécia w zycie niniejszej ustawy,
tj. po dniu 24 czerwca 2020 T.
W zwigzku z tym, ze w niniejszej
sprawie jedynym orzeczeniem, ktore
uprawomocnilo sie po powyzej
dacie, tj. w dniu 24 sierpnia 2022
r. jest wyrok Sadu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 21 kwietnia 2022
r. w sprawie o sygn. II K 1027/19,
niemozliwym bylo wydanie wyroku
lacznego w oparciu o przepisy
obowiazujace w chwili orzekania.




W  sytuacji skazanej zasadnym
bylo wydanie wyroku lacznego na
podstawie przepisu art. 85 k.k.
w brzmieniu obowigzujacym od
dnia 1 lipca 2015 r., zgodnie
z ktérym je$li sprawca popekil
dwa lub wiecej przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna,
za§ podstawg orzeczenia kary
lacznej sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu z zastrzezeniem art. 89
kk., w caloéci lub w czesci kary
laczne za przestepstwa podlegajace
laczeniu. Powyzszy warunek zostal
spelniony w stosunku do kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 21 kwietnia
2022 r. w sprawie o sygn. II
K 1027/19 oraz kar ograniczenia
wolno$ci  orzeczonych wyrokiem
Sadu Rejonowego w Pruszkowie z
dnia 5 lipca 2019 r. w sprawie o
sygn. IT K 610/19 i wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pruszkowie z dnia 10
stycznia 2020 r. w sprawie o sygn. 11
K 2095/19. Zastosowanie przepisow
obowigzujacych od dnia 1 lipca 2015
r. umozliwito polaczenie powyzszych
kar z jednoczesng zamiang kar
ograniczenia wolnoéci na kare
pozbawienia wolno$ci na podstawie
art. 87 § 1 k.k. Obecnie na skutek
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 11 czerwca 2019 r. w sprawie o
sygn. P 20/17 art. 87 § 1 k.k. utracil
moc z dniem 18 czerwca 2019 r.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktore sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Wymierzajac skazanej kare laczna,
Sad oscylowal w granicach od 2 lat




i 3 miesiecy do 3 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Wymierzajac kare laczna Sad
mial na uwadze zar6éwno fakt,
ze P. K. byla dotychczas
wielokrotnie skazywana za czyny
wymierzone przeciwko réznym
dobrom prawnym, jednakze Sad
wzial pod uwage pozytywna opinie
wydang przez Dyrektora Zakladu
Karnego w G.. Opinia wskazuje,
ze orzeczone kary wzgledem P.
K. przyniosly pozadane rezultaty
resocjalizacji. Osiggnieta poprawa
w zachowaniu P. K. i prognoza
trwalej zmiany, doprowadzila Sad
do przekonania, iz skazana zastluguje
na kredyt zaufania, ze nie wrbci
ponownie na droge przestepstwa
i respektowa¢ bedzie porzadek
prawny.

W zwigzku z powyzszym Sad
uznal za sluszne zastosowanie
wobec P. K. zasady asperacji i
wymierzenie kary lacznej 2 lat i
4 miesiecy pozbawienia wolnosci.
W  ocenie Sadu wymierzona
kara odpowiada potrzebom
wychowawcezym i zapobiegawczym
wzgledem skazanej, a takze spelnia
swojg funkcje w ramach prewencji
generalne;j.

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
$rodka karnego

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym




Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne
rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Sad na podstawie art. 577 k.p.k.
na poczet orzeczonej kary lgcznej
pozbawienia  wolnoSci  zaliczyl
skazanej  okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od dnia 23
stycznia 2019 r. godz. 14:15 do dnia
24 stycznia 2019 r. godz. 18:25, od
dnia 12 marca 2019 r. godz. 08:00 do
dnia 13 marca 2019 r. godz. 11:20, od
dna 18 czerwca 2023 r. do dnia 29
czerwca 2023 r.

Sad wustalil, ze w pozostalym
zakresie polgczone wyroki podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 572 k.p.k. Sad
umorzyl postepowanie co do objecia
wyrokiem lacznym kar orzeczonych
w sprawach o sygn. VK 922/01, II K
458/16, I1 K 628/18 i VIII K 179/18.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 616 § 1 pkt 11 §
2 pkt 2 k.p.k., Sad zwolnil P. K. od ponoszenia kosztow
sadowych w przedmiocie wydania wyroku lacznego,
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

1.PODPIS




Sedzia SO Beata Najjar




