sygn. akt XII K 25/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Agnieszka Wysokinska — Walczak

Protokolant: Katarzyna Kulczyk

przy udziale Prokuratora: Adama Komanczuka

po rozpoznaniu w dniach: 7 kwietnia 2022 roku i 12 maja 2022 roku
na posiedzeniu sprawy

J. K. (K.), synaT.1iE.zdomu D., urodzonego w dniu (...) w W.
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 01.02.2017r. do co najmniej dnia 30.04.2018 roku w W., B., S., O., K., C., B. oraz innych
miejscowosciach na terytorium RP, brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez M. N. (1) w
sklad ktorej wechodzili takze: K. N., R. M., U.G.,D.C,,M.C.,J.D.,P.P., 0. O,

A K,HP,M.R,AW,

R. K, B.N., W. F,, oraz inni, majgca na celu, w ramach zaloZonego planu dzialania, ustalonego podziatu r6l

i zadan, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowych, popeklianie przestepstw przeciwko wiarygodno$ci dokumentéw i
porzadkowi publicznemu, zwigzanych z wyludzaniem poswiadczenia nieprawdy w postaci decyzji administracyjnych
Wojewodoéw: (...), (...). (...), (...), L., (...)oraz (...)

o udzieleniu cudzoziemcom zezwolenia na pobyt czasowy oraz pobyt czasowy i prace na terytorium RP i ulatwiania
tym osobom pobytu na terytorium RP, wbrew obowigzujacym przepisom ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r.

o cudzoziemcach (t.j. DZ.U.2018.2094 ),

Y. czyn z art. 258 § 1 kk

II. w czasie i miejscu jak w pkt I, w ramach opisanej w punkcie I zorganizowanej grupy przestepczej, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, czynigc sobie z popelniania przestepstw stale Zrodlo
dochodu, ulatwil obywatelom: Iraku, Iranu, Pakistanu, Algierii, Egiptu, Syrii, Jordanii i innych pobyt na terenie RP
wbrew przepisom ustawy z dnia

12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach (t.j. DZ.U.2018.2094 ) w ten sposob,

ze w ramach ustalonego podzialu rél w grupie, na polecenia M. N. (1) bral udzial w tworzeniu poswiadczajacej
nieprawde

oraz podrobionej dokumentacji, ktéra cudzoziemcy i osoby je reprezentujgce skladaly we wlasciwych urzedach
wojewodzkich w toku postepowan administracyjnych o udzielenia zezwolenia na pobyt czasowy i prace takich jak
umoéw cudzoziemebdw o prace, umowy najmu mieszkan i pokoi, zalacznikow

nr 1 do wnioskéw o wydanie ww. zezwolenia, gdzie dokumenty te postuzyly

do podstepnego wprowadzenia w blad funkcjonariusza publicznego

co do deklarowanego przez cudzoziemca celu pobytu na terenie RP,



zamiaru podjecia pracy, posiadania Zrodla stabilnego i regularnego dochodu wystarczajacego na pokrycie kosztow
utrzymania oraz zapewnionego miejsca zamieszkania; przy czym podstepne wprowadzenie funkcjonariusza

w blad mialo na celu uzyskanie po$wiadczenia nieprawdy w postaci decyzji administracyjnej o udzieleniu
cudzoziemcowi zezwolenia na pobyt czasowy

i prace na terytorium RP,

tj. o czyn z art. 264a § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 272 kk
wzw. zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

III. w okresie od dnia 5 grudnia 2017 roku do co najmniej dnia 23 marca 2018 roku w S. i W., dzialajac w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu

z gory powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt. I, czynigc sobie z popelnienia
przestepstwa stale zrédlo dochodu wystepujac jako pelnomocnik cudzoziemca w postepowaniu administracyjnym
ulatwil obywatelowi Egiptu T. S. M. E. w procesie ubiegania sie cudzoziemca przed Wojewoda (...)

i (...) o udzielenie zezwolenia na pobyt czasowy i prace, pobyt

na terytorium RP wbrew przepisom ustawy z dnia 12 grudnia 2013r.

o cudzoziemcach (t.j. DZ.U.2018.2094) poprzez przedlozenie dokumentéw poéwiadczajacych nieprawde odnoénie
podjecia przez cudzoziemca pracy

w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba ul. (...) lok. (...), (...)-(...) W. oraz jego miejsca zamieszkania w S., ul. (...) nastepnie
ul. (...), (...)-(..) L. oraz (...)-(... ) W,,

Aleje (...) lok. (...) do czasu wydania decyzji administracyjnej konczacej postepowanie, gdzie dokumenty te w dniu
05.12.2018 roku zarejestrowano w Delegaturze (...) Urzedu Wojewddzkiego w S. pod numerem SO — (...), a nastepnie
w dniu 21.12.2017 roku (...) Urzedzie Wojewddzkim w W. i postuzyly

one do podstepnego wprowadzenia w blad funkcjonariusza publicznego

co do deklarowanego przez cudzoziemca celu pobytu na terenie RP,

zamiaru podjecia pracy, posiadania Zrodla stabilnego i regularnego dochodu wystarczajacego na pokrycie kosztow
utrzymania oraz zapewnionego miejsca zamieszkania; przy czym podstepne wprowadzenie funkcjonariusza w blad
mialo na celu uzyskanie po$wiadczenia nieprawdy w postaci decyzji administracyjnej o udzieleniu cudzoziemcowi
zezwolenia na pobyt czasowy

i prace na terytorium RP,

tj. o czyn z art. 264a § 1 kk w zb. z art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kkw
w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

IV. w okresie od dnia 11 kwietnia 2017 roku do dnia 7 marca 2018 roku

w K. iW., dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu

z gory powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt. I, czynigc sobie z popelnienia
przestepstwa stale zrédlo dochodu wystepujac jako pelnomocnik cudzoziemca w postepowaniu administracyjnym
ulatwil obywatelowi Libii F. D. (...)

w procesie ubiegania sie cudzoziemca przed Wojewoda (...)

i (...) o udzielenie zezwolenia na pobyt czasowy i prace, pobyt

na terytorium RP wbrew przepisom ustawy z dnia 12 grudnia 2013r.

o cudzoziemcach (t.j. DZ.U.2018.2094) poprzez przedlozenie dokumentéw poswiadcezajacych nieprawde odnoénie
podjecia przez cudzoziemca pracy

w firmie (...), ul. (...), (...)-(...) W.

oraz jego miejsca zamieszkania w ul. (...), (...)-(...) W,

do czasu wydania decyzji administracyjnej konczacej postepowanie,

gdzie dokumenty te w dniu 5 wrze$nia 2016 roku zarejestrowano

w (...) Urzedzie Wojewodzkim w K. pod numerem

(...) a nastepnie w dniu 11 kwietnia 2017 roku

w (...) Urzedzie Wojewodzkim w W. pod numerem



(...)(...) i postuzyly one do podstepnego wprowadzenia w btad funkcjonariusza publicznego co do deklarowanego przez
cudzoziemca celu pobytu na terenie RP. zamiaru podjecia pracy, posiadania zrédla stabilnego i regularnego dochodu
wystarczajacego na pokrycie kosztéw utrzymania

oraz zapewnionego miejsca zamieszkania; przy czym podstepne wprowadzenie funkcjonariusza w blad miato na celu
uzyskanie pos§wiadczenia nieprawdy

w postaci decyzji administracyjnej o udzieleniu cudzoziemcowi zezwolenia

na pobyt czasowy i prace na terytorium RP,

tj. o czyn z art. 264a § 1 kk w zb. z art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kkw
w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

V. w okresie od dnia 22 lutego 2017 roku do dnia 6 marca 2018 roku

w W., dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej

w pkt. I, czyniac sobie z popelnienia przestepstwa stale zrodlo dochodu wystepujac jako pelnomocnik cudzoziemca
w postepowaniu administracyjnym ulatwil obywatelce Ukrainy (...), w procesie ubiegania sie cudzoziemca przed
Wojewoda (...)i (...) o udzielenie zezwolenia na pobyt czasowy i prace, pobyt na terytorium RP wbrew przepisom
ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach

(tj. DZ.U.2018.2094) poprzez przedlozenie dokumentéw poswiadczajacych nieprawde odnosénie podjecia przez
cudzoziemca pracy w firmie (...) zamieszkatego ul. (...), (...)-(...) W. oraz jego miejsca zamieszkania w miejscowosci
M., ul. (...) do czasu wydania decyzji administracyjnej konczacej postepowanie,

gdzie dokumenty te w dniu 24.07.2017 roku w (...) Urzedzie Wojewddzkim zarejestrowano pod numerem (...)(...)

i postuzyly one do podstepnego wprowadzenia w blad funkcjonariusza publicznego co do deklarowanego przez
cudzoziemca celu pobytu na terenie RP, zamiaru podjecia pracy, posiadania Zroédla stabilnego i regularnego
dochodu wystarczajacego na pokrycie kosztow utrzymania oraz zapewnionego miejsca zamieszkania; przy czym
podstepne wprowadzenie funkcjonariusza w blad mialo na celu uzyskanie po$wiadczenia nieprawdy w postaci decyzji
administracyjnej o udzieleniu cudzoziemcowi zezwolenia na pobyt czasowy

i prace na terytorium RP,

Y. o czyn z art. 264a § 1 kk w zb. z art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

orzeka

1. oskarzonego J. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia czynu z art. 258 § 1 k.k.
iza to na mocy powolanego przepisu wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego J. K. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia czynu z art. 264a § 1 k.k.
w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k k. w zw. z art. 11 § 2 k k.

wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy art. 264a § 1 k.k. wzw. zart. 11§ 3kk. wzw.zart. 12§ 1
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i na podstawie

art. 33 § 21 3 k.k. na kare grzywny w wymiarze 50 (piecdziesiat) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 10 (dziesiec) ztotych;

3. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka przepadek rownowartoSci osiggnietej z tego czynu korzySci majatkowej w
wysokoSci 1000 (tysiac) zlotych;

4. oskarzonego J. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia, przyjmujac, ze
swoim zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 264a § 1 k.k.
w zb. z art. 272 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.



U

wzw. z art. 65 § 1 k.k.iza to na mocy art. 264a § 1k.k. wzw. zart. 11 § 3k.k. wzw. zart. 12 § 1 k. k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.
wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i na podstawie art. 33 § 21 3 k.k. wymierza kare grzywny
w ilo$ci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych;

5. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka przepadek rownowartoSci osiagnietej z tego czynu korzys$ci majatkowej w
wysokoSci 1000 (tysiac) ztotych;

6. oskarzonego J. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia, przyjmujac, iz
swoim zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 264a § 1 k.k.

w zb. z art. 272 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

wzw. z art. 65 § 1 k.k.iza to na mocy art. 264a § 1k.k. wzw. zart. 11 § 3k.k. wzw. zart. 12 § 1 k. k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.
wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i na podstawie art. 33 § 21 3 k.k. wymierza kare grzywny
w iloéci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych;

7. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka przepadek rownowartoéci osiggnietej z tego czynu korzySci majatkowej w
wysokoSci 1000 (tysiac) ztotych;

8. oskarzonego J. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt V aktu oskarzenia, tj. z art. 264a
§1kk

w zb. z art. 272 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

wzw. z art. 65 § 1 k.k.iza to na mocy art. 264a § 1k.k. wzw. zart. 11 § 3k.k. wzw. zart. 12 § 1 k. k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.
wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i na podstawie art. 33 § 21 3 k.k. wymierza kare grzywny
w iloéci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych;

9. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka przepadek rownowartoSci osiagnietej z tego czynu korzySci majatkowej w
wysokosci 1000 (tysiac) ztotych;

10. na podstawie art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnosci wymierzone
oskarzonemu w pkt 1, 2, 4, 61 8 i wymierza mu kare laczna 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie
art. 85 § 1 kk. w zw. z art. 86 § 11 2 k.k. laczy jednostkowe kary grzywny wymierzone oskarzonemu w pkt 2, 4, 6 i
8 i wymierza mu kare laczna

w wymiarze 75 (siedemdziesieciu pieciu) stawek dziennych grzywny

w wysokoSci 10 (dziesie¢) zlotych kazda;

11. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie wymierzonej w pkt 10 kary lacznej 8 (o§miu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata i na podstawie

art. 73 § 2 k.k. oddaje oskarzonego J. K. w tym czasie pod dozér kuratora, za$ na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k.
zobowigzuje oskarzonego do pisemnego informowania sadu o przebiegu okresu proby

co 6 (sze$¢) miesiecy przez okres proby;

12. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych w calo$ci
w sprawie, w tym od ponoszenia oplaty, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

sedzia Agnieszka Wysokinska — Walczak
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Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 J.K. w okresie od 01.02.2017r.

do co najmniej dnia
30.04.2018 roku w W.,
B, S, O, K, C., B. oraz
innych miejscowo$ciach
na terytorium RP, brali
udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej
kierowanej przez M. N. (1)
w sklad ktoérej wchodzili
takze: K. N, R. M,, U. G,,
D.C,M.C,J.D,P.P,O.
o,

A K,HP,M.R,AW,




R. K, B. N, W. F., oraz
inni, majacg na celu, w
ramach zalozonego planu

dzialania, ustalonego
podzialu r6l i =zadan,
w celu osiagniecia

korzy$ci  majatkowych,
popelnianie przestepstw
przeciwko wiarygodno$ci
dokumentow i porzadkowi
publicznemu, zwigzanych
z wyludzaniem
po$wiadczenia nieprawdy
A postaci decyzji
administracyjnych
Wojewodow:  (...), (...).
(), (.0, L., (..
oraz (...) o udzieleniu
cudzoziemcom zezwolenia
na pobyt czasowy oraz
pobyt czasowy i prace na
terytorium RP i ulatwiania
tym osobom pobytu na
terytorium RP, wbrew
obowigzujacym przepisom
ustawy z dnia 12 grudnia
2013 r. o cudzoziemcach
(tj. DZ.U.2018.2094 ),

. czyn z art. 258 § 1
k.k.

J. K.

w czasie i miejscu jak w
pkt I, w ramach opisanej w
punkcie I zorganizowanej
grupy przestepczej, w
krotkich odstepach czasu,
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
czyniac sobie z
popelniania przestepstw
stale Zrédlo  dochodu,
ulatwil obywatelom:
Iraku, Iranu, Pakistanu,
Algierii, Egiptu, Syrii,
Jordanii i innych pobyt
na terenie RP wbrew
przepisom ustawy z dnia
12 grudnia 2013 T.




o cudzoziemcach  (t.j.
DZ.U.2018.2094 ) w ten
sposéb, ze w ramach
ustalonego podziatu roél
w grupie, na polecenia
M. N. (1) bral udzial w
tworzeniu po$wiadczajacej

nieprawde oraz
podrobionej
dokumentacji, ktora

cudzoziemcy i osoby je
reprezentujace  skladaly
we wlasciwych urzedach
wojewodzkich w  toku
postepowan
administracyjnych o
udzielenia zezwolenia
na pobyt czasowy i
prace takich jak umoéw
cudzoziemcéw o prace,
umowy najmu mieszkan i
pokoi, zalgcznikow

nr 1 do wnioskow o
wydanie ww. zezwolenia,
gdzie  dokumenty te
postuzyly do podstepnego
wprowadzenia w  blad

funkcjonariusza
publicznego co do
deklarowanego przez

cudzoziemca celu pobytu
na terenie RP, zamiaru
podjecia pracy, posiadania
zrodla stabilnego i

regularnego dochodu
wystarczajacego na
pokrycie kosztow
utrzymania oraz
zapewnionego miejsca

zamieszkania; przy czym
podstepne wprowadzenie
funkcjonariusza w blad
mialo na celu uzyskanie
po$wiadczenia nieprawdy
w postaci decyzji
administracyjnej o
udzieleniu cudzoziemcowi
zezwolenia na  pobyt
CZasoOwWy




i prace na terytorium RP,

tj.oczynzart. 264a § 1
k.k.wzb. zart. 270 § 1
k.k.wzb. zart. 272 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 § 1 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k.

J. K.

w  okresie od dnia
5 grudnia 2017 roku
do co najmniej dnia
23 marca 2018 roku
w S. i W, dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu, w  wykonaniu
z gory powzietego

zamiaru, w  ramach
zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej

w  pkt. I, czyniac
sobie z  popelnienia
przestepstwa stale zrddlo
dochodu wystepujac jako
pelnomocnik cudzoziemca
\ 4 postepowaniu
administracyjnym ulatwil
obywatelowi Egiptu T.
S. M. E. w procesie
ubiegania sie cudzoziemca
przed Wojewoda (...)

i (..) o udzielenie
zezwolenia na  pobyt
czasowy 1 prace, pobyt
na terytorium RP wbrew
przepisom  ustawy @z
dnia 12 grudnia 2013r.
o cudzoziemcach (t.j.
DZ.U.2018.2094) poprzez
przedlozenie dokumentow

po$wiadczajacych
nieprawde odno$nie
podjecia przez

cudzoziemca pracy w
firmie (..) Sp. z o.0.
z siedziba wul. (...) lok.
46, (...)-(...) W. oraz jego
miejsca zamieszkania w
S., ul. (...) nastepnie ul.




(.), (.)-(.) L. oraz
(.)-(..) W, Aleje (..)
lok. 1 do czasu wydania
decyzji administracyjnej
konczacej postepowanie,
gdzie  dokumenty te
w dniu 05.12.2018
roku zarejestrowano w
Delegaturze (...) Urzedu
Wojewoddzkiego w S. pod

numerem SO - (...),
a nastepnie w dniu
21.12.2017 roku (..)

Urzedzie Wojewodzkim w
W. i postuzyty

one do podstepnego
wprowadzenia w  blad

funkcjonariusza
publicznego co do
deklarowanego przez

cudzoziemca celu pobytu
na terenie RP, zamiaru
podjecia pracy, posiadania
zrodla stabilnego i

regularnego dochodu
wystarczajacego na
pokrycie kosztow
utrzymania oraz

zapewnionego miejsca
zamieszkania; przy czym
podstepne wprowadzenie
funkcjonariusza w blad
mialo na celu uzyskanie
po$wiadczenia nieprawdy
A postaci decyzji
administracyjnej 0
udzieleniu cudzoziemcowi
zezwolenia na  pobyt
CZasowy

i prace na terytorium RP,

tj.oczynzart. 264a § 1
k.k.wzb. zart. 272 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k.




J. K.

w okresie od dnia 11
kwietnia 2017 roku do dnia
7 marca 2018 roku

w K i W, dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu, W  wykonaniu
z gory powzietego

zamiaru, w  ramach
zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej

w  pkt. I, czyniac
sobie z  popelnienia
przestepstwa stale zrddlo
dochodu wystepujac jako
pelnomocnik cudzoziemca
w postepowaniu
administracyjnym ulatwil
obywatelowi Libii F.
D. (...) w procesie
ubiegania sie cudzoziemca
przed Wojewoda (...)1 (...)
o0 udzielenie zezwolenia na
pobyt czasowy i prace,
pobyt na terytorium RP
wbrew przepisom ustawy z
dnia 12 grudnia 2013r.

o cudzoziemcach (t;j.
DZ.U.2018.2094) poprzez
przedlozenie dokumentow

poswiadczajacych
nieprawde odnosnie
podjecia przez

cudzoziemca pracy w
firmie (...), ul. (..),
(..)-(..) W. oraz jego
miejsca zamieszkania w
ul. (., D)) W,
do czasu wydania
decyzji administracyjnej
konczacej postepowanie,
gdzie dokumenty te w
dniu 5 wrze$nia 2016 roku
zarejestrowano w  (...)
Urzedzie Wojewodzkim w
K. pod numerem (...)
a nastepnie w dniu 11
kwietnia 2017 roku w (...)
Urzedzie = Wojewddzkim
w W. pod numerem




..).G) i postuzyly
one do podstepnego
wprowadzenia w  blad

funkcjonariusza
publicznego co do
deklarowanego przez

cudzoziemca celu pobytu
na terenie RP. zamiaru
podjecia pracy, posiadania
zrodla stabilnego i

regularnego dochodu
wystarczajacego na
pokrycie kosztow
utrzymania oraz
zapewnionego miejsca

zamieszkania; przy czym
podstepne wprowadzenie
funkcjonariusza w blad
mialo na celu uzyskanie
po$wiadczenia nieprawdy
w postaci decyzji
administracyjnej o
udzieleniu cudzoziemcowi
zezwolenia na  pobyt
czasowy 1 prace na
terytorium RP,

tj.oczynzart. 264a § 1
k.k.wzb. zart. 272 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 § 1 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k.

J. K.

wokresie od dnia 22 lutego
2017 roku do dnia 6 marca
2018 roku

w W, dzialajac w
krotkich odstepach czasu,
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w
ramach zorganizowanej
grupy przestepczej
opisanej w pkt. I, czyniac
sobie z  popelnienia
przestepstwa stale zrdédlo
dochodu wystepujac jako
pelnomocnik cudzoziemca
w postepowaniu
administracyjnym ulatwil




obywatelce Ukrainy (...),
w  procesie ubiegania
sie cudzoziemca przed
Wojewoda (...) i (..) o
udzielenie zezwolenia na
pobyt czasowy i prace,
pobyt na terytorium RP
wbrew przepisom ustawy
z dnia 12 grudnia 2013
r. o cudzoziemcach (t.j.
DZ.U.2018.2094) poprzez
przedlozenie dokumentow

po$wiadczajacych
nieprawde odno$nie
podjecia przez

cudzoziemca pracy w
firmie (...) zamieszkalego
ul. (...), (...)-(...) W. oraz
jego miejsca zamieszkania
w miejscowos$ci M., ul.
(...) do czasu wydania
decyzji administracyjnej
konczacej postepowanie,
gdzie dokumenty te w dniu
24.07.2017 roku w (...)
Urzedzie = Wojewddzkim
zarejestrowano pod
numerem (...
i poshuzyly one do
podstepnego

wprowadzenia w blad

funkcjonariusza
publicznego co do
deklarowanego przez

cudzoziemca celu pobytu
na terenie RP, zamiaru
podjecia pracy, posiadania
zrodla stabilnego i

regularnego dochodu
wystarczajacego na
pokrycie kosztow
utrzymania oraz

zapewnionego miejsca
zamieszkania; przy czym
podstepne wprowadzenie
funkcjonariusza w blad
mialo na celu uzyskanie
posSwiadczenia nieprawdy
A postaci decyzji
administracyjnej 0




udzieleniu cudzoziemcowi
zezwolenia na  pobyt
czasowy 1 prace na
terytorium RP,

tj.oczynzart. 264a § 1
k.k.wzb. zart. 272 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 § 1 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

M. N. (2) z domu
K., wykorzystujac spotke
(...) oraz inne firmy
figurujace na inne
podmioty i osoby, zalozyla
i kierowala zorganizowana
grupa przestepczg, ktora
zajmowala sie legalizacja
pobytu cudzoziemcé4w na
terenie Polski. W sklad
grupy wchodzili m.in. A.
B.,J.K,K.N.,R.M.,U.G,,
D.C,M.C.,J.D,P.P,O.
0., A. K, H. P., M. R, A.
8

R. K., B. N, W. F., oraz
inni. Czlonkowie grupy w
ramach zalozonego planu
dzialania,
podzialu rél i zadah, w
celu osiagniecia korzySci
majatkowym, zajmowali
sie popekianiem
przestepstw
wiarygodno$ci
dokumentow i porzadkowi
publicznemu, zwigzanych

ustalonego

przeciwko

z wyludzaniem
po$wiadczen nieprawdy
A postaci decyzji
administracyjnych

Wojewodow  (...), (...),
(), (..), L., (..

oraz (...) o udzielaniu

Depozycje A. B.

k. 111 —119, k. 207 — 211, k.
383-384




cudzoziemcom zezwolenia
na pobyt czasowy oraz
pobyt czasowy i prace na
terytorium RP i ulatwiania
tym osobom pobytu na
terytorium RP  wbrew
przepisom o ustawie z dnia
12 grudnia 2013 roku o
cudzoziemcach.

J. K. nieoficjalnie
wykonywal zadania na
rzecz firm M. N. (1),
gdyz oficjalnie pozostawat
zarejestrowany w
Powiatowym Urzedzie
Pracy jako osoba
bezrobotna. W  firmie
(...), kierowanej przez
R. M., prawag reke
M. N. (1), wskazano
mu, ze bedzie zalatwial
tzw. sprawy urzedowe
i biurowe  zwigzane
z  przygotowaniem i
przenoszeniem
dokumentacji niezbednej
do legalizacji  pobytu
cudzoziemcoédw. Otrzymal
stawke 12 zlotych za
godzine. Pracowal po 4
— 7 godzin dziennie.
Oskarzony zajmowal sie
tworzeniem i
kompletowanie
dokumentacji niezbednej
do zlozenia wnioskdéw o
udzielnie poszczegdlnym
cudzoziemcom zezwolen
na pobyt czasowy i
prace na terenie Polski.
Peknit rowniez role
pelnomocnika
cudzoziemcOw dla T. S.,
F. D. G. i S. C.. Pekil
rowniez funkcje gonca —
wozil odwolania od decyzji
do urzedéw, odbierat i
zawozil dokumentacje i
korespondencje.




Podrozowal w ten sposob
nie tylko pomiedzy
siedzibami firm M. N.
() i R. M., ale i
pomiedzy poszczegblnymi
Urzedami (...) i Urzedem
ds. Cudzoziemcéw oraz
urzedami na  terenie
Polski. Oskarzony mial
Swiadomosé, ze osoby

wystepujace w
dokumentacji

cudzoziemcé4w jako ich
pracodawcy lub
wynajmujacy im

mieszkania wcale nich
nie zatrudniaja, ani nie
wynajmuja im mieszkan.
J. K. wiedzial, ze w
ten sposob sporzadzona
dokumentacja jest
niezgodna ze stanem
rzeczywistym i tylko
stwarza pozory legalnoSci,
i pomimo to skladal
je i nosil tam,
gdzie mu  polecano.
Wynika to z dokumentéw
zabezpieczonych w jego
miejscu zamieszkania
gdzie byl wskazywany
m.in. jako wynajmujacy
czy pelnomocnik firm do
odbioru korespondencji.

J. K. ulatwil obywatelom:
Iraku, Iranu, Pakistanu,
Algierii, Egiptu, Syrii,
Jordanii i innych pobyt
na terenie RP wbrew
przepisom ustawy z dnia
12 grudnia 2013 r. ©
cudzoziemcach w ten
sposéb, ze w ramach
ustalonego podziatu roél
w grupie, na polecenia
M. N. (1) bral udzial w
tworzeniu po$wiadczajacej
nieprawde oraz
podrobionej




dokumentacji, ktora
cudzoziemcy i osoby je
reprezentujace  skladaly
we wlasciwych urzedach
wojewodzkich w  toku
postepowan

administracyjnych o
udzielenia zezwolenia
na pobyt czasowy i
prace takich jak umoéw
cudzoziemcéw o prace,
umowy najmu mieszkan
i pokoi, zalgcznikow
nr 1 do wnioskow o
wydanie ww. zezwolenia,
gdzie  dokumenty te
postuzyly do podstepnego
wprowadzenia w  blad

funkcjonariusza
publicznego co do
deklarowanego przez

cudzoziemca celu pobytu
na terenie RP, zamiaru
podjecia pracy, posiadania
zrodla stabilnego i

regularnego dochodu
wystarczajacego na
pokrycie kosztow
utrzymania oraz
zapewnionego miejsca

zamieszkania; przy czym
podstepne wprowadzenie
funkcjonariusza w blad
mialo na celu uzyskanie
po$wiadczenia nieprawdy
w postaci decyzji
administracyjnej o
udzieleniu cudzoziemcowi
zezwolenia na  pobyt
czasowy 1 prace na

terytorium RP.
J. K. w ramach
zorganizowanej i

kierowanej przez M. N.
(1) grupy przestepczej
bral wudziat w okresie
od 01.02.2017r. do co




najmniej dnia 30.04.2018
roku.

I tak, dzialajagc w
kroétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w
ramach wyzej opisanej
zorganizowanej grupy
przestepczej, czyniac sobie
z popehienia
przestepstwa stale zrdodlo
dochodu:

- w okresie od dnia
5 grudnia 2017 roku
do co najmniej dnia 23
marca 2018 roku w S.
i W. wystepujac jako
pelnomocnik cudzoziemca
A postepowaniu
administracyjnym ulatwil
obywatelowi Egiptu T.
S. M. E. w procesie
ubiegania sie cudzoziemca
przed Wojewoda (...)1 (...)
o udzielenie zezwolenia na
pobyt czasowy 1 prace,
pobyt na terytorium RP
wbrew przepisom ustawy
z dnia 12 grudnia 2013r.
o cudzoziemcach poprzez
przedlozenie dokumentow

poswiadczajacych
nieprawde odno$nie
podjecia przez

cudzoziemca pracy w
firmie (...) Sp. z o.0. z
siedzibg ul. (...) lok.(...),
(..)-(..) W. oraz jego
miejsca zamieszkania w
S., ul. (...) nastepnie ul.
(.), (.)-(.) L. oraz
(.)-C.) W, Alge (...)
lok. 1 do czasu wydania
decyzji administracyjnej
konczacej postepowanie,
gdzie  dokumenty te
A dniu 05.12.2018
roku zarejestrowano w




Delegaturze (...) Urzedu
Wojewodzkiego w S. pod

numerem SO - (..),
a nastepnie w dniu
21.12.2017 roku (..

Urzedzie = Wojewddzkim
w  W. i poshuzyly
one do podstepnego
wprowadzenia w  blad

funkcjonariusza
publicznego co do
deklarowanego przez

cudzoziemca celu pobytu
na terenie RP, zamiaru
podjecia pracy, posiadania
zrodla stabilnego i

regularnego dochodu
wystarczajacego na
pokrycie kosztow
utrzymania oraz
zapewnionego miejsca

zamieszkania; przy czym
podstepne wprowadzenie
funkcjonariusza w blad
mialo na celu uzyskanie
po$wiadczenia nieprawdy
w postaci decyzji
administracyjnej o
udzieleniu cudzoziemcowi
zezwolenia na  pobyt
czasowy 1 prace na
terytorium RP,

- w okresie od dnia 11
kwietnia 2017 roku do dnia
7 marca 2018 roku w
K. i W., wystepujac jako
pelnomocnik cudzoziemca
w postepowaniu
administracyjnym ulatwil
obywatelowi Libii F.
D. (...) w procesie
ubiegania sie cudzoziemca
przed Wojewoda (...)1 (...)
o udzielenie zezwolenia na
pobyt czasowy i prace,
pobyt na terytorium RP
wbrew przepisom ustawy z
dnia 12 grudnia 2013r.




o cudzoziemcach poprzez
przedlozenie dokumentow

poswiadczajacych
nieprawde odno$nie
podjecia przez

cudzoziemca pracy w
firmie (...), ul. (..),
(..)-(..) W. oraz jego
miejsca zamieszkania w
u. (.), I)-(.) W,
do czasu wydania
decyzji administracyjnej
konczacej postepowanie,
gdzie dokumenty te w
dniu 5 wrze$nia 2016 roku
zarejestrowano w (..)
Urzedzie Wojewodzkim w
K. pod numerem (...)
a nastepnie w dniu 11
kwietnia 2017 roku w (...)
Urzedzie = Wojewddzkim
w W. pod numerem
(... i postuzyly
one do podstepnego
wprowadzenia w blad

funkcjonariusza
publicznego co do
deklarowanego przez

cudzoziemca celu pobytu
na terenie RP. zamiaru
podjecia pracy, posiadania
zrodia stabilnego i

regularnego dochodu
wystarczajacego na
pokrycie kosztow
utrzymania oraz

zapewnionego miejsca
zamieszkania; przy czym
podstepne wprowadzenie
funkcjonariusza w blad
mialo na celu uzyskanie
posSwiadczenia nieprawdy
AU postaci decyzji
administracyjnej 0
udzieleniu cudzoziemcowi
zezwolenia na  pobyt
czasowy 1 prace na
terytorium RP,




- w okresie od dnia
22 lutego 2017 roku do
dnia 6 marca 2018 roku
w W., wystepujac jako
pelnomocnik cudzoziemca
A postepowaniu
administracyjnym ulatwil
obywatelce Ukrainy (...),
w  procesie ubiegania
sie cudzoziemca przed
Wojewoda (...) i (..) o
udzielenie zezwolenia na
pobyt czasowy i prace,
pobyt na terytorium RP
wbrew przepisom ustawy
z dnia 12 grudnia 2013 r.
o cudzoziemcach poprzez
przedlozenie dokumentow

po$wiadczajacych
nieprawde odno$nie
podjecia przez

cudzoziemca pracy w
firmie (...) zamieszkalego
ul. (...), (...)-(...) W. oraz
jego miejsca zamieszkania
w miejscowoéci M., ul.
(...) do czasu wydania
decyzji administracyjnej
koniczacej postepowanie,
gdzie dokumenty te w dniu
24.07.2017 roku w (...)
Urzedzie  Wojewo6dzkim
zarejestrowano pod
numerem ..)0C.)
i postluzyly one do
podstepnego

wprowadzenia w  blad

funkcjonariusza
publicznego co do
deklarowanego przez

cudzoziemca celu pobytu
na terenie RP, zamiaru
podjecia pracy, posiadania
zrodla stabilnego i

regularnego dochodu
wystarczajacego na
pokrycie kosztow
utrzymania oraz

zapewnionego miejsca




zamieszkania; przy czym
podstepne wprowadzenie
funkcjonariusza w blad
mialo na celu uzyskanie
po$wiadczenia nieprawdy
w postaci decyzji
administracyjnej o
udzieleniu cudzoziemcowi
pobyt

na

zezwolenia  na

czasowy 1 prace

terytorium RP.

Wyjasnienia oskarzonego
J.K.

k.269 — 272, k. 354 — 359,
k. 360 (o$wiadczenie)

Depozycje M. N. (1)

k. 391 - 397, k. 402 — 405,
k. 411 — 415, k. 416 — 420,
k. 421 — 423, k. 426 — 428,
k. 429 — 432, k. 457 — 464,
k. 466 — 468, k. 469 — 472,
k. 473 — 474, k. 475 — 476

Depozycje K. N.

k. 398 — 401, k. 406 — 410,
k. 433 — 438, k. 439 — 452,
k. 453,

k. 454 — 456, k. 465

Depozycje J. P.

k. 477 — 478, k. 479 — 481

Depozycje M. P.

k. 482 — 484, k. 485 — 487,
k. 488 — 490

Protokoly = przeszukania | k. 88 — 89

osoby

Protokot ogledzin | k. 194 — 198 (plyta k. 199),
przedmiotéw k. 324 — 325 (plyta k. 326)
zabezpieczonych w toku

przeszukania

Oséwiadczenie k. 264

Informacja z KAS k.327-334




Whniosek

k. 335 — 342, k. 348 - 351,
k. 370 - 371

Plyta DVD ze skanami akt | k. 373
postepowan
administracyjnych
Protokot przeszukania | k. 94 — 97,
mieszkania

k. 261 — 263
Protokoét przyjecia | k. 491 — 495
zawiadomienia 0
przestepstwie — zeznania
A.S.
Informacja z ZUS k. 254
Protokél zatrzymania J. K. | k. 257 — 258

Wydruki z KRS k. 496 — 500, k. 501 — 504
J. K. urodzil sie w | Dane osobopoznawcze k. 260,
dniu (...) w W.. Jest
k. 354 - 355

bezdzietnym kawalerem,
nieposiadajacym
na swoim utrzymaniu.
Legitymuje sie wyzszym
wyksztalceniem, z zawodu
politolog, doktorant na
Akademii (...) w R,
utrzymujacy i
zasitkbw w  wysokoSci
450 zlotych miesiecznie.
Posiada I
niepelnosprawnosci — o
stopniu  umiarkowanym.

nikogo

sie zZ

stopien

Bez majatku. Nie karany.

Karta karna

k. 372

Dokumentacja medyczna

k. 273 — 279, k. 281 — 285,

k. 323,




k. 361 — 368

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedqgce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasénienia oskarzonego
J. K.

Wyjasnienia oskarzonego
zasadniczo sa wiarygodne.
Przedstawit  okolicznosé
nawigzania wspolpracy z
M. N. (1) i przedstawil
swoja role w przestepczym
procederze.

Oskarzony przyznal sie
do winy,
z jego
jak i

zar6wno
wyjasnien,
pozostalego
zgromadzonego w sprawie
materialu  dowodowego
w szczegblnoéci depozycji
wspOlsprawcow A. B., M.
N. 1), K. N, J. P. i




M. P. w powigzaniu z
dowodami o charakterze
nieosobowym wynika, ze
zdawal sobie sprawe z
przestepczego procederu

legalizacji pobytu
cudzoziemcoOw wbrew
przepisom  ustawy i

wytwarzaniu na te
okoliczno$¢ dokumentacji,
ktora
odzwierciedlenia w stanie

rzeczywistym.

nie  znajdowala

Depozycje M. N. (1)

Sad co do zasady
uznal za polegajace na
prawdzie depozycje M. N.
(1), ktéra opowiedziala
o calym  procederze,
ujawnila réwniez
oskarzonego.
Wskazala, ze byla
pomyslodawczynia calego
przedsiewziecia.  Podala
sklad osobowy grupy.
Zeznania Swiadka
pozwolily na przypisanie
oskarzonemu

role
m.in.

odpowiedzialnoSci za

czyny.
$wiadka

zarzucane mu
Depozycje

znajduja odzwierciedlenie
A zgromadzonym
materiale  dowodowym
wobec czego zashluguja na

podzielenie.

Depozycje K. N., A. B.,J. P.
1 M. P., a takze zeznania A.

2

S.

Sad uznal za wiarygodne
Swiadkow,
proceder
pobytu
opisali
role,
jak i innych os6b. A.
B. i M. P.
wizerunek

depozycje

ktérzy opisali
legalizacji

cudzoziemcow,
zarOwno  wlasna
rozpoznali
oskarzonego
na  okazanej tablicy
pogladowej.  Wizerunku
oskarzonego nie rozpoznal




K. N. wskazujac, ze
wyglada na zdjeciu inaczej,
byt pracownikiem biura,
goncem. Swiadkowie ci

przyznali, ze czesé
dokumentéow dla
poszczegbdlnych

obcokrajowcow nie byla
zgodna ze stanem
rzeczywistym -
dokumenty  wystawione
przez konkretne firmy
lub osoby, ktore

potwierdzaly zatrudnienie
lub miejsce zamieszkania

obcokrajowcow na
terytorium RP. Ich
zeznania wspolnie

stanowia logiczng calosé,
wzajemnie sie uzupekniaja.

Protokoly
ogledzin, zatrzymania,
informacje z KAS, karty
karne, wydruki z KRS,
plyta ze akt
postepowanian
administracyjnych

przeszukan,

skanami

Za Sad
uznal zaliczone w poczet
materialu  dowodowego
dokumenty, albowiem
brak bylo podstaw by

wiarygodne

kwestionowac rzetelno$é
ich sporzadzenia, przede
wszystkim
KAS, wydrukow zZ
KRS, skanow
dokumentow zawartych w
aktach administracyjnych,
ktéore w

informacji z

czy

szczegoblnosci
czynny
oskarzonego w
zarzucanych mu czynach,

wskazuja  na
udzial

ich wiarygodno$¢ nie byla
podwazana przez strony, a
Sad nie znalazl powodu,
by ich  wiarygodnosé
kwestionowac z urzedu.

Dokumentacja medyczna
oskarzonego

Za polegajace na prawdzie
Sad uznal dokumenty
zwigzane z leczeniem
i stanem zdrowia

oskarzonego. Zadna ze




stron nie kwestionowala
ich wiarygodnoSci.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

1.3.
skazania

J. K.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

UWAGI OGOLNE
Wydanie wyroku
skazujacego przez Sad
orzekajacy @ w  trybie
art. 335 k.p.k. jest

wynikiem porozumienia
prokuratora z oskarzonym
przyznajacym  sie  do
winy, w sytuacji gdy
jego wyjasnienia i wina
nie
i wystgpieniem przez

budza watpliwoSci




prokuratora ze stosownym
wnioskiem do  Sadu.
Porozumienie to musi by¢
konkretne i precyzyjne
oraz zgodne z prawem
i uwzglednia¢ interesy
pokrzywdzonego. W
rozpoznawanej Ssprawie,
Sad meriti doszedl do
przekonania, ze wniosek
prokuratora zashuguje
na uwzglednienie i
spelnia w/w wymogi do
wydania na posiedzeniu
wyroku skazujacego wobec
oskarzonego i orzeczenie
uzgodnionych zZ
oskarzonym Kkar.

KWALIFIKACJA
PRAWNA

Grupa przestepcza, w
ktérej bral udzial J.
K. do legalizacji pobytu
cudzoziemcé4w na terenie

RP wykorzystywala
gléwnie procedure
zezwolenia na  pobyt
CZasowy i prace

cudzoziemca na terenie
RP. W przedmiotowej
grupie, w ramach
ustalonego podzialu
zadan, osoby wchodzace
w jej sklad zajmowaly
sie tworzeniem i
kompletowaniem

dokumentacji niezbednej
do zlozenia wnioskéw o
udzielenie poszczegdlnym
cudzoziemcom zezwolen
na pobyt czasowy i
prace na terytorium
RP. Nastepnie czlonkowie
grupy w oparciu 0
znajdujace sie A
firmie podrobione lub
stwierdzajace nieprawde
dokumenty, badz




wystawione in blanco
i wypelione wedlug
potrzeb, kompletowali
wniosek danego
cudzoziemca. Dolaczane

byly przy tym niezbedne

dokumenty majace
potwierdza¢ dane dot.
miejsca pracy,
zamieszkania

cudzoziemca, posiadania
przez niego niezbednego
ubezpieczenia, a nastepnie
tak skompletowany
wniosek dany
cudzoziemiec przedkladal
do wlasciwego Urzedu
Wojewodzkiego wraz
Z wyznaczona osoba,
ktéra m.n. byl J.
K.. Oskarzony pekil
takze role pelnomocnika
cudzoziemcow w
postepowaniach
administracyjnych (T. S.,
F.D.G.iS.C.),atakzerole
gonca.

Podzialem r6l i zadan
kierowala M. N. (1),
za§ kazdy czlonek grupy
byl $wiadomy celow i
zasad na jakich dzialala
grupa, czerpiac z tego
tytulu korzysSci majgtkowe.
Za legalizacje = pobytu
cudzoziemca pobierana
byla kwota od 2.000 do
5.000 euro, o jej wysokosSci
i poOzniejszym podziale
kwot decydowala M. N. (1).

Stosownie do brzmienia
art. 264a § 1 k.k. sprawca
czynu zabronionego jest
ten kto, w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej lub
osobistej, umozliwia lub
ulatwia  innej  osobie
pobyt na terytorium




Rzeczypospolitej Polskiej
wbrew  przepisom. W
doktrynie prawa Karnego
prezentowane jest
stanowisko, iz czynno$é
sprawcza  polega  na
L2umozliwianiu” lub
Hulatwianiu” innej osobie
pobytu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej
wbrew przepisom. Slowo
Lsumozliwia¢” nalezy
rozumie¢ jako stwarzanie
warunkéw  sprzyjajacych
czemus$, przyczynienie sie
do czego$ (zob. Stownik...,
t. I11, s. 557). W rezultacie
chodzi o stworzenie przez
sprawce warunkoéw innej
osobie, umozliwiajacych
jej nielegalny pobyt na
terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej.
Zachowanie sprawcy moze
rbwniez przyczyni¢ sie
do tego, ze ta
inna osoba pozostanie
w  Polsce nielegalnie.
CzynnoSci sprawcze moga
polegaé na zapewnieniu
mieszkania,  ukrywaniu
danej osoby, zalatwieniu
jej nielegalnego meldunku
lub dostarczeniu
odpowiednich
dokumentéw,
podwiezieniu danej osoby,
dostarczeniu odziezy lub
srodkow do zycia. Moze to
by¢ tez pomoc w zmianie
wizerunku, umozliwienie
pracy, wprowadzanie
w blad wlaéciwych
organ6w zajmujacych sie
cudzoziemcami,
przedstawianie
wspomnianej osoby jako
swojego bliskiego
krewnego.  (...) nalezy
tutaj rozumie¢  jako




faktyczne przebywanie na
terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej
(por. Z. Cwiakalski [w:]
Kodeks karny. Cze$é
szczegdlna. Tom 1L
Komentarz do art. 117-277
kk. pod red. A. Zoll
Zakamycze 2006, baza
Lex).

Art. 1 ustawy zZ
dnia 12 grudnia 2013
roku o cudzoziemcach
okre$la zasady i warunki
wjazdu cudzoziemcoOw na
terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej,
ich przejazdu przez to
terytorium, pobytu na
nim i wyjazdu z niego,
tryb postepowania oraz
organy wilasciwe w tych
sprawach. Cudzoziemcem
jest kazdy, kto nie posiada
obywatelstwa polskiego.
Zgodnie z art. 114 ust. 1
ustawy o cudzoziemcach,
zezwolenia na  pobyt
czasowy i prace udziela
sie, gdy celem pobytu
cudzoziemca na
terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej
jest wykonywanie pracy
oraz spelnione sa lacznie
nastepujace warunki:

1. cudzoziemiec posiada:

a) ubezpieczenie
zdrowotne w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia
27 sierpnia 2004 roku
o S$wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowych
ze S$rodkéw publicznych
lub potwierdzenie
pokrycia przez
ubezpieczyciela kosztow




leczenia na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej,

b) zrodlo stabilnego
i regularnego dochodu

wystarczajgcego na
pokrycie kosztow
utrzymania siebie i
cztonkow rodziny

pozostajacych na jego
utrzymaniu,

2. cudzoziemiec ma
zapewnione na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej
miejsce zamieszkania,

3. podmiot powierzajacy
wykonywanie pracy nie ma
mozliwoSci  zaspokojenia
potrzeb kadrowych na
lokalnym rynku pracy,

4. wysoko$é
wynagrodzenia, ktdra jest
okreSlona w posiadanej
przez cudzoziemca
umowie z podmiotem
powierzajacym
wykonywanie pracy,
bedacej podstawa
wykonywania pracy,
zawartej A formie
pisemnej, nie jest
nizsza niz  wysoko$¢
wynagrodzenia
pracownikéw
wykonujacych w  tym
samym wymiarze czasu
pracy prace
poréwnywalnego rodzaju
lub na poré6wnywalnym
stanowisku.

Jednoczes$nie zgodnie z
przepisem art. 108 ust.
1 ustawy jezeli termin
na zlozenie wniosku o
udzielenie cudzoziemcowi
zezwolenia na  pobyt
czasowy zostal zachowany




i wniosek nie zawiera
brakéw formalnych lub
braki formalne zostaly
uzupelnione w terminie:

1) wojewoda umieszcza
w dokumencie podrozy
cudzoziemca odcisk
stempla potwierdzajacego
zlozenie ~ wniosku 0
udzielenie zezwolenia na

pobyt czasowy,

2) pobyt cudzoziemca na
terytorium

Rzeczypospolitej Polskiej
uwaza sie za legalny
od dnia zlozenia wniosku
do dnia, w ktéorym
decyzja w sprawie
udzielenia zezwolenia na
pobyt czasowy stanie sie
ostateczna.

Zachowanie oskarzonego
wyczerpalo réwniez
znamiona czynu z art.
272 k.k. polegajacego na
wprowadzeniu w  blad

funkcjonariuszy
publicznych, co do
faktycznego miejsca

zamieszkania i miejsca
zatrudnienia

cudzoziemcdé4w na terenie
RP, gdyz przedkladal
po$wiadczajace nieprawde
dokumenty odno$nie
podjecia  przez  nich
we wskazanych firmach
zatrudnienia oraz
dokumenty stanowigce o
tytule do zajmowanego
lokalu majace utwierdzi¢
pracownikéw wlasSciwych
Urzedow Wojewodzkich
w mylnym przekonaniu
o faktycznym miejscu
zamieszkania i




zatrudnienia
cudzoziemcow.

Jako podstepne
wprowadzenie w  blad
rozumie sie klamliwe
twierdzenia i ich
upozorowanie

jakimikolwiek $rodkami,
np. pismami, zeznaniami
Swiadkow, a takze
wlasnym  zachowaniem.
Dla bytu tego przestepstwa
wazne jest, aby informacja
nie byla zgodna z
prawda i aby jako
taka wywolala okre$lony
skutek. Podstepne
wprowadzenie w blad,
W rozumieniu przepisu
art. 272 kk, polega
na celowym wytworzeniu
u wystawey dokumentu
mylnego wyobrazenia o
okoliczno$ciach

zwigzanych z wyludzonym
dokumentem. Podstepne
wprowadzenie w  blad
moze by¢ zrealizowane np.
poprzez  przedstawienie
falszywych dokumentbw,
zlozenie falszywych
o$wiadczen, itp.

Poslugujac sie
podrobionymi
dokumentami
po$wiadczajacymi
nieprawde oskarzony
czynil to na potrzeby
konkretnego
postepowania
administracyjnego, chcac
w ten sposob osiggnaé
konkretny  skutek w
postaci decyzji
administracyjnej o
udzieleniu cudzoziemcowi
zezwolenia na  pobyt
czasowy 1 prace na




terytorium RP. Oskarzony
wiedzial, ze informacje
na nich zawarte nie sg
prawdziwe co do umoéw
cudzoziemcéw o prace,
umowy najmu mieszkan
i pokoi, zalgcznikow nr 1
do wnioskéw o wydanie
zezwolenia na  pobyt
czasowy i prace, jednak nie
cofnal sie przez zlozeniem
tych  dokumentéw i
tak wypelionych drukéw
we wlaSciwych Urzedach
Wojewodzkich w  celu
po$wiadczenia nieprawdy
co do okoliczno$ci
majacych znaczenie dla
podejmowanej decyzji w
postaci  deklarowanego
przez cudzoziemca miejsca
pobytu na terenie RP,
celu i zamiaru podjecia
pracy, posiadania zrédla
stabilnego i regularnego
dochodu wystarczajacego
na pokrycie kosztow
utrzymania oraz
zapewnionego miejsca
zamieszkania. Jak
wskazywali §wiadkowie —
blankiety podpisane in
blanco byly wypelniane w
zaleznoSci od
zapotrzebowania,  takie
karty zZ podpisami
cudzoziemcé4w  zabieral
roéwniez ze soba oskarzony
udajac sie do wilaSciwych
urzedow

Funkcjonariusz publiczny
jest zdefiniowany
Kodeksie karnym w art.
115 § 13 pkt 4.
Zgodnie z tym przepisem,

funkcjonariuszem
publicznym jest osoba
bedaca pracownikiem

administracji  rzadowej,




innego organu
panstwowego lub
samorzadu terytorialnego,
chyba Ze peli wylacznie
czynnoéci uslugowe, a
takze inna osoba w
zakresie, w  ktérym
uprawniona  jest do

wydawania decyzji
administracyjnych.
Przyjmuje sie, ze

dyspozycja art. 115 §
13 pkt 4 k.k. obejmuje
wszystkich pracownikow
jednostek samorzadu
terytorialnego, a wiec i
wszystkich pracownikow
zatrudnionych przez
gmine, z wylaczeniem
tych, ktorzy pelnia
czynno$ci wylacznie
ustugowe. w
piSmiennictwie znany jest
tez poglad, ze osoba
pelniaca funkcje publiczna
- w tym takze
funkcjonariusz publiczny,
nie  pelni  czynnoSci
wylacznie uslugowej, tzn.
ma wynikajacy zZ
jego publicznoprawnego
umocowania w strukturze
danej organizacji (a
nie przypadkowy) wplyw
na podejmowane tam
decyzje (niekoniecznie
w  znaczeniu  decyzji

administracyjnych), a
ten wplyw ma lub
moze mieé odbicie

w  sferze  publiczne;.
Przyja¢ wiec nalezy, ze
kazdy =z pracownikéow

samorzadowych
zatrudnionych na
stanowiskach
urzedniczych moze by¢
zaliczany do

funkcjonariuszy




publicznych. Kazdy z
nich bowiem ma
wplyw na  prace i
polityke urzedu, nawet
posredni.  Niewatpliwie
taki przymiot przysluguje
pracownikom  Urzedow
Wojewodzkich, albowiem
wydaja oni decyzje
w  sprawie udzielenia
zezwolenia na  pobyt
czasowy i prace, pobyt na
terytorium RP.

Reasumujge, J. K. w
ramach realizacji swojej
czeSci zadan, biorgc udzial
W zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na
celu popehianie
przestepstw  przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentoéw i porzadkowi
publicznemu, zwigzanych
Z wyludzaniem
posSwiadczenia nieprawdy
AU postaci decyzji
administracyjnych
wojewodow o udzieleniu
cudzoziemcom zezwolenia
na pobyt czasowy oraz
pobyt czasowy i prace
na terytorium RP i
ulatwiania tym osobom
pobytu na terytorium
RP wbrew obowiazujacym
przepisom ustawy z dnia
12 grudnia 2013 roku
o cudzoziemcach swoim
zachowaniem zrealizowal
znamiona czynu
stypizowanego w art. 258
§ 1 kk Jednoczesnie,
dzialajac w  ramach
przedmiotowej grupy
przestepczej, czyniac sobie
z popehlienia przestepstw
stale Zréodlo dochodu,
ulatwiajac wbrew
przepisom  ustawy @z




dnia 12 grudnia 2013
roku o cudzoziemcach
pobyt na terenie RP
cudzoziemcom  poprzez
wyludzenie poswiadczen
nieprawdy w  postaci
decyzji administracyjnych
o udzieleniu
cudzoziemcom zezwolenia
na pobyt CZasowy
raz pobyt czasowy i
prace na terenie RP
swoim dzialaniem w/
w kazdorazowo realizowal
znamiona czynow
stypizowanych w art. 264a
§ 1k.k. wzb. z art. 272 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw.
z art. 12 § 1 k.k. wzw. z art.
65 § 1 k.k. oraz z art. 264a
§1kk. . wzb. zart. 270 § 1
k.k. w zb. z art. 272 kk. w
zw.zart. 11§ 2k k. wzw. z
art. 12 § 1 k.k. w zw. z art.
658 1k.k.

1.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.4. Warunkowe | ---=-—-- | —mmmmmeeee
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




# 1.5. Umorzenie | -------—--- | mmeemmmmee
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.6. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J. K. pkt1—czynzpktIa/o Sad, uznajac oskarzonego

pkt2 —czyn zpkt Il a/o

pkt 3 — przepadek co
do korzyéci majatkowej
osiggnietej z czynu z pkt 11
a/o

pkt 4 — czyn z pkt ITT a/o

pkt 5 — przepadek co
do korzyéci majatkowej

za winnego zarzucanych
mu czyndbw w pkt I,
II, II, IV i V aktu
oskarzenia, zaakceptowal
zaproponowang przez
oskarzonego i
zaakceptowang
oskarzyciela publicznego
kary  jednostkowe 6
miesiecy

przez

pozbawienia
wolnoéci za czyn z pkt I




osiagnietej z czynu z pkt I1I
a/o

pkt 6 — czyn z pkt IV a/o

pkt 7 — przepadek co
do korzy$ci majatkowej
osiagnietej z czynu z pkt IV
a/o

pkt 8 — czyn z pkt V a/o

pkt 9 - przepadek co
do korzy$ci majatkowej
osiagnietej z czynu z pkt V
a/o

pkt 10 — kara laczna

pkt 11 - warunkowe
zawieszenie  wykonania
orzeczonej kary lgcznej

aktu oskarzenia oraz po
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci za czyny z pkt I,
III, IV i V aktu oskarzenia
oraz kare laczna 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Wymierzajac kary
jednostkowe pozbawienia
wolnoSci w powyzszym
wymiarze Sad  wzial
pod uwage okolicznos$ci
zdarzenia, niewielka role
jaka odegral oskarzony
(glownie byl goncem, ale
rowniez wystepowal jako
pelnomocnik
cudzoziemcoHw w
postepowaniach
administracyjnych), jego
zaangazowanie w Sprawe,
znaczny stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
przypisanych czynéw. Z
drugiej strony nie bez
wplywu na wymiar
kary pozostaje réwniez
niekaralno$¢ oskarzonego.

Uznajagc J. K. za
winnego przypisanych mu
czynow, Sad  skazal
go na kare laczna
8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, uznajge, iz
bedzie to wystarczajace
dla osiagniecia celow kary
i zapobiegnie powrotowi
do przestepstwa. Tym
samym Sad zaaprobowal
zaproponowany przez
oskarzonego i prokuratora
wymiar kary lacznej.

W  zwigzku z  tym,
ze oskarzony dopuscit
sie przestepstw w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, Sad, obok
kary pozbawienia




wolno$ci, wymierzyl mu
kare grzywny w wymiarze
w wymiarze 50 stawek
dziennych po 10 zlotych
kazda (czyny 1z pkt
I, I, IV i V
aktu oskarzenia). Sad w
tym zakresie zaakceptowal

zaproponowang przez
oskarzonego i
zaakceptowana przez
Prokuratora wysoko$é

laczng  kare  grzywny
w wymiarze 75 stawek
dziennych, ustalajac
wysoko$§¢ jednej stawki
na kwote 10 zlotych,
uznajac, ze bedzie
dla niego adekwatna,
a zarazem sprawiedliwg
sankcjg, a nadto Kkarg
konkretnie = odczuwalng.
Za  orzeczeniem kary

lacznej grzywny
przemawialy takze
warunki majatkowe
oskarzonego,
uzasadniajgce

przekonanie, ze zostanie
ona uiszczona. Ustalajac
wysoko$§¢ jednej stawki
dziennej grzywny na kwote
10 zlotych, Sad mial
na uwadze wysokosé
miesiecznych  dochodow
oskarzonego. W ocenie
Sadu, orzeczona kara
laczna  grzywny spekni
swoje cele w zakresie
prewencji generalnej i
indywidualnej,
odpowiadajgc  stopniowi
spolecznej  szkodliwosci
czynu  oskarzonego i
stopnia jego winy.

W ocenie Sadu,
wymierzone oskarzonemu
kary laczne pozbawienia
wolnoSci oraz grzywny,




sa karami w pehi
adekwatnymi,
uwzgledniajaca  stopien
winy oraz  spoleczng
szkodliwo$¢ popelionych
czynoéw. Nie stanowig one,
zdaniem Sadu, wyrazu
nadmiernej represyjnos$ci
w stosunku do
oskarzonego, jak tez
nie s3 tez przejawem
poblazliwosci wobec
sprawcy.

Majac na  wzgledzie
mlody wiek oskarzonego i
uznajac, iz istnieje co do
niego pozytywna prognoza
kryminalna, Sad uznal, ze
zachodza przestanki do
skorzystania z instytucji
warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej
kary pozbawienia
wolnoéci. Na podstawie
art. 69 § 1 i 2 kk
w zw. z art. 70 § 1
k.k. warunkowo zawiesil
orzeczong mu kare
pozbawienia wolnoéci. W
ocenie Sadu, 2-letni okres
warunkowego zawieszenia
jest niezbedny biorac
pod uwage charakter
popelionych przez niego

czynow. Zobowiazujac
jednocze$nie oskarzonego
do pisemnego

informowania sgdu o
przebiegu préby -
co 6 miesiecy. Nad
przestrzeganiem porzadku
prawnego w okresie proby
J. K. pomoze kurator
sadowy pod  ktoérego
dozoér zostal oddany, co
pozwoli tez weryfikacji co
do prognozy kryminalnej
i pozwoli upewni¢ sie
w  zakresie tego, iz




tak uksztaltowana Kkara
pozwoli by oskarzony nie
podal wiecej w konflikt
z prawem i przestrzegal
obowigzujacego porzadku
prawnego.

J. K. z przypisanych mu
czynbw w pkt 2 (pkt II
aktu oskarzenia), w pkt 4
(pkt III aktu oskarzenia),
w pkt 6 (pkt IV aktu
oskarzenia)iwpkt 8 (pktV
aktu oskarzenia) osiagnal
korzy$§¢ majatkowa po
1.000 zlotych. Z tego
wzgledu, jak réwniez ze
wzgledu na tre$¢ wniosku,
Sad w punkcie 3, 5, 7
i 9 wyroku orzekl wobec
oskarzonego  przepadek
rownowartoSci  korzys$ci
osiggnietej z przestepstwa
w tejze wysokosci.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla

moze
kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego

cze$ciach

nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,




zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

12

Zwolnit oskarzonego,
majac na uwadze jego
zarobkowe
i majatkowe, od
oplaty i  pozostalych
kosztéw  sadowych w
sprawie, obcigzajac nimi
Skarb Panstwa, uznajac,
ze poniesienie kosztow
sadowych za
postepowanie odwolawcze
przekracza jego
mozliwo$ci i nie moze ich
poniesé bez uszczerbku dla
siebie i rodziny.

mozliwosci

1.1Podpis

sedzia Agnieszka
Wysokinska — Walczak




