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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Najjar

Lawnicy: Elzbieta Wojcik

Jerzy Piqtek

Protokolant: Mirostaw Grzeda

w obecnosci Prokuratora Piotra Maczki

przy udziale oskarzyciela positkowego P. G.

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2018 r.

sprawy P. P. syna S. i M. z domu G., urodzonego (...) w S.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 12 lutego 2018 r. w W. przy (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. S. dokonali rozboju na osobie P. G. w
ten sposob, ze bili go pieéciami po glowie oraz plecach, za$ P. P. grozit pokrzywdzonemu natychmiastowym uzyciem
noza, ktory trzymal w rece i ktorego ostrze przystawit pokrzywdzonemu do plecéw, czym doprowadzili P. G. do stanu
bezbronnosci i zabrali mu w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie nie mniejszej niz 60 zlotych, &j. o czyn z art.
280 § 2 k.k.

orzeka:

1. oskarzonego P. P. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, z tym, ze przyjmuje, iz dzialal wspoélnie i
Ww porozumieniu z inng, ustalona osobg, ponadto przyjmuje, ze szkoda wyrzadzona pokrzywdzonemu wyniosta 80 zt
iz mocy art. 280 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 62 k.k. ustala, ze orzeczong kare oskarzony odbywac bedzie w systemie terapeutycznym;

3. na mocy art. 46 § 1 k.k. zasadza na rzecz pokrzywdzonego P. G. kwote 2.000 (dwoch tysiecy) zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 10 lipca 2018 r. do dnia zaplaty, tytutem zado$¢uczynienia za doznang krzywde;

4. namocy art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu spodnie opisane w wykazie dowod6w rzeczowych (...) I pod pozycja
nr 6;

5. na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu kwote 20 (dwudziestu) zlotych opisang w wykazie dowodéw
rzeczowych (...) pod pozycja nr 8, a pokrzywdzonemu kwote 80 zt opisana pod pozycja nr 9, 10, 111 12 przechowywane
w depozycie NBP zgodnie z dowodem depozytowym o nr (...);

6. na mocy art. 63 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od
dnia 12 lutego 2018 r. do dnia 26 lutego 2018 r. oraz od dnia 26 czerwca 2018 r. do dnia 10 lipca 2018 r.;



7. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. C. kwote w wysokoSci 1320 (tysiac trzysta dwadziescia) zlotych
powiekszona o nalezny podatek od towaréw i ushlug, tytulem zwrotu nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

8. zwalnia oskarzonego P. P. od ponoszenia kosztow sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
Elzbieta Wojcik Beata Najjar Jerzy Pigtek
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UZASADNIENIE

W zwigzku z wydanym wyrokiem w trybie art. 387 k.p.k. dotyczacym oskarzonego P. P., majac na uwadze, iz zgodnie z
art. 447§ 5 k.p.k. postawienie zarzutéw okre$lonych w art. 438 pkt 31 4 , zwigzanych z tre$cig zawartego porozumienia,
o ktérym mowa w art. 387 k.p.k. jest niedopuszczalne, sad ograniczyl zakres uzasadnienia do wyjasnienia podstawy
prawnej wyroku oraz wskazanych rozstrzygniec.

Zastosowanie wzgledem oskarzonego art. 387 k.p.k., wigzalo sie ze spelnieniem szeregu niezbednych i kumulatywnie
wystepujacych warunkéw. P. P. zlozyl wniosek o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie mu okreslonej kary
bez przeprowadzania postepowania dowodowego w momencie wymaganym przepisami prawa, za$ Prokurator nie
sprzeciwil sie takiemu wnioskowi. Ponadto czyn zarzucany aktem oskarzenia jest przestepstwem zagrozonym karg
nieprzekraczajacg 15 lat pozbawienia wolno$ci.

Zdaniem sadu, okoliczno$ci zarzucanego oskarzonemu przestepstwa nie budza watpliwosci. P. P. przyznal sie
do postawionego zarzutu i wyrazil zgode na orzeczenie wobec niego odpowiednich kar, zgodnie z ustaleniami
poczynionymi w porozumieniu z Prokuratorem i pokrzywdzonym na rozprawie gtowne;j.

Wine i sprawstwo oskarzonego potwierdza rowniez zgromadzony w sprawie material dowodowy. Sad uznal za
wiarygodne zeznania pokrzywdzonego P. G., przestuchanego w charakterze $§wiadka. Zeznania sa logiczne i spdjne, a
opisany przebieg zdarzenia, znajduje potwierdzenie w innych zebranych dowodach w sprawie. Na zaufanie zastuguja
takze zeznania obu policjantow, S. R. i G. R. wystepujacych w charakterze §wiadkow, uczestniczacych - w przypadku S.
R. - w przyjeciu zgloszenia przez pokrzywdzonego, a nastepnie penetracji terenu, a w przypadku G. R. - w zatrzymaniu
P. P.. Swiadkowie to osoby obce dla oskarzonego i pokrzywdzonego, i niemajace zadnego interesu w skladaniu zeznan
obcigzajacych oskarzonego. WatpliwosSci sadu nie wzbudzily rowniez pozostale zgromadzone w sprawie dowody
nieosobowe.

W zwiazku z faktem, iz wszystkie przeslanki okre§lone w art. 387 § 11 2 zostaly spelnione w niniejszej sprawie, sad
uznal, ze zachodza podstawy do uwzglednienia wniosku oskarzonego i wydania wyroku skazujgcego w trybie art. 387
k.p.k., albowiem cele postepowania zostang osiggniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w calo$ci.

Rozbdj z art. 280 k.k., stanowiacy szczegdlng postac¢ kradziezy, popelniony moze zostaé tylko z winy umys$lnej, w
zamiarze bezpos$rednim kierunkowym, gdzie sprawca dziala w zamiarze przywlaszczenia cudzej rzeczy. Dla bytu
przestepstwa, charakterystyczne jest, ze Srodkiem do realizacji zamiaru jest zamach na osobe. Strona przedmiotowa
rozboju obejmuje znamiona kradziezy oraz $rodki sluzace do jej popehienia, tj. przemoc wobec osoby, grozbe jej
natychmiastowego uzycia, doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnosci czy bezbronnoéci. Srodki te wystepuja
przed lub w trakcie kradziezy, ktore ulatwiaja poprzez przelamanie badZ uniemozliwianie stawiania oporu przez
pokrzywdzonego. Kwalifikowana posta¢ rozboju polega na postuzeniu sie przez sprawce bronig palna, nozem lub
innym niebezpiecznym przedmiotem lub sposobem. Dla bytu przestepstwa koniecznym jest okazanie broni badz
niebezpiecznego przedmiotu pokrzywdzonemu w celu wzbudzenia w nim obawy jego natychmiastowego uzycia, a
takze zwiekszenia prawdopodobienistwa przelamania oporu i dokonania zaboru rzeczy. Przy czym nie jest konieczne
podejmowanie przez sprawce dalszych czynno$ci, zwigzanych z uzyciem danego narzedzia, wystarczajace jest, iz
przedmiot ten zostanie okazany sprawcy co najmniej na poczatku rozboju lub w jego trakcie.



Przechodzac na grunt niniejszej sprawy, oskarzony P. P. uzywajac przemocy wobec pokrzywdzonego P. G. polegajacej
na okladaniu go pie$ciami, doprowadzil do upadku pokrzywdzonego na kolana, nastepnie celem zastraszenia
oskarzonego, przylozyl pokrzywdzonemu no6z do plecow, krzyczac by ten oddal mu swdj portfel. Takie zachowanie
oskarzonego doprowadzilo pokrzywdzonego do stanu bezbronnoéci, pokrzywdzony pozbawiony zostal §rodkow i
mozliwo$ci obrony. W obawie zaatakowania nozem, podejrzany wyciagnal z kieszeni portfel, z ktérego oskarzony
chwycil banknoty o nominalach 50 zl, 20 zli 10 zl. Pokrzywdzony, wykorzystujac sytuacje, ze w danej chwili oskarzony
wyjmuje pieniadze z portfela, wytracit mu z reki n6z i uciekl do klatki schodowej. W skutek napadu, pokrzywdzony
doznat licznych obrazen glowy oraz rozciecia obu dtoni.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie pozostawia watpliwoci, co do tego, ze P. P. swym zachowaniem, opisanym
w zarzucie aktu oskarzenia, dzialajac z winy umys$lnej z zamiarem bezposrednim, obejmujacym dokonanie zaboru
pieniedzy, zrealizowal wszystkie przestanki, zar6wno przedmiotowe jak i podmiotowe, uzasadniajace przypisanie mu
popelnienia zbrodni z art. 280 § 2 k.k.

Sad uznal zatem, ze kwalifikacja prawna zaproponowana przez Prokuratora, biorac pod uwage zakres i sposob
dzialania oskarzonego, jest prawidlowa i w sposob Scisly i dokladny wskazuje na zakres przestepczego zachowania.

Odnoszac sie do wymiaru kary, Sad uwzglednil dyrektywy okre$lone w art. 53 k.k., kierujac sie gléwnie tym, by jej
dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci, rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa, wlasciwoéci i warunki osobiste sprawcy, a takze majac na uwadze cele wychowawcze jakie
spelniaé ma orzeczona kara. “Sad uznal, ze stopien szkodliwo$ci czyndw, ktorych dopuscil sie P. P. nalezy okresli¢ jako
znaczny. Przestepstwo, ktorego usitowal dopuécié sie oskarzony jest przestepstwem umyslnym, chrakteryzujacym sie
dzialaniem kierunkowym. Z tego wzgledu Sad orzekl bezwzgledna kare pozbawienia wolno$ci.

Sad wzial réwniez pod uwage, ze oskarzony dopuscil sie niniejszych czynéw jako osoba mlodociana, wobec czego, przy
orzekaniu kary, mial na wzgledzie art. 54 k.k., a wiec kierowal sie tym aby sprawce czynu wychowac. Okoliczno$cia,
ktbra oceni¢ mozna na korzy$é oskarzonego, to rowniez fakt, ze P. P. przyznal sie do zarzucanego mu czynu.

Wobec powyzszego, Sad zaakceptowal zaproponowang przez oskarzonego i zaakceptowana przez Prokuratora kare
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a takze zasadzenie kwoty 2.000 zl na rzecz pokrzywdzonego P. G.,
tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. Sad objal swym rozstrzygnieciem nalezne ustawowe odsetki od kwoty
zado$¢uczynienia od dnia 10 lipca 2018 r. do dnia zaplaty. Zdaniem sadu, orzeczona kara spelni swe cele w zakresie
prewencji generalnej i indywidualnej odpowiadajac stopniowi spolecznej szkodliwoSci czynéw oskarzonego oraz
stopniowi jego winy, a orzeczone zado$¢uczynienie spelni cel wychowawczego odzialywania na oskarzonego, wzmozy
dolegliwo$¢ kary, a przede wszystkim zaspokoi interes pokrzywdzonego.

Sad, skazujac oskarzonego na kare pozbawienia wolno$ci, orzekl, ze kara wykonywana bedzie w systemie
terapeutycznym. Powyzsze wigze sie z rozpoznanym przez biegla uzaleznienia od alkoholu, sSrodkéw odurzajacych i
hazardu.

Na podstawie art. 63 k.k. na poczet wymierzonej kary, zaliczony zostat oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci. Z uwagi na to, iz oskarzony korzystal z pomocy prawnej obroncy z urzedu, Sad zasadzil na rzecz adwokat K. C.
wynagrodzenie w kwocie 1320 z} zlotych, powiekszong o stawke podatku od towar6éw i ustug, tytulem wynagrodzenia
za obrone z urzedu oskarzonego P. P..

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. sad zwro6cil oskarzonemu i pokrzywdzonemu zatrzymane w postepowaniu
prowadzonym przez Prokurature dowody rzeczowe.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. sad zwolnil oskarzonego P. P. od ponoszenia kosztow sadowych, przejmujac je na
rachunek Skarbu Pahstwa, uznajac, ze ich uiszczenie przy orzeczonym zado$cuczynieniu, byloby zbyt uciazliwe.



