Sygn. akt. XII K 143/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

27 kwietnia 2018 r.
Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wysokinska-Walczak

Protokolant: Aleksandra Adamska, Tomasz Siehkowski, Beata Wachowicz, Emilia Tlaga, Paulina Luczynska, Patrycja
Brzozowska, Tobiasz Deja, Kamila Wroébel, Urszula Karasewicz, Marlena Migda

przy udziale Prokuratora: Ewy Niczyporuk, Marcina Baginskiego, Krzysztofa Kaminskiego, Przemystawa Roli,
Tomasza Stelmasiaka, Barbary Koszalki, Moniki Mazur, Mariusza Kierepki, Mariusza Sadlo, Andrzeja Michalskiego,
Mariusza Czaplinskiego, Piotra Lopatynskiego, Wojciecha Skory

przy udziale oskarzycieli positkowych: (...), Bank(...) S.A., (...) SAwupadtoéci, (...) S.A., L. K. Syndyk masy upadtosci
(...) wupadlosci, (...) S.A., Bank (...) S.A,, (...).

po rozpoznaniu w dniach 05.12.2016 r., 16.12.2016 r., 05.01.2017 T., 13.01.2017 I., 27.01.2017 I., 30.01.2017 T.
03.02.2017 T., 20.02.2017 T., 22.02.2017 T., 27.02.2017 T., 07.03.2017 T., 13.03.2017 T., 17.03.2017 I., 20.03.2017 T.
27.03.2017 I., 03.04.2017 ., 10.04.2017 I., 27.04.2017 I., 24.05.2017 r., 08.06.2017 T., 14.06.2017 r., 28.06.2017
r., 20.07.2017 r., 25.07.2017 1., 28.07.2017 1., 08.08.2017 ., 11.08.2017 T., 18.09.2017 ., 29.09.2017 I., 06.10.2017
r., 13.10.2017 r., 30.10.2017 r., 09.11.2017 I., 16.11.2017 r., 27.11.2017 r., 11.12.2017 T., 18.12.2017 r., 12.01.2018 r.,
22.01.2018 r., 02.02.2018 r., 20.02.2018 r., 07.03.2018 1., 16.03.2018 ., 19.03.2018 r., 27.03.2018 1., 06.04.2018 r.,
17.04.2018 1.,

sprawy:
1/ M. d. (1), ur.(.)wW.,s.J.iC. zd. K, oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od 21 pazdziernika 2010r. do 1 czerwca 2012r. w W. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju, kierowatl
dzialalnoScia zorganizowanej grupy przestepczej, majacej na celu dokonywanie przestepstw przeciwko mieniu i
dokumentom, polegajacych na wytudzeniu towardw i pieniedzy na szkode réznych podmiotéw gospodarczych,

tj. o przestepstwo z art. 25883 kk

II. w dniach 211 22 pazdziernika 2010r. w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzy$éci majatkowej, w ramach dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie
zinng osoba, doprowadzit (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 47 000z},
w ten sposdb, ze podrobil zaswiadczenie potwierdzajace zatrudnienie N. J. (1) w sp. z 0.0. (...) na stanowisku asystenta
zarzadu i osiaganie przez nia dochodéw w kwocie (...) miesiecznie, w sytuacji gdy nie byla ona tam zatrudniona i
nie osiggala dochodéw, za$ na podstawie tego zaswiadczenia N. J. (1) zawarla umowe o kredyt odnawialny w kwocie
10 000zl, w prowadzonym na jej rzecz rachunku oszczednoSciowo-kredytowym nr (...), umowe nr (...) o wydanie
i uzywanie karty kredytowej na kwote 2 000zl oraz umowe kredytu (...) w kwocie 35 0ooozl, wprowadzajac w blad
przedstawiciela banku co do swoich mozliwoS$ci platniczych oraz zamiaru zwrotu pobranych pieniedzy, nie majac
zamiaru zwrotu pozyczek, dzialajac na szkode (...) Bank (...) S.A. w W., czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa
state zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk



w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk

III. w dniu 11 lutego 2011r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie z inng osoba,
w warunkach przestepstwa cigglego, doprowadzil (...) w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej
kwocie 43 000zl,w ten sposob, ze podrobil zas§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach, potwierdzajacym zatrudnienie
w sp. z 0.0. (...), na podstawie ktérego wymieniona zawarla umowe o kredyt w kwocie 40 000z}, umowe o
karte kredytowa w kwocie 2 000zl oraz umowe o limit w prowadzonym na jej rzecz rachunku w kwocie 3 000zl,
falszywie zapewniajac udzielajacych kredyt o zamiarze i mozliwo$ci wywigzania sie z warunkéw zawartych umow i
dokonania splaty pobranych pozyczek, nie majac zamiaru dokonania ich zwrotu, dzialajac na szkode Spdldzielczej
Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej (...), czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11§82 kk
w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk

IV. w dniu 28 marca 2011r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w ramach dzialalnosSci
zorganizowanej grupy przestepczej, usitowal doprowadzi¢ przedstawiciela (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 75 000zl, w ten sposob, ze podrabiajac podpis N. J. (1), zlozyl w jej imieniu w (...) S.A. wniosek
o sfinansowanie zakupu w systemie leasingowym samochodu marki N. (...), wprowadzajac w blad przedstawiciela
leasingodawcy co do osoby zawierajacej umowe oraz co do zamiaru wywigzania sie z warunkoéw tej umowy, nie
majac zamiaru splaty wymaganych rat, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na odmowe przyznania leasingu
wynikajacg z brakéw w przedlozonej dokumentacji,

tj. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art.286§1 kk i art. 27081 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk

V. wdniu 20 czerwca 2011r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie z innymi osobami,
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, usitowal wytudzié¢ kredyt w kwocie 58 085,50zl na szkode (...) Bank S.A.,
w ten sposob, ze w ramach uzgodnionego podziatu rdl, podrobit zaswiadczenie o zatrudnieniu P. S. (1) w (...) oraz
informacje o dochodach wymienionego za 2010r., a nastepnie na podstawie tych dokumentéw P. S. (1) na polecenie
innej osoby zlozyl wniosek o kredyt w tej wysokoSci, wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do faktu swojego
zatrudnienia i osiaganych dochodéw, nie majac zamiaru i mozliwoSci splat rat kredytu, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na zatrzymanie bezposredniego sprawcy przez funkcjonariuszy Policji,

tj. o przestepstwo z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 27081 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk

VI. w dniu 11 lipca 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu uzyskania
przezN.J. (1) leasing6w na zakup 10 samochod6w marki K., podrobil dokumenty, w ten sposob, ze podrobil informacje
PIT-11 o dochodach za 2010r. w sp. z o.0. (...), poprzez podpisanie sie imieniem i nazwiskiem wystawcy tego
dokumentu S. S. (1), w ktérym poéwiadczone zostalo, iz M. S. (2) byl zatrudniony w sp. z 0.0. (...) i osiggnalt w 2010r.
dochod w kwocie (...), podczas gdy w rzeczywisto$ci nie byt on tam zatrudniony i nie osiagnal dochod6w, a nastepnie
postuzyt sie tym dokumentem oraz podrobiong informacja PIT-11 w (...), potwierdzajgca zatrudnienie M. S. (2) w
tej firmie oraz poswiadczajaca nieprawde deklaracja PIT-37 M. S. (2) o wysokosci osiggnietego w 2010r. dochodu,
przekazujac te dokumenty M. S. (2) i polecajac mu ich przedlozenie jako poreczycielowiw (...), w zwigzku z ubieganiem
sie przez N. J. (1) o leasingi na zakup 10 samochodéw marki K.,

Yj. o przestepstwo z art. 27081 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk

w zw. z art. 6581 kk



VII. w okresie od 3 sierpnia 2011r. do 30 wrzeénia 2011r. w m. W., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, czynem ciaglym, w ramach dziatalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, kierowal doprowadzeniem
przez N. J. (1) i T. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci dwoch samochodéw marki S. o
numerach rejestracyjnych (...), }acznej wartosci okolo 100 000zl w ten sposéb, ze polecil i zorganizowal wymienionym
zawarcie umoéw najmu tych pojazdéw, nie majac zamiaru dokonania zaplaty za korzystanie z tych samochodoéw,
powodujac straty w lgcznej kwocie okolo 40 000zl czynigc sobie z popelienia tego przestepstwa stale Zzrodlo dochodu,
dzialajac na szkode (...) S.-C.,

tj. o przestepstwo z art.286§ 1kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk

VIII. w 6 wrze$nia 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w ramach dzialalno$ci
zorganizowanej grupy przestepczej, usilowat doprowadzi¢ przedstawiciela (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 259 500zl, w ten sposob, ze w zamiarze zakupu 5 samochodéw marki S. (...), zlozyl w
imieniu N. J. (1) zamdwienia na te pojazdy, a nastepnie wnioski o leasing na ten cel w (...) S.A., wprowadzajac w blad
przedstawiciela leasingodawcy co do mozliwoéci i zamiaru zwrotu pobranych pozyczek, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na odmowe przyznania leasingow,

Y. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk

IX. w dniu 10 pazdziernika 2011r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach dzialalnosci
zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie z inng ustalona osoba, doprowadzil przedstawiciela Banku (...) S.A.
(...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 96 474zl, w ten sposob, ze polecil zawarcie umowy o
sfinansowanie przez ten bank zakupu samochodu V. (...) i pobranie na ten cel kredytu we wskazanej kwocie,
wprowadzajac w blad przedstawiciela leasingodawcy co do osigganych dochodéw przez firme (...), mozliwosci i
zamiaru zwrotu pobranej pozyczki, nie majac zamiaru wywiazania sie z warunkéw zawartej umowy, czyniac sobie z
popekienia tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu, dzialajgc na szkode Banku (...) S.A. (...) S.A.,

Y. o przestepstwo z art.2868§1 kk w zw. z art. 6581 kk

X. wdniu 12 pazdziernika 2011r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie z inng osoba,
w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, usitowal doprowadzié (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 65 853,66z}, w ten sposob, ze polecil N. J. (1) zawarcie umowy o sfinansowanie zakupu samochodu marki S. (...)
z (...), wprowadzajac w blad przedstawiciela leasingodawcy co do osigganych przez nig dochodéw i mozliwoSci oraz
zamiaru zwrotu pobranej pozyczki, nie majac zamiaru wywigzania sie z warunkow zawartej umowy, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal z uwagi na odmowe sfinansowania zakupu,

Y. o przestepstwo z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk

XI. w dniu 28 pazdziernika 2011r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wsp6lnie z inng
osoba, w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, doprowadzil Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 81 300z}, w ten sposdb, ze polecil W. A. zawarcie umowy o sfinansowanie zakupu samochodu marki N. (...) z
(...), przejmujac nastepnie zakupiony pojazd, przy czym leasingodawca zostal wprowadzony w btad co do osigganych
przez kupujacego dochodéw i mozliwoSci oraz zamiaru zwrotu pobranej pozyczki, nie majgc zamiaru wywigzania sie
z warunkow zawartej umowy, czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrédlo dochodu, dzialajac na szkode
banku (...) S.A.,

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk

XII. w dniu 3 listopada 2011r. w W., w ramach dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, dzialajac wspolnie
z T. P. (1), w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil przedstawiciela (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 166 050z}, w ten sposob, ze po weze$niejszych ustaleniach co do tego zakupu polecit
T. P. (1) zawarcie umowy leasingowej na zakup 3 samochod6éw marki S., wprowadzajac w blad przedstawiciela firmy



leasingowej co do mozliwoSci oraz zamiaru splaty rat wynikajacych z zawartej umowy, nie majgc zamiaru wywigzania
sie ze zobowiazania, dzialajac na szkode (...) S.A. we W., czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrodlo
dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk

XIII. w dniu 23 listopada 2011r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie z inng osoba,
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usitlowal doprowadzi¢ (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 85 500zl, w ten sposdb, ze dokonujac wplaty cze$ciowej oplaty wstepnej polecit K. J. (1) zawarcie umowy
o sfinansowanie zakupu samochodu marki C. (...) z (...), wprowadzajac w blad przedstawiciela leasingodawcy co do
osiaganych przez niego dochodéw i mozliwoéci oraz zamiaru zwrotu pobranej pozyczki, nie majac zamiaru wywigzania
sie z warunkow zawartej umowy, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na odmowe sfinansowania zakupu,

tj. o przestepstwo z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk

XIV. w okresie od 2 lutego 2012r. do 1 marca 2012r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wspolnie z inng osobg, czynem ciaglym, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowal wytudzi¢ mienia znacznej
warto$ci w kwocie 462 500z} na szkode (...) (...), w ten sposdb, ze polecit R. W. (1), dokonanie zakupu w systemie
leasingowym 5 samochodow osobowych marki S. oraz samochodéw T. i A., a takze uzyskanie na ten cel leasingu w
(...) (...), zas R. W. (1) w wykonaniu tego polecenia zlozyt trzy wnioski o leasingi we wskazanej kwocie, przedkladajac
podrobione zeznania o wysokosci osiagnietych dochodéw w 2011r. i 2010, wprowadzajac w blad przedstawiciela (...)
S.A. co do wysoko$ci osiaganych dochodow, mozliwoSci i zamiaru splaty rat leasingowych, lecz zamierzonego celu nie
osiagnat z uwagi na odmowe przyznania leasingu,

Y. o przestepstwo z art.138§1 kk w zw. z art.2868§1 kk w zw. z art.2948§1 kk
w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk

XV. w okresie od 30 marca 2012r. do 1 czerweca 2012r. w K., W. i P., woj. (...), w ramach dzialalno$ci zorganizowanej
grupy przestepczej, dzialajac czynem ciaglym, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspélnie z M. S. (3), T. P. (1) i
inng osobg, doprowadzit (...) S.A. z siedziba w G. oraz (...) zsiedziba w W. P. W. (1), do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej warto$ci w lgcznej kwocie 444 374,84z w ten sposob, ze dzialajac w imieniu sp. z o.0. (...) na
podstawie trzech faktur o numerach (...) zakupil od firmy (...) sprzet do wyposazenia warsztatu samochodowego o
wartos$ci 111 835,04zl, przedkladajac podrobione przez siebie zeznanie o wysoko$ci osiagnietego przez spodlke (...) w
2011r. dochodu, a nastepnie na podstawie faktury o numerach (...) zakupil od (...) sprzet do wyposazenia warsztatu
samochodowego o wartoSci 59 163zl, wprowadzajac w blad sprzedajacych co do zamiaru i mozliwosci dokonania
zaplaty za pobrany towar, a takze zlecil i zorganizowal zakup przez T. P. (1) wspdlnie z M. S. (3), dzialajacych w
imieniu firmy (...), na podstawie faktur o numerach (...) sprzetu do wyposazenia warsztatu o warto$ci 78 203,58z,
przy czym M. S. (3) podrobil podpis poreczyciela na wystawionym wekslu zabezpieczajacym zaplate za transakcje oraz
zorganizowat zakup przez M. K. (2) dzialajacego w imieniu sp. z 0.0. (...), na podstawie faktury o numerze (...) sprzetu
o wartoSci 195 173,22z}, postugujacego sie podrobiong deklaracja podatkowg za 2011r. i bilansem sp6lki, odbierajac
zakupiony sprzet, przez co sprzedajacy zostali wprowadzeni w blad co do zamiaru i mozliwoéci zaplaty za pobrany
towar, nie dokonujac zaplaty naleznoSci, czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrédlo dochodu

tj. o przestepstwo z art.2868§1 kk w zw. z art. 29481 kk i art. 297§1 kk
i art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art.6581 kk
2/T.P. (1), ur.(.)wk,s.J.iA. zd. K., oskarzonego o to, ze:

XVII. w okresie od 5 sierpnia 2011r. do 2 kwietnia 2012r. w W., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
zajmujace]j sie wyludzeniem towaroéw, leasingéw i kredytow, podrabianiem dokumentéw, w tym za$wiadczen o



zatrudnieniu i zarobkach, stuzacych do tych wyludzen, wystawiajac w ramach dzialalnoéci tej grupy podrobione
dokumenty oraz wyludzajac leasingi i kredyty,

tj. o przestepstwo z art. 25881 kk

XVIII. w dniu 5 sierpnia 2011r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w ramach dzialalnosci
zorganizowanej grupy przestepczej, pomogt J. Z. (1) w wytudzeniu kredytow w lacznej kwocie 38 210,33zt w (...
Bank (...) S.A., w ten sposob, ze wystawil za§wiadczenie o zatrudnieniu wymienionej w zarejestrowanej na niego
firmie (...), w ktérym podal, iz J. Z. (1) jest zatrudniona na stanowisku przedstawiciela handlowego i zarabia 2 993z}
netto miesiecznie, podczas gdy wymieniona nie byla tam zatrudniona i nie osiaggala dochodow, za$ zaswiadczenie
to przedlozyla w banku ubiegajac sie kredyty, wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do faktu swojego
zatrudnienia, dzialajac na szkode (...) Bank (...) S.A.,

tj. o przestepstwo z art. 18§3 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 27081 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk

XIX. w dniu 22 wrze$nia 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie
z G. K. (1), w celu osiagniecia korzySci majgtkowej, wyludzit pienigdze w kwocie 52 177,50zl, w ten sposéb, ze w
ramach uzgodnionego podzialu rdl podrobil za§wiadczenie o jego zatrudnieniu, potwierdzajac, iz w prowadzonej przez
niego firmie (...) zatrudniony jest na stanowisku hydraulika-glazurnika G. K. (1) i osiaga doch6d w wysokoéci 2 993z
netto, podczas gdy w rzeczywisto$ci wymieniony nie byt zatrudniony w tej firmie i nie osiagal takich dochodoéw, zas
postugujac sie tym zaswiadczeniem G. K. (1) pobral kredyt w kwocie 52 177,50zt w Banku (...), wprowadzajac w
blad przedstawiciela banku co do zamiaru i mozliwo$ci zwrotu pobranych pieniedzy, nie dokonujac splat pobranego
kredytu, czyniac sobie z popelnienia przestepstwa stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art.28681 kk i art.27081 kk w zw. z art.11§2 kk
w zw. z art.6581 kk

XX. w dniu 30 wrzeénia 2011r. w miejscowoéci W., woj. (...), dzialajac wspolnie z M. J. (1), w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil pracownikéow spoélki jawnej (...)-C. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci samochodu osobowego marki S., nr rej. (...), o wartoSci okolo 50
000z}, w ten sposob, ze zawart z wymieniong sp6tkg umowe najmu tegoz pojazdu, zobowiazujac sie do ponoszenia
oplat z tego tytutu, nie wywigzujac sie z warunkéw umowy, nie placac czynszu oraz nie zwracajac pojazdu, powodujac
straty w lacznej kwocie okolo 20 000zl, czynigc sobie z popelnienia przestepstwa stale zrodlo dochodu, dzialajac na
szkode (...) S.-C.,

Y. o przestepstwo z art.28681 kk w zw. z art.6581 kk

XXI. w dniu 23 listopada 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w ramach dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej,
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspoélnie z inna osoba, w celu uzycia za autentyczny, podrobil dokument w
postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, w ten sposob, ze podpisal sie w miejscu wystawcey tego dokumentu
jako glowny ksiegowy w spolce z o.0. (...), potwierdzajac, iz w spolce tej zatrudniony jest na stanowisku kierownika
do spraw sprzedazy W. A. (1) i osiaga doch6d w wysokoéci (...) brutto, podczas gdy w rzeczywisto$ci wymieniony nie
byl zatrudniony w tej spolce i nie osiagal takich dochodoéw, a spotka nie prowadzila zadnej dziatalnoéci, dzialajac w
zamiarze uzyskania przez W. A. (2) kredytu w kwocie 95 ooozl w (...) Banku S.A.,

Y. o przestepstwo z art.27081 kk i 18§83 kk w zw. z art. 28681 kk w zw.

z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk



XXII. w dniu 26 listopada 2011r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, doprowadzit (...) (...) Bank (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 6 855z,
w ten sposob, ze zawart umowe o kredyt w tej wysokoSci, zobowigzujac sie zwrdcic¢ pobrane pieniadze, wprowadzajac
w blad przedstawiciela banku co do zamiaru i mozliwo$ci zwrotu pobranej kwoty, dzialajac na szkode wymienionego
banku,

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk

XXIII. w dniu 1 grudnia 2011r. w W., dzialajac wspoélnie z innymi osobami, w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
w ramach dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, doprowadzil przedstawiciela (...) Bank (...) S.A. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 46 000z}, w ten sposob, ze w ramach uzgodnionego podzialu rol, w
dniu 30 listopada 2011r. podrobil za§wiadczenie o zatrudnieniu w sp. z 0.0. (...), poreczyciela kredytu, potwierdzajac,
iz jest on zatrudniony na stanowisku kierownika ds. sprzedazy i zarabia (...) brutto miesiecznie, podczas gdy w
rzeczywistoSci nie byl tam zatrudniony i nie osiggala dochoddw, za$ R. K. (1) przedkladajac podrobione za$wiadczenie
o swoim zatrudnieniu w sp. zo.0. (...) z 25 listopada 2011r., podpisal umowe kredytowa i pobral kredyt, wprowadzajac
w blad przedstawiciela banku co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z warunkéw zawartej umowy, czyniac sobie
z popehienia tego przestepstwa stale zroédlo dochodoéw, dzialajac na szkode (...) Bank (...) S.A.,

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk i 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk
w zw. z art. 6581 kk

XXIV. w dniu 19 grudnia 2011r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach dziatalnosci
zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie z D. W. (1) usilowal doprowadzi¢ przedstawiciela (...) Banku (...)
S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50 000z}, w ten sposéb, ze w zamiarze uzyskania przez
wymienionego kredytu bankowego w kwocie 50 ooozl w (...) Banku (...) S.A. w W., podrobil dokumenty w postaci
za$wiadczenia o zatrudnieniu i raporty miesieczne do ZUS, potwierdzajac w imieniu sp. z o.0. (...), jako gléwny
ksiegowy, zatrudnienie D. W. (1) w tej spélce, w sytuacji gdy wymieniony nie byl tam zatrudniony, a nastepnie D.
W. (1) przedlozyt te dokumenty w zwiazku z ubieganiem sie o kredyt, wprowadzajac w blad przedstawiciela banku
co do faktu swojego zatrudnienia i osiaganych dochodéw, nie majac zamiaru i mozliwo$ci splaty rat kredytu, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe przyznania kredytu,

Y. o przestepstwo z art.13§1 kk w zw. z art.2868§1 kk i 27081 kk w zw.
z art.11§2 kk w zw. z art. 6581 kk

XXV. w okresie od 31 marca 2012r. do 2 kwietnia 2012r. w W., w ramach dzialalnoSci zorganizowanej grupy
przestepczej, dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, wspoélnie z M. J. (1) i M. S. (3), doprowadzil przedstawiciela (...) S.A. z siedziba w G. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o wartoSci 78 203,58z, w ten sposdb, ze na polecenie M. J. (1), dokonal
zakupu sprzetu do wyposazenia warsztatdbw samochodowych na podstawie faktur o numerach (...) z odroczonym
terminem platnosci, zas M. S. (3) podrobil weksel zabezpieczajacy te transakcje, podpisujac sie imieniem i nazwiskiem
innej osoby, wprowadzajac w blad sprzedajacego co do mozliwosci i zamiaru dokonania zaplaty za pobrany towar, nie
dokonujac zaplaty naleznoéci, czyniac sobie z popelnienia przestepstwa stale zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art.2868§1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.6581 kk

XXVI. w dniu 2 marca 2012r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie z inng osoba,
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil S. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o wartoSci
30 000 zl, w ten sposbb, ze w imieniu firmy (...) zawart z PPHU (...) umowe najmu samochodu P. (...), nr rej. (...),
dokonujac wplaty jedynie czeSci naleznoSci z tego tytulu w kwocie 2 000 zl, a nastepnie pojazd ten przekazat M. J.
(1), wprowadzajac w blad uzyczajacego co do faktu prowadzenia przez siebie dzialalno$ci gospodarczej, mozliwosci i



zamiaru zwrotu pozyczonego auta, nie majac zamiaru wywiazania sie z zawartej umowy, czyniac sobie z popelnienia
tego przestepstwa state zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 65§81 kk.
a nadto oskarzonego T. P. (1) i M. J. (1) o to, ze

XXVII. w dniu 17 stycznia 2012r. w W., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiaggniecia korzysci majatkowej, doprowadzili przedstawiciela
(...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 26 178,01 zl, w ten sposéb, ze w ramach
uzgodnionego podzialu rol, podrobili zaswiadczenie o zatrudnieniu w sp. z 0.0. (...), potwierdzajace Swiadczenie przez
D. P. (1) pracy na stanowisku kierowcy i osigganie dochodéw w kwocie(...)brutto miesiecznie, w ten sposob, ze M. J. (1)
wypekil to zaswiadczenie, a T. P. (1) podpisal sie w miejscu jego wystawcy, na podstawie ktérego to zaswiadczenia D.
P. (1)iA. W. (1) zawarli umowe kredytowa nr (...) o pozyczke w tej kwocie, przedkladajac nadto podrobione przez inng
osobe zaswiadczenie potwierdzajace zatrudnienie A. W. (1) w sp. z 0.0. (...) na stanowisku przedstawiciela handlowego
i osigganie dochodow w kwaocie (...)miesiecznie, wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do faktu zatrudnienia
wymienionych oraz zamiaru i mozliwosci splaty przez nich pobranego kredytu, nie majac zamiaru i mozliwoS$ci splaty
pobranego kredytu,

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk i art. 27081 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 6581 kk
3/ M.S. (3),ur.(..)wW.,,s.J.iD. zd. B., oskarzonego o to, ze:

XXVIII. w okresie od 1 grudnia 2010r. do. 30 kwietnia 2012r. w W., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
zajmujacej sie wyludzaniem kredyt6w bankowych, ré6znych towaréw, podrabianiem dokumentéw, w tym za§wiadczen
o zatrudnieniu i zarobkach, w ten sposob, ze dostarczal podrobione dokumenty, udostepnil mieszkanie dla celow
dzialalnoSci grupy, a takze zajmowal sie wyludzaniem towarow,

Y. o przestepstwo z art. 25881 kk

XXIX. w okresie od 20 do 22 lipca 2010r., daty dziennej nie ustalonej, w W., w celu uzycia za autentyczny, podrobil
dokument w postaci upowaznienia do odbioru za§wiadczenia o niezameldowaniu w domu mieszkalnych, w ten sposéb,
ze wypehit ten wniosek, a nastepnie podpisal sie na nim imieniem i nazwiskiem D. S. (1), po czym tak podrobionego
dokumentu uzyt przedktadajac go w dniu 22 lipca 2010r. w Urzedzie Gminy J.

Y. o przestepstwo z art. 27081 kk

XXX. w okresie od 31 marca 2012r. do 30 kwietnia 2012r. w W., w ramach dzialalnoSci zorganizowanej grupy
przestepczej, dzialajac wspolnie z T. P. (1), M. K. (2) i M. J. (1), w kroétkich dostepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil przedstawiciela (...) S.A. z siedzibg w
G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 385 211,84zl w ten sposo6b, ze podczas
dokonywanego przez M. J. (1) zakupu sprzetu do wyposazenia warsztatu w spdlce (...), na podstawie faktur o nr
(...), podrobil podpis G. C. (1), podpisujac sie jego danymi jako poreczyciel splaty weksla z tytulu tych zakupéw,
a nastepnie na polecenie M. J. (1), w ramach uzgodnionego podzialu rél, T. P. (1) dokonal zakupu sprzetu do
wyposazenia warsztatow samochodowych na podstawie faktur o numerach (...) na kwote 78 203,58zl z odroczonym
terminem platnosci, za§ M. S. (3) dokonal wyboru tego sprzetu, a nastepnie podpisal sie na wekslu poreczajacym
splate naleznoéci za zakupiony towar imieniem i nazwiskiem E. K. (1), podrabiajac jego podpis, po czym po uprzednim
zamoéOwieniu przez M. K. (2) sprzetu do wyposazenia warsztatu, dostarczyt do sprzedajacego dokumenty dotyczace
tego zakupu, w tym podrobione dokumenty dotyczace nabywcy, na podstawie ktérych M. K. (2) zakupil na podstawie
faktury nr (...) sprzet do wyposazenia warsztatu za kwote 195 173,22z}, przy czym sprzedajacy zostal wprowadzony
w blad przez kupujacych co do mozliwosci i zamiaru dokonania zaplaty za pobrane towary, nie dokonujac zaptaty
nalezno$ci, czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa state Zr6dlo dochodu,



Y. o przestepstwo z art.2868§1 kk i w zw. z art. 29481 kk i art. 27081 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk
4/ B.R. (1), ur. (.)wW.,c.S.i8S.zd. W., oskarzonej o to, ze:

XXXI. w okresie od 23 sierpnia 2011r. do 13 pazdziernika 2011r. w W., woj. (...), wziela udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na wyludzaniu kredytow, w ten sposob, ze
w ramach tej grupy potwierdzala zatrudnienie ustalonych os6b w sp. z 0.0. (...) podczas weryfikacji ich zatrudnienia
przez przedstawicieli bankéw, jak rowniez podpisywala za§wiadczenia o ich zatrudnieniu,

tj. o przestepstwo z art. 25881 kk
5/ D.C. (1), ur.(..)wM,,s. J.iA. zd. K., oskarzonego o to, ze:

XXXII. w okresie od 1 maja 2011r. do 30 czerwca 2012r. w W., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
zajmujacej sie wytludzaniem kredytow bankowych i ré6znych towaréw, podrabianiem dokumentéw, w tym za§wiadczen
o zatrudnieniu i zarobkach, w ten sposob, ze pobieral i usilowal pobiera¢ kredyty na podstawie podrobionych
zaswiadczen o zarobkach, a takze poéredniczyt w wyludzaniu kredytéw przez inne osoby,

tj. o przestepstwo z art. 25881 kk

XXXIII. w dniu 2 kwietnia 2012r. w M., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w ramach dzialalnosSci zorganizowanej grupy
przestepczej, dwukrotnie usilowal doprowadzi¢ przedstawiciela Banku (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem nieustalonej wartoSci, w ten sposob, ze zlozyl wniosek o oferte kredytows, podajac, iz jest zatrudniony
W sp. z 0.0. (...) na stanowisku pracownika obstugi klienta i z tego tytulu osiaga dochéd w kwocie (...)miesiecznie,
podczas gdy nie byl zatrudniony w tej spoélce, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na odmowe udzielenia
pozyczki, przy czym czynu tego dopuscil sie po uplywie 10 miesiecy i 26 dni od odbycia kary roku, 9 miesiecy i 20 dni
pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo umy$lne wyrokiem Sadu Rejonowego w
Minsku Mazowieckim z 11 pazdziernika 2005r. za przestepstwo z art. 282kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktora
odbywal od 16 lipca 2009r. do 6 maja 2011r.,

Yj. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481kk i art. 6581 kk

XXXTV. w dniu 5 czerwca 2012r. w E., woj. (...)- (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
dzialalnosSci zorganizowanej grupy przestepczej, usilowal doprowadzié¢ przedstawiciela Banku (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 10 500z}, w ten sposob, ze zltozyl wniosek o kredyt w tej wysokoSci, podajac, iz jest
zatrudniony w firmie (...) na stanowisku kierownika i z tego tytulu osigga doch6d w kwocie (...)miesiecznie, podczas
gdy nie byl zatrudniony w tej spolce, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielenia pozyczki, przy
czym czynu tego dopuscil sie po uplywie roku i 29 dni od odbycia kary roku, 9 miesiecy i 20 dni pozbawienia wolnoci,
bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo umy$lne wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z 11 pazdziernika 2005r. za przestepstwo z art. 282kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal od 16 lipca
2009r. do 6 maja 2011r.,

Y. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk
w zw. z art. 11§82 kk w zw. z art. 6481kk i art. 6581 kk

XXXV. w dniu 13 czerwca 2012r. w E., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w ramach dzialalnoéci
zorganizowanej grupy przestepczej, usitowal wyludzi¢ kredyt na szkode (...) , w ten sposob, ze zlozyl wniosek o



pozyczke w kwocie, ktoéra mial zaproponowa¢ bank, wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do faktu swojego
zatrudnienia w firmie (...) oraz osiaganiu dochoddéw, przedkladajac nierzetelne pisemne o$wiadczenie o swoim
zatrudnieniu i osigganiu dochodéw w tej firmie, z ktoérego wynikatlo, iz jest tam zatrudniony na stanowisku kierownika
do spraw sprzedazy i zarabia(...) miesiecznie, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania pozyczki, nie majac zamiaru
i mozliwoSci zwrotu pozyczonych pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe przyznania
kredytu, przy czym czynu tego dopuécil sie po uplywie roku, miesiaca i 7 dni od odbycia kary roku, 9 miesiecy i 20 dni
pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo umyslne wyrokiem Sadu Rejonowego w
Minsku Mazowieckim z 11 pazdziernika 2005r. za przestepstwo z art. 282kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktora
odbywal od 16 lipca 2009r. do 6 maja 2011r.,

Y. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6481 kk i art. 6581 kk

XXXVI. w dniu 26 czerwca 2012r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, w ramach
dzialalnosSci zorganizowanej grupy przestepczej, usilowal wytudzi¢ kredyt na szkode (...), w ten sposob, ze zlozyt
u posrednika kredytowego wniosek o pozyczke w kwocie, ktora mial zaproponowaé bank, wprowadzajac w blad
przedstawiciela banku co do faktu swojego zatrudnienia w sp. z o.0. (...) oraz osigganiu dochoddéw, przedkladajac
nierzetelne pisemne o$wiadczenie o swoim zatrudnieniu w tej firmie i osigganiu dochod6w, co mialo istotne znaczenie
dla uzyskania pozyczki, nie majac zamiaru i mozliwosci zwrotu pozyczonych pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie
osiggnal z uwagi na odmowe przyznania kredytu, przy czym czynu tego dopuscil sie po uplywie roku, miesigca i 21 dni
od odbycia kary roku, 9 miesiecy i 20 dni pozbawienia wolno$ci, bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo
umy$lne wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z 11 pazdziernika 2005r. za przestepstwo z art. 282kk
na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywat od 16 lipca 2009r. do 6 maja 2011r.,

Y. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481kk i art. 6581 kk

XXXVII. w okresie od 25 do 27 czerwca 2012r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w ramach dzialalnoéci zorganizowanej grupy
przestepczej, pieciokrotnie usilowal doprowadzié przedstawiciela Banku (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 37 153,31z}, w ten sposob, ze zlozyl wnioski o kredyt w tej wysoko$ci, przedkladajac podrobione
za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach, w ktérym wskazano, iz jest on zatrudniony w sp. z 0.0. (...) na stanowisku
specjalisty do spraw logistyki i z tego tytulu osigga dochdd w kwocie (...)miesiecznie, podczas gdy nie byl zatrudniony w
tej spolce, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielenia pozyczki, przy czym czynu tego dopuscit
sie po uplywie roku, miesigca i 29 dni od odbycia kary roku, 9 miesiecy i 20 dni pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio
skazanym za podobne przestepstwo umys$lne wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z 11 pazdziernika
2005r. za przestepstwo z art. 282kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywat od 16 lipca 2009r. do 6 maja
2011r.,

tj. o przestepstwo z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481kk i art. 65§81 kk

XXXVIII. w dniu 4 lipca 2013r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, usitlowal wytudzic
kredyt na szkode Banku (...) , w ten sposob, ze ztozyl wniosek o pozyczke w kwocie 50 000z}, wprowadzajac w blad
przedstawiciela banku co do faktu swojego zatrudnienia w sp. z o.0. (...) oraz osigganiu dochoddéw, przedkladajac
nierzetelne pisemne o$wiadczenie o swoim zatrudnieniu i osiagganiu dochodéw w tej firmie, co mialo istotne znaczenie
dla uzyskania pozyczki, nie majac zamiaru i mozliwosci zwrotu pozyczonych pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie
osiggnal z uwagi na odmowe przyznania kredytu, przy czym czynu tego dopuscil sie po uplywie 2 lat, 2 miesiecyi 8 dni
od odbycia kary roku, 9 miesiecy i 20 dni pozbawienia wolno$ci, bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo



umy$lne wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z 11 paZdziernika 2005r. za przestepstwo z art. 282kk
na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywat od 16 lipca 2009r. do 6 maja 2011r.,

tj. o przestepstwo z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk
w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk

XXXTIX. w dniu 24 sierpnia 2013r. w W., woj. (...), dzialajac w celu uzyskania dla siebie kredytu na zakup w systemie
ratalnym kuchni mikrofalowej, zlozyl nierzetelne oSwiadczenie, majace istotne znaczenie dla udzielenia pozyczki,
podajac, iz jest zatrudniony w firmie (...) i z tego tytulu osiaga dochody, podczas gdy w rzeczywistoSci nie byt tam
zatrudniony,

tj. o przestepstwo z art. 29781 kk
a ponadto:
M. J. (), M. S. (3)1iB. R. (1), oskarzonych o to, ze:

XL. w dniu 26 sierpnia 2011r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowali doprowadzi¢ przedstawiciela (...)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 13 000z}, w ten sposob, ze M. J. (1) polecit A. S. (1) pobranie
kredytu w tej wysoko$ci, na podstawie podrobionego przez M. S. (3) i M. J. (1) zaswiadczenia o zatrudnieniu w (...),
potwierdzajgcego jej zatrudnienie w tej firmie i osigganie dochodéw oraz polecit M. S. (2) poreczenie tej pozyczki, na
podstawie podrobionego zaswiadczenia o zatrudnieniu w sp. z o.0. (...), podpisanego na jego polecenie przez B. R. (1),
lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe przyznania kredytu,

tj. o przestepstwo z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 27081 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk
M. J. (1) iM.S. (3), oskarzonych o to, ze:

XLI. w okresie od 1 grudnia 2010r. do 15 grudnia 2010r. w S., w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w ramach dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu,
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzili L. B., (...) z siedziba w S., do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartoSci w postaci sprzetu komputerowego o wartoéci 246 782 zl, w ten sposob, ze dzialajac
w imieniu sp. z o.0. (...) z siedzibg w W., zawarli w dniu 1 grudnia 2012 r. umowe kupna z (...) L. B. sprzetu,
wprowadzajac pracownika tej firmy w blad co do kondycji finansowej i mozliwoSci wywigzywania sie z zaciagnietych
zobowigzan przez (...) sp. z 0.0. oraz co do zamiaru zaplaty za towar, pobierajac sprzet komputerowy w postaci: 180
zestawdw komputerowych, 150 zestawoéw ,,monitor (...) + mysz + klawiatura + stuchawki z mikrofonem", 4 urzadzen
wielofunkcyjnych K. (...), 4 projektoréw multimedialnych B. (...), 4 laptopbéw (...)L. o tacznej wartosci 246 782 zl, nie
dokonujac zaplaty za pobrany towar, dzialajac na szkode L. B., czynigc sobie z popelnienia tego przestepstwa stale
zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 12 kk
w zw. z art. 6581 kk

XLII. w dniu 4 lipca 2011r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu
i z inna osobg, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, usilowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej warto$ci w kwocie 1 878 000 zl (...) Bank SA w ten sposo6b, ze w ramach uzgodnionego podzialu
rol M. J. (1) dzialajac jako pelnomocnik M. S. (2), polecil mu podpisanie wniosku o kredyt, a nastepnie poshugujac
sie: podrobionym przez M. S. (3) zeznaniem o wysokoS$ci osiggnietego dochodu w 2010 r.; podrobiona przez M. S.
(2) i M. S. (3) umow3 zlecenia z 4 maja 2010 r. z (...) .H.U. (...) A. B. (1); podrobionymi przez M. S. (2) i M. S.



(3) rachunkami od numer6éw 1 do 10 za 2010r. oraz od numeréw od 1 do 8 za 2011r. z tytulu realizacji tej umowy,
podrobionymi przez M. S. (3) raportami miesiecznymi dla M. S. (2) do ZUS za okres od maja 2010r. do maja 2011r. nr
(...), z tytutu zatrudnienia w (...) .H.U. (...), podrobionymi przez M. J. (1) i nieustalong osobe raportami miesiecznych
dla osoby ubezpieczonej (...) nr (...) z tytulu zatrudnienia w spolce z o.0. (...), podrobionymi przez nieustalona osobe
raportami miesiecznymi dla osoby ubezpieczonej (...) z tytutlu zatrudnienia w (...) sp. z o0.0., podrobiong przez M. S.
(3) informacja o wysylce zgltoszenia ubezpieczenia do ZUS i potwierdzeniu z dnia 31 maja 2011 r.; podrobiona przez M.
S. (2) wspdlnie i w porozumieniu z nieustalong osoba umowa zlecenia w (...) sp. z 0.0. datowana na 3 stycznia 2011r;
podrobionym przez M. S. (2) wspolnie i w porozumieniu z nieustalong osobg rachunkiem do umowy zlecenia nr (...)
za wykonanie pracy wystawionym przez (...) sp. z 0.0.; podrobiong przez M. J. (1) i M. S. (2) oraz nieustalona osoba
umowa pozyczki datowana na 30 maja 2011 r. pomiedzy K. M. (1) a M. S. (2); podrobionymi przez M. J. (1) wspdlnie
z M. S. (2) i nieustalona osoba dowodami wyplaty datowanymi na 10 czerwca 2011 r.,. 31 maja 2011 r., 29 kwietnia
2011 r., 31 marca 2011 r., 28 lutego 2011 r., 30 czerwca 2011 r., 10 czerwca 2011 1. z (...) Sp. Z 0.0.; podrobionymi
przez M. J. (1) wspdlnie z nieustalona osoba, dowodami wyplaty datowanymi na 31 stycznia 2011 r., 31 grudnia 2010
r., 30 listopada 2010 r., 29 pazdziernika 2010 r., 30 wrze$nia 2010 r., 31 sierpnia 2010 r., 30 lipca 2010 .z (...) Sp. z
0.0.; podrobionym przez M. J. (1) wspdlnie z M. S. (2) i nieustalong osoba kontraktem menadzerskim datowanym na
1 czerwea 2010 . w (...) Sp. z 0.0.; podrobionym przez M. J. (1) wspdlnie z M. S. (2) i nieustalona osoba zalgcznikiem
nr 1 do kontraktu menadzerskiego w (...) sp. z 0.0. datowanego na 1 czerwca 2011 r.; podrobionym przez M. J. (1)
informacja o dochodach oraz o pobranych zaliczkach na podatek dochodowy za okres od 1 czerwca 2010r. do 31
grudnia 2010r. PIT-11; zlozyt wniosek o kredyt we wskazanej wysokoSci, wprowadzajac w blad pracownika banku i
posérednika kredytowego (...) SA w W., co do autentyczno$ci wymienionych dokumentéw oraz zamiaru i mozliwosci
splaty kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe przyznania kredytu,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk z wz. z art. 29481 kk
iart. 270 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 6581 kk

XLIII. w dniu 12 lipca 2011r. w W., dzialajgc w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, przywlaszczyli powierzony im samoch6d marki B. (...) o wartoSci
okolo 100 000z}, w ten sposéb, ze po uprzednim zakupie tegoz pojazdu przez sp. z o0.0. (...) i pobraniu na ten cel
kredytu w (...), zaniechali splat kredytu i nie zwrécili pojazdu bankowi, ktory z tytulu umowy przewlaszczenia stal sie
wlascicielem tegoz samochodu, dysponujac nim jak wlasnym, powodujac straty w kwocie 105 175,92zt na szkode (...),
czyniac sobie z popekienia tego przestepstwa stale zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 28482 kk w zw. z art. 6581 kk

XLIV. w dniu 27 lipca 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, wytudzili pieniagdze w kwocie 25 000z},
w ten sposob, ze M. J. (1) zlecil G. F. (1) pobranie kredytu w tej kwocie, dostarczajac mu w tym celu podrobione przez
M. S. (3) zaswiadczenie o zatrudnieniu wymienionego w F.U.H. UR A. B. (2), potwierdzajace jego zatrudnienie na
stanowisku przedstawiciela handlowego i osiaganie zarobkéw w kwocie (...)brutto miesiecznie oraz podrobiong przez
M. J. (1) i inng osobe umowe o prace w tej firmie, po czym G. F. (1) zawarl z (...) umowe nr (...) o kredyt w kwocie 25
ooozl, wprowadzajac w blad pracownika banku co do mozliwo$ci i zamiaru zwrotu pozyczonych pieniedzy, nie majac
zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy, dzialajac na szkode Spoéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej im.
(...) w G., czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art.28681 kk i art.27081 kk i art. 29781 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk

XLV. w dniu 19 sierpnia 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, wspoélnie i w
porozumieniu z inng osobg, w ramach dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, doprowadzili przedstawiciela
Polskiej Spoldzielczej Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej z siedzibg w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem



w kwocie 20 000z}, w ten sposéb, ze M. J. (1) dostarczyl G. F. (1) podrobione przez M. S. (3) za$wiadczenie o
zatrudnieniu w F.U.H. UR A. B. (2), potwierdzajace jego zatrudnienie na stanowisku przedstawiciela handlowego
i osigganie zarobkow w kwocie (...)brutto miesiecznie, polecajac mu zawarcie umowy nr (...) o kredyt w kwocie 20
ooozl, wprowadzajac w blad pracownika banku co do mozliwoéci i zamiaru zwrotu pozyczonych pieniedzy, nie majac
zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy, dzialajac na szkode Spoéldzielczej Kasy Oszczednos$ciowo-Kredytowej im.
(...) w G., czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art.28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk
w zw. z art. 6581 kk wobec M. J. (1), zas wobec M. S. (3)

o przestepstwo z art.28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk

w zw. z art. 6581 kk

XLVI. w dniu 11 pazdziernika 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, wspodlnie i w porozumieniu z inna osoba, doprowadzili (...) Bank do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 44 088,40zl, w ten sposob, ze po uprzednim zarejestrowaniu na
polecenie M. J. (1) przez K. M. (2) dzialalnoSci gospodarczej i poleceniu mu dokonania zakupu samochodu marki
M. (...), zawarl on umowe o kredyt na ten cel we wskazanej kwocie, przedkladajac przekazane mu przez M. J. (1) i
M. S. (3) podrobione dowody wplat zaliczek na podatek, a nastepnie M. S. (3) zlozyl wniosek o zarejestrowanie tego
pojazdu, po czym przejeli zakupiony samochod, wprowadzajgc w blad przedstawiciela kredytodawcy co do zamiaru i
mozliwo$ci splaty pobranego kredytu, czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa state Zrodto dochodu, dzialajac
na szkode (...) Bank,

tj. o przestepstwo z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk
w zw. z art. 6581 kk

XLVII. w dniu 18 pazdziernika 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, usilowali wyludzi¢ pienigdze
w kwocie 30 000z}, w ten sposéb, ze polecili K. M. (2) zlozenie wniosku w (...) o kredyt w tej kwocie, przekazujac
mu w tym celu podrobione dokumenty w postaci kopii decyzji o przyznaniu mu renty i przekazu pocztowego, przez
co przedstawiciel (...) zostal wprowadzony w blad co do mozliwoS$ci zwrotu pobranej pozyczki, nie majgc zamiaru i
mozliwo$ci wywigzania sie z obowiazku zwrotu pobranego kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
odmowe przyznania kredytu,

tj. o przestepstwo z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk

XLVIII. w dniu 19 pazdziernika 2011r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w ramach dziatalnosci
zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z M. R. (1) i B. R. (1), usilowali doprowadzié
przedstawiciela Banku (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10 000z}, w ten sposob, ze w
ramach uzgodnionego podziatu r6l, w celu uzyskania przez M. R. (1) pozyczki, M. J. (1) dostarczyt B. R. (1) podrobione
przez M. S. (3) zas§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach M. R. (1) w (...), na podstawie ktérego M. R. (1) zlozyla
wniosek o kredyt w tej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe wyplaty pieniedzy przez
bank,

tj. o przestepstwo z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk

XLIX. w dniu 2 stycznia 2012r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z inng ustalong osoba, w ramach dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, doprowadzili do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank (...) S.A. w kwocie 35 000z}, w ten sposéb, ze M. J. (1) przekazal
D. P. (1) podrobione przez M. S. (3) zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach, potwierdzajace, iz jest on zatrudniony
na stanowisku kierowcy w sp. z o0.0. (...) i osigga dochody w wysokoSci (...) miesiecznie, podczas gdy w rzeczywistosci
nie byl tam zatrudniony, na podstawie ktdrego to zaswiadczenia D. P. (1) podpisal umowe o kredyt w tej wysokosci,
wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do zamiaru i mozliwo$ci splaty pobranej pozyczki, nie majac zamiaru
dokonania jej zwrotu, czynigc sobie z popelienia tego przestepstwa state Zrédlo dochodu, dzialajac na szkode (...)
Bank (...) S.A.,

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk wobec M. J. (1) i o przestepstwo
z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk wobec M. S. (3)

8/ M.J.(1)iT.P. (1), oskarzonych o to, ze:

L. w dniu 9 wrzeénia 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie i w
porozumieniu, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, usitowali wytudzi¢ mienie znacznej wartoéci w kwocie 228
700 zl, w ten sposbb, ze w zamiarze dokonania zakupu 25 sztuk automatéw (...) i wrzutnikéw, M. J. (1) polecit T.
P. (1) zlozenie wniosku o sfinansowanie tych zakup6w w systemie leasingowym przez (...) S.A. w W., wypeliajac w
jego imieniu formularz osobisty podczas ubiegania sie o ten leasing, za$ T. P. (1) zlozyl ten wniosek, przedkladajac
podrobione zeznanie o wysokoSci osiagnietych dochodéw w 2008, 2010 i wrzeéniu 2011r., wprowadzajac w blad
przedstawiciela (...) S.A. co do wysoko$ci osiaganych dochodéw, mozliwosci i zamiaru splaty rat leasingowych, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na odmowe udzielenia leasingéw,

Y. o przestepstwo z art.13§1 kk w zw. z art.2868§1 kk w zw. z art.29481 kk i art.297§1 kk w zw. z
art.1182 kk w zw. z art. 6581 kk

LI. w dniu 27 wrze$nia 2011r. w W., dzialajagc w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach dzialalno$ci
zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie z inng osoba, doprowadzili przedstawiciela Banku (...) S.A. (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 96 921,89z}, w ten sposdb, ze M. J. (1) polecit T. P. (1) zakup
samochodu i przekazal mu pienigdze, celem zawarcia przez niego umowy o sfinansowanie przez ten bank zakupu
samochodu A. (...), za§ T. P. (1) dzialajac w imieniu firmy (...) zawarl umowe o leasing na ten cel we wskazanej
kwocie, wprowadzajac w blad przedstawiciela leasingodawcy co do osigganych dochodéw, mozliwoéci i zamiaru
zwrotu pobranej pozyczki,, a nastepnie pojazd ten N. J. (1) wypozyczala innym osobom, nie majgc zamiaru wywiazania
sie z warunkow zawartej umowy, czynigc sobie z popehienia tego przestepstwa stale zrodlo dochodu, dzialajac na
szkode Banku (...) S.A,,

Y. o przestepstwo z art.2868§1 kk w zw. z art. 6581 kk

LII. w dniu 30 wrze$nia 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, wspo6lnie z inng osoba, doprowadzili przedstawiciela (...) Banku S.A.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 24 884,91z1, w ten sposéb, ze polecili K. M. (2) zawarcie umowy
kredytowej w tej kwocie, dostarczajac mu podrobiong decyzje o przyznaniu S$wiadczenia emerytalnego, na podstawie
ktorej K. M. (2) zawarl umowe o kredyt w tej wysoko$ci, a nastepnie przejeli uzyskane w ten sposéb pieniadze,
wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do zamiaru i mozliwo$ci splaty pobranej pozyczki, nie majac zamiaru
wywigzania sie ze zobowigzania, czynigc sobie z popelnienia tego przestepstwa state zrodlo dochodu, dzialajac na
szkode (...) Banku S.A.

tj. o przestepstwo z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk
w zw. z art. 6581 kk

LIII. w dniu 14 pazdziernika 2011r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w ramach dzialalno$ci
zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu, doprowadzili przedstawiciela Banku (...) S.A. do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 142 968z}, w ten sposéb, ze T. P. (1) na polecenie M. J. (1) i po
otrzymaniu od niego $rodkéw na pierwsza wplate, dzialajgc wimieniu firmy (...), zawarl umowe o sfinansowanie przez
ten bank zakupu samochodu (...), wprowadzajac w blad przedstawiciela leasingodawcy co do osigganych dochodéw,
mozliwo$ci i zamiaru zwrotu pobranej pozyczki, nie majac zamiaru wywiazania sie z warunkéw zawartej umowy,
czynigc sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrédto dochodu, dzialajac na szkode Banku zachodniego (...) S.A.,

tj. o przestepstwo z art.2868§1 kk w zw. z art. 6581 kk

LIV. w dniu 26 pazdziernika 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, wspodlnie i w porozumieniu, w krotkich odstepach czasu i w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, doprowadzili przedstawiciela (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lgcznej kwocie 98 9oozl, w ten sposob, ze T. P. (1) na polecenie M. J. (1) dokonal zakupu samochodéw ,
za$ M. J. (1) wypemhil wniosek o leasingi dwoéch pojazdéw marki K., na podstawie ktérego to wniosku T. P. (1),
przedkladajac podrobione informacje o dochodach za 2010r., zawarl umowy leasingowe o nr (...), zobowigzujac sie do
splaty w ratach kosztéw poniesionych przez spotke (...) na sfinansowanie zakupu tych pojazdéw, wprowadzajac w blad
przedstawicieli leasingodawcy co do zamiaru i mozliwo$ci splaty rat leasingowych, nie majac zamiaru zwrotu pobrane;j
pozyczki, dzialajac na szkode (...) sp. z 0.0., czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.
6581 kk

LV. w dniu 28 pazdziernika 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie z inng osoba, doprowadzili przedstawiciela Banku (...)
S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 60 200z, w ten sposob, ze w ramach uzgodnionego
podzialu rol, M. J. (1) podrobil zaswiadczenie o zatrudnieniu w sp. z o.0. (...), wskazujac, iz jest on zatrudniony na
stanowisku kierownika sprzedazy i zarabia (...) miesiecznie, na podstawie ktorego W. A. zlozyl wniosek o kredyt,
przedkladajac nadto podrobione deklaracje podatkowe za 2010r., a nastepnie zawarl umowe o kredyt w kwocie 60
200z}, wprowadzajgc w blad pracownika banku co do faktu swojego zatrudnienia oraz mozliwo$ci i zamiaru zwrotu
pobranej pozyczki, nie majgc zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie z warunkéw zawartej umowy, a nastepnie W. A.
postuzyl sie podrobiona przez T. P. (1) faktura nr (...) wystawiong w imieniu firmy (...), przedkladajac ten dokument
w banku, celem udokumentowania wydatkowania pobranej pozyczki, czynigc sobie z popeklienia tego przestepstwa
stale zrédlo dochodu, dzialajac na szkode Banku (...) S.A.,

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk i art.27081 kk i art. 29781 kk w zw.

z art. 1182kk w zw. z art. 6581 kk wobec M. J. (1), zas o przestepstwo z art. 28681 kk i art.27081 kk
w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 6581 kk wobec T. P. (1)

LVI. w dniu 29 listopada 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z inna osoba, usilowali doprowadzi¢ przedstawiciela
(...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50 302,04z, w ten sposéb, ze w ramach
uzgodnionego podzialu rél, podrobili zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach W. P. (1) w sp. z 0.0. (...) na stanowisku
menagera, potwierdzajace jego zatrudnienie i osigganie zarobkoéw w kwocie (...) miesiecznie, majace istotne znaczenie
dla uzyskania pozyczki, poprzez wypelnienie tego zaswiadczenia, ktoére to zaswiadczenie nastepnie W. P. (1) zlozyl
wraz z wnioskiem o kredyt, wprowadzajac w blad pracownika banku co do mozliwo$ci i zamiaru zwrotu pozyczonych
pieniedzy, nie majac zamiaru wywiazania sie z zawartej umowy, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na
odmowe przyznania kredytu,

Y. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art.286§1 kk i art. 27081 kk w zw.

z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk



M.dJ. (1), M.S. (3)iT.P. (1), oskarzonych o to, ze:

LVII. w dniu 25 stycznia 2012r. w W., dzialajac czynem cigglym, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, wspélnie i w porozumieniu z inna osoba, usilowali doprowadzi¢
przedstawiciela (...) Bank z siedzibg w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w lacznej
kwocie 1 100 000z}, w ten sposéb, Ze po uprzednim uzgodnieniu rdl, na polecenie M. J. W. A. zlozyl wniosek o kredyt
w kwocie 950 000 zl na zakup nieruchomosci oraz wniosek o kredyt gotowkowy w kwocie 150 000z}, przedktadajac
podrobione dokumenty w postaci: kopii zeznania podatkowego za 2010r., wydruku z rachunku bankowego o numerze
(...) w (...) Banku, rachunku wynikow, ksiegi przychodéw i rozchodéw za grudzien 2011r. firmy (...) W. A. (1) i
podrobionego przez T. P. (1) z inna osoba zaswiadczenia z 23 stycznia 2012r. o zatrudnieniu i zarobkach w sp. z o.0.
(...), z ktérego wynikatlo, iz jest on zatrudniony na stanowisku kierownika do spraw sprzedazy i zarabia (...) brutto
miesiecznie, podczas gdy nie byt tam zatrudniony, zas M. J. (1) i M. S. (3) zlecili dokonanie wyceny zajmowanego
przez M. S. (3) mieszkania nalezacego do D. S. (1), majacego by¢ zabezpieczeniem pobranych kredytéw, a nadto
M. S. (3) dostarczyl jej dowod osobisty, celem ustanowienia pelnomocnictwa do zabezpieczenia tych kredytow, przy
czym przedstawiciel kredytobiorcy zostal wprowadzony w blad co do mozliwoéci oraz zamiaru splaty zaciagnietych
kredytow, nie majac zamiaru zwr6ci¢ pobranych pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe
udzielenia kredytow,

Y. o przestepstwo z art.13§1 kk w zw. z art.286§1 kk w zw. z art. 29481 kk
iart.29781 kk w zw. z art.11§2 kk i w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk
wobec M. J. (1) i M. S. (3) oraz o przestepstwo z art.13§1 kk

w zw. z art.286§1 kk w zw. z art. 29481 kk i art.27081 kk w zw. z art.11§2 kk
iw zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk wobec T. P. (1)

a nadto

M.J.(1), T.P.(1),D.C. (1)1

6)A.G.(@),ur.(.)wP.,c.T.iA. z d. L., oskarzonych o to, ze:

LVIII. w dniu 22 grudnia 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, przy czym M.
J. (1), D. C. (1) i T. P. (1) w ramach dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, wspodlnie i w porozumieniu z
innymi osobami, w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, doprowadzili przedstawiciela
(...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35 000z}, w ten sposob, ze w ramach
uzgodnionego podzialu rol, M. J. (1) podrobil dokument poprzez wypelienie zaswiadczenia o zatrudnieniu i
zarobkach D. C. (1) w sp. z 0.0. (...) na stanowisku konserwatora maszyn i urzadzen, za$ T. P. (1) podpisal sie w miejscu
wystawcy tego dokumentu, za$ A. G. (1) podrobila zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach poreczyciela tego kredytu
A. M. (2), wskazujac, iz wymieniona jest zatrudniona na stanowisku asystentki zarzadu w sp. z o.0. (...) i zarabia 5
500zt miesiecznie, podczas gdy nie byla tam zatrudniona, ktore to za§wiadczenia nastepnie D. C. (1) przedlozyl w
banku i pobral kredyty we wskazanej kwocie, wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do swoich mozliwoSci
platniczych, nie majac zamiaru i mozliwoéci wywigzania sie z zaciagnietego kredytu oraz usilowali na podstawie tych
dokumentow wytudzi¢ kredyt w kwocie 2 000z}, poprzez zlozenie przez D. C. (1) wniosku o karte kredytowa z limitem
w tej wysoko$ci, podajgc nieprawdziwe okoliczno$ci dotyczace jego zatrudnienia w sp. z o.0. (...), przy czym czynu
tego dopuscil sie po uplywie 7 miesiecy i 16 dni od odbycia kary roku, 9 miesiecy i 20 dni pozbawienia wolnosci,
bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo umyslne wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z 11 pazdziernika 2005r. za przestepstwo z art. 282kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktérg odbywal od 16 lipca
2009r. do 6 maja 2011r., dzialajac na szkode (...) Bank (...) S.A.



Yj. o przestepstwo z art. 28681 kk i 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk i art. 1381 kk
w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk
w zw. z art. 6581 kk wobec M. J. (1) iT. P. (1),

o przestepstwo z art.2868§1 kk i art.2978§1 kk w zw. z art. 11§2 kk i art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk i
art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 65§81 kk wobec D.
C. (1) oraz o przestepstwo z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk wobec A. G. (1)

M. J. (1), T.P. (1)iD.C. (1), oskarzonych o to, ze:

LIX. wdniu 10 stycznia 2012r. wW., woj. (...), dzialajgc w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w ramach dzialalnosci
zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z inng osobg, doprowadzili przedstawiciela (...) Bank
(...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 81 000z}, w ten sposob, ze w ramach uzgodnionego
podziatu rél, M. J. (1) podrobil wspélnie z T. P. (1) zaswiadczenie o zatrudnieniu w sp. z o.0. (...), z ktérego wynikato,
iz jest on tam zatrudniony na stanowisku konserwatora maszyn i urzadzen i zarabia 6 300z}l miesiecznie, podczas
gdy nie byl tam zatrudniony, a za§wiadczenie to nastepnie D. C. (1) przedlozyl jako poreczyciel splaty kredytu (...)
w kwocie 81 000zl, zawartego przez M. M. (4) w (...), wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do zamiaru i
mozliwos$ci splaty pozyczki, nie majac zamiaru i mozliwoéci wywiazania sie z warunkow zawartej umowy, dzialajac na
szkode (...) Bank (...) S.A., czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa state zrédlo dochodu, przy czym D. C. (1)
czynu tego dopuscit sie po uplywie 8 miesiecy i 15 dni od odbycia kary roku, 9 miesiecy i 20 dni pozbawienia wolnoci,
bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo umy$lne wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z 11 pazdziernika 2005r. za przestepstwo z art. 282kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal od 16 lipca
2009r. do 6 maja 2011r.,

Y. o przestepstwo z art.28681 kk i art.27081 kk w zw. z art. 1182 kk

w zw. z art. 6581 kk wobec M. J. (1) iT. P. (1)

oraz ij. o przestepstwo z art.286§1 kk i art.297§1 kk w zw. z art. 11§2 kk
w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 6581 kk wobec D. C. (1)

M. J. (1) i D. C. (1), oskarzonych o to, ze:

LX. w dniu 13 maja 2011r. w P., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach dzialalnosci
zorganizowanej grupy przestepczej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspolnie i
w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzili (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o wartoS$ci
5100z} przez M. S. (2), w ten sposdb, ze po uprzednim podrobieniu zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach M. S.
(2)w (...) .H.U. (...) A. B. (2), w ktorym wykazano, iz jest on zatrudniony na stanowisku serwisanta komputerowego i
zarabia 4 000zl brutto miesiecznie, M. J. (1) polecil M. S. (2) zawarcie z tym bankiem umowy kredytowej na zakup w
systemie ratalnym dwoch telewizordw (...) i pobranie na ten cel kredytu, a takze zawarcie umowy o karte kredytowa
z limitem 500z}, przy czym przedstawiciel banku zostal wprowadzony w blad co do mozliwoéci i zamiaru splaty
pobranego kredytu, zas D. C. (1) naklonil M. S. (2) do tej czynnoSci oraz wspodlnie z inna osobg przywiézl go do sklepu
celem zakupu towaréw, po czym zakupiony sprzet przejeli od M. S. (2), czynigc sobie z popelienia tego przestepstwa
stale zrédlo dochodu, powodujac straty w kwocie 4 390z}, na szkode (...) (...) Banku, przy czym D. C. (1) czynu
tego dopuscil sie po uplywie 7 dni od odbycia kary roku, 9 miesiecy i 20 dni pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio
skazanym za podobne przestepstwo umy$lne wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z 11 pazdziernika
2005T. za przestepstwo z art. 282kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywat od 16 lipca 2009r. do 6 maja
2011r.,



Y. o przestepstwo z art.2868§1 kk i art.27081 kk w zw. z art.11§2 kk
w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk wobec M. J. (1),

zas o przestepstwo z art. 28681 kk i art.297§1 kk w zw. z art. 11§2 kk
w zw. z art.12 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 6581 kk wobec D.
C.

M. J. (1) iB. R. (1), oskarzonych o to, ze:

LXI. wdniu 23 sierpnia 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach dzialalno$ci
zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba, usilowali doprowadzié¢ przedstawiciela
Spoldzielczej Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 28 000z},
w ten sposodb, ze w ramach uzgodnionego podziatu roél, M. J. (1) polecil M. S. (2) zlozenie wniosku o pozyczke w tej
wysokosci, przekazujac mu podrobione na jego polecenie przez B. R. (1) za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w
sp. z o.0. (...), zktérego wynikato, iz M. S. (2) jest zatrudniony na stanowisku menagera i zarabia 25 000zl miesiecznie,
podczas gdy w rzeczywisto$ci nie byl tam zatrudniony, wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do faktu
zatrudnienia, mozliwoSci i zamiaru zwrotu pozyczonych pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na
odmowe przyznania kredytu,

Y. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 27081 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk

LXII. w dniu 13 pazdziernika 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
wspolnie z inng osoba, doprowadzili przedstawiciela Banku (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej
kwocie 60 600zl, w ten sposob, ze w zamiarze uzyskania przez W. A. (2) kredytu bankowego, podrobili w celu
uzycia za autentyczne za$wiadczenie o zatrudnieniu wymienionego w spélce z o.0. (...), potwierdzajac, iz w spotce
tej zatrudniony jest na stanowisku kierownika do spraw sprzedazy W. A. (1) i osiaga doch6d w wysokosci(...) netto,
podczas gdy w rzeczywisto$ci wymieniony nie byl zatrudniony w tej spéltce i nie osiaggal takich dochodéw, na podstawie
za$ tego za$wiadczenia W. A. (1) pobrat kredyt w kwocie 59 600z} oraz podpisal umowe o karte kredytowa w kwocie 1
ooozl, wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do zamiaru i mozliwo$ci zwrotu pobranych pieniedzy, nie majac
zamiaru i mozliwo$ci zwrotu pobranej pozyczki, czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu,
dzialajac na szkode Banku (...),

Yj. o przestepstwo z art.2868§1 kk i art.27081 kk w zw. z art.11§2 kk w zw.
z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk

a nadto

M.J. ()i

7) K. P. (1), ur. (...) wW.,s. B.iK. zd. M., oskarzonych o to, ze:

LXIII. w dniu 16 grudnia 2011r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, przy czym M. J. (1) w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzili przedstawiciela
(...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 108 054,14z}, w ten sposob, ze po wezeéniejszych
uzgodnieniach, K. P. (1) zawarl umowe na zakup samochodu marki H., za§ M. J. (1) przejal zakupiony pojazd i
dysponowal nim jak wlasnym, przy czym przedstawiciel banku zostal wprowadzony w blad co do zamiaru zwrotu



pobranych pieniedzy i obowiazku regulowania rat wynikajacych z zawartej umowy, nie majac zamiaru i mozliwoéci
zwrotu pobranych pieniedzy, czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa state Zzrodlo dochodu, dzialajac na szkode
(...) Banku S.A.,

Y. o przestepstwo z art.28681 kk w zw. z art. 6581 kk wobec M. J. (1)
i o przestepstwo z art. 28681 kk wobec K. P. (1)
D. C. (1) i A. G. (1), oskarzonych o to, ze:

LXIV. w dniu 4 lipca 2013r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, w krétkich odstepach
czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspélnie i w porozumieniu, doprowadzili przedstawiciela (...)
Banku S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 52 731,28zl, w ten sposoéb, ze D. C. (1)
przedkladajac podrobione przez A. G. (1) zaswiadczenie o zatrudnieniu z 25 czerwca 2013r., w ktéorym wykazano, iz
jest on zatrudniony w sp. z o.0. (...) na stanowisku specjalisty ds. logistyki i zarabia 4 595,05 zl netto miesiecznie,
podczas gdy w rzeczywisto$ci nie byl tam zatrudniony, zawarl umowe o wydanie karty kredytowej z limitem 8 168z}
oraz umowe pozyczki w kwocie 44 563,28zl, wprowadzajac w blad pracownika banku co do mozliwoéci i zamiaru
splaty pobranych pozyczek, nie majac zamiaru wywiazania sie z obowigzku zwrotu pobranych pieniedzy, dzialajac na
szkode (...) Banku S.A. we W., przy czym D. C. (1) czynu tego dopuscil sie po uplywie 2 lat, 2 miesiecy i 8 dni od
odbycia kary roku, 9 miesiecy i 20 dni pozbawienia wolnosci, bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo
umy$lne wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z 11 paZdziernika 2005r. za przestepstwo z art. 282kk
na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywat od 16 lipca 2009r. do 6 maja 2011r.,

tj. o przestepstwo z art. 28681 kk i art.297§1 kk w zw. z art. 11§2 kk

w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk wobec D. C. (1)

oraz o przestepstwo z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk
w zw. art. 12 kk wobec A. G. (1).

T. P. (1) i A. G. (1), oskarzonych o to, ze:

LXV. w dniu 8 grudnia 2011r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z
innymi osobami, za$ T. P. (1) w ramach dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, doprowadzili przedstawiciela
(...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem tegoz banku w kwocie 25 400z}, w ten
sposéb, ze w ramach uzgodnionego podziatu rél, A. G. (1), po uprzednim podrobieniu zaswiadczenia o zatrudnieniu
M. T. (1) w prowadzonej przez nig firmie (...), potwierdzajacym jej zatrudnienie na stanowisku menedzera do spraw
administracyjno-prawnych i osigganie dochodéw w kwocie (...)brutto miesiecznie, polecita M. T. (1) wypelnienie
zaSwiadczenia o zatrudnieniu W. A. (2) w sp. z o.0. (...), ktore to zaswiadczenie nastepnie podpisat T. P. (1),
potwierdzajgc zatrudnienie W. A. (2) w tej spolce na stanowisku kierownika do spraw sprzedazy i osigganie dochodéw
w kwocie (...) brutto miesiecznie, na podstawie ktorego to za§wiadczenia W. A. (1) pobral kredyt w kwocie 25 400,
ktdrego splate poreczyla na polecenie A. G. (1) M. T. (1), przy czym pracownik banku zostal wprowadzony w blad co
do mozliwoSci i zamiaru splaty zaciggnietego kredytu, nie majac zamiaru dokonania zwrotu pobranych pieniedzy,

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk i art.27081 kk w zw. z art.11§2 kk wobec A. G. (1) oraz o przestepstwo
z art. 28681 kk i art.27081 kk w zw. z art.11§2 kk w zw. z art. 6581 kk wobec T. P. (1)

8/ K. M. (2),ur.(..)wB.,,s.H.iZ.zd. O,,
oskarzonego o to, ze:

LXVI. w okresie od 8 marca 2011r. do 18 paZdziernika 2011r. w W., woj. (...), wsp6lnie z innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami, wzigl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zajmujacej sie wyludzaniem kredytéw



i r6znych towaréw, na podstawie podrobionych dokumentéw, w ten sposob, ze na polecenie kierujacego grupa
przestepcza zarejestrowal na swoje dane firme stuzacg do wystawiania nieprawdziwych za$wiadczen, a takze pobieral
kredyty, na podstawie podrobionych dokumentéw,

Y. o przestepstwo z art. 25881 kk

LXVII. w dniu 18 pazdziernika 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z M. J. (1), M. S. (3) i inna osoba, w ramach dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, usilowal
wyludzi¢ pienigdze w kwocie 30 000zl, w ten sposéb, ze ztozyt wniosek w Spoéldzielczej Kasie Oszczedno$ciowo-
Kredytowej S. przy ul. (...) w W., o kredyt w tej kwocie, przedkladajac podrobione dokumenty w postaci kopii decyzji
o przyznaniu mu renty i przekazu pocztowego, wprowadzajac w blad przedstawiciela (...) ( co do faktycznej sytuacji
finansowej kredytobiorcy) mozliwosci zwrotu pobranej pozyczki, nie majac zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z
obowiazku zwrotu pobranego kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe przyznania kredytu,
przy czym czynu tego dopuscil sie po uplywie 2 lat, 8 miesiecy i 4 dni od odbycia kary 2 lat pozbawienia wolnosci,
bedac uprzednio skazanym za podobne przestepstwo umysSlne wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z
5 wrzeSnia 2005r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

Y. o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk
w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 6581 kk
orzeka:

1. Oskarzonego M. J. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt I ( I aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...))
i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 25883 kk, na podstawie art. 25883 kk skazuje go na kare 2 ( dwoch)
lat pozbawienia wolnosci

2. Oskarzonego M. J. (1) wramach czynu zarzucanego w pkt II ( I aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) uznaje za winnego
tego, ze w dniu 21 pazdziernika 2010r. w L., w celu osiggniecia korzysci majatkowej, dzialajac w krétkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w ramach dzialalnos$ci zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie
z ustalong osoba, doprowadzil (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 37
000z}, w ten sposéb, ze wystawil po$wiadczajacy nieprawde dokument potwierdzajacy zatrudnienie N. J. (1) w spolce
z 0.0. (...) na stanowisku asystenta zarzadu i osigganie przez nig dochodéw w kwocie 5 640, za$ na podstawie tego
za$wiadczenia N. J. (1) zawarla umowe nr (...) o wydanie i uzywanie karty kredytowej na kwote 2 000zl oraz umowe
kredytu (...) w kwocie 35 000zl, wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do swoich mozliwo$ci platniczych
oraz zamiaru zwrotu pobranych pieniedzy, nie majac zamiaru zwrotu pozyczek, dzialajac na szkode (...) Bank (...) S.A.
w W, czynigc sobie z popelnienia tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo
z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk w z art. 6581 kk skazuje go;

3. oskarzonego M. J. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt III ( III aktu oskarzenia PK WZ
Ds. (...)) przy czym ustala, ze dzialal on w celu osiggniecia korzyéci majagtkowej oraz, ze jego zachowanie polegato na
wystawieniu po$wiadczajacych nieprawde dokumentow potwierdzajacych zatrudnienie N. J. w spdlce (...) i osigganie
dochodéw w wysoko$ci wykazanej w zaswiadczeniach i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w
zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w z art. 6581 kk skazuje go;

4. oskarzonego M. J. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt IV ( IV aktu oskarzenia PK WZ Ds.
(...)) przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 27081 kk w zw. z art.
1182 kk w zw. z art. 65 §1 kk skazuje go;

5. oskarzonego M. J. (1) uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego w pkt V ( V aktu oskarzenia PK WZ Ds.
(...)) i przyjmujac, Ze czyn stanowi przestepstwo z 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182
kk w zw. w zw. z art. 12 kk w z art. 6581 kk skazuje go;



6. oskarzonego M. J. (1) uniewinnia od popelnienia czynu zarzucanego w pkt VI ( VI aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...))
i w tym zakresie kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa;

7. oskarzonego M. J. (1) w ramach czynu zarzucanego w pkt VII (VII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) uznaje za
winnego tego, ze w dniu 3 sierpnia 2011r. w m. W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majagtkowej, w
ramach dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osobg doprowadzit
(...) S.-C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoéci 50 000 ( piecdziesiat tysiecy ) zlotych w ten
sposoéb, ze zorganizowal zawarcie umowy najmu na samochdd marki S. o numerze rejestracyjnym (...) wprowadzajac
przedstawiciela w/w spolki w blad co do zamiaru wywigzania sie z tej umowy i dokonania zaplaty za korzystanie z
tego samochodu, czynigc sobie z popelnienia tego przestepstwa stale Zrédlo dochodu i przyjmujac, Ze czyn stanowi
przestepstwo z art.286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to skazuje go;

8. oskarzonego M. J. (1) w ramach czynu zarzucanego w pkt VII (VII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) a oskarzonego
T. P. (1) w ramach czynu zarzucanego w pkt XX (XIX aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) uznaje za winnych tego,
ze w dniu 30 wrzeénia 2011r. w m. W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu doprowadzili (...) S.-C. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysokosci 50 000 zt w ten sposob, ze M. J. (1) zorganizowal, a T. P. (1) podpisal umowe
najmu na samochdéd marki S. o numerze rejestracyjnym (...) wprowadzajac przedstawiciela w/w spotki w blad co do
zamiaru wywigzania sie z tej umowy i dokonania zaplaty za korzystanie z tego samochodu, czyniac sobie z popelienia
tego przestepstwa stale Zrodlo dochodu i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 286 § 1kk w zw. z art. 65 §
1 kk oskarzonych M. J. (1) i T. P. (1) skazuje;

9. Oskarzonego M. J. w ramach czynu zarzucanego w pkt VIII (VIII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) uznaje za winnego
tego, ze w pazdzierniku 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w ramach dzialalnos$ci
zorganizowanej grupy przestepczej wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba, w ramach uzgodnionego podzialu
r6l usitlowal doprowadzié przedstawiciela (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 65
853,66 zl netto, w ten sposdb, ze w zamiarze zakupu samochodu marki S. (...), N. J. (1) zlozyla zamo6wienie na ten
pojazd, a nastepnie wniosek o leasing na ten cel w (...) S.A., wprowadzajac w blad przedstawiciela leasingodawcy co do
mozliwo$ci i zamiaru zwrotu pobranej pozyczki, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe przyznania
leasingu i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go;

10. Oskarzonego M. J. uznaje za winnego czynu zarzucanego w pkt IX (IX aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) i
przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go;

11. Oskarzonego M. J. uznaje za winnego popelnienia czynu z pkt X ( X aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) z tym,
ze eliminuje z jego opisu stwierdzenie Ze ,polecil N. J. (1) zawarcie umowy o sfinansowanie”, ustalajac, ze dzialal
on wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg w ramach uzgodnionego podziatu rol i przyjmujac, ze czyn stanowi
przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk i skazuje go;

12. Oskarzonego M. J. uznaje za winnego czynu zarzucanego w pkt XI (XI aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) z tym,
ze eliminuje z opisu czynu stwierdzenie, ze ,polecit W. A. zawarcie umowy o sfinansowanie”, ustalajac, ze dzialal
on wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba w ramach uzgodnionego podziatu rél, i przyjmujac, ze czyn stanowi
przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go;

13. Oskarzonego M. J. uznaje za winnego czynu zarzucanego w pkt XII (XII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) z tym, ze
eliminuje z opisu czynu stwierdzenie, ze ,polecit T. P. (1) zawarcie umowy leasingowej na zakup 3 samochod6w marki
S.”, zastepujac je stwierdzeniem, ze ,,w ramach uzgodnionego podzialu rél T. P. (1) zawarl umowy leasingowe na zakup
3 samochodow marki S.” i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go;

14. Oskarzonego M. J. uznaje za winnego czynu zarzucanego w pkt XIII (XIII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) z tym,
ze ustala, iz oskarzony dzialal wspoélnie i w porozumieniu z K. J. (1), eliminuje z opisu czynu stwierdzenie Ze ,,polecil



K. J. (1) zawarcie umowy o sfinansowanie zakupu samochodu marki C. (...) z (...), zastepujac je stwierdzeniem, ze ,w
ramach uzgodnionego podziatu rél K. J. (1) zawarl umowe o sfinansowanie zakupu samochodu marki C. (...) z (...) i
przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk skazuje go;

15. Oskarzonego M. J. w ramach czynu zarzucanego w pkt XIV (XIV aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) uznaje za winnego
tego, ze w okresie od 2 lutego 2012r. do 1 marca 2012r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wspoOlnie i w porozumieniu z R. W. (1) w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, usitowal wytudzié¢ mienie znacznej wartosci w kwocie 357 500 zl na szkode (...) (...),
w ten sposob, ze w ramach uzgodnionego podzialu r6l R. W. (1) zlozyt 3 wnioski leasingowe celem zakupu w systemie
leasingowym 3 samochod6w osobowych marki S. oraz samochodow T. i A., a takze uzyskanie na ten cel leasingu w (...)
(...), przedktadajac podrobione zeznania o wysoko$ci osiggnietych dochodéw w 2011 r. i 2010 r., wprowadzajgc w blad
przedstawiciela (...) S.A. co do wysoko$ci osiagganych dochod6éw, mozliwoéci i zamiaru splaty rat leasingowych, lecz
zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na odmowe przyznania leasingu i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z
art. 13 §1 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go;

16. Oskarzonego M. J. (1) uznaje za winnego popelienia czynu z pkt XV ( XV aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...))
eliminujac stwierdzenie z jego opisu ,zlecil” i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art.
29481 kk w zb. z art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk i skazuje go;

17. Oskarzonych M. J. (1) i T. P. (1) uznaje za winnych popelienia czynu z pkt XXVII aktu oskarzenia ( I aktu
oskarzenia PK IT WZ Ds. (...)r.) ustalajac, ze dzialali wspoélnie i w porozumieniu z D. P. (1) i inng ustalong osoba, ze
za$wiadczenie o zatrudnieniu D. P. (1) w spdlce (...) potwierdzalo nieprawde i przyjmujac, ze wobec oskarzonych M.
J. (1) i T. P. (1) czyn stanowi przestepstwo z art.28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art.11§2 kk w zw. z art. 6581
kk skazuje ich;

18. Oskarzonych M. J. (1), M. S. (3) i B. R. (1) w ramach czynu z pkt XL (XXXVII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...))
uznaje za winnych tego, ze w dniu 26 sierpnia 2011r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym z M. S. (2), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usitlowali
doprowadzi¢ przedstawiciela (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 13 000zl, w ten sposob, ze A.
S. (1) zlozyla wniosek o kredyt w tej wysoko$ci, na podstawie podrobionego przez M. S. (3) i M. J. (1) zaswiadczenia
o zatrudnieniu w (...), potwierdzajacego jej zatrudnienie w tej firmie i osigganie dochodéw a M. S. (2) poreczyl te
pozyczke, na podstawie podrobionego zaswiadczenia o zatrudnieniu w sp. z o.0. (...), podpisanego na polecenie M. J.
(1) przez B. R. (1), lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe przyznania kredytu i przyjmujac, ze czyn
stanowi przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art. 27081 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182
kk w zw. z art. 6581 kk skazuje ich;

19. Oskarzonych M. J. (1) i M. S. (3) uznaje za winnych popekienia czynu z pkt XLI ( XXXVIII aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...)) i na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje ich;

20. Oskarzonych M. J. (1) i M. S. (3) uznaje za winnych czynu z pkt XLII (XXXIX aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...))
przy czym zmienia opis czynu w ten sposob, ze stwierdzenie w opisie czynu ,,polecil mu podpisanie wniosku o kredyt”
zastepuje stwierdzeniem ,zlozyt wniosek o kredyt” oraz ustala, ze oskarzeni dzialali wspoélnie i w porozumieniu z M.
S. (2) i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zb. z art.
27081 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje ich;

21. Oskarzonych M. J. (1) i M. S. (3) uznaje za winnych popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XLIII (XL aktu
oskarzenia PK WZ Ds. (...)) i przyjmujac, ze wyczerpuje on znamiona czynu zabronionego z art. 28482 kk w zw. z art.
6581 kk skazuje ich na kare po 1 (jednym) roku pozbawienia wolnosci;

22, Oskarzonych M. J. (1) i M. S. (3) uznaje za winnych popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XLIV ( XLI aktu
oskarzenia) przy czym ustala, ze dzialali wspdlnie i w porozumieniu z G. F. (1) oraz inng nieustalong osoba, za$
stwierdzenie w opisie czynu ,,wyludzili pieniadze w kwocie 25 000 7z}’ zastepuje stwierdzeniem ,doprowadzili do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 25 000 z}” i przyjmujac, ze czyn wyczerpuje znamiona czynu
zabronionego z art. 28681 kk w zb. z art. 27081 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje
ich;

23. Oskarzonych M. J. (1) i M. S. (3) uznaje za winnych popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XLV (XLII aktu
oskarzenia PK WZ Ds. (...) ) przy czym ustala, ze dzialali wspdlnie i w porozumieniu z G. F. (1), eliminuje z opisu czynu
stwierdzenie ,,polecajac mu zawarcie umowy” i zastepuje je stwierdzeniem ,,za$ G. F. (1) zawarl umowe” i przyjmujac,
ze wobec oskarzonego M. J. (1) czyn wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk
w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk i przyjmujac, ze wobec oskarzonego M. S. (3) czyn wyczerpuje znamiona
czynu zabronionego z art. 28681 kk w zb. z art. 27081 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581
kk skazuje ich;

24. Oskarzonych M. S. (3) i M. J. (1) w ramach czynu z pkt XLVI (XLIII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...) ) uznaje za
winnych tego, ze w dniu 11 paZzdziernika 2011r. w W., woj. (...), dzialajgc w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w
ramach dzialalnoS$ci zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z K. M. (2) doprowadzili (...) Bank
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 44 088,40z1, w ten sposob, ze K. M. (2) zawarl umowe nr (...)
o kredyt w w/w kwocie na zakup samochodu marki M. (...) z 2006 r., przedktadajgc uzyskane od M. J. (1) i M. S. (3)
podrobione dowody wplat zaliczek na podatek, wprowadzajac w blad przedstawiciela kredytodawcy co do faktycznej
sytuacji finansowej kredytobiorcy, zamiaru i mozliwo$ci splaty pobranego kredytu, i czynigc sobie z popelnienia tego
przestepstwa stale zrodlo dochodu oraz dzialajac na szkode (...) Bank i przyjmujac, ze czyn ten stanowi przestepstwo
z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje ich;

25. Oskarzonego M. J. (1) w ramach czynu z pkt XLVIII (XLV aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) uznaje za
winnego tego, ze w dniu 19 pazdziernika 2011r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1) i B. R. (1), usitowal doprowadzic¢
przedstawiciela Banku (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10 000 zl, w ten sposéb, ze w
ramach uzgodnionego podziatu rél, w celu uzyskania przez M. R. (1) pozyczki, M. J. (1) dostarczyt B. R. (1) podrobione
przez nieustalong osobe za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach M. R. (1) w (...), na podstawie ktérego M. R. (1)
zlozyta wniosek o kredyt w tej wysoko$ci, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe wyplaty pieniedzy
przez bank, i przyjmujac, ze czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 13§1 kk w zw. z art. 28681 kk w
zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go ;

26. Oskarzonego M. S. (3) uniewinnia od popelienia czynu z pkt XLVIII (XLV aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) iw
tym zakresie kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa;

27. Oskarzonych M. J. (1) i M. S. (3) uznaje za winnych popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XLIX (XLVI aktu
oskarzenia PK WZ Ds. (...) ), przy czym ustala, ze dzialali wspoélnie i w porozumieniu z D. P. (1) i przyjmujac, ze wobec
oskarzonego M. J. (1) czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw.
z art. 11§82 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go oraz przyjmujac, ze wobec oskarzonego M. S. (3) czyn ten wyczerpuje
znamiona czynu zabronionego z art. 28681 kk w zb. z art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go;

28. Oskarzonych M. J. (1) i M. S. (3) uznaje winnych popekienia czynu z pkt. XLVII (XLIV aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...)) oraz oskarzonego K. M. (2) uznaje za winnego popelnienia czynu w pkt. LXVII (II aktu oskarzenia PK
IT WZ Ds. (...)), eliminujac przy tym z opisu czynu stwierdzenie, ze oskarzony K. M. (2) dzialal w zorganizowanej
grupie przestepczej, oraz przyjmujac, ze wobec oskarzonych M. J. (1) i M. S. (3) czyn ten wyczerpuje znamiona czynu
zabronionego z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje
ich; za$ przyjmujac, ze wobec oskarzonego K. M. (2) czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 1381 kk
w zw. z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk skazuje go za$ na podstawie art.
28681 kk w zw. z art. 1183 kk wymierza mu kare 8 ( o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

29. W ramach czynu z pkt L (XLVII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) oskarzonych M. J. (1) i T. P. (1) uznaje za winnych
tego, ze w dniu 9 wrze$nia 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie



i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usilowali doprowadzié¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartos$ci w kwocie 228 700 zl, w ten sposob, ze dzialajac w ramach uzgodnionego podziatu rél, w
zamiarze dokonania zakupu 25 sztuk automatoéw (...) i wrzutnikéw, M. J. (1) wypelil w imieniu T. P. (1) formularz
osobisty podczas ubiegania sie o ten leasing, za$ T. P. (1) zlozyl wniosek o sfinansowanie tych zakupéw w systemie
leasingowym przez (...) S.A. w W, przedkladajac podrobione zeznanie o wysoko$ci osiagnietych dochodéw w 2008,
2010 i we wrzeéniu 2011r., wprowadzajac w ten sposéb w blad przedstawiciela (...) S.A. co do wysoko$ci osigganych
dochod6w, mozliwosci i zamiaru splaty rat leasingowych, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe
udzielenia leasingu, przyjmujac, ze czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 1381 kk w zw. art. 28681
kk w zw. z art. 294 §1 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje ich ;

30. W ramach czynu z pkt LI (XLVIII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) oskarzonych M. J. (1) i T. P. (1) uznaje
za winnych tego, ze w dniu 27 wrzeénia 2011r. w W., dzialajgc w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg, doprowadzili
przedstawiciela Banku (...) S.A. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 96 921,89z}, w ten sposob,
ze w ramach ustalonego podzialu rél T. P. (1) dzialajac w imieniu firmy (...) zawarl umowe o sfinansowanie w
systemie leasingowym przez ten bank zakupu samochodu A. (...) wprowadzajac w blad przedstawiciela leasingodawcy
co do osigganych dochodéw, mozliwo$ci i zamiaru zwrotu pobranej pozyczki, tego kto faktycznie bedzie dysponowal
samochodem, nie majac zamiaru wywiazania sie z warunkéw zawartej umowy, czyniac sobie z popelnienia tego
przestepstwa state zrodlo dochodu, dzialajac na szkode Banku (...) S.A., przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z
art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje ich;

31. Oskarzonych M. J. (1) iT. P. (1) uznaje za winnych popeknienia czynu zarzucanego w pkt. LII (XLIX aktu oskarzenia
PKWZ Ds. (...)) ustalajac, ze dopuscili sie czynu wspdlnie i porozumieniu z K. M. (2) oraz innymi osobami, przyjmujac,
Ze czyn stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje ich;

32. Napodstawie art.46 § 1 kk zobowigzuje oskarzonych M. J. (1) oraz T. P. (1) do solidarnego cze$ciowego naprawienia
szkody poprzez zaplacenie na rzecz (...) Banku SA kwoty 15.000 ( pietnascie tysiecy) ztotych;

33. Wramach czynu z pkt LIII (L aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) oskarzonych M. J. (1) i T. P. (1) uznaje za winnych
tego, ze w dniu 14 paZzdziernika 2011r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w ramach dzialalnosci
zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu, doprowadzili przedstawiciela Banku (...) S.A. (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 142 968 zl, w ten sposob, ze w ramach ustalonego podziatu rol T.
P. (1) dzialajac w imieniu firmy (...) zawarl umowe o sfinansowanie w systemie leasingowym przez ten bank zakupu
samochodu B. (...), wprowadzajac w blad przedstawiciela leasingodawcy co do osigganych dochodéw, mozliwos$ci
i zamiaru zwrotu pobranej pozyczki oraz tego kto faktycznie bedzie dysponowal samochodem, nie majac zamiaru
wywiazania sie z warunkow zawartej umowy, czyniac sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrédlo dochodu, i
dzialajac w ten spos6b na szkode Banku (...) S.A., przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art.28681 kk w zw. z
art. 6581 kk skazuje ich;

34. Oskarzonych M. J. (1) i T. P. (1) uznaje za winnych popelhienia czynu zarzucanego w pkt LIV (LI aktu oskarzenia
PK WZ Ds. (...)), przy czym ustala, Ze dzialali oni w ramach uzgodnionego podziatu rél, oraz eliminuje z opisu czynu
stwierdzenie ,,w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru” oraz stwierdzenie ,na polecenie
M. J. (1), przyjmujgc, ze czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk
skazuje ich;

35. W ramach czynu z pkt LV (LII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) oskarzonego M. J. (1) uznaje za winnego
tego , w dniu 28 pazdziernika 2011r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, w ramach
dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie z inng ustalona osoba, doprowadzil przedstawiciela Banku
(...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 60 200zl, w ten sposdb, ze w ramach uzgodnionego
podzialu rol, M. J. (1) podrobil zaswiadczenie o zatrudnieniu w sp. z o.0. (...), wskazujac, iz jest on zatrudniony na
stanowisku kierownika sprzedazy i zarabia (...) miesiecznie, na podstawie ktérego A. W. (2) zlozyl wniosek o kredyt,



przedkladajac nadto podrobione deklaracje podatkowe za 2010 r., a nastepnie zawarl umowe o kredyt w kwocie 60
200z}, wprowadzajgc w blad pracownika banku co do faktu swojego zatrudnienia oraz mozliwo$ci i zamiaru zwrotu
pobranej pozyczki, nie majac zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z warunkéw zawartej umowy, czynigc sobie z
popelnienia tego przestepstwa stale zrodlo dochodu, dzialajac w ten sposéb na szkode Banku (...) S.A., przyjmujac,
Ze czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 28681 kk w zb. z art.27081 kk w zb. z art. 29781 kk w zw.
z art. 1182kk w zw. z art. 6581 kk na podstawie tej kwalifikacji prawnej skazuje go,

36. Na podstawie art. 4681 kk zobowiazuje oskarzonego M. J. (1) do naprawienia szkody przez zaplacenie na rzecz (...)
kwoty 55 859,08 zl (piecdziesiat pie¢ tysiecy osiemset piecdziesigt dziewieé zlotych dziewieédziesiat osiem groszy);

37. Oskarzonego T. P. (1) uniewinnia od popelnienia czynu zarzucanego w pkt. LV ( LII aktu oskarzenia PK WZ Ds.
(...)) i w tym zakresie kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa;

38. Oskarzonych M. J. (1) i T. P. (1) uznaje za winnych popekienia czynu zarzucanego w pkt. LVI (LIII aktu oskarzenia
PK WZ Ds. (...)) ustalajac, ze zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach W. P. (1) w sp. z o0.0. (...) na stanowisku
menagera potwierdzalo nieprawde eliminujac stwierdzenie o jego podrobieniu i przyjmujac, ze czyn ten wyczerpuje
znamiona czynu zabronionego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z
art. 6581 kk skazuje ich;

39. Oskarzonych M. J. (1) i M. S. (3) w ramach czynu z pkt LVII (LIV aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) i T. P. (1)
w ramach czynu z XXI i LVII (XX i LIV aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)) uznaje za winnych tego, ze w okresie od
19 grudnia 2011 r. do 25 stycznia 2012 r. w W., woj. (...), dzialajac w ramach dzialalno$ci zorganizowanej grupy
przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, w ramach uzgodnionego podziatu roél, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, usitowali
doprowadzi¢ przedstawiciela (...) Bank z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci
w lacznej kwocie 1 100 000zl, w ten sposob, ze A. W. (2) zlozyl wniosek o kredyt w kwocie 950 000 zl na zakup
nieruchomo$ci oraz wniosek o kredyt gotowkowy w kwocie 150 000z}, przedkladajac podrobione dokumenty w postaci
kopii zeznania podatkowego za 2010r., wydruku z rachunku bankowego o numerze (...) w (...) Banku, rachunku
wynikdéw, ksiegi przychodow i rozchodéw za grudzien 2011r. firmy (...) W. A. (1) oraz wystawione przez T. P. (1) a
stwierdzajace nieprawde dokumenty w postaci za§wiadczenia z dnia 23 listopada 2011 r. i za§wiadczenia z dnia 23
stycznia 2012r. o zatrudnieniu i zarobkach w sp. z o.0. (...), z ktérego wynikalo, iz A. W. (2) jest zatrudniony na
stanowisku kierownika do spraw sprzedazy i zarabia (...) brutto miesiecznie, podczas gdy nie byl tam zatrudniony,
za§ M. J. (1) i M. S. (3) przekazali operat szacunkowy dotyczacy nieruchomos$ci przy ul. (...) w W. majacej byc
zabezpieczeniem pobranych kredytéw, a nadto M. S. (3) dostarczyl dowod osobisty D. S. (1), wlascicielki w/w
nieruchomosci, celem ustanowienia pelnomocnictwa do zabezpieczenia tych kredytéw, przy czym przedstawiciel
kredytobiorcy zostal wprowadzony w blad co do mozliwos$ci oraz zamiaru splaty zaciagnietych kredytow, a takze co do
faktu, iz D. S. (1) wyrazila zgode by nieruchomo$¢ przy ul. (...) w W. byla zabezpieczeniem dla tych kredytow, nie majac
zamiaru zwr6ci¢ pobranych pieniedzy lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytow
i przyjmujac, ze wobec oskarzonych M. J. (1), M. S. (3) i T. P. (1) czyn ten stanowi przestepstwo z art.13§1 kk w zw.
z art.28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zb. z art.29781 kk w zw. z art.11§2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk
skazuje ich;

40. W ramach czynu z pkt LVIII (LV aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...) ) oskarzonych M. J. (1), T. P. (1), D. C. (1) i A. G. (1)
uznaje za winnych tego, ze w dniu 22 grudnia 2011r. w W., woj. (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, przy czym
M. J. (1), D.C. (1) iT. P. (1) w ramach dzialalnoS$ci zorganizowanej grupy przestepczej, a nadto w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu takze z A. M. (2), doprowadzili
przedstawiciela (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35 000z}, w ten sposob, ze w
ramach uzgodnionego podziatu r6l, M. J. (1) wypehil potwierdzajacy nieprawde dokument w postaci zas§wiadczenia
o zatrudnieniu i zarobkach D. C. (1) w sp. z o0.0. (...) na stanowisku konserwatora maszyn i urzadzen, za$ T. P. (1)
podpisal sie w miejscu wystawcy tego dokumentu, za$ A. G. (1) wystawila nieprawdziwe za§wiadczenie o zatrudnieniu
i zarobkach poreczyciela tego kredytu A. M. (2), wskazujac, iz wymieniona jest zatrudniona na stanowisku asystentki



zarzadu w sp. z o0.0. (...) i zarabia (...) miesiecznie, podczas gdy nie byla tam zatrudniona, ktére to zaswiadczenia
nastepnie D. C. (1) przedlozyt w banku i pobral kredyt we wskazanej kwocie, wprowadzajac w blad przedstawiciela
banku co do swojej oraz poreczyciela kredytu sytuacji finansowej, a nadto oskarzeni M. J. (1), T. P. (1) i D. C. (1)
usitowali przy uzyciu potwierdzajacego nieprawde dokumentu w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach D.
C. (1) w sp. z o0.0. (...) doprowadzi¢ przedstawiciela (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 2 000z}, poprzez zlozenie wniosku o karte kredytowa z limitem w tej wysoko$ci, a zatem wprowadzajgc w
blad co do faktycznej sytuacji finansowej D. C. (1), lecz wniosek nie zostal uwzgledniony, przy czym D. C. (1) czynu
tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umys$lne przestepstwo podobne, dzialajac
na szkode (...) Bank (...) S.A,, i przyjmujgc, ze wobec oskarzonych M. J. (1) i T. P. (1) czyn ten wyczerpuje znamiona
czynu zabronionego z art. 28681 kk w zb. art.29781 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw.
z art. 6581 kk w zw. z art. 12 kk, wobec D. C. (1) czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 28681 kk
w zb. art.29781 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 12 kk w
zw. z art. 6481 kk oraz wobec A. G. (1) czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 28681 kk w zb. z art.
29781 kk w zw. z art. 11§2 kk skazuje ich;

41. Oskarzonych M. J. (1), T. P. (1) i D. C. (1) w ramach czynu zarzucanego w pkt. LIX ( LVI aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...)), uznaje za winnych tego, ze w dniu 10 stycznia 2012r. w W., woj. (...), dzialajgc w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, w ramach dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z inng
osoba, doprowadzili przedstawiciela (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 81
000z}, w ten sposéb, ze w ramach uzgodnionego podziatu rél, M. J. (1) wspoélnie z T. P. (1) wystawil po§wiadczajgce
nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu w sp. z 0.0. (...), z ktérego wynikalo, iz jest on tam zatrudniony na stanowisku
konserwatora maszyn i urzadzen i zarabia 6 300zl miesiecznie, podczas gdy nie byt tam zatrudniony, a za§wiadczenie
to nastepnie D. C. (1) przedlozyl jako poreczyciel splaty kredytu (...) w kwocie 81 ooozl, zawartego przez M. M. (4)
w (...), wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do zamiaru i mozliwos$ci splaty pozyczki, nie majac zamiaru
i mozliwo$ci wywiazania sie z warunkow zawartej umowy, dzialajac na szkode (...) Bank (...) S.A., czyniac sobie z
popemhienia tego przestepstwa stale zrédlo dochodu, przy czym D. C. (1) czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umyslne przestepstwo podobne i przyjmujac, ze wobec oskarzonych M. J. (1)
iT. P. (1) czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 28681 kk w zb. art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w
zw. z art. 6581 kk oraz przyjmujac, ze wobec oskarzonego D. C. (1) czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego
z art.28681 kk w zb. z art.29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 6581 kk - skazuje ich;

42. W ramach czynu z pkt LX (LVII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...) ) oskarzonych M. J. (1) i D. C. (1) uznaje za
winnych tego, ze w dniu 13 maja 2011 r. w P., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej i uzgodnionych rél, w krotkich odstepach czasu i wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym z M. S. (2), doprowadzili (...) Bank S.A.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o wartosci 5 100z}, w ten sposéb, ze po uprzednim podrobieniu przez
M. J. (1) zasdwiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach M. S. (2) w (...) .H.U. (...) A. B. (2), w ktérym wykazano, iz jest
on zatrudniony na stanowisku serwisanta komputerowego i zarabia 4 000zl brutto miesiecznie, M. S. (2) zawarl z
tym bankiem umowe kredytowa na zakup w systemie ratalnym dwoch telewizoréw (...) i pobranie na ten cel kredytu,
a takze zawart umowe o karte kredytowa z limitem 500z}, przy czym przedstawiciel banku zostal wprowadzony w
blad co do mozliwoséci i zamiaru splaty pobranego kredytu, czynigc sobie z popelnienia tego przestepstwa stale zrodlo
dochodu, powodujgc straty w kwocie 4 390z} na szkode (...) (...) Banku, przy czym D. C. (1) czynu tego dopuscil
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umySlne przestepstwo podobne, i przyjmujac, ze wobec
oskarzonego M. J. (1) czyn ten stanowi przestepstwo z art.28681 kk w zb. z art.27081 kk w zb. z art. 29781 kk w zw.
z art.1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk, za§ wobec oskarzonego D. C. (1) czyn ten stanowi przestepstwo
z art.28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art.11§2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 6481 kk na
podstawie tych przepiséw skazuje ich;

43. Oskarzonych M. J. (1) i B. R. (1) uznaje za winnych popelnienia czynu zarzucanego w pkt. LXI (LVIII aktu
oskarzenia PK WZ Ds. (...)), przy czym eliminuje z opisu czynu stwierdzenie o tresci ,M. J. (1) polecit M. S. (2)” oraz



stwierdzenie ,na jego polecenie”, i ustala, ze dzialali wsp6lnie i w porozumieniu z M. S. (2) oraz Ze za§wiadczenie o
zatrudnieniu M. S. w spoélce (...) zostalo podrobione przez oskarzona B. R. (1), i przyjmujac, ze wobec oskarzonego M.
J. (1) czyn ten stanowi przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art.28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art.1182 kk w zw.
z art. 6581 kk, za$ wobec oskarzonej B. R. (1) czyn ten stanowi przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art.28681 kk w zb.
z art. 27081 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art.11§2 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje ich;

44. Oskarzonych M. J. (1) i B. R. (1) uznaje za winnych popelnienia czynu zarzucanego w pkt. LXII (LIX aktu
oskarzenia PK WZ Ds. (...)) i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art.28681 kk w zb. z art. 27081 kk w zb. z art.
29781 kk w zw. z art.1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje ich;

45. Oskarzonych M. J. (1) i K. P. (1) uznaje za winnych popelnienia czynu zarzucanego w pkt. LXIII (LX aktu oskarzenia
PK WZ Ds. (...)) ustalajac, ze przedstawiciel banku zostal wprowadzony w blad co do tego kto faktycznie bedzie
dysponowal samochodem oraz placil raty, eliminuje z opisu czynu stwierdzenie ,,czynigc sobie z popelhienia tego
przestepstwa stale zrodlo dochodu” i przyjmujac, ze czyn ten wobec oskarzonego M. J. (1) stanowi przestepstwo z
art.28681 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go, przyjmujac, ze wobec oskarzonego K. P. (1) czyn ten stanowi przestepstwo
z art. 28681 kk skazuje go na i na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 3382 kk wymierza mu kare 7 (siedmiu) miesiecy
pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 60 (szeSédziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki
na kwote 10 ( dziesieciu) zlotych;

46. na podstawie art. 6981 i 2 kk, art. 7081 Kkk, art. 7281 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. P.
(1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 1 ( jednego) roku préby zobowigzujgc oskarzonego do
informowania kuratora o przebiegu okresu proby;

47. oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu z pkt XXVI (I aktu oskarzenia PK II WZ 47.2016) i za
to na podstawie art. 286 § 1 w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazuje go;

48. Oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego w pkt. XVII ( XVI aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...) ) z art. 25881 kk i na podstawie art. 25881 kk skazuje go na kare 1 ( jednego) roku i 3 ( trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

49. Oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XVIII ( XVII aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...) ) ustalajac, wystawione zaswiadczenie o zatrudnieniu i osiaganiu dochodéw przez J. Z. (1) w firmie (...)
potwierdzato nieprawde, i przyjmujac, ze czyn ten stanowi przestepstwo z art.1883 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art.
29781 kk w zw. z art.1182 kk w zw. z art. 6581 kk, skazuje go;

50. Oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XIX ( XVIII aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...) ), ustalajac, ze czynu dopusécil sie wspdlnie i w porozumieniu z G. K. (1), a wystawione zaswiadczenie
o zatrudnieniu i osigganiu dochodéw przez G. K. (2) w firmie (...) nie bylo dokumentem podrobionym, a
potwierdzajacym nieprawde i przyjmujac, Ze czyn ten stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw.
z art.1182 kk w zw. z art. 6581 kk, skazuje go;

51. Oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego w pkt. XXII ( XXT aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...) ) i na za to podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go;

52. Oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XXIII (XXII aktu oskarzenia
PK WZ Ds. (...) ), ustalajac ze wystawione zaswiadczenie o zatrudnieniu i osiagganiu dochod6éw przez A. W. w firmie
(...) potwierdzalo nieprawde i eliminujac z opisu czynu stwierdzenie o jego podrobieniu, oraz przyjmujac, ze czyn ten
stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art.1182 kk w zw. z art. 6581 kk, skazuje go;

53. Oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego w pkt. XXIV ( XXIII aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...) ), ustalajac, ze czynu dopuscil sie wspoélnie i w porozumieniu z D. W. (1), a wystawione zaswiadczenie o
zatrudnieniu i osigganiu dochodéw przez D. W. (1) w firmie (...) oraz raporty miesieczne do ZUS nie byly dokumentami



podrobionymi, a potwierdzajacymi nieprawde i przyjmujac, Ze czyn ten stanowi przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw. z
art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art.118§2 kk w zw. z art. 6581 kk, skazuje go;

54. Oskarzonego T. P. (1) uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego w pkt. XXV ( XXIV aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...) ) przyjmujac, ze oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu w oskarzonymi M. S. (3) oraz M. J. (1) w
ramach uzgodnionego podziatu rél, eliminujac z opisu czynu stwierdzenie ,, na polecenie M. J. (1)”, i przyjmujac, ze
czyn ten stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go ;

55. Oskarzonych T. P. (1) i A. G. (1) uznaje za winnych popelnienia czynu zarzucanego w pkt. LXV (LXII aktu
oskarzenia PK WZ Ds. (...)), przyjmujac, ze dzialali wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba, zas§ wystawione
przez oskarzona A. G. (1) za$wiadczenie o zatrudnieniu M. T. (1) na stanowisku menadzera ds. administracyjno-
prawnych i osigganiu dochodow w kwocie 3 500 zl bylo dokumentem nierzetelnym, a wystawione przez oskarzonego
T. P. (1) zaswiadczenie o zatrudnieniu A. W. w spoélce (...) bylo dokumentem po$wiadczajacym nieprawde przyjmuje,
ze wobec oskarzonego T. P. (1) czyn ten stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk z art.11§2 kk w zw.
z art. 6581 Kk, skazuje go, a przyjmujac, ze wobec oskarzonej A. G. (1) czyn stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w
zb. z art. 29781 kk z art.1182 kk skazuje ja;

56. przyjmujac, ze czynow przypisanych w pkt od 2 do 5, od 7 do 14, od 17 do 19, od 22 do 25, od 277 do28, od 30 do
31, od 33 do 35, 38, od 40 do 45 wyroku oskarzony M. J. (1) dopuscit sie w warunkach okre$lonych w art. 9181 kk, na
podstawie tego przepisu w zw. z art. 28681 kk i art. 1481 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 3382 kk wymierza mu za
te czyny jedna kare 4 (czterech ) lat pozbawienia wolno$ci i jedna kare grzywny w wysokoSci 200 (dwiescie) stawek
dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 ( trzydziestu) zlotych;

57. przyjmujac, ze czynéw opisanych w pkt 15, 16, 20, 29, 39 wyroku oskarzony M. J. (1) dopuécil sie w warunkach
okre$lonych w art. 9181 kk, na podstawie tego przepisu w zw. z art. 29481 kk i art. 1481 kk w zw. z art. 29481 kk i
art. 3382 kk wymierza mu za te czyny jedna kare 6 (sze$ciu) lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysokoéci 400
(czterysta) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 30 ( trzydziestu) zlotych;

58. na podstawie art. 8581 kk w zw. art. 8681 i 2 kk w zw. z art. 9182 kk laczy kary wymierzone oskarzonemu M. J.
(1) w pkt 1, 21, 56, 57 wyroku i wymierza oskarzonemu M. J. (1) kare laczng 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci
i kare laczng grzywny w wysokoéci 500 (pieéset) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30
(trzydziestu) zlotych;

59. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnoéci zalicza M. J. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 26 stycznia 2015 r. do dnia 13 lutego 2018 r.;

60. przyjmujac, ze czyndéw przypisanych w pkt 8, 17, 30, 31, 33, 34, 38, 40, 41, 47, 49 i od 50 do 55 wyroku oskarzony
T. P. (1) dopuécil sie w warunkach okreSlonych w art. 9181 kk, na podstawie tego przepisu w zw. z art. 28681 kk i art.
1481 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 1981 kk w zw. z art. 28681 kk i na podstawie art. 3382 kk wymierza mu za te czyny
jedna kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci i jedng kare grzywny w wysokoS$ci 200 (dwie$cie) stawek dziennych
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 ( dwudziestu) zlotych;

61. przyjmujac, ze czynow przypisanych w pkt 29 i 39 wyroku oskarzony T. P. (1) dopusécil sie w warunkach okre$lonych
w art. 9181 kk, na podstawie tego przepisu w zw. z art. 1481 kk w zw. z art. 29481 kk i art. 3382 kk wymierza mu za te
czyny kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i jedna kare grzywny w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 ( dwudziestu) zlotych;

62. na podstawie art. 9182 kk w zw. z art. 8581 kk w zw. art. 8681 i 2 kk laczy kary wymierzone oskarzonemu T. P. (1)
w pkt 48, 60 i 61 wyroku i wymierza oskarzonemu kare laczna 4 (czterech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci i kare laczna grzywny w wysoko$ci 300 (trzysta) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
20 ( dwudziestu) zlotych;



63. oskarzonego M. S. (3) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XXVIII ( XXV aktu oskarzenia
PK WZ Ds. (...) ) z art. 25881 kk i na podstawie art. 25881 kk skazuje go na kare 1 ( jednego) roku i 10 ( dziesieciu )
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

64. Oskarzonego M. S. (3) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XXIX ( XXVI aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...) ) i na podstawie art. 27081 kk skazuje go na kare 3 ( trzech ) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

65. Oskarzonego M. S. (3) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XXX ( XXVII aktu oskarzenia
PKWZ Ds. (...) ) i przyjmujac, ze oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu w oskarzonymi T. P. (1), M. J. (1) oraz
inng ustalona osoba w ramach uzgodnionego podziatu roél, eliminujac z opisu czynu stwierdzenia (...) i ,na polecenie
M. J. (1)” i przyjmujac, Ze czyn ten stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zb. z art. 27081 kk w
zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk skazuje go;

66. przyjmujac, ze oskarzony M. S. (3) czyndéw przypisanych w pkt 18, 22 do 24, 27 i 28 dopuscil sie w warunkach
okre§lonych w art. 9181 kk, na podstawie tego przepisu w zw. z art. 28681 kk i art. 1481 kk w zw. z art. 28681 kk i na
podstawie art. 3382 kk wymierza mu za te czyny jedna kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i jedng kare grzywny
w wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

67. przyjmujac, ze czynoéw przypisanych w pkt 19, 20, 39, 65 wyroku oskarzony M. S. (3) dopuscil sie w warunkach
okre$lonych w art. 9181 kk, na podstawie tego przepisu w zw. z art. 29481 kk i art. 1481 kk w zw. z art. 29481 kk i art.
3382 kk wymierza mu za te czyny kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci i jedna kare grzywny w wysoko$ci 200
(dwiescie) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 ( dwudziestu) zlotych;

68. na podstawie art. 91§2 kk w zw. z art. 8581 kk w zw. art. 8681 i 2 kk laczy kary wymierzone oskarzonemu M. S.
(3) wpkt 63, 64, 66, 67 wyroku i wymierza oskarzonemu kare lgczng 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci i kare tgczna
grzywny w wysoko$ci 200 (dwieScie) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 ( dwudziestu)
zlotych;

69. Oskarzong B. R. (1) uznaje za winna popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XXXI (XXVII aktu oskarzenia PK WZ
Ds. (...) ) i na podstawie art. 25881 kk w brzmieniu ustawy obowigzujacej do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 481
kk skazuje ja na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

70. przyjmujac, ze czyndéw przypisanych w pkt 18, 43, 44 wyroku oskarzona B. R. (1) dopuscila sie w warunkach
okre$lonych w art. 9181 kk, na podstawie tego przepisu w zw. z art. 28681 kk i art. 1481 kk w zw. z art. 28681 kk i art.
1981 kk w zw. z art. 28681 kk i na podstawie art. 3382 kk w brzmieniu ustawy obowigzujacej do dnia 30 czerwca 2015
r. wzw. z art. 481 kk wymierza mu za te czyny jedng kare 1 ( jednego) roku pozbawienia wolnoéci i jedna kare grzywny

w wysokoSci 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 ( dwudziestu) zlotych;

71. na podstawie art. 9182 kk w zw. z art. 8581 kk w zw. art. 8681 i 2 kk w brzmieniu ustawy obowigzujacej do dnia
30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 481 kk laczy kary wymierzone oskarzonej B. R. (1) w pkt 69 i 70 wyroku i wymierza
oskarzonej kare taczng 1 (jednego) rokui 2 ( dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare lgczna grzywny w wysokosci
100 (sto) stawek dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 ( dwudziestu) zlotych;

72. na podstawie art. 6981 i 2 kk, art. 7081 pkt 1 kk, w brzmieniu ustawy obowiazujacej do dnia 30 czerwca 2015 r.
w zw. z art. 481 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej B. R. (1) lacznej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

73. Oskarzonego D. C. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt. XXXII (XXIX aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...)) przy czym ustala, ze okres przynaleznoSci do zorganizowanej grupy przestepczej byt od 10 maja 2011 1.
do dnia 8 czerwca 2011 r. oraz od dnia 3 sierpnia 2011 r. do 13 czerwca 2012 r. i na podstawie art. 25881 kk skazuje
go na kare 6 ( sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



74. Oskarzonego D. C. (1) uniewinnia od popelnienia czynéw zarzucanych w pkt. XXXIII ( XXX aktu oskarzenia PK
WZ Ds. (...) ) i w pkt XXXVI ( XXXIII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...) ) i w tym zakresie kosztami procesu obcigza
Skarb Panstwa;

75. Oskarzonego D. C. (1) w ramach czynu zarzucanego w pkt. XXXIV ( XXXI aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)
) uznaje za winnego tego, ze w dniu 5 czerwca 2012r. w E., woj. (...)- (...), dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w ramach dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, usitowal doprowadzic przedstawiciela Banku
(...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10 500zl, w ten sposo6b, ze zlozyl wniosek o kredyt w tej
wysokoSci, podajac, iz jest zatrudniony w firmie (...) na stanowisku kierownika i z tego tytulu osiaga doch6d w kwocie
(...) miesiecznie, podczas gdy nie byt zatrudniony w tej spolce, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na odmowe
udzielenia pozyczki, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umys$lne
przestepstwo podobne i przyjmujac, ze czyn ten stanowi przestepstwo z art.1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art.
29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 6481 kk i skazuje go;

76. Oskarzonego D. C. (1) w ramach czynu zarzucanego w pkt. XXXV ( XXXII aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...) )
uznaje za winnego tego, ze w dniu 13 czerwca 2012r. w E., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej, usilowal wyludzi¢ kredyt na szkode (...) , w ten sposob, ze zlozyt
wniosek o pozyczke w kwocie, ktorg mial zaproponowaé bank, wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do
faktu swojego zatrudnienia w firmie (...) oraz osigganiu dochodéw, przedkladajac nierzetelne pisemne o$wiadczenie
o swoim zatrudnieniu i osigganiu dochodéw w tej firmie, z ktérego wynikalo, iz jest tam zatrudniony na stanowisku
kierownika do spraw sprzedazy i zarabia(...)miesiecznie, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania pozyczki, nie
majac zamiaru i mozliwosci zwrotu pozyczonych pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na odmowe
przyznania kredytu, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umys$lne
przestepstwo podobne i przyjmujac, ze czyn ten stanowi przestepstwo z art.1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art.
29781 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 6481 kk skazuje go;

77. Oskarzonego D. C. (1) w ramach czynu zarzucanego w pkt. XXXVII ( XXXIV aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)
) uznaje za winnego tego, ze w okresie od 25 do 27 czerwca 2013r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, pieciokrotnie usitowatl
doprowadzi¢ przedstawiciela Banku (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 37 153,31zl, w
ten sposob, ze zlozyl wnioski o kredyt w tej wysokoéci, przedkladajac podrobione zaswiadczenie o zatrudnieniu i
zarobkach, w ktorym wskazano, iz jest on zatrudniony w sp. z o.0. (...) na stanowisku specjalisty do spraw logistyki i z
tego tytulu osigga dochdd w kwocie (...)miesiecznie, podczas gdy nie byl zatrudniony w tej spolce, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielenia pozyczki, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary za umys$lne przestepstwo podobne i przyjmujac, Ze czyn ten stanowi przestepstwo z art.138§1
kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk , skazuje go;

78. Oskarzonego D. C. (1) w ramach czynu zarzucanego w pkt. XXXVIII ( XXXV aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...) )
uznaje za winnego tego, ze w dniu 4 lipca 2013r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
usitowal wyludzi¢ kredyt na szkode Banku (...), w ten sposéb, ze zlozyl wniosek o pozyczke w kwocie 50 000zl,
wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do faktu swojego zatrudnienia w sp. z o.0. (...) oraz osiagganiu
dochodoéw, nie majac zamiaru i mozliwoéci zwrotu pozyczonych pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi
na odmowe przyznania kredytu, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary za umyslne przestepstwo podobne i przyjmujac, ze czyn ten stanowi przestepstwo z art.1381 kk w zw. z art. 28681
kk w zw. z art. 6481 kk skazuje go:

79. Oskarzonego D. C. (1) uznaje za winnego popeknienia czynu zarzucanego w pkt. XXXIX ( XXXVI aktu oskarzenia
PK WZ Ds. (...) ) ustalajac, ze oskarzony zlozyl nierzetelne, pisemne oSwiadczenie majace istotne znaczenie dla
udzielenia pozyczki, podajac, iz jest zatrudniony w firmie (...) i z tego tytulu osigga dochody, podczas gdy w



rzeczywistoSci nie byl tam zatrudniony i przyjmujac, ze czyn ten stanowi przestepstwo art. 29781 kk skazuje go na kare
3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

80. Oskarzonych D. C. (1) i A. G. (1) w ramach czynu zarzucanego w pkt. LXIV ( LXTI aktu oskarzenia PK WZ Ds. (...)
) uznaje za winnych tego, ze w dniu 4 lipca 2013r. w W., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu, doprowadzili
przedstawiciela (...) Banku S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 52 731,28zl, w ten
sposob, ze D. C. (1) przedkladajac podrobione przez A. G. (1) zaswiadczenie o zatrudnieniu z 25 czerwca 2013r., w
ktorym wykazano, iz jest on zatrudniony w sp. z 0.0. (...) na stanowisku specjalisty ds. logistyki i zarabia 4 595,05 z}
netto miesiecznie, podczas gdy w rzeczywisto$ci nie byt tam zatrudniony, zawarl umowe o wydanie karty kredytowej z
limitem 8 168z} oraz umowe pozyczki w kwocie 44 563,28z1, wprowadzajac w blad pracownika banku co do mozliwoSci
i zamiaru splaty pobranych pozyczek, nie majgc zamiaru wywiazania sie z obowiazku zwrotu pobranych pieniedzy,
dzialajac na szkode (...) Banku S.A. we W., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary za umyS$lne przestepstwo podobne i przyjmujac, ze czyn stanowi przestepstwo z art. 28681 kk w zb. z
art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk wobec D. C. (1) i skazuje go, oraz przestepstwo z
art. 28681 kk w zb. z art. 27081 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. art. 12 kk wobec A. G. (1) i skazuje ja;

81. przyjmujac, ze czyndéw przypisanych w pkt 40 do 42, 75 do 78 i 80 wyroku oskarzony D. C. (1) dopuscit sie w
warunkach okreslonych w art. 9181 kk, na podstawie tego przepisu w zw. z art. 28681 kk i art. 1481 kk w zw. z art. 28681
kk i na podstawie art. 3382 kk wymierza mu za te czyny jedng kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i jedna kare grzywny w wysokoS$ci 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
20 (dwudziestu) zlotych;

82. na podstawie art. 9182 kk w zw. z art. 8581 kk w zw. art. 8681 i 2 kk lgczy kary wymierzone oskarzonemu D. C.
(1) w pkt 73,79, 81 wyroku i wymierza oskarzonemu kare laczna 2 (dwoch) lat i 7 ( siedmiu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i kare laczng grzywny w wysoko$ci 100 (sto) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote
20 ( dwudziestu) zlotych;

83. Na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu D. C. (1)
okres zatrzymania w sprawie od dnia 1 pazdziernika 2015 r. do dnia 2 pazdziernika 2015 . ;

84. przyjmujac, ze czyndw opisanych w pkt 40, 55, 80 wyroku oskarzona A. G. (1) dopuécila sie w warunkach
okreslonych w art. 9181 kk, na podstawie tego przepisu w zw. z art. 28681 kk i art. 1481 kk w zw. z art. 28681 kk i na
podstawie art. 3382 kk ( w brzmieniu ustawy obowiazujacej do dnia 30 czerwca 2015 r.) w zw. z art. 481 kk wymierza jej
za te czyny jedna kare 1 (jednego) roku i 2 ( dwoch ) miesiecy pozbawienia wolnoéci i jedna kare grzywny w wysokoéci
200 (dwiescie) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

85. na podstawie art. 69811 2 Kk, art. 7081 pkt 1 kK, art. 7381 kk w brzmieniu ustawy obowigzujacej do dnia 30 czerwca
2015 r. w zw. z art. 481 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej A. G. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres 4 (czterech) lat proby, oddajac ja w tym okresie pod dozoér kuratora sadowego;

86. Oskarzonego K. M. (2) uniewinnia od popelnienia czynu w pkt. LXVI ( I aktu oskarzenia PK II Wz Ds. (...)) iw
tym zakresie kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa;

87. Zasadza od oskarzonych M. J. (1), M. S. (3), K. P. (1), B.R. (1), A. G. (1) oplate sadowaq oraz czeSciowe koszty procesu

88. Oskarzonych T. P. (1), D. C. (1) i K. M. (2) zwalnia od ponoszenia kosztow postepowania przejmujac je na rachunek
Skarbu Panstwa.

Sygn. akt XII K 143/16

UZASADNIENIE



Na podstawie zgromadzonego i ujawnionego materiatu dowodowego Sqd Okregowy ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W okresie od pazdziernika 2010 roku do czerweca 2012 r. na terenie W. oraz w innych miejscowosciach na terenie kraju,
dzialala zorganizowana grupa przestepcza majaca na celu dokonywanie przestepstw przeciwko mieniu i dokumentom,
ktbra zajmowala sie wyludzaniem towarow oraz pieniedzy na szkode réznych podmiotéw gospodarczych.

Na terenie wojewodztwa (...) doszlo do szeregu wyludzen kredytow bankowych, leasingdw oraz towardw. Klienci
przekladali w instytucjach kredytowych i firmach zaswiadczenia potwierdzajace zatrudnienie i wysoko$é zarobkow,
podczas gdy faktycznie nie §wiadczyli pracy na rzecz wskazanych pracodawcow. Po zawarciu umowy pobierali
pieniadze lub towary, a nastepnie nie splacali zobowigzan. Zmieniali numery telefondw i adresy, nie informujac o tym
swoich wierzycieli, w zwiazku z czym kontakt w zwiazku ze splata zadtuzenia byl znacznie utrudniony.

Dzialaniami tymi kierowal M. J. (1). Do grupy poza M. S. (3), bliskim wspolpracownikiem M. J., nalezal m.in. T. P.,
N.J,D.C,B.R.,W.A. (1), M. S. (2), J. M. (1). M. J. (1) wspdlnie m.in. z M. S. (3), T. P. (1) i B. R. (1) przygotowywal
za$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach. Dzialajacy w ramach grupy D. C. (1) zajmowal sie wyszukiwaniem tzw.
stupow, tj. osob, ktore, po odpowiednim przygotowaniu przedkladaly zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach i
pobieraty kredyty bankowe — faktycznie nie $wiadczac pracy na rzecz wskazanych podmiotow. Pienigdze z kredytoéw
byly przekazywane M. J. (1), za$ osoby podpisujace umowy otrzymywaly niewielka zaplate.

Niektore osoby byly zglaszane do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych jako pracownicy spolek, ktore faktycznie nie
prowadzily zadnej dziatalno$ci badZ - pomimo, ze prowadzily taka dzialalno$é - osoby faktycznie nie Swiadczyly zadnej
pracy w tym podmiotach. Ponadto w wiekszo$ci wypadkow spoétki nie oplacaly zadnych skladek z tego tytulu. Grupa
zajmowala sie takze wyludzaniem leasingéw przede wszystkim na samochody oraz wyludzaniem towaréw, takze przy
uzyciu nieprawdziwych dokumentow.

W ramach opisanej dziatalnoéci jako ,,pracodawcy” wystepowaly firmy: (...), (...) oraz (...) (...), (...) Sp.zo.0., (...) Sp.
z 0.0. oraz (...) Sp. z o.0. Firmy te mialy strony internetowe przygotowane przez M. O. na pro$be M. S. (3), jednakze
byly to tylko wizytowki — nie zawieraly nic poza nazwa firmy i logiem. Nie dzialaly na nich zadne odno$niki.

Firma (...) to zarejestrowana w dniu 19 sierpnia 1992 roku dzialalno$¢ gospodarcza bliskiego wspdlpracownika M. J.
(1) T. P. (1). W 2011 roku zglosil on do ubezpieczenia spolecznego 12 0s6b, jednak nie odprowadzal Zadnych sktadek
do ZUS. Wskazane osoby nie S$wiadczyly zadnej pracy na rzecz T. P. (1). Wérdd zgloszonych oséb byly m.in. G. F. (1),
G.K (1)iJd.Z. (0.

Przy ulicy (...) w W. mialy rdwniez zarejestrowana siedzibe (...) (...). Adres ten byl wynajety od W. M. — bylo to tzw.
wirtualne biuro, shuzace jedynie do odbioru korespondencji. Najem trwal jedynie do 20 wrze$nia 2011 roku — z powodu
zalegloSci w oplacania czynszu umowa zostala wypowiedziana. Firmy te réwniez zglaszaly do ubezpieczenia osoby,
ktore faktycznie nie $wiadczyly na ich rzecz pracy. Nie odprowadzali rowniez skladek. B. R. (1) figurowala na liscie
spracownikow” (...),za$ P. S. (1) — (...) (...).

(...) Sp. z 0.0. zostala zarejestrowana w 2004 roku przez I. C. na proébe jej syna G. C. (1). Dzialalno$¢ firmy trwala
okolo roku. W dniu 12 wrze$nia 2011 roku zostala ona sprzedana T. P. (1). W 2011 roku — pomimo nieprowadzenia
zadnej dzialalno$ci — do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych zostali zgloszeni m.in. N. J. (1) (partnerka M. J. (1)), W.
A.(1)iM. S. (2). Nie zostala jednak odprowadzona ani jedna skladka z tytulu zatrudnienia.

G. C. (1) byt prezesem zarzadu (...) Sp. z 0.0. Udzialy w tej spolce posiadala rowniez jego matka I. C.. Od 2006 roku
spolka nie prowadzila jednak faktycznie zadnej dzialalnoéci. W dniu 12 wrzeénia 2011 roku udzialy w niej wykupil M.
J. (1). W dniu 19 stycznia 2012 roku odsprzedat je T. P. (1), pozostajac jednak na stanowisku prezesa zarzadu spolki.

Zadna ze wskazanych firm faktycznie nie prowadzila dzialalnosci gospodarczej i nie zatrudniala wskazanych oséb,
pomimo dokonania zgloszenia do ubezpieczenia. Pieczatki tych firm niezbedne do wystawiania zaswiadczen o



zatrudnieniu i zarobkach posiadal M. J. (1). Trzymal je w zajmowanym wspdlnie ze swoja partnerka N. J. (1)
mieszkaniu przy ulicy (...) w W., nalezacym do M. S. (3). Tam przygotowywane byly nie tylko zaswiadczenia o
zatrudnieniu i zarobkach, ale réwniez inne dokumenty majace uwiarygodni¢ osoby starajace sie o przyznana nie
kredytow, m.in. deklaracje podatkowe i deklaracje do ZUS. Zaswiadczenia byly wypeliane przez M. J. (1), T. P. (1),
M. S. (3) oraz B. R. (1). Podpisywali sie oni réwniez jako wystawcy przedmiotowych zaswiadczen.

Z tak przygotowanymi dokumentami wybrane przez nich osoby udawaly sie do bankoéw, gdzie sktadaly wnioski o
przyznanie kredytow.

Ponadto M. J. (1), wspoélnie z M. S. (3), M. G. (1) i A. T. zalozyl w dniu 13 stycznia 2009 roku spéike (...), ktora rowniez
miala swoja wirtualng siedzibe przy ulicy (...) w W.. W dniu 21 wrzesnia 2009 roku A. T. (prezes zarzadu) oraz M.
G. (1) sprzedali swoje udzialy, lecz dopiero w dniu 15 grudnia 2010 roku zostali wykresleni z KRS. Prezesem zarzadu
zostal za§ M. S. (3). Pomimo, ze spoélka (...) §wiadczyla drobne ushugi, gléwnie transportowe, kurierskie, czy nawet
remontowe nie prowadzila dzialalnosci jaka wynikalaby z dokumentow tej spotki.

W okresie od 2010 r. do 2013 r. M. J. (1) pozostawal w nieformalnym zwiazku z N. J. (1), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu pobrali kredyty ktorych nie zamierzali splaca¢. Inicjatorem pobrania tych kredytow byl M. J. (1), on
przygotowywal dokumenty potwierdzajace zatrudnienie N. J. w prowadzonej przez niego spolce (...) oraz zawozil ja
do bankéw, w ktorych N. J. zlozyla wnioski kredytowe.

Co do zarzutu z pkt II (M. J. (1))

W dniu 21 pazdziernika 2010 roku N. J. (1) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. J. (1) udala sie do Oddzialu Banku
(...) w L., gdzie zawarla umowe numer (...) o wydanie karty kredytowej z limitem 2 tys. zlotych. Tego samego dnia
zawarta rowniez umowe o kredyt (...) w kwocie 35 tys. zlotych, ktéry mial by¢ przeznaczony na remont mieszkania. W
imieniu Banku (...) dzialal L. Z. oraz G. B.. Do wniosku N. J. (1) zalaczyla za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach,
z ktérego wynikalo, iz pelni ona funkcje asystenta zarzadu w spdlce (...) i osigga dochody w wysoko$ci 5640 zlotych
miesiecznie. Zaswiadczenie o dochodach z dnia 19.10.2010 r. zostalo podpisane przez M. J. (1), nadto na dokumencie
tym widnieje adnotacja o treéci ,, zatrudnienie potwierdzil Pan M. J. (1) dnia 21.10.2010 r. godz. 14.21”. Zaréwno
wykorzystany limit kredytowy, jak i kredyt (...) nie zostaly splacone, zatem bank wypowiedzial wspomniane umowy.

N. J. (1) zawarta takze w dniu 22 pazdziernika 2010 r. umowe kredytu odnawialnego na cele konsumpcyjne w formie
limitu kredytowego w kwocie 10 000 zl 3 oddziale banku (...) ul. (...). W imieniu Banku (...) dzialaly U. R. oraz J. K. (1).
Z danych istniejacych jedynie w formie elektronicznej ( w dokumentacji kredytowej nie odnaleziono za$wiadczenia z
miejsca zatrudnienia) wynika, iz kredytobiorczyni osiggata dochody z tytulu umowy o prace w (...) Sp. z o0.0.

Dowod, m.in.: cze$ciowo zeznania N. J. (1) (k. 3575- 3578 t. 18, k. 3594-95 t. 18, 6734-6736 t. 73); dokumenty z k.
8134-39t. 24, k. 4847-4859 1. 25, k. 4614-4617 1. 24) k. 8633 — 8649 t. 81 — informacje z banku (...) dotyczace umowy
kredytu odnawialnego z dnia 22 pazdziernika 2010 r.

Co do zarzutu z pkt. ITI (M. J. (1))

Pare miesiecy p6Zniej, w dniu 11 lutego 2011 roku N. J. (1) udala sie do oddzialu Spéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo
— Kredytowej (...) w W., gdzie zawarla umowe o preferencyjna linie pozyczkowa w wysokosci 3 tys. zlotych ( (...))
oraz umowe pozyczki konsumenckiej na cele mieszkaniowe ( (...)) w wysoko$ci 40 tys. zlotych. Do wniosku ponownie
zalaczyla zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysokoSci zarobkow w spoélce (...) na stanowisku asystentki zarzadu,
zarabiajacej(...) zlotych. Obie pozyczki nie zostaly splacone, zatem umowy zostaly wypowiedziane.

N. J. (1) nigdy nie byla zatrudniona w spolce (...). Od 14 czerwca 2010 roku miala ona zarejestrowang wtasng
dzialalno$¢ gospodarcza. Zaswiadczenia przedlozone w Banku (...) iw (...) przygotowal i przekazal jej partner M. J.
(1). Jak roéwniez pieniadze z tego kredytu zostaly w znacznej czeci przekazane M. J..



Dowdd, m.in. : k.4613-4622 t. 24 — dokumenty z (...), k.4847-4859 t. 25, 8134-39 - dokumenty z Centrum (...), k.
8167 t. 41 - informacja z ZUS-u, cze$ciowo zeznania N. J. (1) (k. 3575- 3578 t. 18, k. 3594-95 t. 18, 6734-6736 t. 73).

Co do zarzutuVza/o (M. J. (1))

W dniu 16 czerwca 2011 roku w placowce (...) (...) Bank przy ulicy (...) w W. zjawil sie P. S. (1), trudniacy sie
zbieraniem zlomu wraz z J. K. (2) oraz D. M., zajmujacymi sie pozyskiwaniem klientéw na ustugi bankowe. P. S. (1)
przywieziony na miejsce przez swojego znajomego A. W. (3), ktéry dal mu réwniez przygotowane uprzednio przez
M. J. (1) za$wiadczenie o zatrudnieniu w (...) z dnia 14 czerwca 2011 r. oraz informacje o osigganych przez P. S. (1)
dochodach w 2010 roku, jednak nie wszed! z nim do wnetrza banku. Na zaswiadczeniu widnial podpis Salon (...)
jako pracodawcy i wlasciciela firmy (...). Jak ustalono pismo reczne oraz podpis na tym zaswiadczeniu nie zostalo
nakre§lone ani przez A. W. (3), P. S. (1) czy S. R.. Zaéwiadczenie z dnia 14 czerwca 2011 r. zostalo wypisane oraz
podpisane przez M. J. (1).

Po wejéciu do banku P. S. udal sie do stanowiska obstugiwanego przez B. P. (1). Przedstawil jej sw6j dowdd osobisty
i zlozyl ustne o$wiadczenie o swoich dochodach. Pracownica banku wpisala dane do wniosku o udzielenie kredytu.
Do wniosku zalaczyt PIT-11 oraz zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach. Po wprowadzeniu danych do systemu
banku B. P. przedstawila oferte kredytu na 50 tys. zlotych na okres 72 miesiecy. P. S. (1) wyrazil che¢ zaciagniecia
takiego kredytu, wiec B. P. (1) podjela czynno$ci majace na celu weryfikacje przedstawionych danych. P. S. (1) iJ. K.
(2) opuscili placowke banku.

W trakcie sprawdzania danych B. P. (1) stwierdzila, ze pod adresem internetowym wskazanym na pieczeci pracodawcy
nic sie nie znajduje. Pozostale czynno$ci pozostawila centrali w Departamencie (...). Przed podpisaniem umowy
skontaktowala sie z D. M. i umoéwila sie na spotkanie znig i P. S. (1), ktorego termin zostal ustalony na dzien 20 czerwca
2011 roku. B. P. (1) przygotowala wszystkie niezbedne dokumenty. W momencie podpisania przez niego umowy
zostal on zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji. Tego dnia zatrzymany zostal takze A. W. (3), ktory przywiézl P.
S. (1). Zostal przeszukany samoch6d marki F. (...) A. W. (3) a ktérym mezczyZni przyjechali do banku. W wyniku
przeszukania znaleziono szereg dokumentéw ze spoiki (...) z podpisami M. J. (1).

Jak ustalono P. S. (1) zmart w dniu 11 marca 2016 r. i wobec niego postepowanie zostalo umorzone przez prokuratora
w dniu 26 lipca 2016 r. (k. 8280-8281 t. 80). Wobec A. W. (3) nadal toczy sie postepowanie karne ( k. 6449 t. 72).

Dowdd, m.in.: zeznania P. S. (1) (k. 9814-9816, 9905-9908 t. 50); zeznania B. P. (k. 9793-9801 t. 49); zeznania D. M.
(k. 9785-9787t.49 ); zeznania M. W. (2) (k. 9804-06 t. 50) ; zeznania S. W. (2) (k. 9808- 9811 t. 50); dokumenty dot.
kredytu, w tym zaswiadczenie o zatrudnieniu ( k. 9999-1001 t. 50); opinia bieglego P. G. (1) z zakresu pisma recznego
(k.9887-9893 1. 501k.9931-9937t. 50 ); wyjasnienia oskarzonego M. J. (1) (k. 6760 t. 34) ; protokoly zatrzymania (k.
9767,9770 1. 49 ), protokoly przeszukania (k. 9768-69, k. 9771-73 , 9780- 84 t. 49 ); dokumenty (k. 9958- 9996 t. 50)

Co do zarzutu z pkt. XL wyroku (M. J. (1), M. S. (3), B. R. (1))

W wakacje 2011 roku A. S. (1) znajdowala sie w trudnej sytuacji finansowej. Opowiedziala o swojej sytuacji swojej
bratowej A. S. (2). Ona zaoferowala jej pomoc i skontaktowala ja z M. J. (1). Wspdlnie z nim i M. S. (2), w dniu
26 sierpnia 2011 roku A. S. (1) zlozyla wniosek o kredyt na kwote 13 tys. zlotych w oddziale Spétdzielczej Kasy
OszczednoSciowo — Kredytowej w W.. Do wniosku zalaczyla zaswiadczenie o zatrudnieniu w (...), ktdre zostalo
przygotowane przez M. J. (1) i M. S. (3), przy czym zaswiadczenie wypisywal M. S. (3). Pozyczke podzyrowal jej M. S.
(2), przedstawiajac zaswiadczenie o zatrudnieniu w (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScig, ktore zostalo dla
niego przygotowane przez B. R. (1). Zaréwno M. S. (2), jaki A. S. (1) nie byli zatrudnieni w spdtkach wskazanych jako
wystawcy zaswiadczen. Po weryfikacji ztozonych dokumentéw (...) odmoéwil udzielenia kredytu.

Dow6d m.in.: zeznania A. S. (1) (t. LXXIV, k. 7033v-7036 k. 6975-6977 tom 74) zeznania M. S. (2) (k. 2459 ; t.
LXX, k. 6201-6209; t. LXX, k. 6201-6209; t. LXX, k. 6232-6235; t. LXX, k. 6239v-6240; t. LXXI, k. 6414v-6420V)



; dokumenty (k.6938-6952 t. 35 dokumentacja bankowa ze (...), czeSciowo wyjaénienia oskarzonego M. S. (3) ( k.
11713 t. 59).

Co do zarzutu z pkt. XLIT (M. J. (1) i M. S. (3))

W dniu 4 lipca 2011 roku do pracownika firmy (...) zajmujacej sie doradztwem finansowym zglosit sie M. J. (1).
Podal on, iz dziala w imieniu M. S. (2) i przedlozyl stosowne pelnomocnictwo. Zlozyt on wniosek o kredyt hipoteczny
przeznaczony na zakup domu polozonego w miejscowosci M. R. (2). Jednocze$nie poinformowal obstugujacego go S.
M. (1), iz M. S. (2) czesto wyjezdza i dlatego zmuszony jest zalatwiaé wszelkie formalnosci przez pelnomocnika. Podal,
iz chce on uzyskac pozyczke w wysokosci 1 578 000 zlotych na zakup domu oraz 300 000 zlotych na jego remont. Do
wniosku zalgczyl: zeznanie o wysokoéci osiagnietego dochodu w 2010 roku przez M. S. (2), umowe zlecenia z 4 maja
2010 roku z (...) .H.U. (...) A. B. (1), z ktorej wynikalo, iz M. S. zajmuje sie dla tej firmy serwisem informatycznym,
rachunki z tytulu realizacji tej umowy, raporty miesieczne do ZUS za okres od maja 2010r. do maja 2011r. nr (...)z
tytulu zatrudnienia w (...) .H.U. (...), raporty miesieczne dla osoby ubezpieczonej (...) nr (...) z tytulu zatrudnienia w
spoélce z 0.0. (...), raporty miesieczne dla osoby ubezpieczonej (...) z tytutu zatrudnienia w (...) sp. z 0.0., informacje o
wysylce zgloszenia ubezpieczenia do ZUS i potwierdzeniu z dnia 31 maja 2011 roku, umowe zlecenia w (...) sp. z 0.0.
datowana na 3 stycznia 2011 roku, rachunek do umowy zlecenia nr (...) za wykonanie pracy wystawionym przez (...)
Sp. Z 0.0., umowe pozyczki datowana na 30 maja 2011 roku pomiedzy K. M. (1) a M. S. (2), dowody wyplaty z dni 10
czerwcea 2011T.,. 31 maja 2011 1., 29 kwietnia 2011 ., 31 marca 2011 r., 28 lutego 2011 1., 30 czerwca 2011 ., 10 czerwca
2011T.Z (...) sp. z 0.0.; dowody wyplaty datowanymi na 31 stycznia 2011 r., 31 grudnia 2010 ., 30 listopada 2010., 29
pazdziernika 2010 r., 30 wrze$nia 2010 r., 31 sierpnia 2010 1., 30 lipca 2010 1.z (...) sp. z 0.0.; kontrakt menadzerskim
datowanym na 1 czerwca 2010 r. w (...) Sp. z 0.0. wraz z zalacznikiem nr 1 do kontraktu menadzerskiego w (...) sp.
z 0.0. datowanym na 1 czerwca 2011 r. i informacje o dochodach oraz o pobranych zaliczkach na podatek dochodowy
za okres od 1 czerwca 2010r. do 31 grudnia 2010r. PIT-11.

Whiosek wraz z zalaczonymi dokumentami zostal przez S. M. (1) przekazany do (...) (...) Banku w W.. Jednakze S.
M. (1) nalegal na osobiste spotkanie z M. S. (2). Jego watpliwo$ci wzbudzit sposéb wyplacania wynagrodzenia na
rzecz klienta. Pieniadze w wysokoSci okolo 17 tys. zlotych miesiecznie nie byly przelewane na rachunek bankowy, a
wyplacane w gotowce ,,do reki”.

Juz po przekazaniu dokumentow S. M. (1) spotkal sie osobiscie z M. S. (2). Zachowanie klienta podczas spotkania
wzbudzilo w nim pewne watpliwo$ci. M. S. (2) zachowywal sie nerwowo, jakal sie. Cala jego postawa nie pasowala
do zajmowanego przez niego wysokiego stanowiska menagera. Po tym spotkaniu S. M. (1) zasugerowal pracownikom
(...) (...) Banku przeprowadzenie doktadniejszej weryfikacji klienta i ztozonych dokumentow.

M. S. (2) nigdy nie pracowal ani nie wspolpracowal z zadnym ze wskazanych w zalacznikach podmiotow.
Przedstawione dokumenty zostaly przez niego podpisane po tym, jak przedstawil mu je M. J. (1). Dokumenty zwigzane
ze wspolpraca z (...) zostaly podpisane nazwiskiem B. przez M. S. (3). Podpisy S. S. (1) na dokumentach zwiazanych ze
wspolpraca z (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig zostaly podrobione przez M. J. (1). Nieautentyczne byly
takze podpisy I. W.. Nadto dolaczona umowa pozyczki na kwote 50 tys. zlotych nie zawierala autentycznego podpisu
pozyczkobiorcy K. M. (2) i fakt takiej pozyczki nie mial miejsca. Na dokumentach zwigzanych z firma (...) znajdowaly
sie nieprawidlowe pieczatki, za$ prezes zarzadu spo6iki nie znal M. S. (2), ani z nim nie wspotpracowat. Co wiecej, nigdy
nie zatrudnial gléwnego ksiegowego, ktérego podpis widnieje na przedstawionych w banku dokumentach.

Po przeprowadzeniu czynno$ci weryfikacyjnych przez pracownikéw (...) (...) Banku wydana zostala decyzja o odmowie
udzielenia kredytu.

Dowdd, m.in.: zeznania $wiadka M. S. (2) (k. 2633) , zeznania $wiadka K. S. (1) ( k.2030-2032 t. 11 k. 2585 t. 13) ;
zeznania W. T. (k. 2073 k. 2150 t. 11) ; zeznania Swiadka S. M. (1) (k. 2077-78 t. 11, t. LXVIIL, k. 5783-5784); zeznania
$wiadka S. S. (1) (k. 2079-2080 t. 11); zeznania Swiadka I. W. (k. 2102-03 t. 11); cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego
M.J. (1) (k. 6759t. 34) , cze$ciowo wyjadnienia oskarzonego M. S. (3) (k. 11 712 t. 59) dokumentacja bankowa , opinie




z zakresu badania dokumentéw k.2308-2398 t. 12 k. 2474 — 2566 t. 13; k. 2065 t. 13 - umowa pozyczki zawarta w dniu
30 maja 2011 roku pomiedzy K. M. (2), a M. S. (2); zalgcznik nr (...)

Co do zarzutu z pkt. XLIV i XLV wyroku (M. J. (1) i M. S. (3))

Rowniez w okresie wakacji 2011 roku M. J. (1) poznal G. F. (1) i zaproponowal mu prace w UR A. B. (2). Panowie
podpisali umowe, lecz G. F. (1) nie wykonywal zadnej pracy na rzecz firmy. Nastepnie M. J. (1) przekazal mu
przygotowane wezeéniej przez M. S. (3), falszywe za$wiadczenie o zatrudnieniu. Z dokumentu wynikalo, iz G. F.
(1) zajmuje stanowisko przedstawiciela handlowego i uzyskuje z tego dochody w wysokoSci 4210 zlotych brutto
miesiecznie. W dalszej kolejnoSci, zgodnie ze wskazéwkami M. J. (1), G. F. (1) udal sie do wlasciwego oddzialu
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, gdzie otrzymal za§wiadczenie potwierdzajace, iz zostal zgloszony do ubezpieczenia
spotecznego. W pewnym momencie G. F. chcial sie wycofaé z wziecia kredytu ale kiedy to oznajmil S., przyjechali do
niego nieznani mu mezczyzni informujac, iz obecnie nie moze sie juz wycofac.

Zatem ze zgromadzonymi dokumentami udal sie do oddzialu Spéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo — Kredytowej w
W., gdzie zlozyl wniosek o kredyt. Po przeprowadzeniu weryfikacji G. F. (1) podpisal w dniu 27 lipca 2011 roku umowe
nr (...) o kredyt w wysokoSci 25 tys. zlotych. Kredyt powinien by¢ splacony do dnia 26 lipca 2016 roku. Po otrzymaniu
pieniedzy G. F. (1) przekazal uzyskane Srodki M. J. (1), ktory zaplacil mu 1000 zlotych.

W dniu 18 sierpnia 2011 roku G. F. (1) zwr6cil sie do S. — znajomego M. J. (1) z zapytaniem czy moze dobra¢ kredyt
poniewaz potrzebuje pieniedzy. W tej sytuacji ponownie otrzymatl od M. J. (1) wypelnione wczeéniej przez M. S. (3)
zaSwiadczenie o zatrudnieniu w (...) A. B. (2) na stanowisku przedstawiciela handlowego i udal sie do innego oddzialu
Spoéldzielezej (...), gdzie zlozyl wniosek o przyznanie kredytu. Po przeprowadzeniu weryfikacji w dniu 19 sierpnia 2011
roku podpisal umowe numer (...) o kredyt w wysoko$ci 20 tys. zlotych.

Kredyty zaciggniete przez G. F. (1) zostaly w caloSci splacone w drodze egzekucji komornicze;j.

G.F. (1) nie znal T. P. kojarzyl jednak iz dysponowat takze za§wiadczeniem o zatrudnieniu w firmie (...) T. P. (1), jednak
faktycznie tam nie pracowal ani na umowe o prace ani na zlecenie. Zaswiadczenie uzyskat do M. J. (1). Nie znal takze
M. S. (3), ktéry wypisywal i podpisywal sie jako wlasciciel firmy A. B. badz jako Kierownik Dzialu Kadr i Plac E. S. (1).

G. F. (1) zostal skazany za wyludzenie w/w kredytow wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w
Warszawie z dnia 3 listopada 2016 r. (k. 6181-83 t. 70)

Dowdd, m.in.: zeznania §wiadka G. F. (1) (czeSciowo zeznania z k. 4788- 4790, zeznania z k. 4812 , k. 4814 t. 24;
cze$ciowo postepowanie sgdowe rozprawa z dnia 13 marca 2017 r. ) dokumenty- k.3911-3943 t. 20; k. 5490-5528 t.
28; czeSciowo wyjasnienia oskarzonego M. J. (1) (k.6763-6770 t. 34), dokumentacja komornicza (k. 8703-8704 t. 44);
czeSciowo wyjasnienia M. S. (3) (k. 11 713 t. 59).

Co do zarzutu z pkt. XVIII wyroku ( T. P. (1))

W miedzyczasie, w dniu 5 sierpnia 2011 roku J. Z. (1), za namow3 swojego znajomego J. S. (1), zawarla dwie umowy o
kredyt w Banku (...) nalaczna kwote 38 210,33 zlotych. Do wniosku o udzielenie obu kredytow zalgczyla przygotowane
przez pomagajacego jej T. P. (1) zadwiadczenia o zatrudnieniu w firmie (...), zktérych wynikalo, iz jest ona zatrudniona
wtej firmie na stanowisku przedstawiciela handlowego i zarabia (...) zlote netto miesiecznie, podczas gdy J. Z. (1) nigdy
nie byla zatrudniona we wspomnianej firmie i nie osiaggala dochodéw. Po uzyskaniu pieniedzy J. Z. (1) przekazala je
J. S. (1), ktory obiecal jej splacaé¢ zobowigzania. Nie uczynit tego jednak, zatem splacata go J. Z. (1).

Dowod, m.in. : k.4415-4483 t. 22 i 23 - dokumenty bankowe k. 4467 — za§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...)) ;
zeznania $wiadka J. Z. (1) (k. 1864-65 , k. 3696 t. 19 , k. 4747- 4750 t.24 , zeznania na rozprawie w dniu 13.03.2017
r.) czeSciowo zeznania Swiadka J. S. ( k. 4826-29 , k. 9054-56, zeznania na rozprawie w dniu 13 marca 2017 r.);
wyjaénienia oskarzonego T. P. (1) (k. 5355- 5356 t. 66).




Co do zarzutu z pkt. XIX wyroku (T. P. (1))

Nieco ponad miesigc p6zniej T. P. (1) wystawil rowniez zadwiadczenie o zatrudnieniu i dochodach G. K. (1), pomimo
iz ten nie byl zatrudniony w firmie (...) i nie osiggal dochodéw. Z dokumentu tego wynikalo, iz G. K. (1) zatrudniony
jest na stanowisku hydraulika — glazurnika i z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci (...)zlotych netto
miesiecznie. Zaswiadczenie to zostalo dolaczone do wniosku o udzielenie kredytu w Banku (...), ktéry zostal
zaakceptowany i w dniu 22 wrzeénia 2011 roku G. K. (1) podpisal umowe o kredyt w wysokosci 52 177,50 zlotych
(45 tys. kapitatlu oraz koszty zwigzane z pobraniem kredytu). Po przelaniu na rachunek bankowy pieniadze zostaly
natychmiast wyplacone. Zobowiazanie nie zostalo splacone nawet w czesci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z 27 marca 2014r. G. K. (1) zostal skazany za
wyludzenie tego kredytu na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. ( k.11587)

Dowdd m.in. : czeSciowo wyjasnienia oskarzonego T. P. (1) - t. LXVI, k. 5355-5358, czeSciowo zeznania Swiadka G.
K. (1) ( protokoét rozprawy z dnia 13 marca 2017 r.); dokumentacja bankowa k.934 t. 5; zeznania $wiadka P. J. (1) —
k. 938-941 t. 5, t. LXXIII, k. 6711v-6713.

Co do zarzutu z pkt LIl wyroku (M. J. (1) i T. P. (1))

W 2011 roku M. J. (1) pojechat do B. wraz z dwoma kolegami. Bedac na miejscu, poszli na skwerek, gdzie grupa
kilku mezczyzn spozywata alkohol. Zawolali jednego z nich, K. M. (2), ktérego znal kolega M., M. i zapytali, czy chce
zarobi¢. Wyrazil on zgode i umoéwili sie na spotkanie za godzine. Mial on zalozy¢ wlasng dzialalno$é gospodarcza. Gdy
ponownie sie spotkali, obecny byl jedynie M., ktory przez telefon otrzymat dane firmy, tj. jej nazwe oraz szczegdlowe
instrukcje dotyczace wszystkich formalnosci. Spisal to wszystko na kartce, ktora wreczyt K. M. (2). Wraz z nim udal sie
do wlasciwych urzedow, lecz wszelkie formalno$ci zalatwiata sam K. M. (2). Nastepnie przekazal wszystkie dokumenty
M. i umoé6wili sie na spotkanie nastepnego dnia na tym samym skwerku.

Dzien p6zniej ponownie spotkali sie na skwerku. W spotkaniu bral udzial M. oraz M. J. (1). Zawiezli K. M. (2) do
wladciwego urzedu, by uzyskal REGON. Wszystkie uzyskane dokumenty M. przekazal M. J. (1). Nie otrzymat za to
zadnych pieniedzy. Odwiezli go do B. i powiedzieli, ze sie skontaktuja.

Po kilku dniach do K. M. (2) przyjechat M. J. (1) i wspdlnie pojechali do W., gdzie wraz z T. P. (1) przekazali mu
podrobiong decyzje o przyznaniu $§wiadczenia emerytalnego w wysokoéci 2200 zlotych netto miesiecznie. Nastepnie
K. M. (2) udal sie do oddziatu (...) Banku, gdzie zlozyl wniosek o kredyt i dolaczyl ta decyzje. W dniu 30 wrzeénia 2011
roku podpisal umowe o kredyt w wysokosci 24 884,91 zlotych. Otrzymat karte do bankomatu wraz z numerem PIN.
Wszystkie uzyskane dokumenty przekazal czekajacym przed bankiem M. J. i T. P.. Potem udali sie do bankomatu,
gdzie M. J. i T. P. wyplacili pieniadze i zaplacili K. M. (1) 50 zlotych, za ktére kupit bilet powrotny do B..

Wyrokiem z 29 lipca 2014 r. K. M. (2) zostal skazany za wyludzenie tego kredytu na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci (w wyroku przyjeto ze bral udzial w nieustalonymi sprawcami a K. M. dzialal w ramach recydywy) , orzeczono
obowiagzek naprawienia szkody w cze$ci tj. 5000 zl na rzecz E. - k.8532, t. 43.

Dowdd, m.in. : czeSciowo wyjaénienia oskarzonego K. M. (2) k. 7937-40 t. 40; k. 8518 t. 43; k. 8526-27 t. 43;
dokumentacja bankowa k.8495-8508 t. 43; zeznania J. K. k. 8511 t. 43, k. 8510 t. 43 — informacja z ZUS-u

Co do zarzutu z pkt. XLVI wyroku (M. J. (1) i M. S. (3))

W pazdzierniku 2011 roku M. J. (1) wraz z M. ponownie przyjechali po K. M. (1) i wspoélnie udali sie do W., gdzie
zatrzymal sie w mieszkaniu M. S. (5). Nastepnie udali sie do (...) Banku, gdzie zlozyl wniosek o przyznanie kredytu na
zakup samochodu marki M. (...) z 2006 roku. By uzyskaé kredyt wskazal, iz uzyskuje dochod z zalozonej przez siebie
uprzednio dzialalnoéci gospodarczej i przedlozyt uzyskane od M. J. (1) i M. S. (3) podrobione dowody wplat zaliczek
na podatek. Wniosek zostal zaaprobowany i w dniu 11 pazdziernika 2011 roku K. M. (2) zawarl umowe numer (...) o



kredyt na kwote 44 088,40 zlotych. Dokumenty zwiazane z rejestracja kupowanego pojazdu otrzymat od M. J. (1),
ktéremu roéwniez przekazal tablice rejestracyjne. Wniosek o rejestracje tego samochodu byl natomiast wypehliony
przez M. S. (3). K. M. (2) nigdy nie wszedl w posiadanie pojazdu, za$ zaciagniety kredyt nie zostal splacony.

K. M. (2) wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli z 5 kwietnia 2016r. zostal skazany za wyludzenie tego
kredytu w sprawie IV K 1233/13 (k. 847 t. 5).

Dowdd, m.in. : wyja$nienia oskarzonego K. M. (2) k. 8291- 93 t. 42; dokumentacja bankowa - k.8177-8194 t. 41;
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. S. (3) k. zeznania K. D. z k. 8180 t. 41 ; k. 8185 — umowa kupna-sprzedazy
zawarta 10 pazdziernika 2011 roku ; k. 8188 - umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie oraz cesji praw z polisg,
zawarta w dniu 10.10. 2011 roku oraz umowy ubezpieczenia, k. 8203 t. 42 - kserokopia karty pojazdu oraz dowodu
rejestracyjnego, samoch6d marki M. (...) numer rejestracyjny (...) ( poprzedni nr rej. (...)) , pozwolenie czasowe z dnia
10 pazdziernika 2011 roku ; k. 8218 - wniosek o potwierdzenie nadania NIP w US w BP z dnia 11 sierpnia 2011 ; k.
8220 — za$wiadczenie o numerze identyfikacyjnym REGON z 18 sierpnia 2011 roku; k. 8224 - zaswiadczenie o zmianie
wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej z 27 lipca 2011 roku dotyczace firmy (...); k. 8223, 27 potwierdzenie
wplaty na rzecz urzedu skarbowego w B. od firmy (...) wplat z tytulu podatkéw za okres od kwietnia do wrzeénia 2011
roku; k. 8270 - Informacja naczelnika urzedu skarbowego w B., k. 8278 t. 42 opinii grafologiczna; k. 9210 — 32 t. 47
dokumentacja zwigzana z rejestracjag samochodu marki M..

Co do zarzutu z pkt. XLVII oraz LXVII wyroku (M. J. (1) i M. S. (3), K. M. (2))

Po uplywie niecalego tygodnia M. J. (1) ponownie przywiézt K. M. (2) do W.. Ten, dzialajac zgodnie z jego
wskazowkami, udal sie do oddzialu Spéldzielczej Kasy Oszezedno$ciowo — Kredytowej przy ulicy (...) w W.. Wcze$niej
otrzymal od M. J. (1) i M. S. (3) podrobione dokumenty w postaci kopii decyzji o przyznaniu mu renty i przekazu
pocztowego. W dniu 18 pazdziernika 2011 r. K. M. (2) zlozyt wniosek o przyznanie mu kredytu w wysokosci 30 tys.
zlotych, zalgczyl przekazane dokumenty i wrocit do mieszkania M. S. (3), gdzie oczekiwal na decyzje.

W wyniku podjetych czynnos$ci pracownicy (...) ustalili, iz K. M. (2) nie figuruje w ewidencji os6b pobierajacych
Swiadczenie emerytalne prowadzonej przez Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych, w wyniku czego kredyt nie zostal mu
przyznany. W miedzyczasie M. J. (1) powiedzial K. M. (2), ze powinien wracaé do domu, gdyz umowa nie zostanie
podpisana.

Dowod, m.in.: zeznania $§wiadka R. K. (2) k.6313-6315 t. 32; wyjas$nienia oskarzonego K. M. (2) k. 7939-40 t. 40; k.
6343 t. 32 — informacja z ZUS-u ; k. 6354 t. 32 — informacja z ZUS-u iz od 1 marca 2010 r. do 30 czerwca 2011T. ;
dokumentacja bankowa.

Co do zarzutu z pkt XLVIII wyroku (M. J. (1) i M. S. (3))

W dniu 17 pazdziernika 2011 r. M. R. (1), corka B. R. (1), zlozyla wniosek o przyznanie kredytu w wysokoSci 10 tys. zt,
do wniosku dolaczyla zadwiadczenie z dnia 17 pazdziernika 2011r., ktére nie bylo wystawione na druku banku (...),
potwierdzajace jej zatrudnienie w (...) na stanowisku sekretarki od 1 lutego 2011r. i osiagganie dochodu netto w kwocie
2 505,34z}, podpisane imieniem i nazwiskiem kierownika dzialu kadr E. S. (1). Zaswiadczenie B. R. (1) otrzymala od
M. J. (1). Nie ustalono kto wypisywal te zaswiadczenie. Z uwagi jednak na fakt, iz wezeéniej dokonywana przez bank
weryfikacja zatrudnienia M. R. (1) w firmie (...), w zwigzku ze zlozonym przez nig w sierpniu 2011r. wnioskiem o
kredyt, nie potwierdzila istnienia tej firmy, bank odmoéwil udzielenia kredytu i o zdarzeniu poinformowano Policje.
W dniu 19 pazdziernika 2011r. w Banku (...) S.A. w W. przy Al. (...) zostaly zatrzymane B. R. (1) i M. R. (1). W trakcie
przeszukania B. R. (1) i miejsca jej zamieszkania ujawniono i zabezpieczono szereg dokumentéw, m.in. w postaci
zaswiadczen o zatrudnieniu M. R. (1), M. S. (2), a takze zgloszenia do ubezpieczenia spolecznego na te osoby, czystych
drukow zaswiadczen o zatrudnieniu oraz pieczatki o tresci (...).

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2012r. B. R. (1) i M. R. (1) zostaly skazane za opisane zdarzenie, wyczerpujace
znamiona wystepku z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk. ( k.6796-6797 t. 34)



Dowdd, m.in.: k.9387-9435 t. 47 dokumentacja, k.9431-9435 t. 47; protokoél przeszukania; cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonej B. R. z k. 9411 t. 48, zeznania $wiadka L. I. z k. 9395-9397 t. 47

Co do zarzutu z pkt. LV(M. J. (1) i T. P. (1))

Z kolejnego zaswiadczenia, podrobionego przez M. J. (1), wynikalo, iz A. W. w spolce (...) pelni funkcje kierownika
ds. sprzedazy i jest zatrudniony od 3 stycznia 2011 roku i zarabia 9500 zlotych brutto miesiecznie, podczas gdy W.
A. (1) nie pelnil zadnej funkcji we wskazanej spodlce i nie byt w niej zatrudniony. Nastepnie W. A. (1) w oddziale
Banku (...) S.A. przy ulicy (...) w W. zlozyt wniosek o kredyt do ktérego zalgczyt przedmiotowe zaswiadczenie oraz
podrobione deklaracje podatkowe za 2010 rok. Wniosek zostal zaakceptowany i w dniu 28 pazdziernika 2011 roku
podpisal on umowe numer (...) o kredyt na cele konsumpcyjne w wysokoéci 60 200 zlotych, ktéry mial zostac sptacony
do listopada 2011 roku. Pomimo takiego obowiazku, z przedmiotowego kredytu nie zostala splacona ani jedna rata.
Wérdéd dokumentdw znajdowala sie takze faktura wystawiona przez firme (...), ktéra nie miala zadnego znaczenia dla
uzyskania przez A. W. kredytu.

Dowdd, m.in.: k.3655-3656 t. 19 - zeznania B. D.; k. 3945-3979 t. 20, k. 6048-6049t. 31 — dokumentacja bankowa i
raport z BIK-u ; zeznania $wiadka M K. z t. LXXIV, k. 6928-6931; cze$ciowo wyjaénienia oskarzonego M. J. (1) zk. 6761

Co do zarzutu z pkt. LVI wyroku (M. J. (1) i T. P. (1))

Nastepnie M. J. (1) i T. P. (1) przygotowali po$wiadczajace nieprawde za$wiadczenie o zatrudnieniu W. P. (1) na
stanowisku menagera w spolce (...) S.A. i osiaganych przez niego zarobkach w wysoko$ci 6685,77 zlotych miesiecznie.
W dniu 29 listopada 2011 roku W. P. (1) zlozyt w (...) Banku S.A. wniosek o przyznanie kredytu w wysoko$ci 50 302,04
zlotych. Wobec negatywnej weryfikacji tego wniosku bank odmoéwil wydania kredytu.

Dowdd, m.in.: k.8044-8061 t. 41 - dokumentacja bankowa z (...) Bank;

Co do zarzutu z pkt. XXIi LVII (T. P. (1)) i z pkt. LVII (M. J. (1), M. S. (3))

Bliskim wspoélpracownikiem M. J. (1) byt rowniez M. S. (3). Jego matka, D. S. (1), byla wlascicielka m.in. nieruchomosci
polozonej przy ulicy (...) w W.. M. S. (3) zabral dow6d osobisty swojej matki i przekazal go M. J. (1), ktory
uzyskal pelnomocnictwo do dysponowania wskazanym wyzej mieszkaniem. M. L. (1) w 2011 r. zamierzal sprzedaé
nieruchomo$¢ w miejscowoéci K., poszukiwal nabywcy o czym poinformowal J. M. (1) ktora skontaktowata go z A. W.
(2). W zwiazku z tym, iz A. W. zainteresowany byt zakupem nieruchomoéci, doszlo do podpisania miedzy nimi umowy
przedwstepnej w dniu 31.10.2011 r. aneksowanej 30.11.2011 T.

Nastepnie, w dniu 19 grudnia 2011 roku W. A. (1) zlozyl u posrednika D. B. wniosek o przyznanie kredytu
hipotecznego w wysokosci 950 tys. zlotych na zakup nieruchomosci polozonej w miejscowoéci K.. W starania o kredyt
zaangazowana byla A. G. (1) kompletujac m.in niezbedne dokumenty. Jak wynikalo ze zlozonego wniosku A. W.
jako zabezpieczenie kredytu wskazal nabywana nieruchomo$¢ oraz mieszkanie przy ulicy (...) — bez wiedzy i zgody
wlascicielki nieruchomosci D. S. (1). Skladajgc ten wniosek W. A. (1) przedlozyl szereg dokumentéw majacych wykazac
osigganie przez niego dochodow, tj. potwierdzajacych posiadanie udzialéw w spoélkach, §wiadczenie ustug w ramach
prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej, faktury sprzedazy towaréw przez zarejestrowana na niego firme
(...) W. A. (1) wystawione na firmy (...), czy M., kopie deklaracji podatkowych za 2010r., wydruki z kont w E.,
potwierdzenie zgloszenia do ubezpieczenia spolecznego przez spoélke (...) oraz zaswiadczenie z 23 listopada 2011r.
potwierdzajace jego zatrudnienie w sp. z 0.0. (...) na stanowisku kierownika do spraw sprzedazy i osigganie dochodow
wkwocie (...) brutto miesiecznie, wypelnione przez M. T. (1) na polecenie A. G. a podpisane przez gldwnego ksiegowego
T. P. (1). W. A. (1) dostarczyl takze umowe przedwstepna sprzedazy nieruchomo$ci, ktoérej zakup chcial skredytowacé,
gdzie sprzedajacym byt M. L. (1), znajomy A. G., wypisy z ksiegi wieczystej oraz wycene zakupywanej nieruchomosci
oraz mieszkania w W..



Dnia 22 stycznia 2012 roku W. A. (1) zlozyl pisemne o$wiadczenie, z ktérego wynikalo, iz rezygnuje z ushug (...),
gdyz bedzie korzystal z uslug (...) z firmy (...). Jak wynikalo z jego o$wiadczenia decyzje argumentowal brakiem
kontaktu ze strony dotychczasowego doradcy ale potwierdzit aktualno$é dostarczonych pierwotnie w listopadzie 2011
r. dokumentow.

Nastepnie, dnia 9 lutego 2012 roku do (...) Bank S.A. wplynal wniosek W. A. (2) o przyznanie kredytu na zakup
nieruchomos$ci w kwocie 950 tys. zlotych oraz 150 tys. zlotych kredytu gotowkowego. Do wniosku zostaly zalaczone
dokumenty takie jak: kopia zeznania podatkowego za 2010 rok, wydruk z rachunku bankowego o numerze (...) w(...)
Banku, rachunek wynikdéw, ksiega przychod6ow i rozchodéw za grudzien 2011r. firmy (...) W. A. (1) oraz wystawione
przez T. P. (1) dokumenty w postaci zaswiadczenia z dnia 23 listopada 2011 roku i kolejnego nowego za$wiadczenia z
dnia 23 stycznia 2012 roku o zatrudnieniu i zarobkach w sp. z 0.0. (...), zktérego wynikalo, iz A. W. (2) jest zatrudniony
na stanowisku kierownika do spraw sprzedazy i zarabia (...)zlotych brutto miesiecznie. Podobnie jak za$wiadczenie
z 23 listopada 20111 r. za§wiadczenie z 23 stycznia 2012 r. takze zostalo wypisane przez M. T. (1), na polecenie A. G.
(1) a podpisane przez T. P. (1).

Kopie deklaracji podatkowych dolaczone do wniosku r6znia sie jednak od tych zlozonych w Urzedzie Skarbowym.
Z danych Urzedu Skarbowego wynika, iz W. A. (1) w 2010 roku osiagnal straty w wysokoéci 177 768,01 zlotych,
podczas gdy z tych dolaczonych do wniosku wynika, iz osiagnat zysk w kwocie (...) zlotych. Ponadto przedstawione
wydruki z rachunkéw bankowych zawieraja potwierdzenia transakcji, ktére nie mialty miejsca. Wynika z nich bowiem,
ze od sierpnia do listopada 2011 roku oraz od 27 wrze$nia 2011 roku do 27 stycznia 2012 roku W. A. (1) otrzymywal
wynagrodzenie ze spolki (...) Sp. z 0.0., podczas gdy nie $wiadczyl on Zadnej pracy na rzecz wspomnianej spoiki,
pomimo, iz byl zgloszony do ubezpieczenia. Sktadki nie byly jednak odprowadzane do urzedu.

M. J. (1) i M. S. (3) — dzialajac bez wiedzy i zgody wlascicielki mieszkania D. S. (1) — zlecili wycene mieszkania przy
ulicy (...) w W.. Mieszkanie zostalo wycenione na kwote 225 tys. zlotych. Wlasciciel nieruchomo$ci, ktéra miala byc
sfinansowana przez ten kredyt, rowniez zlecil dokonanie wyceny. Jego nieruchomo$¢ miala warto$¢ 926 677 zlotych.

Zlozone przez W. A. (2) dokumenty wzbudzily szereg watpliwoSci u pracownikéw banku, zatem nie doszlo do
podpisania umowy.

Dowod, m.in.: k.37-47 t. I — zeznania $§wiadka L. Z. k. 48 t. I — 477 t. 3 — dokumentacja zeznania D. S. (1) k. 1693 t. 9,
k. 3045 t. 16 ; zeznania D. S. k. 1570 i k. 1577 t. 8; zeznania F. P. (1) k. 1572 t. 8 k. 3309; zeznania M. T. (1) (protokoly
jej przestuchania w charakterze podejrzanej z k. 10 844-847 t. 55, k. 7427- 7428 t. 76); czeSciowo zeznania Swiadka M.
E. (1) (k. 1585 ; . LXXIV, k. 6959v-6964); cze$ciowo wyjasnienia oskarzonej A. G. z k. 11 620-623 t. 59; k.33,490-492
t. 3 - informacja ZUS

Co do zarzutu z pkt. LX wyroku (M. J. (1) i D. C. (1))

Jednym ze znajomych M. J. (1) byl réwniez D. C. (1), ktory wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 11 pazdziernika 2005 roku zostal uznany winnym popelnienia czynu z art. 282 k.k. i skazany na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 16 lipca 2009 roku do 6 maja 2011 roku. D. C. (1) ktéry zajmowal sie
poszukiwanie tzw. slupéw, przedstawil M. J. M. S. (2). M. J. (1) zaproponowal M. S. zarobek w zamian za pobieranie
kredytow, na co ten wyrazil zgode.

W dniu 13 maja 2011 roku D. C. (1) wspdlnie ze swoim znajomym E. K. (2) pojechali po M. S. (2). Nastepnie pojechali do
sklepu (...) w P., gdzie czekal na nich M. J. (1). Razem weszli do sklepu. M. J. (1) przekazal mu podrobione przez siebie
za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach. Wynikalo z niego, ze M. S. (2) jest zatrudniony na stanowisku serwisanta
komputerowego w (...) i zarabia 4000 zlotych brutto miesiecznie, podczas gdy S. nigdy nie byl w tej firnie zatrudniony.
Nastepnie powiedzial mu, ze ma zakupié na raty dwa telewizory marki S.. Po wybraniu towaru M. S. (2) zawart umowe
kredytu ratalnego oraz umowe o karte kredytowa z limitem 500 zlotych, lgczna kwota kredytu wynosita 4390 zlotych.



Po wyjsciu ze sklepu telewizory oraz wszystkie dokumenty zostaly przekazane M. J. (1), ktéry nastepnie je sprzedal.
M. S. (2), E. K. (2)iD. C. (1) otrzymali za to do podziatu 2100 zlotych.

Podczas ogledzin komputera M. J. (3) ujawniono na nim kopie umowe o kredyt z 13 maja 2011r. zawartej przez M.
S. (2). - k.10644-10650

Dowod, m.in.: zeznania $wiadka M. S. (2) k. 2633 t. 14 ; k. 2458-2459 ( w czeSci) k. 3415; zeznania z postepowania
sadowego; k.2613-2625 t. 14, k. 1125-1138 t. 6 — dokumentacja bankowa; k. 3468 t. 18 — informacja (...) (...) o splacie
kredytu ; cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. J. (1) zk. 6760 t. 34.

Co do zarzutu z pkt. LXI wyroku (M. J. (1) i B. R. (1))

M. J. (1) ponownie skontaktowat sie z M. S. (2) i naméwil go do zlozenia wniosku o kredyt w wysokosci 28 tys. zlotych.
W dniu 23 sierpnia 2011 roku M. S. (2) zlozyl wniosek w Spéldzielczej Kasie OszczednoSciowo — Kredytowej, do
ktorego zalaczyt wypelnione przez B. R. (1) zaswiadczenie o zatrudnieniu na stanowisku menagera w (...) Sp. z 0.0. i
zarabia 25 tys. zlotych miesiecznie. Jednak po dokonaniu czynno$ci weryfikacyjnych, okazalo sie, Ze nie jest on tam
zatrudniony. Bank odmowil udzielenia kredytu.

Dowod, m.in.: k.8116-8127 t. 41 — dokumentacja bankowa ; wyja$nienia oskarzonej B. R. (1) z k. 3590; zeznania M.
S. (2) z k. (t. LXX, k. 6201-6209; t. LXX, k. 6201-62009; t. LXX, k. 6232-6235; t. LXX, k. 6239v-6240; t. LXXI, k.
6414v-6420V)

Co do zarzutu z pkt. LXII wyroku ( M. J. (1) i B. R. (1))

M. J. (1) i B. R. (1) podrobili rowniez zaswiadczenie potwierdzajace zatrudnienie w firmie (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécia W. A. (2). Z dokumentu tego wynikalo, iz jest on zatrudniony na stanowisku kierownika ds.
sprzedazy i osigga doch6d w wysokosci (...) netto miesiecznie. Zaswiadczenie to zostalo dolgczone do zlozonego przez
W. A. (2) w Banku (...) wniosku o udzielenie kredytu. Wniosek zostal zaakceptowany i w dniu 13 pazdziernika 2011
roku zostala podpisana umowa. W. A. (1) pobral kwote 59 600 zlotych kredytu oraz podpisal umowe o karte kredytowa
z limitem 1000 zlotych. Zadnego z powzietych zobowigzan nie splacil. Z tytulu tego kredytu zostaly splacone cztery
raty od listopada 2011r. do marca 2012r., ktére byly opdznione i po nich nie bylo dokonanych zadnych platnosci z
tytulu zaciagnietej pozyczki.

Dowod, m.in.: k.1695-1700 t. 9 zeznania M. D. (1); k. 1402 t. 8; k. 6654-6671 1. 35 - dokumentacja bankowa; cze$ciowo
wyjasnienia oskarzonego M. J. (1) k. 6659 t. 34; wyjaénienia oskarzonej B. R. (1) zk. 3589- 90 t. 18

Co do zarzutéow z pkt XXXIII, XXXIV, XXXVII wyroku ( D. C. (1))
W okresie od 2 kwietnia 2012 r. do 27 czerwca 2013 r. D. C. (1) ubiegat sie tez o pozyczki w Banku (...).

W dniu 2 kwietnia 2012r. za poérednictwem (...) w M. przy ulicy (...). C. zlozyl dwukrotnie wnioski o oferty kredytowe
(onr (...)i (..)) podajac, iz jest zatrudniony na stanowisku pracownika obstugi klienta na pelny etat od 1 lutego
2011 r. w spolce (...) i zarabia 6 000zl miesiecznie. W przedmiotowych wnioskach brak bylo danych co do kwoty
kredytu, o jaka ubiegat sie wnioskodawca, gdyz bylo to zapytanie ofertowe. W przypadku takich zapytan ofertowych
klienci, otrzymuja badz tez nie oferte od banku zawierajaca maksymalng kwote kredytu, jaka moze byé¢ przyznana
oraz warunki kredytowe niezbedne do uzyskania kredytu. Jeden z wnioskéw zostal odrzucony z uwagi na nieaktualng
serie i numer dowodu osobistego, drugi wniosek zostalo odrzucony z uwagi na to, umieszczenie spoiki (...) w bazie
nierzetelnych firm.

Nastepnie w dniu 5 czerwca 2012r. w E., zlozyt wniosek o kredyt w wysokosci 10 500z}, podajac, iz jest zatrudniony
w firmie (...) na stanowisku kierownika i z tego tytulu osiaga doch6d w kwocie (...) miesiecznie, lecz z uwagi na



brak zdolnosci kredytowej wniosek ten zostal odrzucony przez bank. Jak wynika z informacji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych D. C. (1) nie byl zgloszony do ubezpieczenia jako pracownik tej firmy i nie byl jej pracownikiem.

D. C. (1) w dniach 25 — 27 czerwca 2013 r. roku staral sie takze o przyznanie kredytu w wysokoSci 37 153,31 zlotych
w banku (...). Przedlozyl za§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) Sp. z 0.0. na stanowisku specjalisty ds. logistyki
i osigganiu dochodéw w wysokoéci (...) ztotych miesiecznie. Na za§wiadczeniu widnial podpis K. G. (1), jako prezesa
zarzadu. Faktycznie jednak dokumentu tego nie podpisal K. G. (1). Bank nie byl w stanie zweryfikowa¢ miejsca jego
zatrudnienia, zatem D. C. (1) nie otrzymat wnioskowanego kredytu.

Dowod, m.in.: zeznania Swiadka K. G. (1) (k. 6485-6486, t. 33 k. 8462-8463, .43 t. LXXI, k. 6320v-6322v); dokumenty
bankowe k.6263-6295 t. 32 - dokumenty z banku (...) , k. 8969;k. 6272-6280 tom 32; czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego D. C. k. 9037-9040; czeSciowo zeznania §wiadka M. K. (3) t. 79, k. 8075v-8076v

Co do zarzutu z pkt. XXXV wyroku ( D. C. (1))

D. C. (1) poza tym, iz w E. skladal wniosek o udzielenie kredytu w (...) takze starat sie o uzyskanie kredytu w (...)
Banku skladajgc wniosek w dniu 13 czerwca 2012 roku. Skladajac wniosek podal iz jest zatrudniony w firmie (...) i
osiaga dochody w wysoko&ci (...)zlote miesiecznie, pomimo iz nie $§wiadczyt on pracy na rzecz wskazanego podmiotu.
Kredyt nie zostal przyznany.

Dowod, m.in.: dokumentacja bankowa k.6773-6776 1.34; wyjasnienia oskarzonego D. C. (1) z k. 9037- 9040 ; opinia
bieglego z zakresu badania pisma recznego k. 7917-7925 t. 78.

Co do zarzutu z pkt XXXVI wyroku ( D. C. (1))

W dniu 26 czerwca 2013r. ( w akcie oskarzenia podano date 26 czerwca 2012 r.) w W.), zloZony zostal u po$rednika
finansowego A. G. z (...) wniosek o oferte kredytowa na dane D. C. (1). Kwote pozyczki mial zaproponowaé (...). Do
wniosku podano, iz wnioskujacy zatrudniony jest w sp. z o0.0. (...) na stanowisku kierownika i zarabia (...)zl netto
miesiecznie. Decyzja banku byla odmowna po jego weryfikacji przez system i nie ustalono, jaka kwota pozyczki bylaby
przyznana D. C. (1). Nie ustalono kto sie podpisal danymi D. C. (1) pod oéwiadczeniem dniu 26 czerwca 2013r jakie
zostalo zlozone do wniosku o oferte kredytows.

Dowod, m.in.: dokumentacja bankowa k. 6772 t. 34 ; wyjasnienia oskarzonego D. C. (1) z k. 9037- 9040.

Co do zarzutu z pkt. XXXVIII wyroku ( D. C. (1))

W dniu 4 lipca 2013 roku D. C. (1) zlozyt w (...) Oddziale Banku (...) wniosek o pozyczke w kwocie 50 tys. zlotych
podajac, iz jest od 1 maja 2012 r. zatrudniony (...) Sp. z 0.0. na czas nieokre$lony. Nie zostal on pozytywnie
zweryfikowany — bank odméwil udzielenia mu kredytu. D. C. (1) faktycznie nie pracowal w firmie (...)

Dowdd, m.in.: dokumentacja bankowa k.6871-6880 t.35; czeSciowo wyjasnienia oskarzonego D. C. k. 9037- 9040

Co do zarzutu z pkt. LXIV wyroku (D. C. (1) i A. G. (1))

Tego samego dnia (tj. 4 lipca 2013 r.) w oddziale (...) Banku w W. D. C. (1) podpisal umowe pozyczki numer (...) na
kwote 44 563,28 zlotych oraz umowe o karte kredytowa numer KK (...) z limitem na kwote 8168 zlotych. Do wniosku o
pozyczke zalgczyl podrobione przez A. G. (1) zaswiadczenie z dnia 25 czerwca 2013 roku o zatrudnieniu na stanowisku
specjalisty ds. logistyki w (...). Pobrany kredyt byl obslugiwany jedynie czeSciowo i na dzien 24 czerwca 2015r.
zadluzenie z tytulu umowy (...) wynioslo 37 459,11}, za$ z tytulu karty kredytowej wyniosto 8 704,21 zl. Jak wynika z
informacji banku raty byly placone w okresie od 20 lipca 2013 roku do stycznia 2014 roku w ratach okolo 800 zl, nadto
wdniu 1 sierpnia 2014 roku wplynela kwota ponad 11 000 z} z tytutu raty. Jak wynika z umowy kredyt zostal przekazany
narachunek (...) prowadzony przez (...) Bankiz tego rachunku mialy by¢ $ciggane raty, a wnioskodawca mial zapewnié
§rodki na tym rachunku; Wystawione w imieniu K. G. (1) zadwiadczenia nie zostaly przez niego podpisane. Nadto



wymieniony podal, iz w firmie (...) pelnil funkcje dozorcy, zaé na polecenie A. G. (1) zostal tam prezesem, lecz nie
zajmowal sie dziatalnoScig sp6lki, a po kilku tygodniach od objecia tej funkcji zostal przez A. G. (1) zwolniony. D. C.
(1) nie pracowal w spotce (...).

Dowod, m.in.: k.6205-6226 t. 32 ,6896-6898 t. 35 — dokumentacja bankowa k.6486 t. 33 zeznania K. G.; wyja$nienia
oskarzonego D. C. k. 90309;

Co do zarzutu z pkt. XXXIX wyroku ( D. C. (1))

W dniu 24 sierpnia 2013 roku D. C. (1) zakupil dla siebie w systemie ratalnym kuchenke mikrofalowa. By otrzymac
pozyczke, zlozyl o§wiadczenie, iz jest zatrudniony w firmie (...) i osiaga z tego tytulu dochody. Wniosek ten zostal
uwzgledniony.

D. C. (1) nie byl zatrudniony na stanowisku specjalisty ds. logistyki ani nie pelnil innej funkcji w firmie (...), za$ K.
G. (1) nie podpisywal zadnych zaswiadczen. Zanim zostal on prezesem zarzadu, pehil funkcje dozorcy. Na objecie
tej funkcji namoéwila go A. G. (1). Nie zajmowal sie on dzialalnosci spolki i po kilku tygodniach zostal odwotany, a
nastepnie zwolniony.

Dowod, m.in.:k.6257-6262 t. 32 dokumentacja z banku — umowa na zakup na zakup towaréw ; wyjasnienia
oskarzonego D. C. (1) k. 9039; k.6486 t. 33 zeznania K. G..

Co do zarzutu z pkt. XXII wyroku (T. P. (1))

T. P. (1) rowniez osobiscie ztozyl wniosek o kredyt w banku (...). W dniu 26 listopada 2011 roku podpisal umowe i
otrzymal kwote 6855 zlotych, ktora mial splacié w ratach. Pozorujac cheé¢ wywiazania sie z umowy trzykrotnie dokonat
wplat na poczet splaty dlugu w lacznej kwocie 990,44 zlote. W pozostalej czeéci zobowigzanie nie zostalo splacone.

Dowod, m.in.: k. 8801-8813, 9300-9300a - dokumentacja bankowa; wyjasnienia oskarzonego T. P. (1) z LXVI, k.
5355-5358.

Co do zarzutu z pkt. XXIII wyroku (T. P. (1))

Pare dni p6Zniej, w dniu 30 listopada 2011 roku T. P. (1) wystawil zaSwiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach dla W.
A. (2) w spodlce (...) Sp. z 0.0., podczas gdy ten nigdy nie pracowal we wskazanej firmie ani nie osiggal dochodéw. Z
dokumentu wynikalo jednak, iz jest zatrudniony na stanowisku kierownika ds. sprzedazy i osigga dochody w wysoko$ci
(...) zlotych brutto miesiecznie. Zaswiadczenie to W. A. (1) przedlozyt w oddziale (...) poreczajac zaciagniety w dniu 1
grudnia 2011 roku przez R. K. (1) kredyt w wysokoSci 46 tys. ztotych. Do wniosku o kredyt R. K. (1) zalaczyt wypelione
przez A. G. (1), za$ podpisane przez M. G. (2) zaswiadczenie o zatrudnieniu w (...) Sp. z 0.0. Zobowigzanie to nie
zostalto splacone nawet w czesci.

Dowdd, m.in.: dokumentacja bankowa k.4691-4692,4731-4742, t. 24; k. 5804 - 44 t. 30; czeSciowo wyjasnienia
oskarzonej A. G. z k 11 622 t. 59; k. 5856 t. 30 - informacja z ZUS-u.

Co do zarzutu z pkt. XLIX wyroku (M. J. (1)iM. S. (3))

Jednym ze znajomych M. J. (1) byl réwniez D. P. (1), ktoéry czasami pelnil role jego kierowcy. M. J. (1) przekazal mu
uprzednio przygotowane przez M. S. (3) zaswiadczenie o zatrudnieniu w spoélce (...) Sp. z 0.0. na stanowisku kierowcy,
z tytulu czego osiagac on mial dochody w wysokoéci (...) zlotych brutto miesiecznie. Z zaswiadczeniem tym D. P. (1)
udal sie do oddziatu (...) S.A., gdzie zalaczyt je do wniosku o udzielenie kredytu. Po weryfikacji, w dniu 2 stycznia 2012
roku podpisal on umowe i otrzymal kredyt w wysokoSci 35 tys. zlotych. Faktycznie nie byt zatrudniony w spélce (...)
jako kierowca na umowe na czas nieokres$lony z wynagrodzeniem ponad 5000 zl brutto.



Dowdd, m.in.: czeSciowo zeznania §wiadka D. P. (k. 148-149 akt XII K 289/16 tom I, 11 668-11670, t. LIX. 623-625,
t. IV, akt sprawy XII K 289/16; t. LXXIV, k. 6964-6968; dokumentacja bankowa - k.8582-8587 t. 43; cze$ciowo
wyjaénienia oskarzonego M. J. (1) i M. S. (3) (11713 t. 59), zeznania G. C. - k. 8620 t. 44.

Co do zarzutu z pkt. XXVII wyroku (M. J. (1) i T. P. (1))

Nastepnie, w dniu 17 stycznia 2012 roku D. P. (1) wspoélnie z A. W. (1), zawarli umowe o kredyt z (...) w wysoko$ci
26 178,01 zlotych. D. P. (1) do wniosku zalgczyl zaswiadczenie o zatrudnieniu na stanowisku kierowcy w spolce (...)
Sp. z 0.0. i osiaganiu z tego dochodéw w kwocie 5640 zlotych brutto miesiecznie, wypelione uprzednio przez M. J.
(1) i podpisane przez T. P. (1), za§ A. W. (1) — zadwiadczenie o zatrudnieniu w spélce (...) Sp. z 0.0. na stanowisku
przedstawiciela handlowego i osiaganiu zarobkéw w kwocie 6000 zlotych. D. P. (1) nigdy nie byl zatrudniony w (...)
Sp. z o.0. i nie osiagal wskazanych w zaswiadczeniu dochodéw. Zobowiazanie nie zostalo splacone. D. P. w 2011 r.
byt zatrudniony w firmie (...) oraz prowadzit wlasng dzialalno$¢ gospodarcza (...), firma (...) nie przesylata zadnych
deklaracji podatkowych dot. D. P. (1).

D. P. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego zostal skazany za wyludzenie kredytow w dniu 2 i 17 stycznia 2012 1.
Wobec $mierci A. W. (1) Sledztwo w jego zakresie zostalo umorzone w dniu 11 maja 2017 r. ( Tom 76 k. 7598-7600)

Dowdd, m.in.: czeSciowo zeznania §wiadka D. P. (k. 148-149 akt XII K 289/16 tom I, k. 11 668-11670, t. LIX ; k.
623-625, t. IV, akt sprawy XII K 289/16; t. LXXIV, k. 6964-6968; dokumentacja bankowa — 583-598 XII K 289/16 ;
k. 132, 154- 157 — informacje z urzed6w skarbowych XII K 289/16; zeznania G. C. (1) (k. 8620 t. 44)

Co do zarzutu z pkt. LXV wyroku (T.P. (1)1 A. G. (1) )

Na poczatku grudnia 2011 roku A. G. (1) wystawila M. T. (1) zas§wiadczenie o zatrudnieniu w spotce (...) na stanowisku
menagera ds. administracyjno — prawnych i osiaganych dochodach w wysokosci (...) zlotych brutto miesiecznie,
podczas gdy M. T. (1) pelila w tej firmie jedynie role sekretarki i nie osiagala takich dochod6éw, nadto nie byla
zatrudniona od wrze$nia 2011 r. a od grudnia 2011 r. Nastepnie A. G. polecila jej wypehié zaswiadczenie o zatrudnieniu
W. A. (2) w (...) Sp. z o0.0., ktore zostalo podpisane przez T. P. (1). Z dokumentu tego wynikalo za$, ze jest on
zatrudniony na stanowisku menagera ds. sprzedazy i osiaga dochody w wysokoSci 9500 zlotych brutto miesiecznie,
podczas gdy nie Swiadczyt on pracy na rzecz sp6lki i nie pobieral z tego tytulu wynagrodzenia. Dokumenty te postuzyly
do uzyskania w dniu 8 grudnia 2011 roku kredytu w (...) w wysokoSci 25 400 zlotych, ktory zaciagnal W. A. (1), a
poreczyla — na prosbe i pod wplywem A. M. (3) T..

Dowéd, m.in.: k.4691-4720, k. 5785-5788 t. 29 - zeznania M. P. (1); k. 5800-5803 t. 29 zeznania K. K. (5); k. 5824-5844
t. 30 dokumentacja bankowa, k. 5428 , k. 5432 t. 28 - informacja z KRS dotyczaca (...), k. 5447 t. 28 - Informacja z
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych dot. M. T. (1); k. 10 843 t. 55 — wyjasnienia M. T.; czeSciowo wyjasnienia oskarzonej
A. G.zk. 11 620-623 t. 59 ; K10 853 - $wiadectwo pracy M. T. (1).

Co do zarzutu z pkt. LXIIT wyroku (M. J. (1) i K. P. (1))

J. M. (1) na S. prowadzila bar o nazwie Pralnia. Z ustug tego baru korzystali m.in. takséwkarze z korporacji (...), w
ktérej zatrudniony byt takze syn J. M. (1), J. M. (2). K. P. (1), takze prowadzacy dzialalno§¢ gospodarcza w zakresie
transportu 0s6b, za posrednictwem J. M. (2) poznal jego matke J.. W czasie kiedy K. P. rozwazal zakup nowego
samochodu, J. M. (1) poinformowala go iz jej znajomy M. J. (1) moze przeja¢ wynajety przez niego samochdd, by
wstawié¢ go do wypozyczalni. K. P. (1) wyrazil na to zgode. Umowili sie, ze z czynszu za uzytkowanie samochodu M.
J. (1) bedzie oplacal raty kredytu.

W dniu 29 wrzeénia 2011 r. K. P. (1) zlozyl wniosek o przyznanie pozyczki w wysoko$ci 108 054,14z} na dowolny cel pod
zabezpieczenie samochodu, dotyczylo to pojazdu marki H. (...) aut z 2010 r. Do wniosku nie dotaczono za§wiadczenia



o dochodach, umowa zostala zawarta na podstawie o§wiadczenia o zrédle i dochodach klienta. K. P. okreélil swoj
dochod z 3 ostatnich miesiecy na kwote 8500 zl, natomiast Sredni miesieczny przychéw na kwote 14 300 zl.

W dniu 16 grudnia 2011 roku doszlo do podpisania umowy kredytu w wysokosci 108 054,14 zlotych w (...) Bank
na zakup samochodu osobowego marki H. o numerze nadwozia (...). Pomimo, iz umowa w imieniu banku zostala
podpisana przez T. N., wszelkie formalno$ci zalatwiala wspotpracujaca z nig corka R. N. (1). Bank zostal wprowadzony
w blad co do tego kto faktycznie bedzie posiadal samochdd oraz kto bedzie placil raty. Zaré6wno T. N. jaiR. N. (1) znaly
J. M. (1). Pojazd zostal nabyty na podstawie faktury z dnia 15 grudnia 2011 roku o numerze (...)wystawionej przez
firme (...). Nastepnie K. P. (1) zarejestrowal samochdd w Urzedzie (...) W. pod numerem (...). K. P. (1) wspolnie z M.
J. (1) zgodnie z weze$niejszymi ustaleniami wstawili go do wypozyczalni (...) nalezacej do R. N. (2).

W dniu 21 grudnia 2011 roku samochdd ten zostal wypozyczony przez C. M. (1). Wypozyczalnia ta zostala mu polecona
przez M. J. (1), ktéremu wcze$niej pozyczal pienigdze. Podczas uzytkowania tego samochodu C. M. (1) wzial udzial
w kolizji drogowej w N.. Skontaktowal sie z ubezpieczycielem, ktérym byto (...), a nastepnie z M. J. (1). Ten ostatni
polecil mu, by samochod zostatl przewieziony do warsztatu do S.. Pomimo przejecia przez M. J. (1) samochodu, nie
placil on rat kredytu. W zwigzku z tym w lutym 2012 r. K. P. kilkakrotnie kontaktowal sie z J. M. (1) by wplynela na
M. J. (1). Przekazala pro$be P. do M., M. zapewnial ja, Ze ma z P. kontakt i wszystko z nim zalatwi.

W dniu 16 lutego 2012 roku K. P. (1) zlozyl wniosek o wyplate odszkodowania. Wniosek zyskal akceptacje i w
dniu 25 czerwca 2012 roku zostaly wyplacone kwoty: 16 618,35 zlotych na jego rzecz oraz 15 966,65 zlotych na
rzecz (...) Banku. Po grudniowej kolizji samochdd przez kilka miesiecy stal na terenie warsztatu J. J. (5), skad
zostal przetransportowany przez M. J. (1) oraz A. W. (5) do M. P. (2) w m. Z., gdzie w dniu 3 lipca 2012r. zostal
zabezpieczony przez funkcjonariuszy Policji. Ekspertyza numerdw identyfikacyjnych tego pojazdu wykazala, iz zostaly
one przerobione, zaé po odczytaniu oryginalnych numeréw identyfikacyjnych ustalono, iz pojazd ten zostal skradziony
w dniu 31 pazdziernika 2011r. w L. na szkode J. R..

Na dzien 15 czerwca 2015r. zadluzenie z tytulu pobranej pozyczki wyniosto 128 351,37zl w tym z tytulu naleznoéci
glownej 88 236,20zt Z dolaczonego zestawienia splat wynika, iz wplaty mialy miejsce w okresie od marca do czerwca
2012r., przy czym wplata w czerwcu wynikala z cze$ciowej wyplaty odszkodowania z tytutu kolizji. Nastepnie w dniu
1 lutego 2013r. wplacono 3 761zl na poczet zadluzenia i dniach 15 kwietnia 2014r. oraz 26 sierpnia 2014r. wplaty po
150z}

Materialy dot. udzialu M. J. w sprawie podrobienia numeréw identyfikacyjnych i wyludzenia poswiadczenia
nieprawdy przy rejestracji samochodu marki H. (...) wylgczono celem ich dolaczenie do postepowania prowadzonego
przez Prokurature Okregowa w R. V (...) (k. 7608 t. 39).

Dowdd, m.in.: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego K. P. (k. 7903-7906); zeznania $wiadka J. M. (1) (k. 4922t.25);
cze$ciowo zeznania Swiadka T. N. ( k. 8480-85 t. 81) ; zeznania §wiadka R. N. (1) (k. 8722- 8726 t. 82) ; zeznania J. R.
(k. 5158-5163 t.) zeznania M. P. (2) k. 5030,5098-5104 ; zeznania J. J. (5) (k. 4952-53 t. 25)— zeznania C. M. k. 4925
t. 25; zeznania J. M. (3) (k. 4978 t. 25) k.4989-4992 ( 5062 t. 26) t. 25, k.6853-6864t. 35 - dokumentacja przestana
z (...) Banku), k, k. 10962-11057 t. 55 akta szkodowe; k. 5133 t. 26 — ekspertyza, k. 4878 t. 25 — zawiadomienie o
popehieniu przestepstwa

Co do zarzutu z pkt. XXIV wyroku (T. P. (1))

W dniu 19 grudnia 2011 roku D. W. (1), pracujacy w firmie (...) jako kierowca ztozyl w (...) Banku (...) S.A. wniosek
o kredyt w wysokoéci 50 tys. zlotych. Do wniosku zalaczyl zaswiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) Sp. z 0.0. na
stanowisku gléwnego ksiegowego i uzyskiwaniu z tego tytutu dochodéw w wysokosSci 6300 zlotych brutto miesiecznie
oraz raporty zgloszenia do ubezpieczenia. Dokumenty te przygotowat i podpisal T. P. (1), pomimo iz D. W. (1) nigdy nie
byl zatrudniony we wskazanej spolce. Po weryfikacji dokumentow bank nie udzielil D. W. (1) wnioskowanego kredytu.



Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z 27 marca 2014r. D. W. (1) zostal skazany za
usilowanie wytudzenia tego kredytu oraz inne przestepstwa na kare taczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3. (k.11 587 )

Dowod, m.in.: k.1529-1538 t. 8 — dokumentacja bankowa; czeSciowo zeznania §wiadka D. W. k. 1971 t. 10 k. 3423-3425,
t.17, cze$ciowo zeznania w postepowaniu sadowym — rozprawa z dnia 13 marca 2017 r.; czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego T. P. (1) k. 10 876 t. 55 ;

Co do zarzutu z pkt LVIII (M. J. (1), T. P. (1), D. C. (1), A. G. (1))

Pare dni p6Zniej, w dniu 22 grudnia 2011 roku w oddziale Banku (...), zlozyl wniosek o udzielenie kredytu w
wysokosci 35 tys. zlotych. Do wniosku zalaczyl wypelnione przez M. J. (1), a podpisane przez T. P. (1), za§wiadczenie
o zatrudnieniu i zarobkach w (...) Sp. z 0.0. na stanowisku konserwatora maszyn i urzadzen, z tytulu czego mial
uzyskiwaé dochody w wysoko$ci (...)netto miesiecznie. Jako poreczyciel tego kredytu zostala wskazana A. M. (2). D. C.
(1) przedstawil w banku wystawione na jej dane przez A. G. (1) zas§wiadczenie o zatrudnieniu na stanowisku asystentki
zarzadu w (...) Sp. z 0.0., z tytulu czego miata uzyskiwaé dochody w wysokoéci (...) ztotych miesiecznie. Treéc tego
za$wiadczenia przed jego podpisaniem przez A. G. zostal wypisany przez M. B. (2), ksiegowa (...).

Whiosek zostal zaakceptowany i tego samego dnia podpisal umowe i pobral kredyt, ktory byl czeSciowo splacony.

Tego samego dnia D. C. (1), uzywajac wypelnionego przez M. J. (1), a podpisanego przez T. P. (1) zaswiadczenia o
zatrudnieniu w (...) Sp. z 0.0. na stanowisku konserwatora maszyn i urzadzen, zlozyt rbwniez wniosek o wydanie karty
kredytowej z limitem 2 tys. zlotych. Wniosek ten nie zostal zaakceptowany.

Jak ustalono, zaréwno zaswiadczenie co do D. C. (1) jak i A. M. potwierdzalo nieprawde.

A. M. (2) za udzial w tym przestepstwie zostala skazana wyrokiem z dnia 9 marca 2017 wydanym przez Sad Rejonowy
w Minsku Mazowieckim IT K 960/16 ( k. 6284 - 85t. 71)

Dowdd, m.in.: dokumenty z banku (...) - k.6228-6256 t. 32, informacja z (...) dot. karty kredytowej z k. 6651-6653;
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. C. (1) (. (k. 9037 — 9039 t. 46); czeSciowo wyjasnienia oskarzonego M. J. (1)
( k. 6761-62); czeSciowo wyjasnienia oskarzonej A. G. ( k. 11 620 t. 59) ; cze$ciowo zeznania $§wiadka M. B. (2) ( t.
LXXVI, k. 7571-7574), zeznania $wiadka M. T. z k. 10 843-847.

Co do zarzutu z pkt. LIX wyroku (M. J. (1), T. P. (1), D. C. (1))

W styczniu 2012 roku M. J. (1) ponownie skontaktowal sie z D. C. (1) i poprosil go o poreczenie kredytu w wysokoSci
81 tys. zlotych, ktory miala wzigé M. M. (4). W dniu 10 stycznia 2012 roku M. M. (4) podpisala w oddziale (...) umowe
o kredyt (...) o numerze (...), ktéry mial zostaé sptacony w ciagu 8 lat. Poreczycielem tej pozyczki byl D. C. (1), ktory
przedlozyl przygotowane przez M. J. (1) i T. P. (1) za§wiadczenie o zatrudnieniu na stanowisku konserwatora maszyn
iurzadzen w spolce (...) Sp. z. 0.0. i wykazujace, iz z tego tytulu otrzymuje on wynagrodzenie w wysokosci (...) zlotych
brutto miesiecznie. Raty tego kredytu byly placone cze$ciowo i nieterminowo, wobec czego bank wypowiedzial umowe.

Zaswiadczenie przedlozone przez D. C. (1) w banku nie odzwierciedlalo stanu rzeczywistego. Nie pracowal w spotce

(.-

Dowdd, m.in.: czeSciowo wyja$nienia oskarzonego D. C. (1) z k. 9039; k.8066-8109 t. 41 , k. 8674 - dokumentacja
bankowa.

Kolejnym przedmiotem dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej byly czynnoSci podejmowane w zwigzku
z zawieranymi umowami leasingéw, glownie dot. samochodow. Po zaakceptowaniu wniosku i podpisaniu umowy
odbierali finansowane towary i — dzialajac bez wymaganej wiedzy i zgody leasingodawcy wstawiali je do wypozyczalni



samochodéw. Nie splacali jednak rat i m. in. nie informowali leasingodawcéw o zmianie adreséw, przez co niemozliwe
bylo nawigzanie z nimi kontaktu w sprawie splaty zadluzenia.

Co do zarzutu z pkt. IV wyroku (M. J. (1))

W dniu 28 marca 2011 roku M. J. (1), dzialajac rzekomo w imieniu swojej dziewczyny N. J. (1) zlozyl u pracownika
(...) S.A. M. R. (3) wniosek o sfinansowanie zakupu w systemie leasingowym samochodu marki N. (...) za kwote 75 tys.
zlotych, na ktérym podpisal sie jej nazwiskiem. Wniosek ten dotyczyl leasingu zwrotnego. Jako dostawca wskazany
zostal M. J. (1), za$ jako odbiorca m.in. J. J. (6). W ramach czynnoSci podjetych przez (...) (...) zostala wezwana do
uzupehienia zlozonego wniosku poprzez dolaczenie dodatkowej dokumentacji. Nie uczynila tego, zatem nie doszlto
do podpisania umowy.

Dowdd, m.in.: k.2732 — zeznania R. B. (1); k. 2747-2762 t.14 dokumentacja z wnioskiem; zeznania N. J. (1) zk. 6734-36
t. 73.

Co do zarzutu z pkt. VI wyroku (M. J. (1))

W czasie kiedy podejmowano dzialania w celu uzyskania kredytu z (...) (...) Bank w wysokosci ponad 1 mln zlotych
( zarzut XLII) N. J. (1) starala sie takze w (...) o leasingi na zakup 10 samochod6w marki K.. W dniu 11 lipca 2011r.
N. J. (1) zlozyla wnioski w (...) S.A. o sfinansowanie w ramach prowadzonej przez nig dzialalnoSci gospodarczej,
zakupu 10 samochodoéw K. (...). Jako poreczyciela splaty pozyczek pobranych na ten cel wskazala ona M. S. (2), ktory
podpisal wymagane w tym przedmiocie dokumenty dzialajac na prosbe M. J. (1). Podczas weryfikacji dokonywane;j
przezleasingodawce N. J. (1) podala, iz zakupione pojazdy beda stuzyly dla przedstawicieli handlowych w prowadzonej
przez nia hurtowni kosmetycznej, ktorych to przedstawicieli zamierzala ona zatrudni¢. Po rozpoznaniu zlozonych
wnioskow w dniu 18 lipca 2011r. zawartych zostalo dziesie¢ uméw leasingowych, a nastepnie N. J. (1) odebrala 10
samochodéw marki K. (...). M. S. (2) nie skladal Zzadnych dokumentéw, wérdéd dokumentacji dotyczacej tych leasingow
znajduja sie jedynie potwierdzone za zgodno$¢ kopie dokumentow zwigzanych z M. S. tozsame z tymi jakie zostaly
zlozone do wniosku o pozyczke w dniu 4 lipca 2011 r. Dokumenty te nie byly prawdziwe i M. S. nie pracowal ani nie
osiaganych wskazanych w dokumentach dochod6w.

Wobec faktu, iz raty leasingowe byly splacane tylko poczatkowo — zostala zaplaconych 5 rat leasingowych, ostatnia
wplata miala miejsce w dniu 1 lutego 2012 r. , za$ nastepnie zaprzestano ich regulowania, leasingodawca rozwigzal
umowy co do wszystkich pojazdow a nastepnie odebral przekazane N. J. (1) samochody. (...) sprzedat pojazdy. Z tytulu
zawartych umoéw kapital pozostaly do splaty wynosi 25 206 zl 50 gr.

Dowdd, m.in.: zeznania M. S. (2) (k.2458, k. 3417 t. 17 ; t. LXX, k. 6201-6209; t. LXX, k. 6201-6209; t. LXX, k.
6232-6235; t. LXX, k. 6239v-6240; t. LXXI, k. 6414v-6420V) ; zeznania N. J. (1) z k. 3575- 3578 t. 18; dokumentacja
bankowa k. 4000 t. 20

Co do zarzutu z pkt. L wyroku (M. J. (1) i T. P. (1))

Nastepnie na poczatku wrzesnia 2011 roku M. J. (1) wspdlnie z T. P. (1) ubiegali sie o zakup w drodze umowy leasingu
25 sztuk automatéw do kawy (...) i wrzutnikéw o lacznej wartosci 228 700 zlotych. W trakcie procedury M. J. (1)
wypehil w imieniu T. P. (1) formularz osobisty, za$ T. P. (1) w dniu 9 wrzeénia 2011 roku zlozyl go w (...) S.A.
w W.. Do wniosku zalgczyt kopie deklaracji podatkowych za lata 2008 i 2010, z ktérych wynikato, iz w 2010 roku
osiagnat dochdd w wysokosci (...) zlotych. W rzeczywistoSci nie tylko osiagnal takich dochodéw, ale nawet nie skladat
takich deklaracji w Urzedzie Skarbowym. Pracownicy zajmujacy sie weryfikacja wniosku zwrdcili sie do T. P. (1) o
uzupehlienie dokumentacji. Nie uczynil on tego, w zwigzku z czym nie doszlo do zawarcia umowy.

Nieco ponad miesigc p6zniej, na poczatku pazdziernika 2011 roku T. P. (1) skontaktowal sie telefonicznie z
pracownikiem (...) S.A. i poprosil go przygotowanie oferty dotyczacej leasingu 25 automatéw, lecz po jej wystaniu nie
skontaktowal sie z nim ponownie.



Dowdd, m.in.: zeznania §wiadka M. B. k.9734-9735 t.49 ; dokumentacja k. 9738 ; zalgcznik nr (...).
Co do zarzutu z pkt. LI wyroku (M. J. (1) i T. P. (1))

W ramach prowadzonej przez siebie dzialalnosci gospodarczej T. P. (1) zakupil w dniu 26 wrze$nia 2011 roku od firmy
(...) samochdd marki A. (...) o warto$ci 107 700 ztotych. Zakup ten zostal sfinansowany przez Bank (...) na podstawie
zawartej z T. P. (1) w dniu 27 wrze$nia 2011 roku umowy. Zostala mu udzielona pozyczka w wysoko$ci 96 921,89
zlotych. Pienigdze na pokrycie pozostalych kosztow T. P. (1) otrzymal od M. J. (1), ktéry mial réwniez oplacaé raty
leasingowe, jak rowniez zalatwial sprawy formalne. Zabezpieczeniem umowy byla umowa przewlaszczenia, zgodnie z
ktora T. P. nie mégl — bez zgody leasingodawcy — przekazac tego pojazdu nikomu innemu. Pomimo tego, bez wiedzy i
zgody banku, w dniu 6 pazdziernika 2011 roku, T. P. (1) za poérednictwem N. J. (1) wstawil samochéd do wypozyczalni
(...) w W.. Za uzytkowanie samochodu wypozyczalnia placila 2500 zlotych miesiecznie. (...) podnajmowal takze ten
samochdd innej wypozyczalni.

Pozyczka udzielona T. P. (1) powinna zosta¢ splacona do dnia 22 sierpnia 2016 roku. Wobec niewywigzywania sie
leasingobiorcy z zawartej umowy, w dniu 18 stycznia 2012 roku umowa zostata wypowiedziana, za$ sprawa przekazana
do firmy windykacyjnej. Pracownik firmy (...) wielokrotnie bezskutecznie probowat skontaktowac sie z T. P. (1). W
koncu uméwil sie z nim na spotkanie celem zwrotu zakupionego samochodu, lecz T. P. (1) nie zjawil sie na uméwionym
spotkaniu. Nie zwrocil samochodu, jak rowniez nie splacit zaciagnietej pozyczki.

Dowéd, m.in.: k.9485-9503 t. 48 - dokumentacja ; zeznania A. S. k. 9506 t. 48 — K. 9516 — zeznania M. N. ; K 9522
t. 48 - zeznania G. K. (3) ; k. 9527 t. 48 — zeznania T. W. ; K 9528 t. 48 — zeznania J. M. (3) ; k. 9529 t. 48 — umowa
najmu podpisana przez N. J. z (...); K 9531 — protokol zdawczo odbiorczy; zeznania R. N. (3) k. 11466-11467 tom 58;
t. LXXII, k. 6525-6527.

Co do zarzutu z pkt. LIII wyroku (M. J. (1) i T. P. (1))

Nieco ponad dwa tygodnie pézniej, w dniu 14 pazdziernika 2011 roku T. P. (1) zawarl z Bankiem (...) S.A.
(...) kolejna umowe o sfinansowanie w systemie leasingowym przez ten bank zakupu samochodu B. (...). Bank
udzielit mu pozyczki w kwocie 142 968 zlotych, ktéra powinna zostaé¢ splacona do dnia 20 wrzeénia 2016 roku.
Ponownie pieniadze na pierwsza rate i wszelkie oplaty uzyskal od M. J. (1), ktéry mial rowniez oplacaé pozostale
raty leasingowe. Zabezpieczeniem przedmiotowej umowy réwniez byla umowa przewlaszczenia zabraniajaca
leasingobiorcy przekazania przedmiotu leasingu innemu podmiotowi bez zgody leasingodawcy.

Pomimo postanowien umownych T. P. (1) ponownie wstawil zakupiony samoch6d do wypozyczalni (...). Umowe
podpisali w dniu 2 listopada 2011 roku. Samochod byt ostatni raz wynajmowany przez klienta do dnia 4 lutego 2012
roku. W dniu 27 lutego 2012 roku pojazd zostal zabezpieczony przez funkcjonariuszy Policji, jako kradziony.

Z tytulu zaciagnietego przez T. P. (1) zobowiazania kilkukrotnie podmioty takie jak spoétka (...), P. B. (2), R. N. (2) i
M. J. (1) dokonaly wplat na poczet jego splaty, lecz z uwagi na zaleglo$ci umowa zostala wypowiedziana. T. P. (1) nie
zwrdcil zakupionego pojazdu.

Dowdd, m.in.: k. 11466-11467 tom 58; t. LXXII, k. 6525-6527) - zeznania R. N. (3) ; k. 11472 t. 58 - zeznania R. N. (2);
K 11 486 — zeznania §wiadka A. R. (1); k.9576-9593 t. 48 - zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa (...); k. 11 533
- czeSciowo wyjadnienia oskarzonego M. J.—Kk. 11 468 t. 58 - protokol zatrzymania samochodu marki B..

Co do zarzutu z pkt. X wyroku (M. J. (1))

Dwa dni p6éZniej, w dniu 12 pazdziernika 2011 roku N. J. (1) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. J. (1) zawarla z
Bankiem (...) umowe leasingu operacyjnego na zakup samochodu marki S. (...) o wartoéci 65 853,66 zlotych, ktérego
dostawca miala by¢ spoétkajawna (...)-C.. Raty leasingowe w kwocie 1 495,28 zlotych mialy by¢ splacane do 20 wrze$nia



2016 roku. Z uwagi jednak na podanie przez nig nieprawdziwych danych, co zostalo ustalone podczas dokonywane;j
weryfikacji przez bank, umowa ta zostala rozwigzana przed jej aktywacja i bank nie sfinansowat zakupu tego pojazdu.

Dowod, m.in.: k.9576 t. 48 - pisemne zawiadomienie o popelieniu przestepstwa (...), k. 9661-9668, t. 49 - umowa
miedzy (...) a N. J. (1); k. 8659 — 8672 t. 81 — dokumentacja; czeSciowo zeznania N. J. (1) z k. 3575-78 t. 18; k.

6734-6736 t. 73.

Co do zarzutu z pkt. LIV wyroku (M. J. (1) i T. P. (1))

Dwa tygodnie p6zniej, T. P. (1) dokonal zakupu w drodze sprzedazy leasingowej dwoch samochodéw marki K. (V. i
C.) o lacznej wartoéci 98 900 zlotych. W dniu 26 pazdziernika 2011 roku podpisal dwie umowy leasingowe z firma
(...) Sp.zo.0. ((...)1 (...)), przedkladajac wypeliony uprzednio przez M. J. (1) wniosek oraz dolgczajac deklaracje
o osiggnietych w 2010 roku dochodach, z ktérej wynikalo, iz osiagal on dochody na poziomie (...) zlotych. Nadto
o$wiadcezyl, iz jest wlascicielem trzech nieruchomosci. W rzeczywisto$ci nie osiggal takich dochodéw oraz nie posiadat
wskazanych przez siebie nieruchomosci. Samochody odebrat od autoryzowanego dystrybutora marki K. £. K. w
dniu 8 listopada 2011 roku. Samochody zostaly wstawione do wypozyczalni S. H. (1) w G., ktéry placil oplaty za
wynajete samochody. W zwigzku z nieregulowaniem miesiecznych oplat leasingowych w dniu 5 kwietnia 2011 roku
umowy zostaly wypowiedziane, za$ T. P. (1) wezwany do zwrotu przedmiotéw leasingu. Pomimo podjetych dzialan
windykacyjnych spoétka nie odzyskala pieniedzy ani samochodéw.

Dowdd, m.in.: zeznania $wiadkéw: K. P. (3) - k.7630-7632 t. 39, k. 6013v, t. 69, R. S. - k. 7653-7717t.391S. H. (1) -
k. 6993-6994v, t. 74; k.7634-7649, dokumentacja - k. 7656- 7717 t. 39.

Co do zarzutu z pkt. XI wyroku (M. J. (1))

Dwa dni pdzniej, M. J. (1) wspolnie z W. A. (3) zawarli kolejng umowe leasingu, dot. samochodu osobowego marki N.
(...). W dniu 28 pazdziernika 2011 roku W. A. (1) zawarl umowe leasingu operacyjnego na jego zakup w Banku (...)
S.A., z tytulu ktoérej uzyskatl pozyczke w kwocie 81 300 zlotych. Samochéd ten zostat zakupiony od firmy (...) Sp. z
0.0., ktéra to z kolei przyjela go do sprzedazy od N. J. (1) (partnerki M. J. (1)). Na poczet zadluzenia z tytulu zawartej
umowy M. J. (4) i M. K. (2) dokonali po jednej wplacie, przy czym ostatnia miala miejsce w dniu 23 stycznia 2012
roku. Bank (...) S.A. nie odzyskal ani pieniedzy, ani przedmiotu umowy.

Dowdd, m.in.: dokumenty z banku - k. 5861-5873 t. 30, zeznania §wiadka J. M. (1) - k. 5452-5453 t. 28.

Co do zarzutu z pkt. XIII wyroku (M. J. (1))

W ofercie spoiki (...) znajdowal sie réwniez pojazd marki C. (...) o wartosci 85 500 zlotych. W dniu 23 listopada 2011
roku, rowniez w Banku (...) S.A., umowe o sfinansowanie zakupu tego pojazdu w drodze leasingu podpisat K. J. (1).
Warunkiem sfinalizowania umowy bylo dokonanie wplaty wlasnej w wysoko$ci 9500 zlotych. W dniu 13 grudnia 2011
roku M. J. (1), wspdldzialajacy z K. J. (1), wplacil 2400 zlotych, za$ 29 grudnia 2011 roku wplynal przelew od K. J. (1)
w wysoko$ci 6000 zlotych. Nie byla to jednak cala wymagana kwota, wobec powyzszego leasingodawca odstapil od
sfinansowania przedmiotowego zakupu. Samochéd ja réwniez inne samochody w ktorych leasingu wspotdziatal M. J.
mial zosta¢ przekazany do dalszego wypozyczenia, o tym komu nie wiedzial leasingobiorca K. J.. Sytuacja firmy K. J.
nie byla dobrej formie, borykajgc sie z problemami finansowymi przystal na propozycje J. co do wziecia samochodu
w leasing.

K. J. (1) zostal skazany za usitlowanie oszustwa na szkode (...) w zwigzku z zawarciem umowy o sfinansowanie zakupu
w/w samochodu wyrokiem SR dla Warszawy Zoliborza z dnia 19 kwietnia 2017 r. (k. 6551-6552 t. 72)

Dowdd, m.in.: zeznania $wiadkéw K. J. (1) - k. 7051v-7054, t. 74, k. 6623-6625, t. 72 i R. B. (1) - k. 1009 — 1010, k.
5936-5940, t. 69, dokumentacja - k. 9607 — 9611, t. 49, zawiadomienie z (...) k.9576-9579

Co do zarzutu z pkt. VII, VIII i XII (M. J. (1)) i z pkt. XX wyroku (T. P. (1))



W wakacje 2011 roku M. J. (1) skontaktowal sie z pracownikiem dealera pojazdéw marki S. firmy (...)T.B. i powiedzial
mu, iz dziala w imieniu firmy prowadzonej przez N. J. (1), ktéra jest zainteresowana wynajeciem pojazdu marki S.
(...). Nastepnie przestal do spotki dokumenty potwierdzajace prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej przez N. J. (1) i
wraz z nia, w dniu 3 sierpnia 2011 roku stawil sie w siedzibie firmy. N. J. (1) podpisala umowe najmu pojazdu marki S.
(...) o numerze rejestracyjnym (...), zgodnie z ktdora za uzytkowanie pojazdu miala ona placi¢ czynsz w wysokos$ci 1500
zlotych miesiecznie. NaleznoSci nie byly uiszczane, zatem spétka wypowiedziala umowe i podjela proby odzyskania
samochodu. W lutym 2012 roku pracownicy (...) skontaktowali sie z M. J. (1) i poprosili go, by przywiozl wypozyczony
samochod do serwisu, bowiem mialy by¢ w nim wymienione opony. Powdd ten nie byl jednak prawdziwy — spotka
chciala odzyska¢ nieoplacane samochody. W uméwionym dniu pracownik M. J. (1) o imieniu M. przyprowadzilt pojazd
marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i pozostawil go w serwisie. Spotka odzyskata samochod, lecz naleznoéci
z tytulu zawartej umowy nie zostaly uregulowane.

We wrzeéniu 2011 roku M. J. (1) ponownie skontaktowat sie z T. B. (1) i poinformowatl go, ze jego znajomy T. P. (1)
jest zainteresowany zakupem pojazdow tej marki i przestal mu, za po$rednictwem poczty elektronicznej, informacje
o prowadzonej przez niego firmie. Nastepnie panowie spotkali sie w salonie, gdzie T. B. (1) przekazal im kontakt do
K. K. (6) pracownika (...) odpowiedzialnego za umowy leasingu. Ta skontaktowala sie z nim. T. P. (1) wraz z M. J. (1)
pojechali do siedziby firmy leasingowej, gdzie wskazal go jako osobe odpowiedzialng za wszelkie formalnoS$ci zwigzane
z przedmiotowym zakupem. Po dokonaniu weryfikacji przedstawionych dokumentéw w dniu 3 listopada 2011 roku
T. P. (1) podpisal trzy umowy leasingu — o numerach (...), (...), (...) - na trzy pojazdy marki S. na laczna kwote 166
050 zlotych. Kupujacy zobowigzany byt dokona¢ wplaty wlasnej w wysokosci 5% wartoéci pojazdow. Umowy byly
podpisane w obecnoéci M. J. (1) i to jemu zostaly przekazane pojazdy. On roéwniez mial odpowiadaé za splacanie
rat leasingowych. Zobowiazanie nie bylo wypelniane, zatem w dniu 23 lutego 2012 roku umowy zostaly rozwiazane.
Pomimo licznych préb kontaktow, pozyczka nie zostala splacona, jak rowniez (...) nie odzyskat wydanych pojazdow.

T. P. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego Warszawa-Srédmiescie zostal skazany za przywlaszczenie trzech samochodéw
marki S. nrrej. (...) F; (...), (...) (k. 3991; k. 5584 t. 28 i t. 29 — dokumenty ze sprawy IT K 17/13).

Podczas zorganizowanego z inicjatywy M. J. (1) spotkania w siedzibie spolki (...) wyrazil rowniez che¢ wynajecia
samochodu z mozliwoécig jego pdzniejszego odkupu. Podjal decyzje o wynajeciu samochodu marki S. o numerze
rejestracyjnym (...), wartoéci 50 tys. zlotych. W dniu 30 wrze$nia 2011 roku podpisal umowe najmu. Za uzytkowanie
samochodu mial placi¢ miesieczny czynsz. Nie zaplacil jednak ani jednej kwoty. Umowa byla przedluzana jedynie
telefonicznie.

W dniu 1 marca 2012 roku pracownik (...) T. B. (1) skontaktowal sie z T. P. (1) i umoéwil sie z nim, ze samochod zostanie
zwrdcony dnia 6 marca 2012 roku. Gdy spotkanie nie doszlo do skutku, T. B. (1) ponownie probowal sie skontaktowaé
zT. P. (1), jednakze nie odbieral on telefonéw. Udalo mu sie natomiast dodzwoni¢ do jego asystenta, ktory mial ustalic,
co sie stalo z autem. Nie skontaktowal sie ponownie. Pomimo licznych préb nie udalo sie im odzyskaé¢ samochodu, w
zwigzku z powyzszym pracownicy spotki zwrdcili sie do firmy majgcej mozliwo$¢ namierzenia sygnatu (...) pojazdu.
Okazalo sie, ze znajduje sie on na terenie F. i stamtad zostal przywieziony z powrotem do Polski.

Spolka (...) wspolpracowata rowniez z (...) (...). T. B. (1) przekazal jednemu z pracownikéw (...) R. B. (1) kontakt do
M. J. (1), ktoéry byl zainteresowany zakupem pojazdéw w systemie leasingowym. Po poczynieniu ustalen R. B. (1)
przygotowat oferty leasingowe, ktore przestat do N. J. (1), R. W. (1) i firmy (...).

W okresie wspolpracy z (...) M. J. poinformowal T. B. iz N. J. zainteresowana jest leasingiem samochodéw marki
S.. Ostatecznie wniosek o udzielenie leasingu zostal ztozony jedynie w zakresie jednej S., rozpatrzony negatywnie z
powodu watpliwoéci w zakresie zlozonej dokumentacji. Samochodami, ktorymi wstepnie zainteresowana byla N. J.
zainteresowany byl pozniej takze R. W., ktory wniosek o udzielenie leasingu zlozyt w (...) (...) (zarzut z pkt XIV wyroku)

Dowdd, m.in.: zeznania $wiadkow: T. B. (1) - k. 1114-115 t. 6, k. 6195-6198, t. 70, R. J. - k. 1034-36 t. 6, k. 5591v —
5592, t. 67, M. S. (6) k. 797-800 t. 4, k. 5590 — 5591 t. 67, A. M. (5) — k. 1122, k. 5591-5591v, t. 67, K. K. (6) wraz ze




zlozong przez nia dokumentacja - k. 1493-1515, t. 8, k. 5592-5593, A. R. (2) — k. 5637, t. 29, k. 5838v t. 68, dokumenty
zlozone przez R. J. do zawiadomienia - k. 1039 — 11 09 t. 6, kopia umowy najmu samochodu marki S. (...) przez T. P.
(1) - k. 802, aneks do w/w umowy przedtuzajacy czas trwania umowy do 29 lutego 2012 r. ( nigdy nie podpisany) —
k. 807, kopia umowy z dnia 3 sierpnia 2011 r. co do wynajmu samochodu marki S. (...) przez N. J. (1) — k. 808, t. 4,
protokol zatrzymania rzeczy od M. S. (6) k. 894-905. t. 4.

Co do zarzutu z pkt IX wyroku (M. J. (1))

W dniu 10 pazdziernika 2011 r. umowe leasingu z Bankiem (...) zawarl takze M. K. (2), dzialajacy w imieniu
zarejestrowanej na jego nazwisko sp. Z o.o. (...) z siedziba w L.. Na podstawie tej umowy leasingodawca sfinansowat
zakup przez M. K. (2) samochodu marki V. (...) 4 (...) z 2010r. o warto$ci 107 900z}, przy czym na poczet umowy
leasingowej wplacona zostala kwota 11 426z1, za$ leasingodawca udzielil kredytu w wysoko$ci 96 474z1, zobowigzujac
sie do jego zwrotu do 20 wrze$nia 2016r. Zgodnie z umow3a zabezpieczeniem splaty pozyczki bylo przewlaszczenie
zakupionego z jej Srodkéw samochodu. Z uwagi na brak splat rat wynikajacych z zawartej umowy, bowiem dokonano
wplat jedynie 4 rat ostatnia miala miejsce w dniu 23 stycznia 2012r., bank wypowiedzial umowe, zadajac jednocze$nie
zwrotu przedmiotu leasingu. Pomimo podjetych dzialan, w tym przez firme windykacyjna, nalezno$é jak rowniez
zakupione auto nie zostaly odzyskane. Ustalono, iz M. K. (2) zmarl w dniu 3 listopada 2012r. (k. 1954 t. 10 ). Ustalono
iz wspolpracujacym z M. K. (2), podobnie jak w przypadku innych uméw leasingowych, byt M. J. (1).

Dowédd, m.in.: k. 9576- 79 t. 48 — zawiadomienie ; k.9594-9599 t. 48, 11185-11208 t. 57 ,11215 t. 57 ,11282 t. 57

Co do zarzutu XIV (punkt 15 sentencji wyroku - M. J. (1))

W dniu 2 lutego 2012 roku R. W. (1) zlozyl wniosek o leasing samochodu marki A. (...), za$ 21 lutego 2012 roku — 3
pojazdéw marki S. (...). Dokumenty zostaly wypelione przez M. J. (1). Do wniosku zalaczono fakture pro-forma na
zakup samochodéw marki S. z instalacjami gazowymi z dnia 8 lutego 2012 roku oraz przygotowane przez M. J. (1)
PITy — 36 R. W. (1) za lata 2010 i 2011. Z przedtozonych dokumentéw wynikalo, iz w 2010 roku osiagnat on dochéd
w wysokoSci (...)zlotych, za§ w 2011 — (...)zlote, podczas gdy faktycznie nie sktadal on deklaracji za rok 2010 roku
(podlegal opodatkowaniu w formie karty podatkowej), za§ w 2011 roku ztozyt PIT — 371 osiagnal dochdd w wysokoséci
(...) zlotych.

Przedmiotem leasingu mial by¢ réwniez pojazd marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Wniosek o sfinansowanie
jej zakupu, wypeliony czeSciowo przez M. J. (1) i podpisany przez R. W. (1), zostal zlozony w dniu 20 lutego 2012
roku. W toku dokonanych przez pracownika (...) S.A. ogledzin ww. pojazdu ustalil on, iz jego numer identyfikacyjny
VIN nie figuruje w ewidencji pojazdow. Po odkryciu tego faktu, (...) (...) odméwil finansowania wszystkich zakupow
R. W. (1), ktérych lgczna warto$¢é miata wynosié 357 500 zlotych.

Dowod, m.in.: zeznania §wiadkow T. B. (1) - k. 1115 t. 6, k. 1520 t. 8, K. K. (6) - k. 1495, dokumenty dotyczace R. W.
(1) - k. 829 — 883 t. 5, k. dokumenty zwigzane z leasingiem a zlozone przez R. B. (1) — k. 1011-29 t. 6, dokumentacja
podatkowa - k.1355-1360; zeznania R. W. (1)

W ramach dzialalnoS$ci zorganizowanej grupy przestepczej M. J. (1), wraz z innymi osobami, skladal zamoéwienia
na rézne towary. Odbieral przedmioty umoéw, rozporzadzal nimi jak wladciciel, jednak nie splacal zaciggnietych
zobowigzan.

Co do zarzutu z pkt XLIII wyroku (M. J. (1) i M. S. (3))

M. S. (3), dzialajac w imieniu (...) sp. z 0.0., w dniu 27 maja 2010 roku zawarl z (...) S.A. umowe nr (...) o kredyt na
zakup samochodu marki B. (...), ktérego warto$¢ wynosila 195 338,16 zlotych. Nastepnego dnia zlozyl oswiadczenie,
z ktorego wynikalo, iz §rodki na zakup pojazdu pochodza z prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej, za$ pojazd mial
by¢ uzytkowany jako pojazd stuzbowy prezesa (...) (...) — M. J. (1). Podal, iz w 2009 roku spoétka osiagnela zysk na



poziomie (...) zlotych. Z deklaracji podatkowej wynika jednak, iz w 2009 roku spélka ta poniosta strate w kwocie 58
564,45 zlotych.

Z tytulu zawartej umowy spétka zobowigzana byla do splaty pozyczki w 72 ratach po 2384,95 zlotych kazda.
Zabezpieczeniem splaty kredytu byla umowa przewlaszczenia, zgodnie z ktéra bank kredytujacy posiadal 49/100
udzialow w pojezdzie, zas§ w przypadku braku splat kredytu - uprawnienie do przeniesienia na siebie wlasnoéci
pozostalego udzialu w samochodzie. Spotka dokonata wplaty wkladu wlasnego w wysokos$ci 40 500 zlotych, a w okresie
od 27 czerwca 2010 roku do 27 grudnia 2010 roku dokonywala regularnych splat rat kredytu, za$ od 27 stycznia 2011
roku zaprzestala platnosci. Konsekwencja nieregulowania zobowiazan bylo rozwiazanie przez Bank umowy, ktore
nastapito wdniu 12 lipca 2011 roku. Bank wzywal do zwrotu pojazdu, wezwania byly bezskuteczne. Zgodnie z zapisami
umowy, wlascicielem caloéci pojazdu zostal bank, lecz pojazd nie zostal zwrdcony i nadal byt uzytkowany przez M. J.
(1) i M. S. (3). Nastepnie wszczeta zostala egzekucja, lecz okazala sie bezskuteczna. Bank poniost straty w wysokos$ci
105 175,92 zlotych.

Dowod, m.in.: dokumentacja - k. 7374-7424 t. 76, k. 7661- 94 t. 77, akta komornicze z 2014 r. - k. 9140-9194 t . 46,
dokumenty z (...) S.A - k. 9236-9254, t. 47, akta PR (...) 2 Ds. (...) - k. 7660 — 95 t. 77.

Co do zarzutu z pkt. XXIX ( M. S. (3)) oraz XLI wyroku (M. J. (1) i M. S. (3))

W dniu 2 listopada 2010 roku, dzialajacy w imieniu (...) sp. z 0.0. M. J. (1) i M. S. (3) skierowali do firmy (...)
ze S., prowadzonej przez L. B. zapytanie o oferte na zakup sprzetu komputerowego w postaci 180 komputerow,
150 zestawow, 4 urzadzen wielofunkeyjnych, 4 projektor6w multimedialnych i 4 laptopéw. Ustaleniami dotyczacymi
specyfikacji i ceny sprzetu zajmowal sie dzialajacy na polecenie M. J. (5), M. M. (8). W wyniku przeprowadzonych
negocjacji w dniu 1 grudnia 2010 roku M. J. (1), dzialajacy w imieniu spokki (...), podpisal umowe o dostawe sprzetu w
postaci 180 zestawdéw komputerowych, 150 zestawdéw ,monitor (...) + mysz + klawiatura + stuchawki z mikrofonem",
4 urzadzen wielofunkeyjnych K. (...), 4 projektoré6w multimedialnych B. (...), 4 laptopéw (...)L. o }acznej wartoéci 246
782 zlotych.

W dniach 10 i 15 grudnia 2010 roku M. J. (1) i M. S. (3) odebrali zamoéwiony towar, wplacajac 12 tys. zlotych tytutem
zaliczki. W dniu 10 grudnia 2010 roku sprzedajacy wystawil fakture o numerze (...), za$ 15 grudnia faktury: (...), (...),
(...), (...)oraz (...), z ktérych wynikato, iz pozostala naleznoé¢ w kwocie 230 753 zlotych powinna zosta¢ zaplacona
w terminie 14 dni. Pomimo uplywy tego terminu nalezno$¢ nie zostata uiszczona. M. J. (1) i M. S. (3) zapewniali, iz
nalezno$¢ zostanie zaplacona.

W dniu 10 kwietnia 2011 roku M. J. (1) zaproponowal zabezpieczenie splaty tej naleznoSci poprzez wpisanie
hipoteki na nieruchomo$ci nalezacej do D. S. (1), polozonej w m. B., przy ul. (...). Przedstawil operat szacunkowy
wykonany na swoje zlecenie, z ktérego wynikalo, iz nieruchomo$¢ ta jest warta 856 000 zlotych. Przedlozyt on
roéwniez podpisane notarialnie upowaznienie dla M. J. (1) od D. S. (1) na obciazenia hipoteka tej nieruchomos$ci. W
rzeczywistoSci D. S. (1) nie tylko nie wyrazita zgody na udzielenie takiego zabezpieczenia, ale nawet nie udzielila M. J.
(1) pelnomocnictwa do dysponowania wskazana nieruchomoscia. Jej podpis na pelnomocnictwie zostal podrobiony.
Ponadto do dokonywanej wyceny nieruchomosci przedlozono odebrane przez M. S. (3) w dniu 22 lipca 2010
roku za$wiadczenie z Urzedu Gminy w J., wskazujace, iz nikt nie jest zameldowany pod adresem przedmiotowej
nieruchomoéci. D. S. (1) nigdy nie wystepowala o wydanie takiego zaswiadczenia, za$ jej podpis na pelnomocnictwie
udzielonym M. S. (3) zostal przez niego podrobiony.

W czerwcu 2011 roku przedstawiciele firmy (...) uméwili sie z M. J. (1) i M. S. (3) na spotkanie celem podpisania
umowy dot. uregulowania naleznosci. Zaden z nich jednak nie stawil sie na to spotkanie. Firma (...) kierowata liczne
ponaglenia, wystapila rowniez z pozwem o zaplate, na podstawie ktérego Sad Okregowy w Poznaniu wydal nakaz
zaplaty. Firma nie odzyskala jednak naleznoSci, a prowadzona egzekucja naleznosci byla bezskuteczna.



Dowdd, m.in.: zawiadomienie zlozone przez L. R. w imieniu M. wraz z zalacznikami, k.2773-2782 t. 14, zeznania
$wiadka K. B. (1) wraz ze ztozonymi dokumentami k. 2830 — 2911, 2912 — 3029 t. 15, k. 3185 t. 16, opinia bieglego z
zakresu badania dokumentow k. 3331 — 3353 t. 17, zeznania M. Z. z k. 3291-3292 ; zeznania D. S. (1)

k. 1693-1694,
3044-3046.

Co do zarzutu z pkt. XV ( M. J. (1)) XXX wyroku (M. S. (3)) oraz XXV wyroku (T. P. (1))

Firma (...) zajmowala sie sprzedaza sprzetu do wyposazenia warsztatow, za$ jeden z jej oddzialéw znajdowal sie w
miejscowosci K., polozonej w okolicach W.. W marcu 2012 roku osoba korzystajaca z telefonu T. P. (1) skontaktowal
sie z przedstawicielem firmy (...) i uméwila sie z nig na spotkanie przy ulicy (...) w W..

Na uméwione spotkanie przybyli T. P. (1) i M. S. (3). T. P. (1) przedstawil M. S. (3) jako swojego asystenta i wskazal,
ze chce zakupi¢ wyposazenie do warsztatu samochodowego, ktory zamierza otworzy¢ na terenie zakupionej przez
siebie posesji. M. S. (3) wskazal jaki sprzet chcg zakupié¢, po czym droga mailowa wyslane zostalo zamoéwienie w
imieniu firmy (...) wraz z dokumentami dotyczgcymi kupujgcego. Po dokonanej weryfikacji A. N. (1) ponownie udala
sie na teren posesji przy ulicy (...), gdzie zawarta zostala transakcja zakupu, zabezpieczeniem za$ platnosci, ktéra byta
odroczona, byt weksel podpisany w obecnosci A. N. (1) przez T. P. (1) oraz poreczyciela, ktérym wedlug dokumentow
byl E. K. (1). Podpis poreczyciela ztozyl jednak w obecnosci sprzedajacego za E. K. (1) M. S. (3), czego A. N. (1) woéwczas
nie zauwazyla.

Sprzedajacy wystawil fakture sprzedazy nr (...) na laczng kwote 72 816 zlotych oraz fakture (...) na kwote 5 387,58
zlotych, wskazujac, iz platno$¢ winna nastgpic¢ w terminie 60 dni. Zakupiony towar zostal odebrany przez M. M. (10),
dzialajacego na polecenie M. J. (1) i dostarczony na posesje przy ulicy (...).

Po kilku dniach od zakupu dokonanego przez T. P. (1), rowniez telefonicznie skontaktowal sie z A. N. (1) M. J. (1),
wskazujac, iz reprezentuje (...) Sp. z o.0. i chcial zakupié sprzet do wyposazenia warsztatu w postaci podno$nikow,
kompresora i wbzka narzedziowego. Po dokonanej weryfikacji przestanych przez M. J. (1) dokumentéw dotyczacych
prowadzonej przez niego spolki, podjeto decyzje o sprzedazy zamdwionego sprzetu, ktory zostal odebrany przez M. M.
(10) dzialajacego na zlecenie M. J. (1). Za zakupiony towar firma wystawila faktury nr (...) na kwote 75 973,41 zlotych
oraznr (...) nakwote 12 915 zlotych, za ktdre ptatnos$é miata nastapié¢ w ciagu 60 dni. Zabezpieczeniem zaplaty za towar
byl podpisany przez M. J. (1) weksel, ktorego splate poreczy¢ miat G. C. (1), jednak podpis jego imieniem i nazwiskiem,
na proSbe M. J. (1), zlozyl M. S. (3), za$ juz podpisany przez poreczyciela weksel dostarczyl M. J. (1), dolaczajac nadto
podrobiong przez siebie deklaracje CIT-8 za 2011 rok, w ktorej wskazano, iz spolka osiagnela dochody, podczas gdy
nie wykazano ich w deklaracjach podatkowych.

Po kilku dniach od tego zakupu M. J. (1) zlozyl tez zamobwienie na urzadzenie do ustawiania geometrii kot i
urzadzenie spawalnicze. Warunkiem sprzedazy tego towaru byla jednak platnosé za kupione wczeéniej przez M. J. (1)
wyposazenie. Po uplywie okolo 2 tygodni platnos¢ ta nie nastapila, wobec czego A. N. (1) poinformowata M. J. (1),
iz odsyla towar do producenta. Wowcezas M. J. (1) przystal po ten towar inna osobe, informujac, iz sam juz jedzie i
dokona ptatno$ci. Pomimo jednak tego zobowigzania nie dojechal on do A. N. (1) i nie uregulowal naleznoéci, zas A. N.
(1) wydala zamdwiono dodatkowo towar. Za ten sprzet spolka (...) wystawila fakture (...) na kwote 22 946,63 zlotych,
wysylajac ja na adres spdlki (...), lecz faktura ta nie zostala odebrana.

A. N. (1) dzialala réwniez jako pelnomocnik firmy (...) prowadzonej przez P. W. (1) i zajmowala sie sprzedaza
urzadzenia do wyposazenia warsztatdbw w postaci zestawu do wulkanizacji, montazownicy i wywazarki spolce (...).
Zakupiony sprzet zostal odebrany przez M. M. (10), dzialajacego na polecenie M. J. i dostarczony na ul. (...) w W.. Z



tytulu tej transakeji wystawiona zostala faktura .nr (...) na kwote 59 163 zlotych, z terminem jej ptatno$ci wynoszacym
30 dni.

W kwietniu 2012 roku z A. N. (1) skontaktowal sie M. K. (2), méwiac, iz kontakt ma od M. J. (1). Przedkladajac
wymagane do transakcji dokumenty, ktére zostaly dostarczone A. N. (1) przez M. S. (3), zakupil on w imieniu (...)
sp. z 0.0. podnoéniki, stacje klimatyzacji, urzadzenia myjace, zestawy do wulkanizacji i narzedzia specjalistyczne w
zestawach, na lgczng kwote 207 345,15 zlotych. Na potwierdzenie tej transakeji wystawiona zostata faktura nr (...)
w dniu 30 kwietnia 2012r. z terminem platno$ci wynoszacym 60 dni. Towar ten zostal rowniez odebrany przez M.
M. (10) - ktory zlecenie to otrzymal od M. J. (1) - i przewieziony na ulice (...), przy czym cze$¢ zamoéwionego towaru
nie zostala odebrana, w zwigzku z czym wystawiona zostala korekta tej faktury, zmniejszajac warto$¢ zakupionego
towaru na kwote 195 173,22 ztotych. Wéréd dostarczonych przez M. S. (3) dokumentéw znajdowaly sie kopie deklaracji
podatkowej (...) sp. z 0.0., gdzie wykazano dochéd spdlki za 2011 rok w kwocie (...) ztotych, podczas gdy spo6ika (...) nie
zlozyla takich deklaracji podatkowych we wlaSciwym urzedzie. Nadto dostarczyt on tez bilans zyskéw i strat tej spotki
oraz weksel in blanco wystawiony przez M. K. (2), a poreczony przez B. B. (3) i W. B., przy czym B. B. (3) zaprzeczyl,
aby dokument taki podpisal.

Pomimo uplywu wskazanych w fakturach terminéw platnosci, zadna z nalezno$ci nie zostala uregulowana.

Dowbdd, m.in.: zeznania Swiadkoéw: A. N. (1) - k. 972-974, t. 5, k. 1162-1166, k. 1189-1192 t. 6, k. 1250-1252 tom 7, k.
7184v — 7187, t. 75, A. S. (3) - k. 1269-1270 tom 7, k. 6715-6717, t. 73, P. W. (1) - k. 976-979, t. 5, k. 1178-1180, t. 6, k.
5626 — 5626v, t. 67, dokumenty zlozone przez A. S. (3), dotyczaca spoiki (...), (...) — k. 1270, dokumentacja k, 1193 t.
7, protokol ogledzin dokumentéw w rzeczy zatrzymanych w dniu 21 lipca 2012 roku od T. S. (3) — k. 11377, t. 58.

Co do zarzutu z pkt XXVI wyroku (Iz a/o PK II WZ Ds. (...)- XII K 199/16 (T. P. (1) )

W miedzyczasie w marcu 2012 roku T. P. (1) zwrdcil sie do zajmujgcej sie m.in. wynajmem samochodéw PPHU (...)
prowadzonej przez S. W. (1) z siedziba w K., chcac wypozyczy¢ pojazd. W dniu 2 marca 2012 roku T. P. (1) — dzialajacy
w imieniu (...) — zawarl umowe najmu pojazdu marki P. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o wartoéci 30 tys. zlotych
na okres 1 miesigca. Zgodnie z umowa pojazd mial zosta¢ zwrécony w dniu 2 kwietnia 2012 r. ( k. 4859 t. 63) . Na
poczet splaty zobowigzania wplacit 2 tys. zlotych. Po odebraniu tego pojazdu przekazal go M. J. (1). Pojazd zostal
przerejestrowany i sprzedany.

Gdy uplynal termin zwrotu pojazdu S. W. (1) probowal skontaktowacé sie z T. P. (1), dzwonigc pod wskazany w umowie
numer telefonu komoérkowego. Zostal mu wskazany kolejny numer telefonu. Gdy w koncu udalo mu sie dodzwonié,
T. P. (1) powiedzial mu, ze samochdd pozyczyl swojemu koledze. S. W. (1) poinformowal go, ze pojazd nie moze by¢
podnajmowany. Po tej rozmowie T. P. (1) przestal odbiera¢ telefony. Po kilku miesigcach, 13 pazdziernika 2012 roku
samochod zostal zabezpieczony przez funkcjonariuszy Policji w L.. Byl uszkodzony zaré6wno wewnatrz, jak i z zewnatrz.
S. W. (1) odebral go w dniu 4 stycznia 2016 roku.

Dowod, m.in.: zeznania $wiadkéw T. S. (4) — k. 65-69, 86-87, k. 88 z akt XII K 199/16, W. G. — k. 246 — 248 akt XII
K199/16, k. 6136 — 6137V, t. 70, S. W. (1) —k. 271-273, 278-279 akt XII K 199/16, k. 6135 — 6136, t. 70, dokumentacja
nadeslana przez S. W. (1) dotyczaca zawarcia umowy najmu samochodu P. (...) - k. 4855 t. 63, maile z dnia 1 marca
2012 r. w sprawie pozyczenia samochodu oraz z 26 marca 2012 1. - k. 4876.

Oskarzony M. J. (1) nie przyznal sie do dokonania zarzucanych mu czynéw. Przestuchany w charakterze podejrzanego
w dniu 5 lutego 2015 roku (k. 5724-5726 t. 29) podal, iz nie dzialal on z zamiarem oszukania kogokolwiek. W toku
przestuchania w dniu 11 marca 2015 (k. 11058-11060 t. 56) podal, iz prowadzil legalng dzialalno§é wraz z M. S. (3) i
wspoéldziatali z r6znymi firmami na terenie calej Polski. Podal rowniez, iz zna T. P. (1), ale gdy go poznal, to on juz od
20 lat prowadzil dzialalno$é gospodarcza. Nastepnie, w dniu 13 marca 2015 roku (k. 11 531-532 t. 58) wyjasdnil, iz jego
zwiazek ze sprawa pani M. polegal jedynie na tym, ze firma, w ktorej pracowal byla leasingobiorca samochodu marki B.
(...), ktory okazat sie kradziony. 18 stycznia 2016 roku (k. 11 533-535 t. 58) podal za$, ze samochdd ten kupil T. P. (1) w
leasingu udzielonym przez (...). Pomoégl mu zatatwic ten leasing. Samochod byl weze$niej zarejestrowany na jakiego$




stupa z T.. Nie przerabial ani nie podrabiat zadnych dokumentéw zwiazanych z tym samochodem. Nastepnie auto
zostalo wstawione do wypozyczalni (...) R. N. (2), gdzie zostal zabezpieczony przez Policje. Podobno mial przerobiony
numer VIN i pochodzil z przestepstwa.

W toku przestluchania w dniu 9 czerwca 2015 roku (k. 6756-6762 t. 34) odniost sie do czynu zwigzanego z podpisaniem
uméw najmu pojazdow marki S. (...). Podal, iz jeden z nich byt uzytkowany przez niego i N. J. (1) w zwiazku
z dzialalnoScia jej firmy. Nawet splacali cze$¢ rat, ale poniewaz (...) (...) N. bylo nierentowne, zaprzestali splat.
Samochoéd zwrdcili. Drugi samocho6d byt uzytkowany przez T. P. (1), ktory mowil mu, ze ten samoch6d komus sprzedal,
a ten kto$ mial kolizje. Nie pamietal, ile mieli placi¢ za samochéd, ani czy byl w wypozyczalni (...) razem z T. P.
(1). Podal, iz chce splaci¢ ten samochod, ktory wzial z N., ale obecnie nie ma z nig kontaktu i nie wie, jak wyglada
kwestia splat. Odniosl sie rowniez do uméw leasingowych zawieranych przez R. W. (1). Podal, iz wspoélnie zalatwiali te
umowy, ale samochody mialy p6jé¢ na dzialalnoé¢ gospodarcza W.. Jego rola polegala na znajdowaniu wypozyczalni,
do ktérej miat trafi¢ samochéod. Po splaceniu leasingu pojazdy mialy zosta¢ u W.. Nadwyzke pozostala po splacie
raty leasingowej mieli dzieli¢ miedzy siebie. W pierwszej polowie 2012 roku W. podpisal umowe przedwstepna z
duza wypozyczalnia, jednak z uwagi na fakt, iz od kwietnia czy maja M. J. ukrywal sie przed organami $cigania,
biznes nie doszed!l do skutku. Wyjasnil, iz dokumenty skladal W., a on jedynie pomégl mu zmieni¢ nazwe dzialalnoSci
gospodarczej. Odnoénie zarzutu zwigzanego z usilowaniem wytudzenia kredytu w wysokoéci 1 878 000 zlotych z
(...) (...) Banku podal, iz pamieta, ze sam podrabial dokumenty potrzebne do tego kredytu. Budynek mial by¢
przeznaczony na prowadzenie przedszkola. To S. mial wziaé kredyt, a on mial go splacaé z zyskéw z dzialalnosci.
Nie pamietal, dlaczego nie dostali tego kredytu. Odnos$nie zarzutu dotyczacego oszustwa na szkode firmy (...) ze
S. wyjaénil, iz wszelkie formalnos$ci zalatwial informatyk M. M. (8). Podal, iz wcze$niej zadluzyt sie u lichwiarzy na
okolo 100 tys. zlotych. Cze$é¢ zakupionego sprzetu oddal im w rozliczeniu, a reszte musial sprzeda¢, by odda¢ im
pieniadze. Wyjasnil, iz z tego interesu nie miat zadnych korzy$ci majatkowych. W toku przeshuchania okazano mu
szereg zaswiadczen o zatrudnieniu. Cze$¢ z nich rozpoznat jako te, ktére sam wypelniati podpisywal, w tym postugujac
danymi osobowymi innych osob. Podal, iz dysponowal odpowiednimi pieczatkami potrzebnymi do wystawiania
podrobionych zaswiadczen. Zaprzeczyt by wiedziat dla jakich potrzeb stluzyly wypisane przez niego za$wiadczenia ,
jak np. dla P. S. (1) czy G. F. (1). W pozostalym zakresie w toku postepowania przygotowawczego odmoéwit skladania
wyjaénien.

W toku postepowania sagdowego potwierdzil, iz nie przyznaje sie do zarzucanych mu czynéow i zlozyl wyjasnienia.
Podal, iz T. P. (1) przekazal mu samoch6d marki P., zeby go zwrocié i firma odzyskala ten samochdéd. Wskazal, ze
bral udzial w kilku inwestycjach, ktére mialy sens gospodarczy, jednak dokumentacja byla prowadzona nierzetelnie
i nieterminowo. Przez to przysporzyl sobie i innym ludziom wielu problemoéw. Podkreslil, iz nie kierowal grupa
przestepcza z osobami z aktu oskarzenia. Zaprzeczyl, by czerpal korzys$ci majatkowe z rzeczy wymienionych w akcie
oskarzenia. Wskazal, iz byl wiceprezesem spoélki o nazwie R. (...), ktéra przynosila dochéd z legalnych interesow i
faktycznie wykonywala dzialalno$é zwiazana z ustugami kurierskimi. Podal, ze wszystkie szkody, ktére powstaly na
skutek Zle prowadzonej dzialalno$ci chce naprawié¢ zado$¢uczynieniem. Odnoszac sie do K. M. (1) wskazal, iz nie
namawial go nigdy do zalozenia dzialalnoSci gospodarczej. Natomiast odno$nie K. P. (1), to tylko poéredniczyl we
wstawieniu samochodu do wypozyczalni inwestujac w zimowy ekwipunek tego auta i nie mial zwigzku z zakupem tego
samochodu. Jesli chodzi o A. G. (1) to nigdy nie robil z nig zadnych intereséw a spotkali sie kilka razy tylko dlatego,
ze firmy w ktorych pracowali byly w tym samym budynku przy Al. (...). Jesli chodzi o watek D. C. (1) to udzielal mu
tylko porad w zakresie konsolidacji kredytéw, jak réwniez pomagal znalez¢ prace. Nie laczyly go z nim, zadne sprawy
biznesowe. Nie laczyly go tez zadne interesy z E. K. (2), spotkat go kilka razy i nie wyklucza, iz za jego poSrednictwem
poznal M. S. (2). Jesli chodzi o zarzut proby wyludzenia domu wraz z M. S. (2) to tam jest tylko jego wina, ale dom
chciat kupié tylko po to zeby prowadzi¢ w nim legalny biznes tj. przedszkole. W przypadku zarzutéw zwiazanych ze
sprzetem warsztatowym zadeklarowatl zlozenie dokumentacji stwierdzajac, iz nie dzialal w ,, zlej wierze”. Odnoénie
samochodu B. (...), to samochdd ten zostal wstawiony do wypozyczalni i byl obstugiwany do momentu poki nie zabrata
go policja. Do momentu, kiedy go nie zatrzymywala byt samocho6d obstugiwany i przynosit staly legalny dochod. Jesli
chodzi o watek N. J. (1) to pani J. pomagala mu w prowadzeniu dzialalno$ci. Jeéli chodzi o zarzuty dot. S. to ta S.
byla uzywana tylko i wylacznie przez N. J. (1) i jej pracownikow a S. byly T. P. (1). Byly cztery S., jedna byla wynajeta,



trzy w leasingu, jedna zostala odzyskana, bo znaleziono ja we F. to wszystkie te samochody zostaly wynajete temu
jednemu panu, ktérego dokumenty znaleziono w samochodzie. Do momentu konca leasingu mialy przynosié¢ okoto
1000 zlotych dochodu kazde z tych aut.

Po odczytaniu uprzednio zlozonych wyjasnien podal, iz nie przypomina sobie przeshuchania z dnia 9 czerwca 2015
roku. Potwierdzil wyjaénienia dotyczace watkow zwigzanych ze S. i N. J. (1), uméw leasingu zawieranych przez R. W.
(1), oszustwa na szkode firmy (...), zaswiadczenia dot. B. R. (1). Zaprzeczy! stwierdzeniu, iz podrobil dokumenty. Nie
potwierdzil rowniez wyjaénien dotyczacych zaswiadczenia z dnia 14 czerwca 2011 roku z firmy (...) Al (...) dla P. S. (1),
za$wiadczen z 20 lipca 2011 roku i 02 sierpnia 2011 roku dla G. F. (1) oraz za§wiadczenia z 21 grudnia 2011 roku dla D.
C. (1). W pozostalej czesci potwierdzil wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym. Odnoszac sie do D. P.
(1) podal, iz zatrudnial go od kilku lat, pracowal dla niego jako kierowca. (k. 5350 — 5355 t. 66). Odnoszac sie do spo6iki
(...) podal, iz w momencie kiedy ja zakupil spotka ta prowadzila dziatalnoéé¢ zwlaszcza, iz miata koncesje na sprzedaz
paliwa. Co do samochodéw K. byly one wypozyczone S. H. (1) prowadzacemu wypozyczalnie na P. o nazwie (...), byly
problemy z platno$ciami bo wlasciciel miat problemy z prawem, ale firma leasingowa odzyskata dwa samochody. ( k.
5358 t. 66).

Oskarzony T. P. (1) w toku postepowania przygotowawczego konsekwentnie nie przyznawal sie do dokonania
zarzucanych mu czynéw i odmawial skladania wyjasnien.

Przestuchiwany przed sadem nie przyznajac sie do winy zlozyt wyjasnienia. Podal, iz podpisywal wiele dokumentéow, w
tym wiele in blanco. Potwierdzil, iz wydal zaswiadczenia o zatrudnieniu dla J. Z. (1), ale obiecata ona, ze kredyt zostanie
splacony i tak sie stato. Podal, iz zatrudnil G. K. (1), ale po tym jak K. wzigl kredyt, to ,zwinat swoje graty i wiecej sie
nie pokazal”. Odnoénie S. wyjasnil, iz pozyczyl go znajomemu, ktdéry pojechal nim do P., a potem nie mozna bylo sie
z nim skontaktowaé. Pracownicy wypozyczalni pojechali po ten pojazd i drodze powrotnej mieli wypadek. Przyznal,
iz wzial 5 tys. zlotych kredytu w banku (...). Potwierdzil, iz prowadzil rozmowy co do automatéw (...), ale interes nie
doszedl do skutku, gdyby doszed} automaty same by sie splacily. Odno$nie samochodu A. (...) raty miala splacaé N.
J. (1), do czego zobowiazala sie notarialnie. OdnoScie B. (...) za$, samochdd zostal wstawiony do wypozyczalni, gdzie
zarabial 3500 zlotych, a rata leasingu wynosila 2000 zlotych. Wyrazil zdziwienie, iz nikt wcze$niej nie sprawdzil tego,
ze z.samochodem jest co$ nie tak. Odno$nie samochod6w marki K., to zostaly one wstawione do wypozyczalni w G. i to
wypozyczalnia miala splacaé raty, a nadwyzke przesylaé¢ na konto firmy. Samochody wziete w leasing mialy na siebie
zarabiac, a kredyty mialy by¢ splacone. W pozostatym zakresie odmoéwit on skladania wyjasnien. (k. 5355- 5356 t. 66)

Oskarzony M. S. (3) w postepowaniu przygotowawczym czeSciowo przyznal sie do zarzucanych mu czynéw i zlozyl
na ich okoliczno$¢ wyjaénienia. ( k. 3240-3243 t. 17, 11 610-611 t. 59 11 711-713 t. 59 ). Wypowiadajac sie co do
samochodu marki B. (...) ( zarzut XL) - k. 3241 — wowczas przestuchany w charakterze podejrzanego w dniu 13
sierpnia 2012 r. ( do sprawy 4 Ds. (...) prowadzonej wowczas przez PR (...). - sprawa oszustwa na szkode spotki
(...)) podal, ze spolka (...) zajmujaca sie transportem réznego rodzaju przesylek, z tego tytulu wspolpracujaca z E.
&Y., miala jeden samoch6d marki B. (...) w kredycie zakupiony w 2010 r. Miesieczne raty z tytulu kredytu wynosily
2500 zl i byly przez niego optacone. Byl to samochdd reprezentacyjny, nie przewozono nim przesylek. Na $wieta
wielkanocne 2011 r. przekazal samochéd J., ktéry poinformowat go, ze samochéd jest wynajmowany. Nie mial z tego
tytulu zadnych pieniedzy. Nie sprzedali samochodu marki B. poniewaz byt kredytowany. Podobne wyjasnienia co do
tej okolicznos$ci podal przestuchany w dniu 5 lipca 2016 r. ( k. 11 712 — 713 t. 59) uzupelniajac je stwierdzeniem, iz
M. J. samochéd B. (...) przekazat A. L. lub L. , ktorzy go zabrali jako zado$éuczynienie za straty moralne. Kwestie
odzyskania samochodu oraz placenia rat pozostawil M. J., gdyz nie czul sie winny tej sytuacji. Z tego co wie to M. J. nie
odzyskal tego samochodu. Odnoszac sie do zarzutu zwigzanego z usilowaniem wyludzenia kredytu w (...) (...) Bank
( zarzut z pkt XLII wyroku ) ( k. 11 712 t. 59) podal, ze prawdg jest, ze wypekil te dokumenty zgodnie z wytycznymi
M. J.inajego pro$be. Powodem dla ktérych mial te dokumenty wypeknié byl fakt posiadania przez niego tadniejszego
charakteru pisma od M. J.. Nie wiedzial w jakim celu byly wypelniane te dokumenty. Nie kojarzy by w kontekscie tych
dokumentow J. moéwil o kredycie. Podal, ze zna M. S. jedynie z widzenia i mezczyzna ten nie byl u niego w domu.
Przyznal sie takze do wypelienia za§wiadczenia potwierdzajacego zatrudnienie G. F. w firmie (...), na stanowisku
przedstawiciela handlowego. Podal, ze wypisal je na prosbe M., nie wiedzac, ze robi co$ zlego. Nie potrafil powiedziec¢




ile takich za§wiadczen wypehil ani tez czy dostawal za to pieniadze. Nie wie po co byly te zaswiadczenia M. potrzebne.
Jak podal nie zna G. F. (1). Co do zas§wiadczenia zwigzanego z A. S. oskarzony M. S. (3) podal, ze nie znal A. S. (1). B.
R. kiedy$ widzial , ale nie pamieta w jakich okoliczno$ciach. Po okazaniu za§wiadczenia o zatrudnieniu jako kelnerki i
zarobkach A. S. (1) w firmie A. B. (k. 6947 t. 35 — za§wiadczenie na druku (...) z 05.08.2011r.) przyznal, ze je wypehil,
podpisywat sie nazwiskiem A. B.. Mozliwe, ze podpis E. S. (2) zostal zlozony przez M. J. (k. 11 713 t. 59). Co do K. M.
ikredytu w (...) podal, iz ze nie kojarzy takiej sytuacji a M. nocowal u niego w mieszkaniu kilka razy gdyz nie mial sie
gdzie zatrzymac i przygarnat go (k. 11 713 t. 59). Co do zarzutu zwigzanego z usilowaniem wyludzenia kredytu w dniu
19.10.2011 r. w Banku (...) SA ( zarzut z pkt XLVIII) po okazaniu mu zas§wiadczen z 18.10.2011r. (k. 9433t.47)i 8
wrze$nia 2011 1. (k. 9433) potwierdzil, ze je wypelnial nie znatl celu ich wystawienia, robil to na prosbe M. J. ale nie
pamietal tej sytuacji. Nie znal M. R.. Nie mial pieczatki UR i nie wie kto ja mial. Przyznal, iz zabral dowo6d osobisty
swojej matki D. S. (1) i przekazal M. J. (1) oraz podpisal i odebrat zaswiadczenie dot. niezameldowania pod adresem
nieruchomoéci nalezacej do jego matki. Jak podal w tamtym czasie M. woéwczas dysponowat kluczami od mieszkania
na ulicy (...) i nie wie co on tam wowczas robil, M. nie mial, gdzie wowczas spac, wiec mieszkal przez kilka miesiecy
u niego, dal mu klucze do swojego mieszkania. Nie kojarzy, aby znal A. W.. (k. 11 713 t. 59). W swoich wyjasnieniach
dotyczacych pelnomocnictwa M. J. (1) do obcigzenia domu jego matki podal, ze rzeczywiScie zabral dow6d osobisty
matki D. S. (1) i przy czym nie pamieta, kiedy to bylo. Przyznal sie takze do podrobienia podpisu swojego matki na
pelnomocnictwie, jaki niby mu udzielila celem odebrania z Urzedu Gminy za$wiadczenia dotyczacego nieruchomosci
w miejscowosci B.. To zaswiadczenie z Urzedu Gminy bylo potrzebne M., ale nie wie w jakim celu. W p6zniejszym
okresie to jest po lipcu 2010 roku jeszcze raz zabral dowod osobisty matki na prosbe M., ktory okreslil, ze bylo mu to
potrzebne do pelnomocnictwa notarialnego. Oskarzony M. S. (3) potwierdzit zlozone wyjasnienia na rozprawie w dniu
17 stycznia 2017 roku i w postepowaniu sgdowym skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien ( k. 5426 t. 66).

Oskarzona B. R. (1) przestuchiwana w dniu 8 stycznia 2014 roku (k. 3588- 3591 t. 18) potwierdzila wystawianie
za$wiadczen oraz potwierdzanie zatrudnienia w réznych firmach, r6znym osobom, w tym A. W. i M. S.. Odno$nie
zdarzenia z 13 pazdziernika 2011 r. ( zarzut z pkt LXII wyroku) podala, ze zadzwonil do niej M. J. z informacja, ze
przyjedzie do niej kobieta i mezczyzna, tu podal obcobrzmiace nazwisko. Miata im podpisaé oraz podbic zaswiadczenie
o zatrudnieniu i jezeli dobrze pamieta w spolce (...). Nie pamietala czy wypeliala te zaSwiadczenia, ale na pewno
je podpisala. Po okazaniu jej zaswiadczenia z dnia 12.10.2011 r. dot. A W. z k. 1371, potwierdzila widniejacy na
za$wiadczeniu podpis, ale nie kojarzyta by wypelniala tre$¢ tego zaswiadczenia, jak rowniez nie wstawiala daty na tym
zaswiadczeniu ( k. 3589- 90 t. 18). Podala w jakich okolicznoéciach poznala M. J.. Podala, iz byla zatrudniona w (...)
(...), ale to J. mial wyplaca¢ jej wynagrodzenie. Podala, iz dostala od niego pieczatke ze swoim nazwiskiem, jakoby
miala by¢ kadrow3 i ksiegowa, lecz nigdy nie pelnila zadnej z tych funkcji. Wypelniala i podpisywala zaswiadczenia
oraz telefonicznie potwierdzala zatrudnienie, za co miala otrzymywac kwote 50 zl. Na polecenie M. J. (1) podpisywala
réwniez deklaracje i zgloszenia do ZUS-u. Przypomina sobie, iz wypelniala dokumenty potwierdzajace zatrudnienie
M. S. (2), bylo to potrzebne do (...)-u. Tego typu zaswiadczen wypelniala kilkanas$cie razy, pojawialy sie nazwiska M.
S. czy A. W., nie pamietala innych. Wyjasénila, iz pamieta taka sytuacje, ze kiedy ze (...) chcieli sie z nig spotkaé¢ w
miejscu pracy w zwigzku z koniecznoécig zweryfikowania faktu zatrudnienia M. S. w spoélce (...), skontaktowala sie z
M. J. (1), ktory polecit jej by udala sie w okolice Al. (...), gdzie udostepniono jej pomieszczenie, gdzie nastepnie odbyto
sie spotkanie z przedstawicielem (...). W trakcie spotkania z pracownikiem (...) okazywala dokumenty potwierdzajace
zatrudnienie M. S.. Z tego co kojarzy S. nie uzyskat jednak kredytu. Pamietala, iz spotkala sie z wlascicielem spotki
(...) zktorym jak o$wiadczyt M. J. beda wspolpracowaé. Opisala go jako starszego mezczyzne, ale nie potrafila wskazaé
jego wizerunku. Nie kojarzy D. C. (1), kojarzy natomiast M. S. (3) okre$lajac go jako wspolpracownika M. J.. Od niego
dostawala dokumenty, kt6re nastepnie sktadala do ZUS-u. Slyszala takze nazwisko N. J. (1) ale nie potrafila nic wiecej
powiedzie¢ na temat tej osoby i nie wie czy bylaby w stanie ja rozpoznaé¢. Podala takze, iz pomimo deklaracji M.
J. nie dostala od niego zadnych pieniedzy ani za prace w (...) (...) ani za wystawianie za§wiadczen czy telefoniczne
potwierdzanie zatrudnienia. W trakcie konfrontacji z N. J. ( k. 3595 t.18) podala, iz nie pamieta by widziala te osobe,
nie potrafila okresli¢ czy mogla by¢ to narzeczona M. J.. Sprostowala takze swoja wczesniejsza wypowiedz, iz wizyta
przedstawiciela (...) w sprawie M. S. (2) miala miejsce przy Al (...) a nie przy Al. (...).




W toku postepowania sadowego B. R. (1) nie przyznala sie do dokonania zarzucanych jej czynéw. Zaprzeczyla, by
byla czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej i czerpala z tego korzysci majatkowe, jednocze$nie przyznajac,
ze wypeliala zaswiadczenia. W pozostalym zakresie odmowila skladania wyjasnien (k. 5358 t. 66). Skladajac
uzupehiajgce wyjaénienia na rozprawie w dniu 7 marca 2018 r. ponownie podala, iz nie uczestniczyla w grupie
przestepczej, o istnieniu takiej grupy dowiedziala sie na sali sadowej. Z oskarzonych widywala sie sporadycznie z M.
J. (1), pozostalych oskarzonych nie zna. Poznala ich na sali sadowej. Nigdy w zyciu nie byta w L., nie pracowala, ani
nie zamieszkiwala w tej miejscowosci ( k. 8435 v t. 80).

Oskarzony D. C. (1) przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do wziecia kredytow w (...)
Bank (...), lecz podkreslil, iz byly one zgodne z prawem i zostaly splacone. Przyznal sie réwniez do poreczenia kredytu
M. M. (4). Do wrziecia pozostalych kredytdéw nie przyznal sie. Potwierdzil znajomos¢ z M. S. (2) lecz zaprzeczyt by byt
z nim w P.. Potwierdzil spotkanie z M. S. w okolicach galerii handlowej lecz nie rozmawiali wéwczas o kredytach.

Potwierdzit znajomo$¢ z M. J., ktoérego prosil o zalatwienie za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach na potrzeby
wziecia kredytu. Wowczas zaciggnat kredyt w (...), ktory czeSciowo splacil ale z powodu problemoéw alkoholowych
zaprzestal platnoéci rat. Potwierdzil, iz faktycznie nie pracowat w firmie w ktorej miat potwierdzone zatrudnienie.
Kredyt w (...) Banku zaciagnal gdyz chcial splaci¢ wezeéniejszy kredyt i pienigdze z tego kredytu czeSciowo przeznaczyt
na firme, za$ pozostalg cze$é przepil. Na prosbe M. J. (1) i mezczyzny o imieniu B. poreczyl kredyt dla M. M..
Zaswiadczenie o jego zatrudnieniu na potrzeby kredytu dla M. M. dostat od M. J. (1). Faktycznie pobral kredyt na
zakup kuchenki mikrofalowej i zostal ten kredyt splacony. Przy kredycie tym podal, iz pracowal w firmie (...) lecz
faktycznie tam nie pracowal. Do pozostalych czyndéw nie przyznal sie i nie nalezal do zadnej grupy przestepczej. Nie
usilowal pobraé zadnych kredytéw i jego zdaniem wnioski w jego imieniu skladaly inne osoby. Potwierdzil swoje
podpisy o$wiadczeniu z dnia 5 czerwca 2012 r. zlozone w E. i 27 czerwca 2013 r. w W. ( k. 6265, 6266 t. 32 ) ale nie
wypehnial ich treSci. Jak podat podpisatl je na proébe J., ale nie pamieta po co to podpisywal, na pewno nie bylo to w
celu pobrania kredytu. Nie mial zamiaru pobiera¢ zadnych kredytow. Jak juz mieli jego dane to wysylali wszedzie do
bankow. Podal, ze nie kojarzy zaswiadczenia z dnia 25 czerwca 2013 r. potwierdzajacego jego zatrudnienie w firmie
(...), nic mu nie wiadomo o takim zaswiadczeniu ( k. 6267 t. 32). Podal, ze poza kredytami w E., (...) i poreczeniem dla
M. M. i na zakup kuchenki mikrofalowej nie bral innych kredytow. Jego zdaniem J. z A. wciskali mu rézne dokumenty
do podpisu. (k. 9037 — 9039 t. 46).

W toku postepowania sagdowego D. C. (1) nie przyznat sie do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, ani do
wyludzania kredytow. Przyznal, ze bral kredyty, jednak bylo legalne — byl wtedy zatrudniony i splacal zadluzenie.
Wyjaénil, iz poprosit M. J. (1) o zalatwienie pracy a potem, kredytu. Nastepnie wskazal, iz w styczniu 2011 roku
opuscil zaklad karny i chcial normalnie funkcjonowac¢, nawet zalozyl firme. Mikrofalowke wzieta na raty splacit
catkowicie. Nie udalo mu sie jednak sptaci¢ pozostalych zobowiazan. Podal, iz nie mial zamiaru oszuka¢ bankow, wtedy
legalnie pracowal, a kredyt wzial, by odbi¢ sie od dna. Nastepnie wskazal, iz przestuchiwany w toku postepowania
przygotowawczego powiedzial, ze nigdzie nie pracowal, gdyz nie chcial naraza¢ innych oséb (w tym J., G.i T. P.)
na klopoty, faktycznie jednak pracowatl a potem zalozyl wlasna firme. Potwierdzil swoje wyjasnienia ze $ledztwa
ale zaprzeczyl, by M. J. (1) podsuwal mu do podpisania r6zne dokumenty. J. tylko pomagat mu zalatwic¢ kredyt
konsolidacyjny i wtedy podpisal mu jakies dokumenty. Zaprzeczyl, by czerpal korzyséci majatkowe z tej dzialalnosci,
skoro wraz z zona splacali wszystkie kredyty i ledwie starczalo im na zycie. Z oskarzonych zna M. J., A. G.iT. P,
innych oskarzonych nie zna. ( k. 5423-5426 t. 66).

Oskarzona A. G. (1), zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i sadowego konsekwentnie nie przyznata

sie do dokonania zarzucanych jej czynéw. Przestuchiwana jako podejrzana w dniu 21 czerwca 2015 roku (k. 11 620-623
t. 59) wyjasnila, iz w grudniu 2011 roku A. M. (2) byla zatrudniona w (...) Sp. z 0.0. jako asystent prezesa, sekretarka.
W firmie tej pracowala réwniez M. T. (1). Podala, iz W. A. poznala przez A. S. (5), jednak nie pamietala, by polecila
M. T. (1) wystawi¢ mu zaéwiadczenie o jego zatrudnieniu. Wskazala, iz (...) zajmowala sie ustugami kurierskimi.
Swoje udzialy sprzedala K. G. (1), ktory wczeéniej — w zamian za opiekowanie sie posesja — mieszkal na jej terenie. W
spolce pracowal rowniez maz A. D. C.. Pracownicy byli zgloszeni do ubezpieczenia, skladki byly poczatkowo oplacane,
potem juz nie. Wskazala, iz M. J. (1) widziala kilka razy, gdy mieli siedzibe przy Alejach (...), jak rozmawiat z A. S.



(5). Zaprzeczyla, by cokolwiek dla niego robila. Zaprzeczyla réwniez, by polecita M. T. (1) poreczenie kredytu dla W.
A. (2). Podala osoby zwigzane z (...). (...) nie byl oficjalnie posrednikiem kredytowym lecz A. S. méwil, iz jest w
stanie zalatwi¢ kredyt gdyz jego dziewczyna pracuje z (...). Pomagata w zalatwieniu kredyt6w za co miala sprawe. Nie
kojarzy T. P. (1) ale pamieta, iz w otoczeniu M. J. krecil sie starszy siwy mezczyzna i mogl nim byé T. P.. Potwierdzila
wystawienie zaswiadczen dla A. M. i D. C., ktére byly zgodne z prawda. D. C. (1) pracujac w (...) w 2013 r. byl
kierowcag, zalatwial r6zne sprawy. Na rozprawie w dniu 13 stycznia 2017 odmoéwila skladania wyjaénien (k. 5426-5427
t. 66). W postepowaniu sadowym tj. na rozprawie w dniu 20 lutego 2018 r. zlozyla uzupekiajace wyjasnienia ( k.
8300-8302 t. 80) wypowiadajac sie co do prowadzonej przez spolke (...) dzialalnosci, oséb tam zatrudnionych,
znajomosci z D. C. (1), A. S. czy M. J.. Ponownie twierdzila iz we wrzeéniu 2012 r. sp6lka zostala sprzedana K. G.,
pomimo jednak jej sprzedania, ona nadal pracowala w spélce. G. natomiast nie majgc wlasnego mieszkania korzystat
z pomieszczen w L. i w wolnych chwilach jako prezes spétki zajmowal sie podwoérkiem, ro$linno$cia. Odniosla sie
roéwniez do zachowania K. G., w tym jego sktonnosci do alkoholu. Okredlila takze zakres pracy A. M. (2) podajac,
iz ta zajmowala sie kserowaniem dokumentdéw, obslugg urzadzen biurowych a takze sprzataniem. Co do D. C. (1)
podala, iz nie pamieta jakie stanowisko zajmowal ale razem z L. zajmowal sie wyszukiwaniem rob6t budowlanych,
czasami gdzie$ jezdzil co$ zalatwi¢ poniewaz ona nie miala prawa jazdy, nie zajmowal sie juz wtedy kurierami, pomagat
jedynie w oddawaniu aut do leasingu. Oskarzona A. G. na jednej z ostatnich rozpraw sadowych (t. 82 k. 8750-8751)
potwierdzila wyjasnienia jakie ztozyla w innym postepowaniu karnym ( V K 505/13k) zakoficzonym wydaniem wobec
niej wyroku skazujacego (k. 8358- 8377 t. 80). W wyjasnieniach tych przyznata fakt podrabiania dokumentéw na
potrzeby uzyskania kredytow czy podpisywania sie danymi innych oséb, wystawiania nieprawdziwych za$wiadczen o
zatrudnieniu ( k. 8600 — 8602 t. 81) W odpowiedzi na pytania obroncy podala, iz zlozyla takie wyjasnienia w tamtej
sprawie, poniewaz wiedzac ze jest winna, chciala sie z tego oczy$ci¢ i nigdy wiecej w zyciu czego$ takiego nie zrobic.
Zadne z tych zaswiadczen o ktorych wspominala w tamtych wyjasnieniach nie dotyczyly, ani pana C., ani M. T. (1), ani
A. M. (2). To bylo znacznie wecze$niej. Jak podata ten fakt ja nauczyt by nigdy w zyciu takich rzeczy nie robié.

Oskarzony K. P. (1) nie przyznal sie do dokonania zarzucanego mu czynu. Przestuchiwany w charakterze podejrzanego
podal, iz J. M. (1) poznal przez jej syna K. M. (4), z ktérym wspolpracowal w korporacji taksowkowej. Dowiedzial sie, ze
posredniczy ona przy kredytach na zakup samochodu. Spotkal ja w prowadzonym przez niag barze na S.. Powiedziala, ze
pomoze mu zatatwi¢ kredyt i przedstawila swoja znajoma R., ktéra miala by¢ posrednikiem, jednak na dokumentacji
widnial podpis T. N.. Zaproponowaly mu zakup H. (...). Ogladal ten samochéd na zdjeciach i zdecydowat sie na
jego zakup. Te kobiety powiedzialy mu, jakie dokumenty ma przygotowaé. Dal im wymagane dokumenty. Nigdy nie
byl w tej sprawie w zadnym banku, wszystko zalatwial z nimi. Dokumenty dotyczace samochodu réwniez zostaly
mu dostarczone przez te dwie kobiety. Zarejestrowal samochod i otrzymal z banku pozyczke. Kwote 80 tys. zlotych,
przekazal R.iJ. M. (1). W tej kwocie byto réwniez wynagrodzenie dla nich. Z pozostalych pieniedzy placil poczatkowe
raty. Samochod przekazala mu R.. Po jakim$ czasie J. zaproponowala, by wstawi¢ go do wypozyczalni prowadzonej
przez jej znajomego. Wypozyczalnia miala splacac raty leasingowe, a reszta miata by¢é mu zwracana. Wtedy pierwszy
raz spotkal M. J. (1), ktéry przystal mu mailem umowe dot. wypozyczenia tego samochodu, ale ostatecznie nie zostala
ona podpisana. M. J. (1) miat zaplacié rate, lecz tego nie uczynil. Po jakim$ okresie placenia rat, dowiedzial sie, ze
samocho6d mial wypadek i stoi w warsztacie w S.. Widzial go tam. Spotkal sie z kierowca, ktory mial ten wypadek, on
mial na nazwisko M.. Zlozyl wniosek o odszkodowanie z tytulu wypadku, a potem z powodu kradziezy, ktora zglosit w
dniu 15 czerwca 2012 r. Wowczas bowiem nie mogl sie skontaktowaé ani z J. M. ani z R. N. (1). Dostal odszkodowanie
jedynie z tytulu wypadku. Potem nie mog} sie juz skontaktowac z M. J. (1). Prosil o pomoc J. M. (1), ale ona méwila,
ze tez nie ma kontaktu z J.. Nie splacal rat, bo nie mial z czego. Jego zdaniem gdyby samochdd nie byt kradziony
naprawiltby powypadkowe uszkodzenia i samochéd nadal by na siebie zarabial. Jego zdaniem odpowiedzialno$é
ponosza J. M. oraz R.. (k. 7903-7906 t. 40).

Narozprawie w dniu 5 stycznia 2017 roku odmoéwil skladania wyjasnien, potwierdzajac wezeéniej zZlozone wyjasniania.
Dodal, iz z oskarzonych zna jedynie M. J. i nie rozumie dlaczego znalazl sie w tej sytuacji. (k.5359-5360 t. 66) Podobnej
treSci wyjasnienia, do tych zlozonych w $ledztwie, zlozyl w koncowym etapie postepowania sagdowego tj. na rozprawie
w dniu 2 lutego 2018 r., dodatkowo wyjaséniajgc, iz zostal tak ,nakrecony” przez J. M. (1) oraz R. N. (1), iz nie widzial
r6znicy miedzy przychodem o dochodem ( k. 8176v — 8177 t. 79).



Oskarzony K. M. (2) (k. 7937-7940, k. 8291-8293 t. 42; k.8518-8519 tom 43; k. 8526-8527 tom 43. k. 852-854. a akt
XII K 256/16; ) w toku postepowania przygotowawczego przyznatl sie do dokonania zarzucanych mu czynéw i ztozyl
szczegOlowe wyjasnienia dot. okoliczno$ci, w jakich poznat M. J. (1), T. P. (1) i M. S. (3). Opisal, jak za namowa M. J.
(1) zarejestrowal dzialalno$¢ gospodarcza, a nastepnie kilkukrotnie udawat sie do réznych bankéw, gdzie przedkladal
przygotowane przez M. J. (1) i M. S. (3) dokumenty i skladal wnioski kredytowe. Podal, iz otrzymane pienigdze
przekazywal M. J. (1), ktoéry czasami placil mu za to niewielkie pienigdze.

W toku postepowania sagdowego za$ nie przyznat sie do dokonania zarzucanych mu czynéw, ponownie opisujac
okolicznoS$ci w jakich poznal M. J., przebieg spotkan z nim oraz z T. P. czy M. S. (3). Ponownie opisal okolicznosci
pobrania kredytow ( za ktore czeSciowo zostal juz skazany). Jako uzalezniony od alkoholu czesto byt na glodzie
alkoholowym gdy byl w banku. Po kredyt czasami przyjezdzal bezposrednio z B. ale nocowal tez w W., w tym
mieszkaniu M. i M., czy raz u P.. Pamietal, iz raz chcial ucieka¢ z mieszkania, wowczas doszlo do szarpaniny z M. S.
(3), ktorego uspokajal J.. Jak podal, to dopiero na przestuchaniu na policji w B. dowiedzial sie jak bylo naprawde t;.
firma nie dzialala a on byt tzw. stupem. Potwierdzit wizyte u notariusza gdzie udzielal pelnomocnictwa T. P. (1), ktory
miatl sie zajmowacé sprawami zarejestrowanej na niego firmy ( k. 5427-5434 t. 66).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dat wiary wyjaénieniom oskarzonych w zakresie, w jakim nie przyznaja sie oni do dokonania wszystkich
zarzucanych im czynéw i podawane przez nich relacje nie znajduja potwierdzenia w zgromadzonych i uznanych z
wiarygodnych przez sad dowodach.

Odnoszac sie do wyjaénien zlozonych przez M. J. (1) wskaza¢ nalezy, iz w znacznej mierze stanowia one
probe wytlumaczenia zaistnialych sytuacji mlodym wiekiem i brakiem do$wiadczenia oskarzonego. Podkreslal on
wielokrotnie, ze chce splaci¢ powstale zobowigzania. W ocenie Sadu taka postawa oskarzonego stanowi jedynie
przyjeta przez niego linie obrony, majacg na celu unikniecie konsekwencji swoich zachowan. Przede wszystkim nalezy
wskaza¢, iz pomimo znacznego upltywu czasu od wydarzen objetych aktem oskarzenia, nie podjat on zadnych czynnosci
wskazujacych na zamiar splaty swoich zobowigzan.

Ponadto nie sposdb daé wiary wyja$nieniom oskarzonego M. J. (1) w zakresie, w jakim podaje on, iz nie dzialal ani nie
kierowal zadna grupa przestepcza. Ze zgromadzonego materiatu dowodowego, a przede wszystkim z zeznan Swiadkow
M. S. (2) czy R. W. (1) czy analizy poszczeg6lnych sytuacji zwigzanych np. z wypozyczeniem samochodow, leasingiem
samochod6w, wytudzaniem kredytow, wyludzaniem sprzetu warsztatowego czy komputerowego wylania sie obraz
struktury przestepczej kierowanej przez M. J. (1). To on byl pomyslodawca dokonanych wspoélnie i w porozumieniu w
innymi osobami czynéw. Dysponowal rowniez niezbednym sprzetem w postaci pieczatek uzywanych przy falszowaniu
za$wiadczen o zatrudnieniu i zarobkach oraz innych dokumentéw niezbednych do uzyskania kredytu. To on réwniez
przygotowywal inne osoby do wizyt w bankach czy na ewentualne przestuchania na policji. Z zeznan ww. $wiadkow
wynika wyraznie, iz inne osoby podporzadkowywaly sie M. J. (1). To on stal na czele grupy i do niego trafialy w
wiekszoSci wypadkow pieniadze z pobranych kredytéw oraz przedmioty uméw leasingu. M. J. (1) decydowal roéwniez
o tym, co bedzie sie z nimi pézniej dzialo. Nie sposob takze uznac za zgodne z prawda w Swietle np. zeznan M. S.
(2), R.W. (1), K. M. (2), N. J. (1), G. F. (1) twierdzenia oskarzonego jakoby nie mial on §wiadomosci dla jakich celow
mialy stuzyl zaswiadczenia jakie wypelnil oraz podpisal, nie tylko swoim ale takze imieniem i nazwiskiem innych os6b.
Poza tym, iz tej tre$ci wyjasnienia sg sprzeczne z innymi dowodami zebranymi w tej sprawie, sa sprzeczne z jego
wczesniejszymi wyjasnieniami ztozonymi w §ledztwie gdzie wypowiadajac sie co do za§wiadczenia dla P. S. (1) z firmy
(...) AL (...) stwierdzit wprost ,, pieczatki i zaswiadczenia zostaly wytworzone na potrzeby wystawiania zaswiadczenia
zeby uzyskac kredyt” k. 6760 t. 34. Najpeliejsze wyjasnienia oskarzony M. J. zlozyl w §ledztwie w dniu 9 czerwca 2015
r. (k. 6756-6762 t. 34), okazywano mu wowczas szereg dokumentow, ktore przyznal iz wypelial. Pomimo przyznania
sie do udzialu w wynajeciu samochodow czy do wystawiania tych za$wiadczen co znajduje potwierdzenie np. w opinii
bieglego negowal np. znajomo$¢ z tymi osobami czy wiedze czemu stuzyly wypelione przez niego zaswiadczenia, badz
umniejszal swoja role w inkryminowanych sytuacjach. W odniesieniu do R. W. (1) przyznal, iz samochody uzyskane w
leasingu na firme (...). W. mialy by¢ wstawione do wypozyczalni na caly okres trwania umowy leasingowej i miato to



przynosi¢ okreslony dochéd. OkolicznoSci te faktycznie znajduja potwierdzenie w zeznaniach R. W.. Nie mozna jednak
da¢ wiary wyjasnieniom oskarzonego, iz jego rola w interesie z R. W. ograniczala sie do znalezienia wypozyczalni
oraz ze nie wystawial W. dokumentbéw, gdyz byt on dla banku ,wiarygodnym klientem” i nie potrzebowal zadnych
dodatkowych papieréw do leasingu. To zupelie kldci sie z uznanymi za wiarygodne zeznaniami W., ktéry podat
wprost iz od M. J. (1) uzyskal szereg ,zrobionych” dokumentéw (,, J. drukowat te dokumenty w biurze przy Al. (...),
nie pobieral ich z ZUS-u czy Urzedu Skarbowego, ale to co potrzebowal to sobie drukowat. Miat to na twardym dysku
ito sobie drukowal. (...)Tresé¢ tych dokumentéw to byla ,lipa” ). Z kolei ta wypowiedz R. W. koreluje z zeznaniami M.
S. opisujacymi proces tworzenia takich dokumentéw (k. 2461, k. 3438). Pomimo, iz oskarzony przyznal sie takze do
podrobienia dokumentéw zwigzanych z usitowaniem wytudzenia kredytu z (...) (...) Bank jego deklaracja o zamiarze
splaty tego kredytu na wiare nie zasluguje. Niewykluczone, iz oskarzony M. J. (1) byl zainteresowany zakupieniem
tej nieruchomosci co potwierdzili §wiadkowie T. S. (5) ( k. 7504-05 t. 76) i R. T. ( k. 8175-8176 t. 79). Nie mozna
takze wykluczy¢, w Swietle zeznan M. S. (2) (k. 2635 — ,, On moéwil ze jak wezme mu kredyt to on otworzyl w
tym domu przedszkole i bedzie splacal ten kredyt” ) zamiaru urzadzenia w zakupionym z kredytu budynku w M.
przedszkola, co jednak dla odpowiedzialnoSci z art. 286 kk nie ma znaczenia, o czym bedzie mowa w dalszej czesci
uzasadnienia. Nie mozna uznaé za wiarygodne wyjasnien oskarzonego M. J. w zakresie braku zamiaru oszustwa
wladcicieli spolki (...) i checi rozliczenia sie z nimi za zakupiony sprzet komputerowy. W ocenie Sadu zamiarem obu
oskarzonych ( M. J. i M. S. (3)) bylo wyludzenie tego sprzetu zwlaszcza w kontekscie zeznan K. B. (k. 5784-5785 t.
LXVIII) co do checi unikniecia zaplaty zaliczki ( ,, Bylo wplacone chyba pie¢ tysiecy zaliczki, z tego, co pamietam.
Nie byla to znaczna kwota, nie chcieli i tego wplacié¢, ale byl to warunek rozpoczecia wspoélpracy. Nie byto podanego
konkretnego powodu, dla ktérego nie chcieli wplacié¢ tej zaliczki. Zastaniali sie tym, ze nie maja pieniedzy, ze jest
daleko do bankomatu. To ja im wskazalem, gdzie jest bankomat, wyplacili. Z tego, co pamietam mialo by¢ wplacone
10 tysiecy, a bylo wplacone piec.” ) czy p6Zniejszego odwlekania splaty zobowiazan z tytutu zakupu tego sprzetu oraz
prob zabezpieczenia przedmiotowych zobowigzan przy pomocy spreparowanych dokumentow (,, Kiedy nastapil juz
termin zaplaty, zaczelo sie wymigiwanie. Kilkukrotnie obiecywali, Ze juz za tydzien beda robic przelew, ale nigdy taki
przelew nie zostal wykonany. My nie wiedzac, co robic z Zona za poSrednictwem prawnika wyslaliSmy zawiadomienie
o popehieniu przestepstwa oraz wyslaliémy wezwanie do zaplaty. Przez jaki$ czas byt jeszcze kontakt telefoniczny z
panem J., bardzo trudny, ale byl. Trudno bylo sie do niego dodzwoni¢, na dziesie¢ prob nawigzania kontaktu, udawata
sie jedna. Odrzucal polaczenia, mowil, ze jest zajety, oddzwoni, nie oddzwanial. W fazie wstepnej byla propozycja
pana J., by wpisa¢ sie do ksiegi wieczystej nieruchomosci, jak sie p6zniej okazalo nalezacej do matki M. S. (3). My nie
skorzystaliSmy z tej propozycji. P6Zniej okazalo sie, ze operat szacunkowy nieruchomosci byl nie wiadomo skad, jak i
tez pelnomocnictwo do zarzadzania nieruchomo$cia”). Twierdzenie o zabraniu sprzetu komputerowego firmy (...) na
poczet dlugdw lichwiarskich w ktére popadl oskarzony M. J. nie zasluguje na uwzglednienie, zwlaszcza w konteksScie
zeznan $wiadka A. O. (1) (k. 3314-16 t. 17, k. 6938-46 t. 74) z ktérych wynika, iz sprzet ten byl mu oferowany przez
oskarzonego jako rozliczenie istniejacych miedzy nimi wierzytelno$ci z tytulu zaopatrzenia w sprzet komputerowy
biura (...) (...) (,(...) kojarze nazwisko B.. Pamietam, ze byt taki pan, byl bardzo rozloszczony. Ja juz nie pamietam czy
ja sie z nim kontaktowatem czy on ze mna. Pamietam, ze ta osoba dzwonila do mnie pare razy, podpowiadala gdzie
moge szukaé Pana J.. Wypytywal sie jak ja zostalem oszukany (...) Po kontakcie z tym panem ktory doznatl duzych strat
to wedlug specyfikacji, ktore podal mi przez telefon M. J. (1), w rozmowie z tym panem doszli$my do wniosku, ze chodzi
o te same komputery, ktore zostaly przez tego poszkodowanego pana sprzedane. Ciekawe jest to, ze ja dostalem juz
propozycje rozliczenia takiego ze wskazaniem sprzetu zanim ten pokrzywdzony pan wydatl ten sprzet. M. powiedzial,
ze mozemy przyjacé ze okolo 500 zl ten jeden komputer bedzie wart i w ramach tego dlugu wychodzilo 10 zestawow.
Wzbudzilo to u mnie watpliwo$ci, bo nie ma takich cen sprzetu, cen jest o wiele wart niz zaproponowano, dlatego tez
nie bylem tym dalej zainteresowany” - k. LXXIV, k. 6938-6946). Z zeznan A. O. wynika réwniez, iz to jego sprzet byl
w lombardzie na (...) , nie za$ K. B..

Oskarzony M. J. odnoszac sie do dokumentéw zwiazanych z G. F. przyznal, iz mogl je wypelnia¢ lecz nie znal takiego
mezczyzny. Wyjaénienia dot. nieznajomosci z G. F. uznaé nalezy za niewiarygodne, zwlaszcza w kontekscie zeznan
G. F., ktory szczegolowo pamietal zaangazowanie M. J. przy pobraniu przez niego dwoch kredytéw i rozpoznal
oskarzonego bez zadnych watpliwosci na tablicy pogladowej, jaka byla mu okazywana w dniu 02.10.2014 r. (k. 4814 t.
25). Twierdzenia oskarzonego M. J. co do zaswiadczenia G. F. i braku wiedzy co do tego kto je wypisywal jest sprzeczne



z wyjasnieniami M. S., ktéry podat iz wypisywat je na polecenie M. J. (k. 11 713 t. 59) czy zeznaniami M. S. (2), ktory
byl $wiadkiem ,tworzenia” tego typu dokumentoéw przez M. J. i M. S. (3) na ktérych podpisywali sie badz to jeden,
badz drugi oskarzony ( k. 2635).

Fakt ,preparowania” dokumentéw oraz powiazania z tymi dokumentami M. J. i M. S. (3) znajduje potwierdzenie w
wynikach ogledzin komputera M. J. (1), w ktérym ujawniono szereg plikdw zawierajacych kopie dowoddéw osobistych,
dowodow rejestracyjnych, druki dokumentéw w postaci zaswiadczen o zatrudnieniu, faktur, umoéw o prace, dowodow
wyptlat, wydrukéw z kont bankowych, deklaracji podatkowych, deklaracji do ZUS, dotyczacych al. (...), spoétek (...),
(...).-R., spolki (...) (k.8696-8700,10346-10672).

Oskarzony M. J. w postepowaniu sagdowym nie potwierdzil zlozonych przez siebie wyjasnien w Sledztwie, co bylo
wynikiem przyjetej przez niego linig obrony, bowiem po cze$ci w wyjadnieniach tych potwierdzit tezy oskarzenia.

Oskarzony powolywat sie takze wielokrotnie, iz prowadzil legalng dzialalno$é gospodarcza we wlasnym zakresie, jak
roéwniez pomagal 6wczesnej narzeczonej N. J. (1) przy organizowaniu (...). Okoliczno$¢ ta znajduje potwierdzenie w
zeznaniach niektérych §wiadkéw (zeznania m.in. M. M. (14), A. O. (1), R. W. (1) czy M. S. (2), P. B. (2)), a prowadzenie
przezN. J. (1) dzialalno$ci gospodarczej w zakresie ustug (...) znajduje potwierdzenie w aktach sprawy (vide informacja
z k. 5567 t. 28 z ktorej wynika iz spoélka (...) wspolpracowala z N. J. , ktorej zadaniem bylo pozyskiwanie klientéw
dla w/w spo6lki i posredniczenie w podpisywaniu umoéw z nowymi klientami). Potwierdzenie tych okoliczno$ci nie
wyklucza jednak popehienia przez oskarzonego wspdlnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami szeregu oszust i
przywlaszczen i osiagania z tego tytutu stalego dochodu.

Podobnie oceni¢ nalezy wyjasnienia zlozone przez T. P. (1). Mial on pelng §wiadomo$¢ tego, w ramach jakiej struktury
dziala. Przedstawione przez niego thumaczenia uznaé nalezy za przyjeta linie obrony, majaca na celu umniejszenie jego
roli w przestepczym procederze. Twierdzenia oskarzonego, iz w zasadzie podpisywal dokumenty in blanco nie majac
wiedzy w jakim celu zosta¢ wykorzystane w §wietle caloksztaltu materialu dowodowego, w tym $wiadkéw majacych
bezposredni kontakt z oskarzonym w zdarzeniach dotyczacych np. leasingdw, wynajmowania aut, wyludzenia sprzetu
warsztatowego uznac nalezy za nieprawdziwe. Oskarzony byt okres§lany przez Swiadkow jako ,ksiegowy”, co znajduje
takze potwierdzenie w wynikach ogledzin teczki, jaka zostala zabezpieczona na posesji wynajmowanej przez T. P..
Wsrdd tej dokumentacji byly m.in. dokumenty dot. dzialalnosci B. K. M. (2) oraz pelnomocnictwo dla T. P. (1) do
reprezentowania tej firmy, dokumenty dotyczace kredytéw K. M. (2), dokumenty dot. kredytu G. K. (1), dokumenty
dot. sp. 0.0. (...) (...), dokumenty dot. zatrudnienia D. P. (1) w spoélce (...) w spoélce (...), druki rozliczeniowe firmy
(...), a takze deklaracje ZUS tej firmy, dokumenty dot. zawartych umoéw o §wiadczenie uslug telekomunikacyjnych.
( k.987-989,zalacznik nr 51 6).

Sad uznal za wiarygodne wyja$nienia oskarzonej B. R. (1) w zakresie, w jakim przyznala sie ona do wypekiania

zaSwiadczen i potwierdzania zatrudniania. W pozostalym zakresie za$ nie dal jej wiary. Podobnie jak T. P. (1) zdawala
sobie ona w pehi sprawe z tego, w ramach jakiej struktury dziala i do czego mialy postuzy¢ wypelniane przez nia
dokumenty.

Odnoszac sie za$ do wyjasnien oskarzonej A. G. (1) Sad nie dal wiary tej czeSci jej wyjasnien, w ktorej podaje ona,
iz w spolce byli zatrudnieni D. C. (1) i A. M. (2). Pomimo, iz do akt sprawy oskarzona nadestala dokumenty majace
potwierdzaé okolicznosci zatrudnienia D. C. (1) w okresie od 1 maja 2012 r. do 30 wrzeénia 2013 r. na stanowisku
specjalisty ds. transportu i logistyki czy A. M. (2) na stanowisku asystentki zarzadu w spélce (...) w okresie od
01 grudnia 2011 r. do 29 lutego 2012 r. (k. 4584-4604 t. 62) faktycznie dokumenty te potwierdzaly nieprawde.
Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo by osoby te faktycznie byly tam zatrudnione. Wskaza¢ nalezy,
ze swoje zatrudnienie w firmie (...) negowat oskarzony D. C. (1) w pierwszych wyjasnieniach (k. 9037-9040 t. 46).

Faktycznie zatrudnienie A. M. (2) potwierdzila przestuchana w postepowaniu sadowym swiadek M. B. (2) (t. LXXVI,
k. 7571-7574). Swiadek potwierdzajac swoje zatrudnienie w okresie od grudnia 2011 r. do marca 2012 r., zatem
w okresie nakladajacym sie na prace A. M. w (...) zeznala, iz ,kojarzy A. M. jako asystentke zarzadu, wg. jej
pamieci A. M. pracowala krotki okres czasu, bywata w firmie cho¢ nie kazdego dnia”. Jednak w $wietle innych



dowoddw twierdzeniom $wiadka nie mozna da¢ wiary. Niewykluczone, ze zlozenie tej treéci zeznan wynikalo z obawy
Swiadka przed poniesieniem konsekwencji prawnych zwigzanych z wystawieniem nieprawdziwych dokumentow,
zwlaszcza wobec wiedzy §wiadka o powodach zatrzymania A. G. czy wiedzy co do zarzutéw wobec M. T. (,,Tak jak
powiedzialam moze ze dwa, poproszono mnie zebym przepisala, napisala, ale ja nie mialam $wiadomo$ci. Teraz
wiedzac z perspektywy czasu ze pani A. byla oskarzona o wyludzenie kredytu to ze dwa druki wypelialam, ale nie
mialam $wiadomodci, Ze one moga by¢ ,lewe”). Co do D. C. (1) M. B. spontanicznie podala iz nic jej nie méwi to
nazwisko. Wprawdzie po okazaniu jej dokumentu z k. 6882-6883 tom 73 ze spisem pracownikéw podanych do ZUS-u
i odnoszac sie do widniejacego w spisie D. C. (1) skojarzyla je z kierowca zatrudnionym w (...), jednak tej okoliczno$ci
nie byla pewna ( ,, Co do C. to wydaje mi sie, ze byl kierowca, bo jak sie patrzy na dokument i widzi sie nazwisko
to jest inaczej, jesli byl to byl kierowca, ale na 100 procent nie wiem”). Dla Sadu istotne jest to, iz osoba, ktéra
faktycznie pracowala w (...) i miala wiedze co do zatrudnionych w spoélce oséb tj. M. T. (1), zaréwno w §ledztwie jak
i w postepowaniu sagdowym zeznala, iz nazwiska A. M. czy D. C. nic jej nie méwig. W sytuacji gdyby A. M. faktycznie
Swiadczytaby prace w (...) jako asystentka zarzadu, M. T. (1) pracujaca tam do stycznia 2012 r. i zajmujaca sie pracami
biurowymi mialaby na ten temat wiedze, tymczasem jak podala ani nazwisko A. M. ani D. C. w kontek$cie zatrudnienia
w spoélce (...) nie s3 jej znane (,,Zupekie nie kojarze osoby D. C. (1). Slyszalam to nazwisko w trakcie przestuchan. Byé
moze w rozmowach miedzy pania G. a innymi pracownikami to nazwisko sie pojawilo, ale nie jestem pewna. Jezeli
co$ wnioskuje z pamieci, to wydaje mi sie, ze dotyczylo to jakiego$ kredytu. Ale bylo tyle tych nazwisk, ze dokladnie
nie pamietam. Nie znam osoby o danych A. M. (2)” - t. 69, k. 6029).

Wprawdzie A. S. (t. 81, k. 8622-8625) podal, iz widywal D. C. u A. G. i wg. jego wiedzy byt on kierowcg (kurierem), jak
rowniez w (...) pracowala takze narzeczona D. C. A. M., pytany o szczeg6ly, w tym na podstawie jakich okolicznosci
opiera swoje spostrzezenia co do zatrudnienia A. M. nie potrafil tego wyjasnié. Podal, iz widywal ja w biurze, siedzacg
przy komputerze. Zdaniem Sadu tre$¢ tych depozycji nie po§wiadcza w zaden sposéb by D. C. czy A. M. wykonywali
prace, jaka wynikalaby z wystawionego im zaswiadczenia. Nadto co do zeznan A. S. nalezy podchodzi¢ z ostroznoscia,
albowiem zdaniem sadu zeznawal w taki sposob by nie obcigzaé innych znanych mu os6b, w tym A. G. (1) czy D. C.
(1), badz nie wyjawi¢ okoliczno$ci, ktore moglyby dziala¢ na jego niekorzy$é (ukrywajac fakt znajomosci z A. W.). To,
iz jego intencja w zeznaniach przez tut. sadem bylta ochrona A. G. Swiadczy chociazby fakt, iz pytany wprost czy ma
wiedze co do wystawiana ,, lewych” zaswiadczen przez oskarzona podal, iz nie ma takiej wiedzy. Po ujawnieniu jego
zeznan zlozonych z innym postepowaniu karnym, w ktérym wskazal takie fakty (k. 8608- 8611 t. 81 ,,wielokrotnie
Pani A. wypisywala w mojej obecno$ci zaswiadczenia o zatrudnieniu dla r6znych os6b dla réznych bankéw. Pieczatki
wyjmowala z szuflady i sg to te same pieczatki ktére zostaly znalezione po zatrzymaniu w moim samochodzie.
( ...) Powiedziala, ze zrobi wszystkie dokumenty potrzebne do banku wraz z za$wiadczeniem o zatrudnieniu z
potwierdzeniem wszystkich danych, nawet jesli kto$ bedzie dzwonila z banku. ( ...) Pani G. podpisywala sie rowniez
na za$wiadczeniach jako prezes zarzadu Pani M. K. (4), prezes zarzadu P. C., W. P. (2)”) twierdzil, iz jego poprzednia
odmienna od tego co podal wczeéniej odpowiedzZ byta wynikiem niezrozumienia tresci pytania. Takiemu thumaczeniu
da¢ wiary nie mozna, gdyz pytanie skierowane do $wiadka nie byto skomplikowane. Reasumujac, zeznania A. S. Sad
uznal za wiarygodne jedynie w zakresie w jakim koreluja z uznanym za wiarygodny materialem dowodowym.

W Swietle wyjasnien oskarzonej A. G. czy zeznan $wiadkéw pojawiaja sie rozbiezno$ci co do charakteru pracy jaka
mialby wykonywac D. C. w (...). Wg. wystawionego zaswiadczenia D. C. byl zatrudniony jako specjalista ds. transportu
ilogistyki, wg. wyjas$nien oskarzonej A. G. byl kierowca, prosila go zeby co$ zawiozl czy przywidzt (k. 11 623 t. 59), z
kolei wg. zeznan M. L. (1) D. C. (1) miatl sie zajmowaé pozyskiwaniem inwestycji budowlanych (,,Znam D. C. (). (...)
Na pewno zatrudniony byt D. w firmie, nie pamietam w jakim okresie i na jakim stanowisku. On m.in. pozyskiwal
budowy. Np. pojawila sie budowa na G. trzeba bylo ta budowe zalatwi¢ czyli polaczy¢ inwestora z wykonaweca, jak juz
sie dogadali to robili sami budowe, a dla (...) pojawiala sie prowizja,, i miat pracowaé w firmie (...) w latach 2011-2012
r. — t. LXXIV, k. 6959v-6964), a zatem w okresie nie pokrywajacym sie z okresem wynikajacym z za§wiadczenia. Te
okolicznosci takze oslabiaja wiarygodnosé dowodow jakie mialyby potwierdzac tezy obrony o faktycznym zatrudnieniu
C. w spétce. Nawigzujgc natomiast do twierdzen o zatrudnieniu C. jako kuriera to inni kurierzy fatycznie zatrudnieni w
(...)itakze zarejestrowani w (...) w tym samym czasie co D. C. (k. 6883 t. 73) nie znali oskarzonego i nie mieli wiedzy co
do $wiadczonej przez niego pracy, a jak wynika z ich zeznah pomimo, iz nie znali pracownikéw biurowych np. M. T. (1)



znane im bylo §rodowisko kurieréw (vide - zeznania Swiadkéw K. P. (4) t. LXXVI, k. 7574v-7575v; J. K. (4) t. LXXVIII,
k. 7861v-7862v; S. S. (t. LXXVIII, k. 7862v-7863v) Nie znal takze D. C. W. S. (2), ktéry potwierdzajac wspolprace z A.
G.w firmie (...) nadzorowal kurier6w i byt z nimi w bezposrednich relacjach. (t. LXXVIII, k. 8015-8016v). Oskarzona
A. G. w uzupelniajacych wyjasnieniach (k. 8300-8302 t. 80), zlozonych po przestuchaniu M. L. oraz w/w kurierow
stwierdzila, iz C. zajmowal sie inwestycjami, jezdzil z M L., nie zajmowat sie juz kurierka. W cenie sadu oskarzona
probowala ,,dopasowa¢” swoje wyjadnienia do zgromadzonego przez sad materialu dowodowego i podanym przez nig
okoliczno$ciom nie mozna da¢ wiary.

Wedtug M. L. (1) w spoblce pracowala takze A. M., ale nie potrafil okresli¢ czym sie zajmowala, za§ wg. jego opisu
funkcjonowanie A. M. w (...) (,Nie wiem czym sie zajmowala A. M. (2), ani na jakim stanowisku byla zatrudniona.
Widzialem ja w biurze kilkanaScie moze ,dziesigt” razy. Ja staralem sie robi¢ swoja robote gdzie sie zamykalem i
robilem swoje. Jak wchodzilem i widzialem panig M., to ona rozmawiala z A. G. (1) i A. S. (5). D. C. (1), pania T.. Nie
kojarze na jakie tematy rozmawiali”) bylo podobne do opisywanego przez §wiadkéw funkcjonowania A. W. czy M. J.,
a ktorzy to pracownikami spoiki (...) nie byli.

Sad nie dal wiary réwniez wyjasnieniom A. G. (1) w zakresie, w ktérym tlumaczyla, ze nie zlecalta M. T. (1) wypelienia
za$wiadczen niezgodnych z prawda, gdyz M. T. (1) ciezko bylo cokolwiek nakaza¢. Przedstawione okolicznoéci sa nie
tylko sprzeczne w zeznaniami §wiadka w tym zakresie, ale rowniez z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Trudno
bowiem uwierzy¢ w to, by M. T. (1) — pracujgca na stanowisku sekretarki — z powodu ,charakteru” w ogoéle nie stuchala
polecen dyrektora firmy. Co do tej okolicznosci wypowiadal sie $éwiadek G. S. (1) ( k. 7187-88 t. 75). Z jego zeznan
wynika, iz w okresie wsp6lnej pracy z M. T. (1) w firmie (...) ( byly to lata 2008-2010) ta stosowala sie jedynie do
polecen M. M. (16) pomimo, iz w pewnym okresie §wiadek zajmowal wyzsze stanowisko od M.. Nawet nie negujac tej
okoliczno$ci, w ocenie sadu nie mozna na jej podstawie dowodzié, iz skoro M. T. nie stosowala sie do polecen swiadka
G. S. jako prezesa sp6lki M., nie wykonywata takze polecen A. G. jako szefowej firmy (...) zwlaszcza, iz jak wynika z
dalszych depozycji $wiadka S. nie miat on wiedzy co do zasad wspoélpracy miedzy tymi osobami w ramach firmy (...).
Jak podal po przej$ciu M. T. oraz innych pracownikéw M. do nowej firmy prowadzonej przez A. G., $wiadek mial z
nimi sporadyczny kontakt, jak podal, w firmie tej byt tylko raz.

W toku postepowania zabezpieczono dokumenty wypelnione przez M. T. (1), a podpisane przez A. G. (1). Zeznania
$wiadka M. L. (1) potwierdzaja relacje M. T., iz A. G. (1) dyktowala dane, a M. T. (1) wypisywala zaswiadczenia ( k.
6962 t. 74 ). Swiadek M. T. (1) wypisala za§wiadczenia jakie zostaly wykorzystane przez A. W. w staraniach sie o
kredyt w (...) Bank w kwocie 950 tys. zt a ktére nastepnie zostalo podpisane przez T. P. (1). Jak wynika z jej zeznan
wypisywala takze formularze kredytowe (k. 7428 t. 76). Tego typu zaswiadczenia byly takze wypisywane przez M. B.
(2) (t. LXXVI, k. 7571-7574), takze na polecenie A. G. (1) (, Tak jak powiedzialam moze ze dwa, poproszono mnie zebym
przepisala, napisala, ale ja nie mialam $§wiadomosci. Teraz wiedzac z perspektywy czasu ze pani A. byla oskarzona
o wyludzenie kredytu to ze dwa druki wypelnialam, ale nie mialam $§wiadomosSci, Ze one moga byt ,lewe”. Ja nie
miatam §wiadomo$ci i moglam o wszystkim nie wiedzie¢. Ze dwa razy wypelnialam dokument, ale ja sie pod nim nie
podpisalam, ze ja potwierdzam”). M. B. (2) przestuchana w postepowaniu sadowym przyznala, ze w opisany przez
siebie sposdb wypeliala zaswiadczenie o zatrudnieniu A. M. (2) ( k. 6237-38 t. 32) M. T. (1) ( k. 4715 t. 24). Przy
czym zaSwiadczenie o zatrudnieniu A. M. bylo nieprawdziwe, podobnie jak za§wiadczenia dot. A. W. wypelnione przez
M. T.. Dlatego tez twierdzen §wiadka M. T. co do okoliczno$ci wypehiania tych zaswiadczen oraz jej braku wiedzy
o nieprawdziwoSci wpisanych tam danych nie mozna zdaniem sadu wykluczyé¢, ostatecznie jednak jej zamiar oraz
Swiadomos¢ zostanie ustalone w toczacym sie wobec niej postepowaniu karnym w sprawie o sygn. akt XII K 222/17.

Sad nie dal réwniez wiary wyjasnieniom oskarzonej A. G. dot. osoby K. G. (1). W wyjaénieniach zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym podala ona, iz nie pracowal on w (...), tylko w zamian za mieszkanie mial opiekowaé
sie posesjg. Przed sagdem wskazala, ze — jak juz byl prezesem, to zajmowal sie ogrodnictwem na terenie posesji, ale
roéwniez zajmowal sie sprawami sp6lki. Wskazane okolicznosci stoja w calkowitej sprzecznosci z zeznaniami §wiadka
K. G. (1), ktére sad ocenil jako wiarygodne. Swiadek G. stanowczo zaprzeczyl, by zajmowat sie sprawami spotki, zaé
zanim — za namowa A. G. (1) — zostal prezesem, pracowat tam jako dozorca. Majgc na uwadze wyksztalcenie §wiadka,
jego wcezeéniejsze doSwiadczenie zawodowe funkcje prezesa pelnil jedynie formalnie ,, na papierze”. Bezpos$redni



kontakt ze $wiadkiem na sali sadowej, wskazuje iz zlozyl szczere zeznania nie ukrywajac nawet faktu, iz razem
z A. G. (1) udal sie do banku w P. gdzie podpisywal dokumenty zwigzane z pobraniem kredytu, a co nie bylo
przedmiotem niniejszego postepowania. Nie kryt takze, iz jedynie z obawy przed utratg pracy i dochodéw zgodzil sie
na podpisanie papieréw na prosbe swojego pracodawcy A. G., co korespondowaloby z zeznaniami M. T. (1) co do
ktorej A. G. zostawala podobny zabieg by osiggna¢ swoj cel (zeznania M. T. (1) ,,Pod wplywem stresu, nacisku A. G.
(1) i braku pieniedzy na moje utrzymanie ( ..) zgodzilam sie poreczy¢ ten kredyt ,, k. 10 845 t. 55). Fakt wystawiania
lewych zaswiadczen o zatrudnieniu i podrabianiu dokumentéw w celu uzyskaniu kredytow znajduje takze oparcie w
szczegOlowych depozycjach A. S. (k. 8606-8611 t. 81) ale takze w zlozonych przez A. G. wyjasnieniach ( k. 8599- 8602
t. 81). Nadto wérdéd dokumentdw jakie byly ujawnione w toku 6wezesnego postepowania karnego ( m.in. u oskarzonej
A, G.) szereg dokumentow dotyczylo firm i 0s6b powiazanych z niniejsza sprawa jak np. (...), (...) F., R-W. (1), W.P_ A.
M., R. K., umowy o prace miedzy P.aC., (...), czy (...) (k. 8541- 8563 t. 81). Te okolicznosci dodatkowo potwierdzaja
powigzania miedzy oskarzonymi w tym m.in. M. J., T. P., A. G. czy D. C..

Reasumujgc postawa oskarzonej A. G. w niniejszej sprawie miala — w ocenie Sagdu — umniejszy¢ jej role i przenie$é
odpowiedzialnoé¢ na inne osoby.

Sad dal wiare w czeéci wyjasnieniom oskarzonego D. C. (1) tj. w zakresie, w jakim przyznal on, ze zawieral niektore
umowy kredytowe. W tym zakresie jego wyjasnienia sa bezsporne, znajduja potwierdzenie w zabezpieczonych

dokumentach w postaci umoéw. Za niewiarygodne uznac jednak nalezy podnoszone przez niego, jakoby kredyty te byly
calkowicie legalne, a on nie dzialal w zadnej zorganizowanej grupie przestepczej. Postawa przyjeta przez oskarzonego
stanowi jedynie linie obrony majacg na celu umniejszenie jego roli w procederze oraz unikniecie konsekwencji swojego
zachowania. D. C. (1) nie tylko pobieral kredyty w ramach grupy, ale roéwniez odpowiadal za pozyskiwanie tzw. stupow.
To on m.in. przedstawil M. J. (1) swojego znajomego M. S. (2). To on w sytuacji gdy M. S. wzywany byt na policje celem
przeshuchania, dzialajac w porozumieniu z M. J. instruowal S. jak ma sie zachowywacé i co mowié. Natomiast jego
tlumaczenia, jakoby zeznajac w postepowaniu przygotowawczym nie powiedzial o tym, ze byl legalnie zatrudniony
i pozyskiwal dochody, gdyz nie chcial nikomu zaszkodzi¢, jest po prostu nielogiczne. Naturalnym jest, ze osoba
podejrzana lub nawet oskarzona przedstawia wszelkie okoliczno$ci wskazujace na jej niewinno$é. Skoro — jak wyjasnit
sam oskarzony przed Sadem — gdyby to powiedzial, to nie mialby zarzutéw, to pominiecie tak istotnych okolicznos$ci
jest dzialaniem sprzecznym z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego. Dlatego tez Sad dal wiare wyjasnieniom
oskarzonego jedynie w bardzo ograniczonym zakresie.

Odnoszac sie do wyjadnien oskarzonego M. S. (3), Sad — jak juz zostalo wspomniane — nie dal im wiary w zakresie,
w jakim nie przyznal sie on do dokonania zarzucanych mu czynoéw. Za cze$ciowo wiarygodne uznal natomiast
potwierdzone przez niego wyja$nienia zlozone w toku postepowania przygotowawczego, w zakresie, w jakim M. S. (3)
odniost sie do zakupu sprzetu komputerowego ze S., podal, ze M. J. zaplacil 12 tys. zlotych zaliczki i odebral towar. W
tym zakresie wskazane przez niego okoliczno$ci sa zgodne z zeznaniami §wiadka K. B. (1). Za wiarygodne Sad uznal
rowniez wskazane przez oskarzonego okolicznoSci zwigzane z zabraniem dowodu swojej matce D. S. (1), uzyskaniem
przez M. J. pelnomocnictwa, przygotowaniem operatu szacunkowego i wyceny nieruchomosci oraz pozyskaniem

zaswiadczenia z urzedu. W tym zakresie jego wyjadnienia pozostaja spéjne z zeznaniami §wiadkéw D. S. (1), J. S. (3)
(k. 7348 t. 75) oraz M. Z.. W $wietle caloksztaltu materialu dowodowego, wykazanej relacji miedzy nim a M. J. (1)
oraz innymi oskarzonymi np. twierdzenia M. S. (3) co do tego, iz wypelnial dokumenty z uwagi na ladny charakter
pisma (na marginesie, zdaniem Sadu, ladniejsze bylo pismo reczne M. J.) i nie mial wiedzy do jakich celéw mialy
stuzy¢ wypisywane przez niego za$wiadczenia, uznac nalezy za przyjeta przez niego linie obrony.

Przechodzac do wyjaénien oskarzonego K. P. (1), Sad dal wiare jego wyjasnieniom w zakresie, w jakim opisal
okolicznos$ci w jakich poznal J. M. (1) wypadku, w ktérym pojazd marki H. (...) bral udzial. W tym zakresie jego
wyjadnienia sg spojne z zeznaniami J. M. (1) oraz C. M. (1). Za niewiarygodne uznal twierdzenia, iz nie dzialal wspdlnie
iw porozumieniu z M. J. w wyludzeniu kredytu na samochod i nie mial zamiaru wprowadzenia kredytodawcy w blad,
a sad w szczegolowy sposob sie do tych wyjasnien odniesie w dalszej czeSci uzasadnienia.



Sad w caloéci uznat za wiarygodne wyjasnienia zlozone przez K. M. (2). Opisal on okolicznoéci, w jakich poznal M.
J. (1), M. S. (3) i T. P. (1). Ponadto wskazal, jak przygotowywane byly dokumenty, jak byt instruowany i wyslany do
odpowiednich bankéw. Przedstawione przez niego okolicznoS$ci znajduja potwierdzenie w zgromadzonym materiale
dowodowym. Sad dal réwniez wiare wyjaénieniom oskarzonego w zakresie, w jakim zaprzeczyt on, iz dzialal w
zorganizowanej grupie przestepczej. Sad uniewinnil go od zarzutu dokonania tego czynu.

Sad dostrzegl drobne sprzecznosci w wyjasnieniach oskarzonego sktadanymi w postepowaniu przygotowawczym, a
tymi zlozonymi bezpo$rednio przed sadem. Nalezy wzia¢ pod uwage, iz pomiedzy zdarzeniem bedacym przedmiotem
przypisanego mu czynu (18 pazdziernika 2011 roku) a przestuchaniem na rozprawie (13 stycznia 2017 roku) uplyneto
niemal sze$¢ lat. Biorac pod uwage tryb zycia, prowadzony przez oskarzonego oraz uplyw czasu naturalnym jest, ze
pamiec o niektorych szczegbdtach mogla sie nieco zatrzec. Nie sg to jednak okoliczno$ci na tyle istotne, by miaty wplyw
na ocene wiarygodno$ci caloksztaltu wyjasnien zlozonych przez K. M. (2). Majac powyzsze na wzgledzie, Sad poczynit
na ich podstawie ustalenia w rekonstruowanym stanie faktycznym.

Odnoszac sie do relacji i wzajemnych powigzah miedzy oskarzonymi poza tym, Ze na czele grupy usytuowany byt M.
J. (1), jego najblizszym bliskimi wspo6lpracownika z oskarzonych wystepujacych w tej sprawie zdaniem sadu byt M. S.
(3),N.J. (1) oraz T. P. (1). W zeznaniach wielu 0os6b pojawiaja sie wlasnie oni jako pomocnicy i wspolpracownicy M. J.
czy T. P. (1) okreslany takze jako ,ksiegowy”. Na kolejnym, poziomie usytuowany byt D. C. (1), ktérego zadaniem bylo
wyszukiwanie tzw. shapow, chociaz w wynajdowaniu takich ,,shup6w” brali udzial inne nieustalone z imienia i nazwiska
osoby np. M. za posrednictwem ktdrego zostal zwerbowany K. M. (2). Kolejna osoba, ktora wspdlpracowala z M. J. byta
B. R. (1) ktorej zadaniem, co wynika takze z jej wyjaénien, bylo wystawianie za§wiadczen i potwierdzanie zatrudnienia
okreslonych os6b (M. S. czy A. W.) czy udzial w spotkaniach z pracownikami banku w sytuacji gdy weryfikowali
zatrudnienie wnioskodawcy. W jej posiadaniu znajdowaly sie dokumenty czy pieczatki stuzace do ,wyrobienia”
wlasciwych zaswiadczen.

Przechodzac do analizy zeznan $wiadkow wskazaé nalezy, iz z uwagi na ich liczbe oraz niejako tozsamo$¢ wskazanych
okoliczno$ci, Sad podzielil ich na grupy, w zaleznoSci od tego, w jakim stopniu i w jakich okoliczno$ciach zetkneli sie
z dzialaniami oskarzonych.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania tych osbb, ktore z dzialalno$cig oskarzonych zetkneli sie w ramach
wykonywanych przez siebie czynnosci stuzbowych oraz prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej. Swiadkowie ci, tj. I.
S. (k. 33-34, 5583v-84), M. Z. (3291-92, 6524-24v), M. C. (2) (k. 797 — 801, 1111 — 1112, 5590-91), A. M. (5) (k.
1121-1123, 5591-91v), R. J. (k. 1034-36, 5591v-92), T. B. (1) (k. 1113 — 1117, 1520 — 1521, 6195-6198), K. K. (6) (k.
1493-95, 5592-93), P. W. (1) (k. 976-979, 1178-80, 5626-5626v), K. S. (1) (k. 2029-2032, 2585-87, 5771-72), S. M.
(1) (k. 2077-78, 5783-84), K. B. (1) (k. 2820-21, 2823-26, 3183-84. 5784), B. D. (2) (k. 3655-56, 5785-85v), K. K. (7)
(k. 5637-39, 5838), A. K. (k. 5800-5803, 5839v), B. P. (1) (k. 603-608, 5933-34, 6793-98), L. Z. (k. 37-47, 5933-34),
R. B. (1) (k. 1009-1010, 5936-40), R. M. (k. 7726-27, 6010v-13), K. D. (2) (k. 8180-82, 6014), M. B. (5) (k. 9734-35,
6027-28.7745v-46v), S. W. (1) (k. 271-273, 278-279 z akt XII K 199/16, 6135-36), M. D. (1) (k. 1695-1696, 6138v-39),
M. P. (1) (k. 5785-88, 6139-40v), R. K. (2) (k. 6312-15, 6199-6200), G. W. (k. 5935-37, 6231-31v), R. N. (3) (k.
11466-11467, 6525-27), P. J. (1) (k. 938-941, 6711v-13), A. S. (3) (k. 1269-1270, 6715-17), A. N. (1) (k. 972-974, 1162-66,
1189-92, 1250-51, 1293-96, 7184v-87), M. M. (18) (k. 6925-28), M. K. (5) (k. 6928-31), M. G. (3) (k. 7057-57v), W. M.
(k. 2119-22, 5585-86, 9429-30), M. O. (k. 1004-1005, 5585-87), R. N. (2) (k. 7764-65, 11471-473, 6006 — 6010V), J.
M. (3) (k. 7182-84v, 9528-28v), K. P. (3) (k. 7630-32, 6013V), A. S. (2) (k. 9505-07, 11210-212, 6318-18V), A. R. (1)
(k. 11485-11486, 6322v-23) oraz P. B. (3) (k. 7221v-7222) w spos6b spojny, konsekwentny i logiczny opisali, w jakich
okolicznoS$ciach zetkneli sie z dzialaniem grupy. Sa osobami obcymi dla oskarzonych, nie mieli zatem zadnego interesu
w tym, by przedstawiac¢ przebieg wydarzen w sposéb odmienny od ich rzeczywistego przebiegu. Nadto zlozone przez
nich depozycje znajduja odzwierciedlenie w zabezpieczonych w toku postepowania dokumentach. Majac powyzsze na
wzgledzie, Sad poczynil na podstawie ich zeznan ustalenia w rekonstruowanym stanie faktycznym.

Sad uznal réwniez za w pelni wiarygodne depozycje ztozone przez D. S. (1) iJ. S. (3) — rodzicow oskarzonego M. S. (3).
Precyzyjnie opisali oni zdarzenia, w ktoérych brali udzial bezposrednio, oddzielajac je od tych, o ktorych tylko slyszeli.



Ich zeznania — pomimo iz dotycza osoby im najblizszej — sa obiektywne i szczere. Nie staraja sie w zaden sposob
~wybieli¢” dzialan swojego syna ani go usprawiedliwia¢. Nadto zlozone przez nich zeznania znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w szczegdlno$ci w wyjasnieniach oskarzonego M. S. (3), jak réwniez
w opinii bieglego potwierdzajacej, iz podpis D. S. (1) na pelnomocnictwie dla M. J. (1) zostal podrobiony.

W ocenie sadu na wiare zastuguja rowniez depozycje Swiadkow, ktoérzy z dzialalnoScia oskarzonych zetkneli sie w ten
sposoOb, ze na podstawie przekazanych im dokumentow sktadali wnioski, lub tez zaciagali zobowigzania w postaci
kredytow lub leasingéw. Do tej grupy zaliczaja sie m.in.: G. F. (1), J. Z. (1), D. W. (1), G. K. (1), A. M. (2), D. P. (1),
A S. (1), W. P. (1), K. J. (1), P. S. (1). W czeSci przypadkow byli to tzw. stlupy (czesto byly to osoby uzaleznione od
alkoholu, znajdujace sie w trudnej sytuacji zyciowej czy finansowej), ktore za niewielkie pieniadze ( 50-100 z}) zgadzali
sie na wziecie kredytu z ktorego faktycznie korzystaly inne osoby, badZ znajdujac sie w trudnej sytuacji zgadzaly
sie na pobranie kredytu z uzyciem po$wiadczajacych nieprawde dokumentéw dot. ich zatrudnienia czy osigganych
dochodoéw. Byli to m.in. G. F. (1), P. S. (1), G. K. (1), D. W. (1). W znacznej czeéci $wiadkowie ci przestuchani w
postepowaniu sgdowym (o ile bylo to mozliwe) skladali zeznania zbiezne z tymi jakie zlozyli wczes$niej w §ledztwie.
Czeé¢ z nich badz juz nie pamietalo owych zdarzen cze$¢ jednak w istotny sposéb zeznawali odmiennie. Co do
Swiadkow, ktérzy skladali zmienne relacje co do przebiegu opisywanych zdarzen nalezeli m.in. G. F. (1), D. W. (1),
G.K. (2),

Odnoszac sie do zeznan G. F. (1) (k. 1715-1716 t. 9, 4787-90 t. 24 i 25, 6763-65 t., rozprawa w dniu 13 marca 2017 1. )
wskazac nalezy, iz jego relacje byly zmienne w toku $ledztwa, ale przestuchany przed Sadem podal z jakich powodow
nie powiedzial calej prawdy juz w §ledztwie. W ocenie sadu tlumaczenie Swiadka zasluguje na uwzglednienie i sad
uznat za wiarygodna jego relacje zlozong w postepowaniu sadowym, za$ w §ledztwie w zakresie w jakim koresponduje
z zeznaniami $wiadka z rozprawy oraz znajduje odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowy. Sad uznal za
wiarygodne zeznania §wiadka, z wyjatkiem tych zeznah w ktorych twierdzil, iz faktycznie byt zatrudniony w firmie
(...). B. oraz w firmie (...) ( k. 1715 t. 9). Jak wynika z jego dalszych relacji , w tym zlozonych w postepowaniu
sadowym w czasie pobierania kredytow faktycznie nie pracowal w w/w firmach (protokét rozprawy z dnia 13 marca
2017 1. —,, Podpisatem tylko umowe, ale faktycznie nie pracowalem w firmie (...), ani réwniez nie dostalem zadnego
wynagrodzenia z tej firmy ( ...) Ja wtedy nie pracowalem.” ). Zatem jedynie na potrzeby uzyskania kredytu otrzymywat
zaéwiadczenia potwierdzajace zatrudnienie w tej firmie. Swiadek wyttumaczyt dlaczego zlozyl takiej treéci zeznania
w pierwszym przestuchaniu - obawial sie o bezpieczenstwo swoje i swojej rodziny. W ocenie sadu thumaczenie to jest
w peni logiczne, zwlaszcza w kontekscie jego zeznan z rozprawy z ktorych wynikalo, iz kiedy zamierzal wycofaé sie z
pobrania pozyczki w wysokoéci 25 000 zl mial ,,wizyte” nieznanych mu mezczyzn w swoim mieszkaniu (rozprawa w
dniu 15 marca 2017 roku — ,, Przyszlo dwoch, ja wtedy bylem z konkubing w mieszkaniu, ja sie przed nimi chowalem
na balkonie. Nie chcialem braé tej pozyczki. Oni przyszli z zamiarem pobicia mnie, ja wszystko slyszalem na balkonie.
Zaczeli sie czepit, jeden z nich zauwazyl, Ze jestem na balkonie i kazal mi wej$¢ do kuchni. I powiedzieli, ze wszystko
jest zalatwione, zebym wzial kredyt, Ze oni sa grzeczni, ale ze przyjda inni i bedzie juz niemilo” ). Wprawdzie o wizycie
w/w mezczyzn nie wspomnial w czasie przestuchania §ledztwie ale jak podal moglo ono by¢ wynikiem niezapisania (co
moze mie¢ miejsce), czy zapomnienia. Biorac dodatkowo pod uwage fakt, iz na przestuchanie $wiadek byt dowieziony
z W. do L. po uprzednim zatrzymaniu ( k. 4784-4785 t. 24) mdgl - z uwagi na zmeczenie czy stres — tej okoliczno$ci nie
podaé. Swiadek nie potwierdzil takze tych zeznan w ktérych nawiazujac do swojego zatrudnienia w firmie A. B. podal,
iz rozprowadzal kosmetyki (k. 4789 t. 24). Jak przyznal na rozprawie takiej sytuacji nie bylo a zeznal w ten sposéb
zgodnie z udzielonymi mu przez S. instrukcjami (,, S. kazal mi tak mowié, ze gdyby co$ to, zebym mowil, ze jestem
przedstawicielem, ze chodze po mieszkaniach”). W ocenie sadu takie thumaczenie jest w pelni uzasadnione zwlaszcza,
ze fakt udzielania instrukcji tzw. stupom koresponduje z zeznaniami innych os6b, w tym M. S. (2) (k. 3437 — ,, Jak
dostalem wezwanie z policji (...) to ja zadzwonilem do C. ze mam wezwanie. On przekazal to J.. Nastepnie C. przyjechal
do mnie do domu i instruowal mnie jak mam sie zachowywaé i co mam moéwié na policji. ( ...) J. mi to potwierdzil
telefonicznie, Zebym sie nic nie bat Zebym normalnie zglosil sie na policje. Mowil rowniez zebym szedl w zaparte i
potwierdzal, Ze ja naprawde pracuje w tych firmach i wszystko bedzie dobrze”). Pozostale zeznania §wiadka zlozone
w §ledztwie oraz na rozprawie sa szczere, logiczne i koresponduja z innymi relacjami (w tym M. S. (2) czy K. M.)
w zakresie sposobu pobrania pozyczki, pilnowania pozyczkobiorcy w czasie odbioru przez niego pieniedzy z banku,



instruowania pozyczkobiorcy co do sposobu zachowania sie banku, w tym w czasie rozmowy z pracownikiem banku na
temat wykonywanej pracy, czy przekazania wiekszoS$ci pieniedzy z pozyczki m.in. J.. O szczero$ci zeznan $wiadka G. F.
$wiadczy, iz nie kryl on swojej faktycznej roli w procederze m.in. szczerze przyznajac, iz druga pozyczka zostala wzieta
z jego inicjatywy (., To juz jest moja wina, bo niepotrzebnie sie zdecydowalem wzia¢ te pozyczke. Chcialem wzigé 15
tysiecy” — rozprawa w dniu 15.03. 2017 1. ). Zeznania Swiadka w zakresie m.in. otrzymania za§wiadczen o zatrudnieniu
od M. J. (1) znajdujg potwierdzenie w wyjadnieniach oskarzonego zlozonych w §ledztwie ( k. 6761 t, 34 ). Zeznania G.
F. (k. 4812 — 4819 t. 24 i 25 — protokoly okazania tablic pogladowych ) w zakresie nieznajomosci z M. S. (3) (ktéry na
polecenie M. J. wypisywal oraz podpisywal zaswiadczenia dot. zatrudnienia G. F. w przedmiotach firmach) znajduje
potwierdzenie w wyjaénieniach M. S. (3), ktory przyznal iz osoba G. F. nie byta mu znana (k. 11 713 t. 59 ). Wprawdzie
oskarzony M. S. twierdzil, iz nieznany mu byt cel wypisywania tych za$wiadczen co w $wietle innych dowodow, ktore
potwierdzaja Scista wspdlprace M. S. (3) z J. — twierdzenia oskarzonego sa przyjeta przez oskarzonego linia obrony.

Wprawdzie §wiadek G. F. w postepowaniu sagdowym nie wspominal o udziale M. J. w drugiej pozyczce, to fakt
pominiecia M. J. (1) w zeznaniach zloZzonych przed sagdem byl spowodowany niepamiecia §wiadka zwlaszcza, iz udzial
M. J. (1) ograniczy! sie do przekazania Swiadkowi jedynie niezbednych dla uzyskania kredytu dokumentow, w tym
zaSwiadczenia o zatrudnieniu. Zatem nie ma watpliwo$ci co do udzialu M. J. w wyludzeniu kredytu w wysokos$ci 20
000 zl i znajduje to oparcie m.in. w relacji §wiadka z dnia 2.10.2014 r. ( k. 4789 t. 24). Jednak w odniesieniu do tej
pozyczki nie mozna przyjac, ze dla jej uzyskania bylo wykorzystane za§wiadczenie o zatrudnieniu G. F. w firmie (...)
(k. 4789 t. 24) bowiem jak wynika z dokumentéw bankowych pracownikowi banku przedstawiono za$wiadczenie
o zatrudnieniu $§wiadka w firmie A. B. z dnia 18 sierpnia 2011 r. (k. 5491-5508 t. 28). Zaswiadczenie to jak ustalil
sad wypelnial M. S. (3) dzialajacy wspélnie i w porozumieniu z M. J. (1) (k. 11713 t. 59 ). W zwiazku z tym, ze owo
za$wiadczenie bylo wypelione w dniu 18 sierpnia 2011 r. — tym samym, co wniosek o przyznanie pozyczki — nie ulega
watpliwosci, iz J. przywiozl §wiadkowi nie za§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) a w firmie A. B.. Nadto $wiadek,
z uwagi na niepamie¢ podal inng kwote pozyczki jaka dostal do reki (podal, ze byla to kwota 17.000 zl , faktycznie
jednak byla to kwota 14 735 zt ), nadto podal, iz otrzymatl ja tego samego dnia co wniosek o przyznanie pozyczki,
faktycznie jednak te czynnosci dzielit jeden dzien (wniosek zostal ztozony w dniu 18.08.2011 r., umowa i wyplata mialy
miejsce 19 sierpnia 2011 r.). Te okolicznoéci wskazuja, iz §wiadek nie pamietal w szczegdtach owego zdarzenia, co z
uwagi na uplyw czasu ( pozyczka z 2011 r. — zeznania z 2014 r. ) jak rowniez 6wczesna sytuacje rodzinng §wiadka
(k. 5528, $mier¢ konkubiny, konieczno§¢ wychowywania matoletnich dzieci, brak statej pracy ) brak precyzji w jego
relacji jest usprawiedliwiony.

Co do zeznan D. W. (1), sad uznal za wiarygodne zeznania tego §wiadka zlozone w postepowaniu przygotowawczym
(k. 1971-1973 t. 9, k. 3423-25 t. 17) ktore potwierdzil zeznajac na rozprawie. Nie znalazly natomiast prymatu
wiarygodnoéci te fragmenty zeznan S$wiadka z postepowania sadowego w jakich twierdzil on, iz dostawal
za$wiadczenia o zatrudnieniu od réznych oséb, klientow swojej takséwki, ktorych nie znal za$ z nazwiskiem T. P. (1)
spotkal sie jedynie w czasie przestuchania w L. i faktycznie nie znal takiej osoby. Nie rozpoznat takze obecnego na sali
sadowej oskarzonego T. P.. Pomimo, ze §wiadkowi faktycznie nie okazywano w czasie §ledztwa wizerunku oskarzonego
T. P. (1) to z kontekstu caloSci jego zeznan ze $ledztwa ( k. 1972-1973 t. 10) nie ulega watpliwosci, iz osoba od ktorej
otrzymywal zaswiadczenia o zatrudnieniu w spélce (...) byl znany mu osobiécie T. P.. To, iz znajomo$¢ D. W. z T. P.
(1) nie byla jednorazowa i powierzchowna §wiadczy m.in. fakt zwrécenia sie swiadka do P. o pomoc w kupnie nowego
samochodu, a P. skierowal go do komisu samochodowego (...) w W. przy ul. (...), natomiast fakt powiazana P. z tym
komisem wynika z innego materialu dowodowego. O znajomo$ci W. z P. $wiadczy takze jego wypowiedz, iz z racji
uzaleznienia P. od alkoholu zerwal z nim kontakty, natomiast o uzaleznieniu T. P. od alkoholu / hazardu wypowiadali
sie Swiadek R. W. i §wiadek M. S.. Nadto jak wynika z zeznan D. W. ze Sledztwa zaswiadczenia o zatrudnieniu w
spolce (...) mial wylacznie od P. ( k.1973), za$ od nieznanego mu mezczyzny — klienta mial jedynie zaswiadczenie o
zatrudnieniu w firmie (...)( k. 3424-25 t. 17). Nadto sam oskarzony T. P. przyznal sie do wystawienia zas§wiadczenia
dot. rzekomego zatrudnienia D. W. w spolce (...) (k. 10 876 t. 55).

Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka G. K. zlozonym w toku postepowania sgdowego (rozprawa z 13.03.2017 T.)
w zakresie w jakim twierdzil, iz nie zna T. P. (1) zwlaszcza, iz sam oskarzony tej znajomo$ci sie nie wypieral ( t.



66 k. 5355-5358 - ,G. K. (1) zostal zatrudniony w mojej firmie, doszedlem do wniosku, ze taniej go zatrudnic
na etat, poniewaz byt glazurnikiem, niz placi¢ mu za wykonane roboty u mnie czy u znajomych. K. po wzieciu
kredytu zwingl swoje graty i wiecej sie nie pokazal ,, ). Z kolei zwiazek (...) z zadwiadczeniem jakie wystawil G. K.
znajduje potwierdzenie w zeznaniach pracownika banku (...) (,, (...) natomiast te informacje, ktére tam sa dotyczace
przeprowadzonej z T. P. (1) rozmowy i uzyskania tej informacji zatrzymania K. przez policje jak réwniez informacji
jakie uzyskano informacje z wizyty w firmie (...), to ode mnie pochodza te informacje, byly one na $wiezo podawane.
t. 73, k. 6711v-6713). Z kolei informacje udzielone P. J. koreluja z zeznaniami G. K. w ktérych podal, iz nie zdazyt
zaplaci¢ rat bankowych z powodu osadzenia w ZK ( k. ,, Splacilem rate kredytowg z pierwszego banku, z drugiego juz
nie zdazylem. W pierwszym banku wplacilem jaka$ rate. Nie zdazylem splaci¢, bo zostalem zamkniety”).

Wprawdzie oskarzony twierdzil, iz zatrudnienie G. K. bylo legalne, czemu jednak nie mozna da¢ wiary w §wietle innych
dowoddw zebranych w sprawie, w tym zeznan G. K., ktéry przyznal, iz w firmie (...) nie pracowal a w czasie kiedy
uzyskal kredyt pracowal jedynie dorywczo. (rozprawa z 13.03.2017 r. ,Kiedy bratem kredyty pracowalem dorywczo.
Zarabialem miesiecznie ok. 1200 zlotych, ale nie zawsze byly te dorywcze prace”).

Na zwiagzek (...). P. wskazuje posiadanie przez oskarzonego dokumentéw zwigzanych ze §wiadkiem G. K. ( k. 11 377
t. 58).

W ocenie sadu taka postawa Swiadkow G. K. czy D. W. wynika zdaniem sgdu ze swoiScie pojetej ,solidarnosci”.
Swiadkowie skorzystali z instytucji dobrowolnego poddania sie karze i w momencie skladania zeznah byli
prawomocnie skazani dlatego tez zeznajac w obecnoS$ci oskarzonych na sali sadowej nie chcieli juz obcigza¢ innych
osob. Dlatego tez ich zeznania zostaly uznane za wiarygodne jedynie w zakresie, w jakim koreluja z pozostalym
materialem dowodowym.

Sad uznal za wiarygodna relacje J. Z. (1) (rozprawa z 13 03.2017 r.). Z opinii bieglego sadowego w zakresie psychologii
P. W. (2) obecnej w czasie sktadania zeznan przez $wiadka wynika, iz wprawdzie zdolnoSci $§wiadka w zakresie
postrzegania, zapamietywania i odtwarzania faktow oraz zjawisk sa obnizone z uwagi na stan psychiczny w czasie
zdarzen, jednak dotyczy to jedynie szczeg6ldow i co do zasady jest zdolna do ogdlnego spostrzegania i uyjmowania faktow
i zdarzen jej dotyczacych (k.6403-6408 t. 71). Relacja §wiadka, pomimo, iz w postepowaniu sadowym nie pamietala
wielu okoliczno$ci w tym tego, ze posiadala za§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) a nie (...) to w pozostalym
zakresie jest zbiezna z pozostalym materialem dowodowym. Nie ulega watpliwo$ci, iz jej rola w calym zdarzeniu byla
dalece mniejsza od roli J. S. (1) na potrzeby ktérego pobrane zostaly kredyty i ktére jedynie deklarowal chec ich splaty.
On takze, jak wynika z relacji $éwiadka J. Z. zalatwial cala dokumentacje, w tym zaéwiadczenie o jej zatrudnieniu
w firmie (...). Powigzanie tej okoliczno$ci z faktem znajomosci obu panéw ( J. S. i T. P.) czy potwierdzenie przez
T. P. zatrudnienia Z. w nalezacej do niego spolce, §wiadczy iz mial on §wiadomoséé w jakim celu owo zaswiadczenie
zostanie wykorzystane (wsr6d dokumentéw bankowych znajduje sie notatka weryfikacyjna — k. 4452 z ktérej wynika,
ze za$wiadczenie dot. zatrudnienia J. Z. zostalo potwierdzone podczas rozmowy telefonicznej z T. P. (1) wlascicielem
firmy) .

W zwigzku z tym, ze z kolei Swiadek J. S. staral sie umniejszaé swoj faktyczny udzial, jego zeznania zostaly uznane za
wiarygodne w zakresie w jakim znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania A. S. (1), Swiadek przestuchana w charakterze podejrzanej ( k. 6975-74 t.
74) oraz $wiadka w postepowaniu sadowym ( k. 7033-37 t. 74 ) zbieznie podala okolicznos$ci usilowania wyludzenia
przez nig pozyczki. Jej wypowiedzi byly logiczne i szczere, nie umniejszala swojej roli jak réwniez ujawnila, iz w
procederze brala udzial jej bratowa. Szczerze wyznawala jezeli pewnych okolicznoS$ci nie pamietala badz nie byla
pewna, co §wiadczy o odpowiedzialnosSci Swiadka. Zeznania §wiadka w zakresie opisu przebiegu zdarzenia czy co do
faktu weze$niejszej nieznajomosci koresponduja z relacja M. S. (2). Pomimo, iz Swiadek przestuchana w charakterze
podejrzanej nie podata nazwisk mezczyzn z ktdrymi spotkala sie w banku okreslajac jedynie ich role, za$ dopiero w
postepowaniu sadowym wskazala, iz jednym z mezczyzn byl obecny i wskazany przez nig M. J. (1) a drugim M. S. (2),
nie przekresla prawdziwosci jej zeznan, zwlaszcza, iz jej relacja w postepowaniu sagdowym byl znacznie obszerniejsza



anizeli w §ledztwie, stad zawierala wiecej szczegolow. Dodatkowo wskazaé nalezy, iz zwiazek (...) z usilowaniem
wyludzenia kredytu dla A. S. nie wynika z jedynie z jej relacji ale takze z relacji M. S. (2) (k. 8333 t. 42) oraz wyjasnien
M. S. (3) (k.11713t.59)

Zeznania $wiadka W. P. (1) (k.8999- 9002 t. 45 , k. . LXIX, k. 6033v-6036) dotyczyly m.in. usilowania wyludzenia
wspoélnie i w porozumieniu z M. J. i T. P. kredytu z (...) Banku w dniu 29 listopada 2011 r. z wykorzystaniem
za$wiadczenia o jego zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...). Wobec $§wiadka nadal toczy sie postepowanie sagdowe
gdzie stoi on pod zarzutem udzialu w grupie przestepczej oraz wyludzenia badz usilowania wyludzenia 8 kredytéw
bankowych ( sprawa XII K 222/16). Swiadek w niniejszej sprawie nie skorzystal z przystugujacego mu uprawnienia z
art. 18283 kpk i zlozyl zeznania. Pomimo, iz generalnie jego relacja z postepowania sgdowego byla zbiezna z tym co
podal w Sledztwie jako podejrzany, sad uznal jego zeznania za wiarygodne jedynie w cze$ci. Sad uznat za wiarygodne
jego zeznania w zakresie znajomosci z A. G., M. J. czy T. P. (1), jak rowniez co do znajomo$ci miedzy M. J. i A. G.
- albowiem te okolicznosci znajduja potwierdzenie w innych dowodach, w tym wyjasnieniach oskarzonej A. G. czy
D. C. (1). Sad uznal za niewiarygodne twierdzenia §wiadka, iz faktycznie byl on zatrudniony i wykonywatl prace na
rzecz spolki (...) osiagajac regularne miesieczne dochody w wysoko$ci 6000 zl miesiecznie, tak jak wynikaloby to z
zaswiadczenia z dnia 29.11.2011 r. W ocenie sadu jak w przypadku innych §wiadkow (M. S., G. K., A.S.,D. P.,P. S, A.
M.) byly to dokumenty wytworzone dla $wiadka na potrzeby uzyskania kredytow, zwlaszcza iz w czasie ,pracy” w tej
spolce ztozonych zostalo co do niego okolo 54 zapytan kredytowych przez rézne banki ( k. 6037 t. 31). Swiadek nadto
nie potrafil precyzyjnie okresli¢ czym sie zajmowal w spoélce (...), enigmatycznie wskazujac, iz przygotowywaniem
ofert czy wycen sprzetu warsztatowego. To, iz W. P. faktycznie nie pracowal na umowe o prace na czas nieokre§lony
w spolce (...) i dokument ten stuzyl jedynie ,celom kredytowym” §wiadczy takze fakt, iz starajac sie w podobnym
okresie o kredyt w (...) Banku zlozy} zas§wiadczenie o swoim zatrudnieniu na umowe na czas nieokreslony od 1 czerwca
2006 1. w spolce telekomunikacyjnej (k. 6835- 6852 t. 35). Swiadek odnoszac sie do kredytow przyznal, ze w czasie
zatrudnienia w spoélce (...) staral sie uzyskaé kredyt w (...) na kwote 20 tys. zl, zaprzeczajac by byla to wyzsza kwota
kredytu. Zaprzeczyt stanowczo, by w tym czasie starat sie o kredyty w innych bankach, w tym nigdy nie byl w (...)
Banku a zaswiadczenie jakie byto tam zlozone przypominalo te, ktére uzyskat od J. i P. gdy wnioskowal o kredyt w
(...) (k. 9001-9002 t. 45). Twierdzenie Swiadka w tym zakresie sa jednak sprzeczne z ustaleniami bieglego sadowego,
ktéry badal dostepna dokumentacje bankowa, w tym wnioski kredytowe czy o$wiadczenia wnioskujacego o kredyt.
Wedlug bieglego sadowego z zakresu klasycznych badan dokumentéw (k. 6099-6133, t. 70) na wnioskach kredytowych
z 18 listopada 2011 r., 24 stycznia 2012 r., 2 marca 2012 r., 16 lutego 2012 r. (...) Banku oraz na o$wiadczeniu z 27
marca 2012 r. z (...) znajduja sie autentyczne podpisy W. P.. Pomimo braku mozliwo$ci zweryfikowania dokumentow
zwigzanych z usilowaniem wyludzenia kredytu (...) Banku (zachowaly sie jedynie zapisy w systemie komputerowym
oraz kopia zaswiadczenia o zatrudnieniu k.8044- 61 t. 41) to w $wietle w/w ustalen bieglego w zakresie innych
wnioskow kredytowych, zdaniem sadu P. zlozyl takze wniosek o kredyt w (...) Banku, przy uzyciu stwierdzajacego
nieprawde zaswiadczenia o jego zatrudnieniu w spolce (...). Zdaniem sadu postawa $§wiadka P. ukierunkowana byta ku
temu by zaprzeczac obcigzajacym go faktom, identyfikujacym z przestepcza dzialalnoscia J. czy P.. Zeznania $wiadka
K. J. (1) (t. 74, k. 7051v-7054) w niniejszej sprawie dotyczyly m.in. usilowania wyludzenia wspoélnie i w porozumieniu
z M. J. leasingu na zakup samochodu C. C. (zarzut z pkt. XIII). Wobec $§wiadka zakonczyto sie postepowanie sagdowe
wyrokiem skazujacym. Zeznania Swiadka sad uznal za wiarygodne w zakresie okolicznoéci podpisania umowy, czy
wplaty oplaty wstepnej, jak rowniez iz inicjatorem podpisania umowy leasingowej byl jego znajomy M. J. albowiem
korelujg z innymi dowodami, w tym zeznaniami R. W. czy R. B.. Natomiast twierdzenia $§wiadka o braku proby
wyltudzenia kredytu leasingowego jest to jego ocena. Skoro §wiadek, co wynika z jego zeznan, nawet nie mial wiedzy do
jakiej wypozyczalni ma zosta¢ wstawiony samocho6d C. nie mégl sie spodziewad, iz oplata za wynajem tego samochodu
faktycznie bedzie regulowana, a jak sam podat jego sytuacja finansowa w tamtym okresie nie byla dobra ( k. 6625 t.
72 ,, Ja mialem wtedy troche probleméw finansowych”).

Zdaniem sadu zeznania §wiadka D. P. (1) (t. 71, k. 6323-6323v) nalezy uzna¢ za wiarygodne, jego relacja dotyczaca
zalatwiania zaswiadczen przez M. J., wskazywania przez niego bankoéw czy znajomosci przez J. procedur bankowych
w zakresie udzielania kredytow (k. 11 670 t. 59) znajduje potwierdzenie w relacjach innych §wiadkéw (M. S. (2), G.
F. (1)). Podobnie jak w przypadku np. kredytu dla A. S. (1), ktéra nie znala poreczyciela M. S. tak i D. P. (1), nie znal




drugiego kredytobiorcy A. W. (1), ktéry do banku przyszed} z M. J.. Sad uznat za wiarygodne twierdzenia $wiadka
o wykonywaniu na rzecz M. J. (1) drobnych ustug transportowych, jednak nie bylo to zatrudnienie i wykonywanie
pracy jak wynikaloby to z za§wiadczenia jakie zostalo wystawione D. P., a jakim postuzyl sie przy staraniach o kredyty.
Wynika to wprost z wypowiedzi §wiadka z postepowania sadowego ,Jezdzilem dla M. jako kierowca, ciezko mi
powiedzie¢ w jakim okresie. Nie bylem przez niego zatrudniony, to byl kolezeniski uklad. Wozilem M. w rézne miejsca
jak tez przywozilem rézne rzeczy np. od czeSci samochodowych zaczynajac po meble i raczej nic innego nie byt (...).
Nie zostalem zatrudniony o umowe o prace bo to nie byla stala praca. Ja wykonywalem te ustugi dla M. w przeciagu
kilku lat lacznie, ale to nie bylo bez przerwy. Moglo by¢ tak, ze moglem jezdzi¢ caly miesiac, a moglem przez miesigc
nie jezdzi¢. On mi placil wynagrodzenie do reki, nie zawsze byly tez pienigdze, pojechaliSmy na obiad. Rozliczaliémy
sie r6znie”. Podobne ustugi wykonywali dla M. J. (1) jego inni znajomi - M. M. czy M. W.. Swiadek faktycznie co
do swojego zatrudnienia w D. (...) zlozyl odmiennej treSci zeznania przestuchany w charakterze Swiadka w dniu 30
czerwcea 2015 1. (k. 148-149 akt XII K 289/16 tom I). Przed sadem okolicznoS$ci zwigzanych ze swoim zatrudnieniem
nie potwierdzil, a jak podal informacje o wielkoéci firmy miat jedynie od M. J.. Swiadek logicznie wyttumaczyt powody
zlozenia takich zeznan na policji, a majac na uwadze 6wczesng sytuacje procesowa D. P. te zeznania mialy go uchronié
przed ewentualng odpowiedzialno$cig karna i byly przyjeta przez niego forma obrony. Po postawieniu zarzutow w
dniu 19 wrzeénia 2015 r. ( k. 158 t. I, k. 603- 604, t. IV XII K 289/16) czy tez w momencie skladania zeznan w
charakterze Swiadka w postepowaniu sagdowym, po wydaniu juz wobec niego wyroku skazujacego, nie bylo przeszkod
ku temu by powiedzie¢ jak naprawde wygladala jego wspoélpraca z M. J.. Reasumujac, sad nie neguje faktu iz Swiadek
D. P. wykonywal drobne, okazjonalne uslugi na rzecz J., nie byl jednak zatrudniony na umowe o prace ze stalym
miesiecznym wynagrodzeniem jak wynikaloby to z zaswiadczenia (k. 140 XII K289/16). Okoliczno$¢ ta znajduje takze
potwierdzenie w informacjach z Urzedu Skarbowego w L. dot. D. P. (k. 132, 157-159 XII K 289/16)

Pomimo, iz z przyczyn obiektywnych nie doszlo do przestuchaniu w toku postepowania sagdowego Swiadka P. S., Sad
uznal za wiarygodne jego relacje jakie ztozyl w §ledztwie. Pomimo uzaleznienia $§wiadka od alkoholu, co jak wynika z
opinii nie mialo wplywu na jego poczytalno$é (k. 9915 t. 50) Swiadek ten w sposdb szczegdlowyilogiczny zrelacjonowal
zdarzenia zwigzane z proba wyludzenia kredytu. Jego zeznania w zakresie wizyt w banku znajduja odzwierciedlenie
w zeznaniach B. P., pracownika banku. Nadto jego stwierdzenie o niewypelnianiu przez niego zlozonych do banku
dokumentow znajduje potwierdzenie z opinii bieglego z zakresu pisma recznego, wg. ktérego owo zaswiadczenie o
zatrudnieniu nie zostalo wypelnione czy podpisane ani przez P. S. ani przez A. W. ( k. 9892-93 t. 50).

Nie byly podwazane przez zadng ze stron oraz sad uznal za wiarygodne zeznania $§wiadkéw D. M. (posrednika
finansowego), M. W. (2) (poprzedniej wlascicielki samochodu A. W.) czy S. W. (2) (funkcjonariusza policji) - nie mialy
jednak one istotnego znaczenia dla ustalen w zakresie tego zdarzenia.

Zeznania A. W. (3) (k. 9820 t. 50), podobnie jak P. S. odnosza sie do proby wyludzenia kredytu bankowego z (...)
(...) Bank w dniu 20 czerwca 2011r ( zarzut V wyroku). Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka jakie wowczas zlozyl
przestuchany jako podejrzany (k. 9818 t. 50). Wowczas przestuchany zaprzeczyl, by mial jakiekolwiek powigzaniami
z kredytem, przyznal, ze podwozil swojego znajomego P. S. (1) tego dnia do banku. Nie wiedzial jednak w jakim celu
S. chcial jecha¢ do banku. Nie umial powiedzie¢, dlaczego S. twierdzi, ze to wla$nie od niego otrzymal zadwiadczenie o
zatrudnieniu bo nic takiego mu nie dawal. Nie potrafil takze racjonalnie wyja$ni¢ w jaki sposob w jego plecaku znalazlo
sie szereg dokumentéw, w tym m.in. zwigzanych z M. J. (1) (k. 9958 t. 50). Juz w postepowaniu przygotowawczym
powolywal sie na swoje ubezwlasnowolnienie oraz stan zdrowia. A. W. przestuchany w postepowaniu sgdowym nie
ustosunkowal sie do tre$¢ tych wyjasnien, w pozostalym zakresie odmawiajgc skladania zeznan z uwagi na tresé
art. 182 par. 3 kpk (t. 72, k. 6525). Obecna w czasie przesluchania §wiadka biegla psycholog sadowa z zakresu
psychologii podala, iz u §wiadka z uwagi na nieznaczne uposledzenie umyslowe czynnoéci poznawcze (spostrzeganie,
zapamietywanie i odtwarzanie) maja prawo by¢ obnizone w nieznacznym stopniu. Prezentowane przez $wiadka
ubytki pamieciowe, zatarte wspomnienia lub znieksztalcenia moga wynikaé z mechanizmé4w obronnych. W ocenie
psychologicznej podczas przestuchania §wiadek demonstrowal znaczny stopien nasilenia deficytow poznawczych,
przy czym ich charakter moze przemawia¢ za $§wiadomym manifestowaniem deficytéow i dysfunkcji pamieci ( k.
6720-23 t. 73, 6831-34 t. 74)



Majac na uwadze podniesione okolicznoéci, jak rowniez wnioski wynikajace z opinii sadowo-psychologicznej zdaniem
sadu zeznania $wiadka sa przyjeta przez niego forma obrony ( wobec niego nadal toczy sie postepowanie karne).
Nadto jego relacja zlozona w charakterze podejrzanego jest sprzeczna z zebranymi w tej sprawie dowodami, w tym
z wiarygodnymi zeznaniami P. S. (1) czy S. W. (2) (k. 9810). W ocenie sagdu w $wietle m.in. tych zeznan, P. S. (1)
peknil role tzw. stupa, w proceder wyludzenia kredytu bardziej zaangazowany byt A. W. (3) powiazany z M. J. (1),
ktory przyznal sie do wypelnienia za§wiadczenia o zatrudnieniu P. S. w firmie (...) (k. 6760 t. 34). Nadto kontakty
A. W. (3) z oskarzonym M. J. potwierdzaja wyniki ogledzin jego telefonu komorkowego (k. 9837-9885 t. 50) oraz
wyniki przeszukania jego torby, w ktorej znaleziono szereg dokumentéw powigzanych z oskarzonym M. J. (1), spotka
(...), spokka (...) (k. 9958-9996 t. 50) . W czasie ogledzin telefonu zatrzymanego u A. W. (3), znaleziono w ksiazce
telefonicznej szereg numerdéw opisanych jako ,, M. M. (20), M. M. (20) 2, -3, 4, 5. Sa to numery (...), czy opisane jako
(..)-(.),»M.0d M., — (...). Do M. M. (20)(...) byla wiadomo§¢ —,, zadzwon bo nie wiem jak podzieli¢ kase” nadana
w lutym 2011 r. W ocenie sagdu nie ma zadnych watpliwoSci, iz opisane kontakty przy tych numerach dotycza M. J.
(1), M. S. (3) oraz N. J. (1) zwlaszcza w $wietle ustalen co do ich relacji i $cislej wspolpracy, czy zamieszkiwania M.
J. (1) przy ul. (...) wW..

W tym miejscu nalezy odniesc sie rowniez do zeznan $§wiadkéw R. W. (1) i M. S. (2) jako jednych z istotnych dowodow
osobowych. Kazdy z nich wspolpracowal z oskarzonymi, przede wszystkim z M. J. (1). R. W. (1) skladal wnioski o
zawarcie umow leasingu, zas§ M. S. (2) — na podstawie podrobionych dokumentéow — skltadal wnioski i zawieral umowy
kredytowe, jak rowniez zostal poreczycielem kredytow. Kazdy z nich potwierdzil, ze ,mo6zgiem” tej dzialalno$ci byl
M. J. (1). Kazdy z nich szczegdtowo opisal sposob funkcjonowania grupy oraz poszczeg6lne zdarzenia w ktorych brali
udzial.

Odnoszac sie do zeznan $wiadka M. S. (2) ( postepowanie sadowe k. 6201- 6210, k. 6232-6235 t. 70, (...)-6420 t. 71)
jako jednego z glownych dowodéw w sprawie wskazaé nalezy, ze $wiadek kilkukrotnie wypowiadal sie co do zdarzen
zwigzanych z M. J., M. S. (3), D. C. (1), E. K. (2), B. R. (1). Zeznania §wiadka M. S. (2) przyczynily sie m.in. do ustalenia
nie tylko poszczegoélnych zdarzen w ktorych bezposrednio uczestniczyt ale z racji swoich bliskich kontaktow z M. J.
dostarczyl wiedzy w zakresie funkcjonowania grupy przestepczej kierowanej przez oskarzonego M. J.. Co do zasady
jego relacje byly konsekwentne i zbiezne wewnetrznie, a takze byly potwierdzone innymi dowodami w sprawie ( o
czym bedzie mowa w dalszej cze$ci uzasadnienia). Wprawdzie Swiadek M. S. w pierwszych relacjach (w dniu 13 lutego
2013 r. i 28 maja 2013 r.) jakie zlozyl w tej sprawie wskazal m.in. inne okoliczno$ci poznania M. J. ( przestuchany w
charakterze §wiadka w dniu 13.02.2013 r. i podejrzanego w dniu 28 maja 2013 r. podal, iz M. J. (1) poznal przypadkowo
na Dworcu S. k. 2457 t. 13 1 k. 2634 t. 14), jak réwniez przedstawil inne okoliczno$ci zwigzane z zakupem telewizoréw
w A., nie ujawniajac udziatu w zdarzeniu D. C. (1) i E. K. (2) (k. 2457-2459 t. 13 oraz 2634 t. 14). Jednak w kolejnych
relacjach w $ledztwie oraz w postepowaniu sgdowym ujawnil faktyczne okolicznoS$ci poznania M. J. oraz udzial D. C.,
E. K. czy M. S. (3) (wyjaénienia w charakterze podejrzanego z 4 wrze$nia 2013 r. k.3415-18 t. 17), w tym w zakresie
wyludzenia kredytu na telewizory w A., jak rowniez wytlumaczyl powody dla jakich podal nieprawdziwe okolicznoS$ci
poznania M. J. czy udzialu C.iK. (k. 6234 "Nie poznalem w takich okoliczno$ciach M. J., poznalem go tak jak mowitem
weczesniej, przez D. C. (1) w M.. Ja tak jak méwilem przed chwila mialem nie ujawniaé w czasie tych zeznan D. C. (1)”).
Tlumaczenie Swiadka jest dla sadu wiarygodne i logiczne.

Wskazaé takze nalezy, ze o ile poczatkowe relacje M. S. (2) byly ogélne i skape w szczegélach, to relacje zlozone
na dalszym etapie $ledztwa dostarczaly wiecej szczegdlow. Wprawdzie nie wszystkie relacje Swiadka znalazly
potwierdzenie w zebranych dowodach, to wiedza §wiadka co do dzialan M. J. (1), M. S. (3), N. J. (1), T. P. (1), D. C.
(1) czy B. R. (1) znajduje potwierdzenie w innych dowodach.

W relacjach $wiadka zdarzaly sie nieprecyzyjne wypowiedzi, ale wynikalo to badz z niepamieci Swiadka zwigzanej z
uplywem czasu, badz faktu, ze Swiadek wiedze o danym zdarzeniu mial jedynie z opowieéci innych oséb, najczesciej
M. J. (1) czy M. S. (3) ( np. Swiadek mial wiedze o wyludzeniu sprzetu warsztatowego z informacji uzyskanych od M.
S. (3) - k. 3437), a fakt wyludzenia mial miejsce ( zdarzenie zwigzane ze sprzetem z firmy (...)). Podobnie wiedze o
pilnowaniu tzw. zulikow przez T. P. (1) mial jedynie od M. J. i nie byl bezpo$rednim §wiadkiem takiego zdarzenia.



Pomimo, ze pierwsze depozycje §wiadka M. S. nie byly pelne, szczegotowe w zakresie poszczegdlnych osob czy
ujawniajace wszystkie prawdziwe okolicznosci sprawy, generalnie zeznaniom nie sposéb odméwi¢ wiarygodnosci.
Swiadek wskazat jakie okoliczno$ci spowodowaly taka postawe w czasie owych pierwszych zeznan. Wyjawil, iz kiedy
otrzymal wezwanie na przestuchanie skontaktowal sie z D. C. (1), ktory nakazal mu ,zwalenie” calej winy na J.
( k. 6232 t. 70) i zakazal ujawnienia jego osoby majgcej zwigzek z tym zdarzeniem. Podat takze, iz wezwany na
przeshuchania nie stawial sie ( k. 6207 t. 70), co znajduje potwierdzenie w zgromadzanych aktach ( k. 2149, 2169,
2174 t. 11, na przeshuchania nie stawial sie takze M. J. w tym samym czasie ). Z uwagi na obawe $wiadka przed
D. C., ktérego znal jako mieszkanica M. oraz wspodlosadzonego z jednego ZK, zlozyl zeznanie o treci oczekiwanej
przez C.. W zeznaniach, nie tylko nie ujawnial D. C. ale takze os6b z ktérymi mozna by wigzaé¢ D. C. (np. E. K.).
Jednak jadgc na kolejne przestuchanie, tym razem do L., przemyslat swoja sytuacje, postanawiajac ujawnié wszystkie
okoliczno$ci sprawy o ktorych mial bezposrednia badz poérednig wiedze. Faktycznie, jak wynika z akt sprawy §wiadek
w czasie przestuchania w Prokuraturze Apelacyjnej w L. pod raz pierwszy ujawnil wszystkie okolicznoSci sprawy
(k. 3413-3418 t. 17), konsekwentnie je podtrzymujac na kolejnych przestuchaniach w §ledztwie czy w postepowaniu
sadowym. Zdaniem sadu ttumaczenie $§wiadka M. S. w zakresie w/w okolicznoSci jest logiczne, zatem zasluguje na
uwzglednienie.

Reasumujac, depozycje Swiadka M. S. (2) byly pelne, logiczne i szczere. Istotne jest, ze $wiadek nie ukrywal ani nie
umniejszal swojej roli w tym zdarzeniach i pomimo, ze jego zdaniem nie dzialal w grupie przestepczej (k. 6209 t. 70)
to nie kryl faktu, iz w pelni §wiadomie dzialal w charakterze tzw. slupa i mial §wiadomo$¢, iz pobrane kredyty nie
beda splacane ( vide zeznania Swiadka z postepowania sadowego — ,, nawet gdybym, wiedzial, ze nie beda placone
raty kredytu to i tak bym go zawarl bo szedlem na stupa” - k. 6233v t. 70). W postepowaniu sadowym nie pamietal tez
juz wielu szczeg6low, ale nie bylo to wynikiem manipulacji z jego strony a spowodowanej uplywem czasu niepamieci,
$wiadek byt bowiem stuchany po 7 latach od zdarzen co do ich przebiegu. Swiadek nie kry} takze swoich utomnoéci
czy uzaleznien ( od alkoholu, Srodkéw odurzajacych k. 6232 v t. 70) jednak bezposredni kontakt ze §wiadkiem na sali
sadowej (w sadzie sktadal trzykrotnie zeznania) nie zrodzily watpliwoéci co do jego poczytalnosci czy zdolnosSci do
spostrzegania czy odtwarzania spostrzezen. Jego wypowiedzi byly logiczne i szczere.

Relacje swiadka M. S. (2) znalazly potwierdzenie w wielu innych dowodach czy relacjach innych swiadkéw, w tym
dla przykladu:

- w zakresie podrobienia dokumentéw przez M. J. (1) oraz M. S. (3) jakie byly skladane w poszczegdlnych bankach
w zwiazku z wnioskami M. S. o przyznanie kredytu — znajduje odzwierciedlenie w opinii bieglego z zakresu badania
wiarygodno$ci dokumentéw ( k. 2309-2398 , 2474 t, 121 13), w zeznaniach S. S. (1) ( 2079-2080 t. 11) oraz po czeSci
w wyjasnieniach oskarzonych M. S. (3) czy M. J. (1);

- relacja Swiadka co do ,lewej” dokumentacji na komputerach M. J. (1) znajduje potwierdzenie np. w zeznaniach
swiadka R. W. (1) (k. 3605 t. 18, t. 70 k. 6141-6145), potwierdza to takze protokél ogledzin komputera M. J.
(k.8696-8700,10346-10672);

- kierownicza rola M. J. (1) opisywana przez Swiadka znajduje odzwierciedlenie w zeznaniach innych §wiadkéw, z tym
dla przykladu R. W. (1) (t. 70 k. 6141-6145);

-informacje co do T. P. (1), jego wspdlpracy z M. J. (1), M. S. (3) N. J. znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym
np. dotyczacym wytudzenie leasing6éw ( np. zeznania T. B. (1), R. B. (3));

- wyjazdy do B. z poszukiwaniu tzw. zulikow ( k. 3437 t. 18) znajduje potwierdzenie w zdarzeniach zwigzanych z K.
M. (1);

- tworzenie dokumentacji przez B. R. (1) znajduje potwierdzenie w jej wyjasnieniach czy zdarzeniach z jej udzialem;

- w zakresie okolicznoS$ci zwigzanych z usilowaniem wyludzenia kredytu w (...) Banku w dniu 4 lipca 2011 r. ( zarzut
z pkt. XLII wyroku), skladanymi dokumentami czy rozmowami z pracownikami banku znajduje potwierdzenie w



zeznaniach $wiadkow, zwlaszcza okolicznoéci dot. zdenerwowania, nieporadnosci M. S. w czasie spotkania z S. M.
( vide zeznania Swiadka S. M. (3) z k. 2078 t. 11 oraz zeznania M. S. z k. 6206 t. 70);

- w zakresie ,wytworzenia” umowy pozyczki ( k. 6205, 6207 t. 70) wg. ktoérej K. M. M. S. mial pozyczy¢ kwote 50
tys. zt znajduje potwierdzenie w opinii bieglego wg. ktérego na umowie tej podpis K. M. nie jest jego autentycznym
podpisem ; (k. 2556-2557 t. 13).

Co do oskarzonej B. R. (1) $wiadek M. S. nie skladal szczegdlowych informacji, jednak jego relacja odnoénie udziatu
tej oskarzonej nie budzi watpliwosci sadu i znajduje potwierdzenie w wyjasnieniach samej oskarzonej (k. 3589-3591
t. 18). To, iz $wiadek oskarzona wiazal z L. a faktycznie B. R. w tej miejscowoSci nie zamieszkiwala, nie §wiadczy iz
jego depozycje dotycza innej osoby, zwlaszcza iz wiedza §wiadka co do tego ze ,jada do ksiegowej do L.” pochodzila
od M. J.. On nie znal L. i nie wiedzial czy faktycznie byli w tej miejscowos$ci. Wyrazil natomiast swojg pewnosé co do
tego iz R. pracowala dla J. i wystawiala wszystko co jej zlecal. ( k. 3437 t. 18). Opisal natomiast, iz B. R. mieszkala w
bloku, co korespondowalaby z faktycznym miejscem zamieszkania B. R. ( jej adres zweryfikowany z mapa google), za$
okoliczno$¢é posiadania przez nig w mieszkaniu szeregu dokumentéw, w tym powigzanych z M. S. (2), koresponduje
z wynikami przeszukania jakie mialo miejsce w dniu 19.10.2011 r. (k. 9387-9435) OKkolicznoécia, ktéra dodatkowo
potwierdza, iz M. S. nie myli oskarzonej z inng osoba $wiadczy takze jego wypowiedz z ktdrej wynika, iz byt obecny
przy rozmowie pomiedzy R. a J., w czasie ktérej ta upominala sie o wyplate pieniedzy ( ,, Nie wiem jak sie on z nig
rozliczal, ale w mojej obecnosci pytala J. ,, kiedy sie z nig rozliczy” on moéwit jej ze niedtugo bedzie mial pienigdze i
ze jej da. Wtedy chyba chodzilo 0 1000 z}” - k. 3437 t. 18) a to z kolei korespondowaloby z wyjasnieniami oskarzonej,
ktéra podala, iz J. pomimo sktadanych obietnic nie rozliczyl sie z nig, pomimo, ze znajdowala sie woéwczas w ciezkiej
sytuacji materialnej (k.3590 — 91 t. 18).

Kolejnymi istotnymi zeznaniami dla niniejszej sprawy byly zeznania R. W. (1) ( k. 1581-83 t. 8, 3601-3605 t. 18
postepowanie sagdowe t. LXX, k. 6141-6145. Zdaniem sadu relacje §wiadka s szczere, logiczne i konsekwentne, a
nadto zgodne ze zgromadzonymi w sprawie dowodami osobowymi jak i nieosobowymi w postaci zabezpieczonych
dokumentow oraz opinii bieglych z zakresu badania dokumentéw. Majac powyzsze na uwadze, Sad obdarzyt zeznania
swiadka walorem wiarygodnos$ci i poczynil na ich podstawie ustalenia w rekonstruowanym stanie faktycznym.
Swiadek R. W. (1) szczegOlowo zrelacjonowal okolicznoSci poznania i charakter ,, wspélpracy ,, z M. J. (1). Jak podal J.
poznal za poérednictwem M. K. (2) (zktérym jak ustalil sad m.in. oskarzony M. J. wyludzil mienie z firmy (...)). J. mial
zalatwia¢ samochody leasingowe, ktore nastepnie mialy by¢ wstawiane do wypozyczalni (taki charakter dzialalnoéci
oskarzonych — M. J., T. P. czy M. S. wynika z materialu dowodowego zwiazanego z innymi zdarzeniami). Z kolei
zeznania $wiadka co do leasingu m.in. S. znajduja potwierdzenie w zeznaniach pracownikéw salonéw samochodowych
gdzie zalatwiane byly formalnoS$ci (m.in. zeznania T. B. (1), dokumenty). Pomimo, iz R. W. (1) relacjonujac te zdarzenia
w postepowaniu sagdowym nie pamietal wielu okolicznoSci, czy szczegbélow ogdlne zarysy zdarzen powiazanych z
M. J. (1) byly zbiezne z tym, co podal wezesniej w Sledztwie. Istotne jest to iz, w skladanych relacjach nie wybielal
samego siebie. Szczerze przyznal, iz mial pelng wiedze co do tego, ze dokumenty zwigzane z prowadzong przez niego
dzialalnoS$cia sa wytworzone i nie sa prawdziwe (,, To byly jakie$ rozliczenia, PIT-y, wszystkie dokumenty, ktore trzeba
przedstawi¢ w banku, zeby wykaza¢ dochody i uzyskac ten leasing. To nie byly prawdziwe dokumenty, potwierdzaly
slipe”, ich tres¢ byla nieprawdziwa. Mialem tego $wiadomo$¢, nawet méwilem M.: ,Stuchaj, nikt tego nie kupi”, on
mowil, ze damy sobie rade. Mowitem mu: ,,Shuchaj, jak tam tych dokumentach jest napisane, ze 40 tysiecy zarabiam
to przeciez, po co mam leasing braé?”). Z zeznan $wiadka wynika, co takze znajduje pelne potwierdzenia w relacjach
innych oséb (M. S. (2), G. F. (1), K. M. (2)), ze to M. J. (1) wszystkim dowodzil (k. 1582 t. 8). W odniesieniu do
kierowniczej roli oskarzonego M. J. (1) $wiadek w postepowaniu sagdowym przyznal, iz nie mial wiedzy jak sie np.
zalatwia leasing i sprawy te prowadzone byly przez J. (,M. J. (1) méwil, ze wie, ze tam mozna to zalatwi¢, bo to M.
mnie wszedzie prowadzal. Ja sie na takich rzeczach nie znalem, nigdy nie bralem w leasing samochodu”). Zeznania
Swiadka koresponduja z relacjami innych oséb ( m.in. M. S.) z ktérych wynika, iz byli instruowani co maja méwi¢ w
rozmowie z pracownikami bankéw (,, Rozmowy w banku prowadzil ten pracownik, a ja bedac poinstruowany, co mam
tam powiedzie¢ i ja tak mowilem. Ja moze nawet bylem wiarygodny, ale papiery nie byly.” ). Zeznania $wiadka takze
w stosunku do innych oskarzonych, wiedzy jaka posiadal co do M. S. (3), ktérego okreslil jako ,, prawa reka ,, M. J. (1)



(k. 36051.18), T.P. (1) (, jazotoczenia J. znalem ksiegowego, on byl stupem z tego co sie dowiedzialem od M. K. (2)
na niego brali rézne rzeczy bo on od czego$ byl uzalezniony, chyba od hazardu” k. 3605 t. 18) czy N. J. (1) (k. 3605
t. 18) znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zebranym z niniejszej sprawie, w zeznaniach nie
tylko pracownikéw np. R. B. (1) czy T. B. (1), ale takze w zeznaniach §wiadka M. S. (2).

Istotnymi dla oceny prawnokarnej zachowania oskarzonych, w tym M. J. (1) czy M. S. (3) byly zeznania wystepujacej
w niniejszej sprawie w charakterze Swiadka N. J. (1). W stosunku do N. J. (1) toczylto sie rownolegle postepowanie
karne pod sygnaturg XII K 222/16, gdzie wystepuje jako oskarzona. Z uwagi na powigzanie jej zarzutow, w tym zarzutu
udzialu w grupie przestepczej kierowanej przez M. J. (1), z zarzutami w sprawie XIII K 143/16 zostala pouczona o
uprawnieniu wynikajacym z art. 18283 kpk, z ktorego skorzystala ( k. 7855 - 7856 t. 78). W tej sytuacji jej poprzednie
wyjaénienia zlozone w charakterze podejrzanej zostaly przez sad jedynie ujawnione ( k. 8446 t. 80 ).

N. J. (1), przestuchana w dniu 8 stycznia 2014 r. ( k. 3575- 3578 t. 18) nie przyznajac sie do zarzucanego jej
przestepstwa zlozyla obszerne wyjasnienia. Odnoszac sie do zarzutu wynajecia S. ( dot. samochodu marki S. (...))
pamietala taki fakt, samochdd faktycznie uzytkowala przez okres 2 tygodni a nastepnie przekazala go M. J. (1), ktory
utrzymywal, ze oplacal z tytulu wynajecia wszelkie oplaty. W zwiazku z tym nie oplacata zadnych optat zwigzanych
z wynajeciem samochodu. Pomyst dotyczacy wynajmu S. pochodzil od M. J. i z nim to przedyskutowala. S. zostala
wynajeta by ja przetestowaé, a potem wzigé w leasing kolejne S. i na takich samych zasadach jak K. wypozyczy¢ innej
firmie. Nie doszlo jednak do wziecia S. w leasing z powodu probleméw finansowych zwigzanych ze splata rat za K..
Potwierdzila, ze na umowie dotyczacej wynajecia samochodu widnieje jej podpis, a umowe podpisywala w obecno$ci
M. J. ( k. 808-811 t. V). Z tego co pamieta nie bylo wowczas z nimi znanego jej T. P. (1). W trakcie uzytkowania
samochdd S. zostal uszkodzony, nie oddawala samochodu ale wie, ze pojazd zostal zwrocony. Nie pamietala by kto$
kontaktowal sie z nig w sprawie oplat za wynajeta S. badZ w sprawie jej zwrotu. Podala, ze planowany by} takze zakup
samochodéw S., ktore mialy zostaé wziete w leasing, przez jej firme ktéra wowczas prowadzila. Nie skladala jednak
zadnego wniosku o leasing S.. Jak podala miala zarejestrowana dzialalno$é gospodarcza na swoje nazwisko w czerwcu
2010 r. Poczatkowo prowadzila hurtownie kosmetyczng, ktdra nastepnie zostala przeksztalcona w wypozyczalnie
samochodow. Poczatkowo dzialalno$é gospodarcza byla zarejestrowana pod adresem (...) w J., nastepnie w lokalu
przy Al (...), gdzie mie$cilo sie biuro, a potem w okolicach Placu (...), gdzie mieszkala wspdlnie z M. J. (1). W zwigzku z
ta dzialalnoScia byly wyleasingowane 10 sztuk samochodéw marki K.. (...) wziety byl w 2011 r. a samochody K. od razu
wypozyczone byly firmie (...), ktéra miala splacaé raty leasingowe. Nie pamietala czy i w jaki sposodb zaangazowany
byl w ten leasing M. J., prawdopodobnie uczestniczyl w tym, lecz nie pamietala w jaki sposéb. W zwigzku z tym, ze
raty leasingowe nie byly placone, samochody zostaly zwrocone leasingodawcy. Osobiécie odebrala samochody firmie
(...) i przekazala je leasingodawcy. Z jej wyjasnien wynikalo takze, ze z firma (...) byla podpisana umowa o wynajecie
tych samochodow. Podala takze, ze przez jakis$ czas mieszkata razem z M. J. u M. S. (3) w kawalerce. Co do sp6iKki (...)
podala, ze jak poznala M. i M. mieli juz te spotke. Nie wie czym oni sie w tej spdlce zajmowali nie kojarzyla by mieli inne
spolki. U M. w kawalerce byl komputer, drukarka czy ksero ale nie wie co byto na nim robione. Prowadzila takze (...)
(...) i w zwiazku z prowadzona dzialalno$cig bylo zatrudnionych kilku kurieré6w, jednym z nich by} D. C. (1) polecony
przez M. J. (1). Dzialalno$c (...) (...) zakonczyla sie z powozu braku zysku. Pamietala, ze wystawila za§wiadczenie o
zatrudnieniu pracownicy o imieniu B., ktére stuzyto jej wzieciu telefonu komérkowego. Nie pamietala by wystawiala
inne za$wiadczenia potwierdzajace zatrudnienie w jej spolce. Z tego co pamietala, byta zatrudniona w spoélce (...) przez
M. J. (1), ale odmoéwita dalszych pytan zwigzanych z tg sp6tka. T. P. (1), M. S., M. K. znala jako znajomych M. J., ale
nie wie czym sie zajmowali i czy prowadzili z J. jakie$ interesy.

W konfrontacji przeprowadzonej w dniu 8 stycznia 2014 r. z podejrzang B. R. (1) (k. 3594-95 t. 18) podala, ze nie byla
to ta (...) zatrudniona u niej w spoélce (...) i nie zna B. R. (1). Nadto wyjasnila, ze jezdzila z M. J. w r6zne miejsca, a
on zalatwial rézne sprawy. Nie byla swiadkiem wypelniania za§wiadczen o zatrudnieniu. Podala, ze z firma (...) jest
zwigzany R. N. (2), aw spoélce (...) byla zatrudniona jako asystenta zarzadu ale nie wie czym sie spdtka zajmowala.
Prace w zwigzku z ta spotka wykonywala w domu, jezdzila takze na spotkania, nie bylo to nic konkretnego. Ponownie
potwierdzila pobranie kredytow w (...) oraz w (...) (1acznie na kwote okoto 80 000 zl1), ktére byly splacane okolo roku,
wyrazila gotowo$¢ zawarcia ugod z bankami.



Przestuchana w dniu 16 maja 2017 r. ( k. 6734-36 t. 73) podala, ze byla zwigzana z M J. od 2010 r. do maja 2013
(czyli do zatrzymania) M. J.. Podala, ze nie pracowala, M. nie pozwalal jej pracowaé. Odnosnie kredytéw nie pamietalta
przebiegu zdarzen, ale byla zmuszona do podpisania dokumentow, za$ J. czekal na nig przed bankiem, weczeéniej ja
tam zawozac. Ponad 90 % kwot z tych kredytow brat J. pozostawiajac jej niewielka kwote na splate pierwszej raty
kredytu. Byla w obu bankach. Potwierdzila, ze na dokumentacji dotyczacej kredytéw z dnia 211 22 pazdziernika 2010
r. znajduja sie jej podpisy. Odnoszac sie do relacji z M. J. (1) podala, ze zyli w konkubinacie i to on operowal jej
dokumentami. Kazal jej czesto podpisywacé jakie§ dokumenty, nawet nie wiedziata co podpisuje. Kiedy nie chciala ich
podpisac, padaly z jego strony grozby albo znecanie psychiczne i fizyczne. Grozil, ze ja zabije albo skrzywdzi jej rodzine.
Obawiala sie tych grézb bo byl on czasem nieobliczalny. Z tego powodu wyjechala a w zasadzie uciekla do Anglii. M.
J. wszystko kontrolowal, bala sie go dlatego tez o tych zdarzeniach nikomu nie moéwila. Podala, ze w tym okresie nie
pracowala, J. nie pozwolil jej pracowac. Nie pamietala juz okoliczno$ci pobrania kredytéw, ale zrobila to na polecenie
J., ktory czekal na nig przed bankami. Podala takze, ze nie zna A. W. czy M. T. (1), znany jest jej D. P. (1), jako kolega z
tej samej miejscowosci. Koncezac swoja wypowiedz okreslila, ze J. wykorzystal ja w tym fakt, ze bytla w nim zakochana.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadka N. J., w zakresie w jakim jej relacje znajduja odzwierciedlenie w
zgromadzonym materiale dowodowym, dotyczacym m.in. pobrania kredytow gotoéwkowych czy wynajecia samochodu
S., wziecia w leasing samochod6w marki K. czy checi wziecia w leasing samochod6éw marki S.. Sad uznal za wiarygodne
jej zeznania dotyczace prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, czy faktu wynajmowania leasingowanych przez nig
samochod6éw firmie (...). Jej zeznania w tym zakresie koreluja z dokumentacja czy zeznaniami $wiadkéw. Sad nie
uwzgledniat jednak jej wyjasnien, zwlaszcza tych ostatnich w ktorych cala odpowiedzialno$é ,zrzucita” na M. J. (1)
kreujac sie przy tym ,,ofiare przemocy domowej”. Po pierwsze tego typu relacje podala w kilka lat po postawionych jej
zarzutach w sprawie, nadto nie wynika z innych dowod6w by byla ona nic nie wiedzacg, wykorzystana przez J. kobieta.
Dla przykladu z zeznan T. B. (1) wypowiadajacego sie co do wynajmu samochodu marki S. i checi zakupu dalszych
samochodéw w leasing podal, ze rozmowy co do specyfikacji oraz warunkéw cenowych prowadzil z N. J., nie za$ z
M. J. (1), ktory byl jedynie obecny przy rozmowie (k. 6196 t. 70). Z zeznah §wiadka M. S. (2), ktéry miat bezposéredni
z nig wowczas kontakt, wynika iz on jak i M. S. (3) mieli pelng wiedze co do dzialain M. J.. O wspodlpracy z N. J. (1)
wypowiadal sie takze J. M. (3), pracownik firmy (...) a z ktéra to firmg umowe podpisywala J.. Z zeznan m.in. tych
Swiadkéw nie wynika, by N. J. dzialala pod presjg M. J.. Pomimo, ze rola M. J. (1) byla wiodaca i to on jako pierwszy
np. kontaktowal sie z T. B. (1) w sprawie samochodéw S., w kolejne dzialania wlaczali sie m.in. M. S. (3), N. J. czy T. P.
to obecne twierdzenia N. J. sa przyjeta forma unikniecia badZ umniejszenia wlasnej odpowiedzialnosci za zachowania
jakich sie dopuscila. Wprawdzie matka N. J., B. B. (6) (t. 74, k. 7050v-7051) takze potwierdzila negatywne zachowanie
sie J. wzgledem N., to nie chciala sie na ten temat szczegdtowo wypowiadac. Przy czym nawet obecne stwierdzenia
Swiadka budza watpliwosci zwlaszcza w kontekscie jej zeznan ze Sledztwa z ktorych wynikalo, iz nie miata kontaktu z
corka odkad ta wyprowadzila sie z rodzinnego domu ( k. 4975 t. 25 z 10.09.2012 1. ,, nie utrzymuje z nig kontaktéow od
okolo poéttora roku i nie mieszka pod tym adresem od dwoch lat. ( ...) Podejmowalam proby nawigzania z nig rozmowy
jednak ona nie chciala ze mng rozmawiac”).

Do kolejnej grupy $wiadkéw naleza m.in. W. T. (2), K. G. (1) i S. S. (1) tj. osoby, ktore rzekomo podpisywaly
za$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach. Kazdy z powolanych swiadkéw zaprzeczyl, by podpisywal jakikolwiek
dokument zabezpieczony w toku postepowania. W. T. (2) stanowczo stwierdzil, ze nie zna zadnej z niby zatrudnianych
przez siebie osdb, zas S. S. (1), zajmujaca sie ksiegowoscia, podala, iz zna M. J. (1), ale nigdy nie podpisywala dla
niego zadnych dokumentéw. Depozycje Swiadkow W. T. (2) czy S. S. (1) znajdujg potwierdzenie w opiniach bieglych
z zakresu badania dokumentéw. Zeznania tych Swiadkéw zastuguja na obdarzenie ich walorem wiarygodno$ci.

Co do $wiadka K. G. (1) (k. 6485-86 t. 33, 8462-8463, t. XLIII, postepowanie sadowe - k. 6320v-6322v t. 71) sad uznal
jegorelacje, zwlaszcza te jakie zlozyl w postepowaniu przygotowawczym, jako w pelni wiarygodne. Wprawdzie §wiadek
w postepowaniu sagdowym, poza tym, ze kojarzyl swoje zatrudnienie w firmie (...), w spontanicznym zeznaniu ani nie
kojarzyt A. G., czy np. wyjazdu do banku w P., czy takze przestuchan w tej sprawie na policji - to po odczytaniu zeznan
ze §ledztwa potwierdzil je, przypominajac sobie te okolicznoéci. Majac na uwadze, ze od zlozenia pierwszych zeznan
na policji do zlozenia zeznan w sadzie uplynal ponad 2 letni okres, ta niepamie¢ jest w pelni usprawiedliwiona. Nadto



jak wynika z relacji §wiadka kontakt Swiadka z firma (...) nie byt kilkuletni, a zaledwie kilkumiesieczny ( pazdziernik
—grudzien 2012 r.), zatem $wiadek mial prawo pewnych okolicznoéci nie pamietaé, jak np. nazwiska oskarzonej A. G..
Nadto bezposredni kontakt ze §wiadkiem na sali sadowej, sposdb formulowania przez niego wypowiedzi, przekonuja
sad, iz jego zeznania byly szczere i pozbawione cech manipulacji. Nadto relacja §wiadka co do wymuszeniu na nim
presji co do wyrazenia zgody na zostanie prezesem firmy (...) czy pobrania kredytu na firme ( ,, Ona powiedziala mi,
ze jak sie nie zgode to zwolni mnie a mi na pracy zalezalo” k. 8462 v t. 343) koresponduje z zeznaniami M. T. (1).
Zeznania $wiadka K. G. co do nieznajomosci z D. C. (1) korespondujg takze z wyjaénieniami D. C..

Sad dal réwniez wiare zeznaniom M. T. (1) w tym w zakresie, w jakim opisuje ona wplyw wywierany na nig przez
A. G. (1) odnoénie poreczenia kredytu dla W. A. (2), jednocze$nie odmawiajac wiary wyjasnieniom oskarzonej tego
dotyczacych. Depozycje Swiadka sa spojne, konsekwentne, logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego.
Co do M. S. (8) opieral sie w ustaleniach stanu faktycznego przede wszystkim na jej wyjaénieniach zlozonych
w postepowaniu przygotowawczym w charakterze podejrzanej, w zakresie depozycji zlozonych w postepowaniu
sadowym jedynie w zakresie w jakim nie dotyczyly zdarzen zwigzanych z postawionymi w akcie oskarzenia (XII K
222/16) zarzutami. Wprawdzie §wiadek zeznajgc po raz pierwszy przed sadem nie skorzystala z uprawnienia z art.
182 par 3 kpk, to z uwagi na wiedze sadu w zakresie postawienia jej zarzutow zwigzanych z usitowaniem wyludzenia
kredytu w (...) Bank na kwote ponad 950 tys. zl, ponownie ja wezwal i pouczyt o treéci art. 18283 kpk a §wiadek z
uprawnienia skorzystala. W zwigzku z tym jej zeznania zlozone w charakterze §wiadka zostaly wykorzystane jedynie
w zakresie nie powigzanym z jej zarzutami.

Co do zeznan E. K. (k. 6737 — 39 t. 73) to przesluchany w charakterze $wiadka skorzystat z przystugujacego mu prawa
do odmowy skladania zeznan (k. 6932 t. 74). Potwierdzil ujawnione przez sad wyjaénienia zlozone w charakterze
podejrzanego. S. uznal za wiarygodne jedynie w tej czeSci relacje E. K., w jakie znajduja potwierdzenie w zeznaniach
M. S. (2), a zatem w zakresie jego znajomosci z D. C., M. S. czy M. J.. S. odméwil wiarygodno$ci tej czesci jego relacji z
ktoérej wynika iz nie bral on udzialu w inkryminowanym zdarzeniu z udziatem C., S. czy J. uznajac to za przyjeta przez
Swiadka taktyke obronna przed zarzutami.

Zeznania m.in. $wiadkow Z. K. ( k. 7218-7221 t. 75); T. S. (6) ( k. 7343 t. 75); R. W. (3) (k. 7344- 45 t. 75) J. Z.
( k. 7505- 07 t. 76); M. K. ( k. 7569-70 t. 76) ; P. B. (2) (k. 7570 — 71 t. 76) ; P. K. (1) ( k. 7590- 92 t. 76); U. T.
(k. 7746-7747 . 77) ; B. P. (3) (k. 8075 t. 79); M. M. (14) (t. LXXIV, k. 7055-7056V), jak rowniez dokumenty z k.
7753 t. 77, k. 8005 t. 78 potwierdzily jedynie, iz M. J. w tym w (...) spoiki (...) wykonywal r6znego rodzaju ustugi
np. transportowe czy zainteresowany byl prowadzeniem uslug (...), ten fakt jednak nie ma wplywu na prawnokarng
ocene zachowan objetych aktem oskarzenia. Nadto z cze$ci zeznan wynika, iz tego typu dzialalnoé¢ byta prowadzona w
okresie wcze$niejszym niz kierowanie przez J. grupa przestepcza np. z zeznan $wiadka J. Z. wynika, iz jego wspolpraca
z J. dotyczyla 2008 r., z zeznan U. T. wynika, iz M. J. roznosil gazety w redakeji (...) w czasie kiedy jeszcze sie uczyl, z
informacji (...) wynika, iz wspdlpraca z M. J. w zakresie ustug transportowych miala miejsce w okresie od kwietnia do
lipca 2008 r. CzeSciowo dowody te takze wykazywaly nierzetelno$é M. J. w rozliczeniach z kontrahentami, zalegania
z platno$ciami oraz skladanie obietnic bez pokrycia - vide zeznania §wiadka R. W. (3) — ,, M. J. (1) nie tlumaczyl
dlaczego nie placil, on za kazdym razem obiecywal, ze za chwile zaplaci, ze np. w pigtek bedzie mial pieniagdze. Bylem
tym poirytowany bo widzialem, ze w tym samym czasie jezdzil sportowym B.. Oni chwalili sie tym na F., M. S. (3)
tez tym samochodem jezdzil i to mnie zaskoczylo, bo z jednej strony twierdzili, ze nie maja pieniedzy, a z drugiej
jezdzili sportowym (...). Wydaje mi sie, ze to bylo leasingowane auto, to chyba uslyszalem od ktérego$ ze znajomych.
To bylo chyba B. (...)” k. 7345 t. 75. Podobne do§wiadczenia we wspdlpracy z M. J. miat A. O. (1) (k. 6938 — 46 t.
74) czy M. M. (8) (t. LXVIIL, k. 5772-5774. K. 4566-4568, t. XXIII), ktéry pomagal J. w negocjacjach z firmg (...)
odnosnie zakupu sprzetu komputowego. Zeznat on, iz mial otrzymac 5% prowizje, lecz M. J. (1) nie wywigzal sie ze
zobowigzania, pomimo iz odebral komputery.

W sprawie pojawily sie takze dowody co do faktycznego prowadzenia dzialalno$ci przez firme (...) nalezaca do T. P.
w zakresie ustug (...). Sad jednak nie dal wiary tym dowodom z uwagi na istotne sprzeczno$ci. Dowodami majacymi
potwierdzi¢ prowadzenie w tym zakresie dzialalnoSci mialy by¢ zeznania D. P. (3) oraz M. F. (1), prowadzacych spotke
cywilng o nazwie Centrum (...) ( (...)). Swiadek D. P. (3) potwierdzil, iz kontakt z firma (...) byl z racji korzystania z



ushug tej firmy. Przy czym D. P. (3) nie potrafil wskazaé na czym konkretnie miata polegac ta wspoblpraca, czy wskazaé
dokumenty je potwierdzajgce. Pomimo, iz faktury opiewaly na wysokie kwoty, rozliczenia miedzy ich firmg a (...)
byly dokonywane gotéwkowo. Zeznania w/w $wiadka pozostawaly jednak w calkowitej sprzeczno$ci w tym zakresie z
zeznaniami drugiego wspoélnika M. F., ktory potwierdzajac fakt prowadzenia rozméw z firma (...) zaprzeczyl by doszlo
do podpisania umowy czy rozliczen finansowych ( ,, Ja wiem, ze rozmowy z (...) byly prowadzone, ale tym zajmowat
sie D., ale ja nie mam wiedzy by byla podpisana z nia umowa i nie wiem by byly rozliczenia finansowe z t3 firma, by
byly wystawiane faktury. Gdyby doszlo do podpisania umowy, bylyby wystawiane faktury, bylyby placone pieniadze,
wiedzialbym o tym, poniewaz bylo tak skonstruowane nasze konto, ze gdyby byly placone z konta to musza by¢ dwa
podpisy, by mie¢ wiedze na temat pelnej dzialalnosci spolki. Nie ma czego$ takiego, ze kto$ co$ zrobi bez udzialu
drugiego wspoélnika mysle, Ze to samo dotyczy faktur ,, k. 7865 t. 78). W tej sytuacji nie mozna wykluczy¢ iz D. P. mial
kontakt z T. P. (1) czy M. J., firma (...) lecz zapewne do zadnej wspoélpracy nie doszlo. O wspdlpracy z firma (...).
P. wypowiadal sie takze L. C. (t. LXXVIII, k. 8013-8015), ale w $wietle jego zeznan zlozonych przed sadem z ktérych
wynikalo, iz mimo podpisania dokumentéw nie podjal pracy, jego zeznania nie moga potwierdzaé faktu zatrudnienie
w tej firmie i wykonywania w niej pracy.

CzeSci 0séb powiazanych z zarzutami oskarzonych nie udalo sie przestucha¢ bowiem sa nadal poszukiwani przez
organa Scigania i postepowania wobec nich zostaly zawieszone — dotyczy to np. J. M. (1) ( prawdopodobnie
przebywajacej w T.) czy A. W. (takze przebywajacego za granica). Co do J. M. (1) to sad dysponowal jej zeznaniami
zozonymi w §ledztwie ( k. 4922-4923, 5452-53, 5456-57, 11544-545). Jej depozycje zostaly uznane za wiarygodne w
zakresie w jakim znajduja potwierdzenie w innym uznanym za wiarygodny materiale dowodowym. Pozostale zeznania
swiadkow (przestuchanych czy ktérych zeznania zostaly ujawnione za zgoda stron), a jakich sad nie wymienil w
uzasadnieniu nie mialy istotnego znaczenia dla ustalen faktycznych czy ustalen w zakresie sprawstwa oskarzonych.

W toku postepowania przygotowawczego dopuszczone réwniez zostaly dowody z opinii bieglego z zakresu badania
dokumentéw. Zgromadzone w aktach opinie grafologiczne sa w pelni wiarygodne. Zostaly sporzadzone przez
kompetentne osoby, zas zawarte w nich wnioski sa logiczne i w spos6b nalezyty uzasadnione. Podobnie nalezy ocenic
réwniez opinie psychologiczne dotyczacy §wiadkow J. Z. (1). A. W. czy E. K. (2).

Odnoszac sie za$ do pozostalych dowodéw nieosobowych zgromadzonych w aktach sprawy Sad nie znalazl zadnych
podstaw do ich kwestionowania i uznal je za w peli wiarygodne. Zostaly one sporzadzone przez kompetentne
podmioty zgodnie z przepisami prawa, a nadto zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwosci i wiarygodnoSci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal oskarzonych za winnych przypisanych im czynéw. Jednoczeénie wskazaé
nalezy, iz Sad dokonal modyfikacji czynéw wskazanych w akcie oskarzenia zar6wno w zakresie opisu czynow, jak i
kwalifikacji prawnej, co zostanie szerzej oméwione w dalszej czeSci uzasadnienia.

Oskarzonych T. P. (1), D. C. (1), M. S. (3) i B. R. (1) uznano za winnych dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej,
za$§ M. J. (1) — kierowania nia. Celem grupy bylo popelnianie przestepstw przeciwko mieniu i dokumentom na szkode
réznych podmiotéw gospodarczych. Sad od tego zarzutu uniewinnil oskarzonego K. M. (2) (pkt. 86 wyroku).

Zgodnie z art. 258 § 1 kk, kto bierze udzial w zorganizowanej grupie albo zwigzku majacych na celu popekianie
przestepstwa lub przestepstwa skarbowego, podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.

Zorganizowana grupa przestepcza jest ugrupowaniem co najmniej trzech osob, majacym na celu popehlienie
przestepstwa lub przestepstw, ktére nie musi jednak posiada¢ trwalej, rozwinietej struktury oraz dlugofalowego
programu dzialania jak zwiazek przestepczy, przy czym jednak charakteryzuje sie elementami zorganizowania, w
tym okreSlonym podzialem rol i ustalonym kierownictwem. ,Branie udzialu” polega na przynaleznoSci do grupy,
akceptowaniu zasad, ktore nimi rzadza oraz wykonywaniu polecen i zadan wskazanych przez grupe lub osobe stojaca
wyzej w hierarchii. ,Branie udzialu” polega¢ moze na wspoélnych akcjach przestepczych, ich planowaniu, odbywaniu
spotkan, uzgadnianiu struktury, wyszukiwaniu kryjéwek, zdobywania zaopatrzenia niezbednego grupie do realizacji



zalozonych celéw czy podejmowaniu czynno$ci majacych uniemozliwié wykrycie sprawcow, ale takze dzielenie tupow
pochodzacych z przestepstwa.

Jak wskazywat Sad Apelacyjny w Lublinie (II AKa 148/01), ,stuszny i zarazem przesadzajacy o tym, czy, mamy do
czynienia ze wspolsprawstwem oséb, powigzanych porozumieniem (art. 18 § 1 k.k.), czy tez z przestepstwem(-ami)
popelionym(-mi) w ramach zorganizowanej grupy przestepczej (art. 285 § 1 k.k.), jest ten kierunek wykladni nauki
prawa, ktory uwzglednia laczne aspekty: funkcjonalny - chodzi tu o cel i sposéb popetniania okre$lonych przestepstw;
strukturalny - chodzi tu o taki poziom zorganizowania grupy, ktory juz przez samo kierowanie nig zapewnia warunki
dla dokonywania takich przestepstw, ktorych dokonanie przekraczaloby mozliwoéci jednego sprawcy i dynamiczny
- chodzi tu o r6zne, mogace wystepowaé¢ formy sprawowania funkeji kierowniczej (jednoosobowo, kolegialnie) i
sposoby jej sprawowania (przywodztwo calej grupie lub kierowanie konkretnymi, poszczeg6lnymi dzialaniami grupy)
oraz charakter tego kierownictwa (staly lub przej$ciowy), a takze réznorodno$¢ i zmienno$¢ mogacych wystepowac
czynno$ci sprawczych okreslonych, jako "branie udzialu"”.

Jak juz zostalo weze$niej wspomniane, dzialalno$é grupy polegala glownie na ,wyludzaniu” kredytéw, przedmiotow
leasingu i towar6w od réznych podmiotéw gospodarczych.

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, iz dzialania objete zarzutami aktu oskarzenia
w stosunku do M. J. (1), M. S. (3), T. P. (1), D. C. (1) i B. R. (1) w ramach takiej wla$nie struktury, na czele ktorej
stal M. J. (1). W ramach grupy istniat stosowny podzial r6l. J., P., S. i R. przygotowywali dokumenty niezbedne do
zaciagania kredytow i zawierania umoéw. J., S., C. wyszukiwali odpowiednie osoby, przygotowywali je — pouczajac do
jakiego banku maja sie udac¢, co méwié, a nawet jak sie ubraé. W ramach rzekomej dziatalno$ci pracodawcow zglaszali
ich do ubezpieczenia spolecznego, lecz nie odprowadzali zadnych skladek. Nastepnie wreczali im odpowiednio
przygotowane dokumenty i wysylali do bankow, gdzie wprowadzali oni w blad pracownikéw bankéw co do swojego
zatrudnienia, mozliwoSci zarobkowych i zamiaru splaty zaciagnietych zobowigzan. Po zalatwieniu formalnosci w
wiekszoSci wypadkoéw pienigdze trafiaty do M. J. (1), za$ osoba podpisujaca dokumenty otrzymywata niewielkg sume
pieniedzy. W ocenie sagdu zgromadzony a omoéwiony materiat dowodowy wskazuje, iz oskarzeni skazani za udzial
a M. J. za kierowanie zdawali sobie sprawe z udzialu w takiej grupie i podejmowali w jej zakresie okreSlone przez
sad zachowania. Kierownicza rola oskarzonego nie znajduje oparcia jedynie w zeznaniach $wiadkow M. S. czy R.
W. (1), ale takze w zeznaniach innych $wiadkow, ktérzy z racji pracy w bankach czy podmiotach gospodarczych
mieli z M. J. kontakt. Oskarzony ten tak jak sad ustalil zasadniczo nie bral kredytéw czy leasingéw na ,swoje
nazwisko” lecz zajmowat sie logistyka, przygotowywaniem dokumentow dla uzyskania np. kredytu, czy leasingu, o
takze podejmowal dzialania majace na celu ukrycie wytudzonych sprzetéw ( w tym samochodéw) i koordynowat
dzialania poszczeg6lnych oskarzonych. Dopiero calo§é materialu dowodowego uwidocznia caly schemat jego dzialania
podejmowanych z innymi osobami. W ocenie sadu oskarzeni dzialali w ramach uzgodnionego podziatu rél, zatem w
niektorych przypadkach sad eliminowal z opisu czynéw stwierdzenie, iz dzialali na ,,polecenie M. J.”, albowiem z tego
sformulowania wynikaloby iz on wywolywal presje, nacisk np. na M. S. (3), T. P. (1), N. J. (1) czy M. S. (2), co nie
znajduje potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym ( vide m.in. zeznania M. S., R. W. (1), R. N. (2), K. J. (1)).

Kredyty, leasingi, zamawianie towaréw odbywalo sie w zblizonym do siebie okresie, by uniknaé dekonspiracji. Fakt
istnienia grupy, jak rowniez jej poziom zorganizowania pozwalal nie tylko na szybkie wyrobienie ,niezbednych
dokumentéw”, ale réwniez na szybkie ,uplynnienie” wyludzonych rzeczy jak to nastapilo w przypadku sprzetu
warsztatowego z firmy (...) ( vide zeznania A. N. z k. 1294 t. 7 ,Towar ( dot. towaru zamo6wionego przez M. K.
dzialajacego wspoélnie i w porozumieniu z M. J.) w postaci urzadzen wulkanizacyjnych w magazynie firmy (...) w
W., byl odbierany przez kierowce pana M. M. (10). Z tego co mi jest wiadomo, pan M. przy odbiorze towaru z U.
poinformowal pracownikéw firmy ze towar wiezie do L.. W rzeczywistoSci towar trafil do W. na ul. (...) W trakcie
rozmowy ze mng pan M. przyznal sie, ze powiedzial tak dlatego, ze kazal mu J.. Po towar zakupiony przez K. pojechal na
polecenie J.”). Te okoliczno$ci $wiadcza, iz oskarzeni nie dzialali jedynie w ramach zwyklego porozumienia na zasadzie
wspOlsprawstwa, ale byly to juz struktury grupy. O jej istnieniu $§wiadczy takze fakt np. wplywania na osoby, ktore
chcialy sie np. wycofaé z proby wziecia kredytu (vide zeznania G. F.) czy tez instruowania 0s6b nie tylko co do sposobu
zachowania np. w bankach, ale rowniez przygotowania ich do skladania zeznan w przypadku wezwan na policje (vide



zeznania M. S.). W ocenie sadu nie ma réwniez watpliwoéci, iz w okresie ustalonym przez sad do grupy nalezala
takze B. R. pomimo, iz sie do tego nie przyznala. Fakt wystawiania przez nia r6znych zaswiadczen, w tym nie kilku
ale co najmniej kilkudziesieciu, r6znym osobom $wiadczy, iz miata wiedze o charakterze grupy i pomimo, ze przede
wszystkim znala M. J. miala takze kontakt z innymi osobami, w tym m.in. M. S. czy S. od ktdrego takze otrzymywala
dokumenty. Przekonanie sadu co do tego, iz oskarzona akceptowala przynaleznoé¢ do tej grupy §wiadezy takze to,
iz w sytuacji kiedy miala spotkac sie z przedstawicielem banku w sprawie potwierdzenia pracy M. S., skontaktowala
sie z J., a nastepnie udala sie we wskazane przez J. miejsce by tam ,odgrywac” role ,kadrowej” spolki (...). Sad w
przypadku przynaleznoéci do grupy D. C., wyeliminowal okres od 8 czerwca do 2 sierpnia 2011 r. albowiem oskarzony
w tym czasie przebywat w warunkach izolacji — stosowano wobec niego §rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania (vide informacja z NOE-SAD), rowniez ustalil, iz w przypadku usitowan wytudzen kredytow bankowych
w 2013 1. (pkt.77, 78, 79, 80 wyroku) oskarzony nie dzialal w ramach grupy.

Reasumujgc, wbhrew twierdzeniom oskarzonych, zdawali sobie oni sprawe z laczacych ich powigzan. W przypadku
jakimkolwiek probleméw zas kontaktowali sie z M. J. (1). To on byt mézgiem wszystkich operacji. Do niego trafialy
pieniadze oraz towary czy przedmioty umoéw leasingu. To w mieszkaniu zajmowanym przez M. J. (1) znajdowaly
sie wszystkie pieczatki niezbedne do przygotowywania potrzebnych dokumentéw. Opinie bieglych z zakresu badania
dokumentow potwierdzily, iz cze$¢ znajdujacych sie na nich podpiséw nie zostala nakres§lona przez osoby, ktérych
dane tam widnieja, a przez M. J. (1), M. S. (3) i innych.

W ocenie sadu nie ma wystarczajacych dowodéw na wykazanie przynaleznosci do grupy K. M.. Nie negujac jego
roli w wyludzeniach kredytow, w ocenie sadu nie mial on woli przynalezenia do struktur tej grupy. Jego zgoda
na wziecia kredytéw bylo $ciéle powigzania z jego 6wczesng sytuacja zyciowa oraz uzaleznieniem od alkoholu. O
tym jego sprzeciwie moze $wiadczy¢ fakt, iz przed wyjazdem do jednego z bankéw usilowal uciec z mieszkania J.
i S., co sie jednak sie nie powiodlo. Wskaza¢ nalezy, iz nie byl inicjatorem ani pomystodawca pobrania kredytow
( jak np. G. F.). Sam fakt zarejestrowania na swoje nazwisko dzialalno$ci gospodarczej, na zlecenie M. J. i
przekazania pelnomocnictwa do jej prowadzenia T. P. nie moze by¢ dowodem na popelnienie czynu z art. 258 kk czy
identyfikowania sie z grupa. R. K. M. byla podobna do tych petlnionych przez P. S., G. F. czy G. K.. W ocenie sadu juz
wieksza wiedze co do struktur grupy kierowanej przez J. mial np. R. W. (1) co wynika z jego zeznan, jednak zarzutu
z art. 258 kk mu nie postawiono ( k. 5781 t. 68).

Do znamion przestepstwa ,,oszustwa” z art. 286 § 1 kk naleza trzy sposoby jego popeienia: wprowadzenie innej osoby
w blad, wyzyskanie bledu, wyzyskanie niezdolnoéci innej osoby do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.
Pierwszy i drugi opiera sie na bledzie pokrzywdzonego, ktérego wyobrazenie o rzeczywistosci nie odpowiada faktom
w zakresie istotnym dla podjecia decyzji o okreslonym rozporzadzeniu mieniem. Sprawca albo blad ten wywoluje,
przedstawiajac pokrzywdzonemu falszywy obraz rzeczywisto$ci, albo wykorzystuje fakt, ze pokrzywdzony z innego
powodu jest juz w bledzie. Trzeci spos6b popelienia oszustwa wigze sie ze szczegolnymi cechami osoby dokonujacej
rozporzadzenia mieniem. Jej niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania moze mieé charakter
zarowno trwaly (gdy przyczyna jest np. niedojrzalo$c), jak i przejSciowy (gdy przyczynag jest np. stan odurzenia). Jesli
sposob popelnienia czynu z narusza tez inny zakaz karny (np. uzycie falszywego dokumentu albo pienigdza), zazwyczaj
nalezy stosowac kwalifikacje kumulatywna z art. 270 § 1 kk, zgodnie z ktérym karze podlega ten, kto, w celu uzycia
za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa. Przedmiotem
wykonawczym oszustwa jest osoba, ktéra sprawca za pomocg oszukanczych metod sklania do aktywnego udzialu
w realizacji jego zamiaru, oraz mienie bedace przedmiotem rozporzadzenia przez te osobe. Moze to by¢ mienie
zar6wno rozporzadzajacego, jak i innego podmiotu. Za pokrzywdzonego uznaje sie tylko te osobe, ktérej mienie byto
przedmiotem rozporzadzenia. Chociaz nie jest konieczne, aby rozporzadzenia mieniem dokonat pokrzywdzony, to
musi istnie¢ "tozsamo$¢ pomiedzy osoba wprowadzona w blad (lub ktdrej blad wyzyskano albo tez wyzyskano jej
niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania) i osoba rozporzadzajaca mieniem wlasnym lub
cudzym". Dla wyczerpania znamion oszustwa nie jest natomiast konieczne, aby sprawca wprowadzit pokrzywdzonego
w blad osobiscie. W art. 286 § 1 kk mieSci sie rowniez wprowadzenie w blad dokonane za po$rednictwem innych os6b,
nieSwiadomych tego, ze tworza u kogo$ mylne wyobrazenie o rzeczywistym stanie rzeczy.



Zaréwno w wyjasnieniach czy w zeznaniach niektérych swiadkéow pojawialo sie stwierdzenie, iz chcieli wykorzystaé
kredyt zgodnie z jego przeznaczeniem, zamierzali go splacac ale z uwagi na np. zalamanie sie sytuacji materialnej
czy z powodu uzaleznienia (D. C.) nie placili rat zgodnie z ustalonym harmonogramem. Dla przykladu oskarzony
T. P. (1) w odniesieniu do usilowania wyleasingowania automatéw (...) ( zarzut z pkt L wyroku ) wyjasnil, iz jego
zamiarem byla wstawienie automatéw (...) i regulowanie platnosci leasingowych. Na poparcie swojej tezy zgtosil do
przeshuchania §wiadka A. C. majacego zajmowac sie obstugg tych automatbéw, ktory przestuchany w postepowaniu
sadowym okolicznoéc te potwierdzil ( k. 7571 t. 76). Te okolicznoéci dla przyjecia usilowania oszustwa nie majg
jednak istotnego znaczenia, gdyz w tym przypadku istota wprowadzenia w blad leasingodawcy bylo przekazanie
nieprawdziwych danych dotyczacych sytuacji finansowej T. P.. Nadto deklaracje T. P. co do zamiaru splaty rat
leasingowych pozostaja bez pokrycia w kontek$cie innych zdarzen, gdzie dochodzilo do wydania np. leasingowych
samochodé6w, nie oplacano rat leasingowych, a przedmioty objete leasingiem ,, znikaly”.

Niemniej jednak istotne bedzie uwypuklenie, czym jest ,, doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”
w rozumieniu art. 286 kk. Ot6z jak wynika z Komentarza do Kodeksu Karnego opracowanego przez M. D. —Karda i P.
K., ,pojecie niekorzystnego rozporzadzenia mieniem ma szeroki zakres znaczeniowy, obejmuje zaréwno rzeczywiste
uszczerbki w majatku poszkodowanego (damnum emergens), jak i spodziewane, a utracone, w wyniku zachowania
sprawcy prowadzacego do niekorzystnego rozporzadzenia, korzysci (lucrum cessans) - (por. postanowienie SN z dnia
15 czerwca 2007 1., I KZP 13/07). Niekorzystne rozporzadzenie mieniem moze takze sprowadzaé sie do sytuacji,
w ktorej interesy majatkowe pokrzywdzonego ulegaja pogorszeniu, mimo Ze nie doszlo do powstania po stronie
rozporzadzajacego lub osoby, w imieniu ktorej rozporzadzenie nastgpilo, szkody majatkowej. Niekorzystnosé nie
oznacza bowiem ani konieczno$ci wyrzadzenia rzeczywistej szkody, ani tez jej niepowetowalno$ci. Niekorzystne
rozporzadzenie mieniem to pojecie szersze od terminow "szkoda" i "strata”" (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 29 stycznia
2001r., I AKa 74/01, Prok. i Pr.-wkl. 2002, nr 10, poz. 16; postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2007 1., | KZP 13/07)/”
Zgodnie w wyrazonym pogladem w/w komentatoré6w powstanie szkody w mieniu nie jest warunkiem koniecznym
uznania rozporzadzenia mieniem za niekorzystne. Taka teza znajduje oparcie w postanowieniu SN z dnia 27 czerwca
2001r1., VKKN 96/99, LEX nr 51672). Zatem ustawowe znamie stanowigce skutek przestepstwa oszustwa okreslonego
w art. 286 § 1 zostaje wypelnione wtedy, gdy sprawca, dzialajac w sposob opisany w tym przepisie, doprowadza inng
osobe do rozporzadzenia mieniem, w wyniku ktérego dochodzi do pogorszenia sytuacji majatkowej pokrzywdzonego
i przyjmuje sie, ze niekorzystne rozporzadzenie mieniem jako skutek przestepstwa oszustwa moze polegaé takze
na takiej zmianie w stanie majatkowym, ktéra nie przejawia sie ani w pozbawieniu poszkodowanego przyszltych
dochodéw, ani w stworzeniu podstaw prawnych do poniesienia w przyszloéci okreslonych wydatkow, lecz polega na
pogorszeniu sytuacji majatkowej poszkodowanego, np. przez przesuniecie terminéw splaty dlugu, pogorszenie szans
wlasciciela na odzyskanie naleznosci, czy niezgodne z umowa wpisanie go do hipoteki na gorszym miejscu, wreszcie
na niekorzystnym lub niepelnowarto$ciowym zabezpieczeniu splaty dlugu ( vide wyrok SN z dnia 26 lutego 1998 r.,
IV KKN 351/97, Prok. i Pr.-wkl. 1998, nr 11-12, poz. 4). Znamie oszustwa stanowigcego skutek przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. wypelnione zostaje takze i wtedy, gdy sprawca, dzialajac w sposob opisany w tym przepisie, doprowadza
inna osobe do rozporzadzenia mieniem w sposob niekorzystny z punktu widzenia instytucji kredytowej, np. dlatego,
ze wskutek wprowadzenia w blad dochodzi do udzielenia kredytu o wyzszym stopniu ryzyka niz ten, ktéry istnieje w
przekonaniu pokrzywdzonego. Konieczno$¢ windykacji kredytu droga likwidacji jest niewatpliwie wyzszym stopniem
ryzyka niz splata kredytu w gotowce". Podobny poglad zostal wyrazony m.in. w wyroku SA w Lublinie z dnia 18 czerwca
2002 1., IT AKa 343/01, KZS 2004, z. 1, SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00, oraz postanowieniu SN z
dnia 25 lutego 2002 r., I KZP 1/02, OSNKW 2002, nr 5-6, poz. 35). Identycznie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
5 stycznia 2006 r., wskazujac, ze: "Niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem przy zawarciu umowy kredytowej nie
musi by¢ powstanie rzeczywistej straty w sensie materialnym, lecz np. juz sam fakt przyznania takiego kredytu bez
odpowiedniego zabezpieczenia, z ryzykiem utraty wyplaconych §rodkéw i nieuzyskania odsetek” (wyrok SN z dnia 5
stycznia 2006 r., III KK 198/05, OSNKW 2006, nr 4, poz. 40).”

Sad poglad wyrazony w pi$miennictwie oraz licznych orzeczeniach w pelni podziela. Oskarzeni w sposob oszukanczy,
przy pomocy spreparowanych dokumentoéw, wprowadzali banki, czy leasingodawcow w blad co do faktycznej sytuacji
majatkowej wnioskujacych o kredyt oraz pomimo deklaracji T. P. czy M. J., co do woli rozliczenia sie z kredytow



czy rat leasingowych. Wprowadzenie w blad dotyczylo takze tego kto faktycznie bedzie dysponowal autem, ktoérego
zakup byt finansowany w drodze pozyczki czy leasingu. Jak wynika z zeznan licznych $wiadkéw, w tym pracownikow
zajmujgcych sie windykacja kontakt z oskarzonymi byl coraz bardziej utrudniony, a po pewnym czasie niemozliwy,
ich ustne deklaracje o zwrocie samochodéw, umawianie sie do przekazanie samochodéow byl jedynie ,, gra na zwloke”.
Faktycznie oskarzeni musieli w niektérych sytuacjach, zwlaszcza przy leasingach, wynajmowaniu aut uiszczac oplaty
wstepne, co ich zdaniem tj. M. J. czy T. P., §wiadczylo o braku zamiaru oszustwa. W ocenie sadu taka ocena jest bledna,
skoro wniesienie oplaty wstepnej byto warunkiem koniecznym dla uzyskania leasingu. Nadto jak wynika z materialu
dowodowego nawet przy tego typu oplatach czy zaliczkach starali sie unika¢ ich zaplaty, thumaczac sie np. brakiem
gotowki ( vide zeznania K. B.).

Jeden z czyndw przypisanych oskarzonemu M. S. (3) wyczerpuje dyspozycje art. 270 § 1 kk (pkt. 64 wyroku). W celu
uzyskania za§wiadczenia o niezameldowaniu w domu mieszkalnym z Urzedu Gminy J. podrobil upowaznienie do jego
odebrania podpisujac sie nazwiskiem swojej matki D. S. (1) (wlascicielki nieruchomosci, ktérej mialo ono dotyczy¢),
a nastepnie tak podrobiony dokument przedstawil w urzedzie i odebral wspomniane za$wiadczenie.

Nadto przepis art. 297 § 1 kk penalizuje tzw. ,,oszustwo finansowe”. Zgodnie z jego dyspozycja kto, w celu uzyskania
dla siebie lub kogo innego, od banku lub jednostki organizacyjnej prowadzacej podobna dzialalno$¢ gospodarcza na
podstawie ustawy albo od organu lub instytucji dysponujacych §rodkami publicznymi - kredytu, pozyczki pienieznej,
poreczenia, gwarancji, akredytywy, dotacji, subwencji, potwierdzenia przez bank zobowigzania wynikajacego z
poreczenia lub z gwarancji lub podobnego $wiadczenia pienieznego na okreSlony cel gospodarczy, instrumentu
platniczego lub zamoéwienia publicznego, przedklada podrobiony, przerobiony, poswiadczajacy nieprawde albo
nierzetelny dokument albo nierzetelne, pisemne o$wiadczenie dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla
uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zamoéwienia.

Znamiona tego przestepstwa wyczerpal czyn przypisany D. C. (1) w punkcie 79 wyroku. Nie byl on dokonany w ramach
dzialalnoSci w organizowanej grupie przestepczej. Starajac sie o uzyskanie kredytu ratalnego na zakup kuchenki
mikrofalowej przedlozyl nierzetelne o$wiadczenie dot. swojego zatrudnienia w (...) i osigganych tam dochodéw,
podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz nie byt tam zatrudniony.

W przypadku zdarzen zwigzanych z zawieraniem umoéw leasingowych Sad wyeliminowal z przyjetej przez prokuratora
w akcie oskarzenia kwalifikacji prawnej art. 297 kk ( dotyczylo to czynéw m.in. z pkt L, LIV wyroku) Sad Okregowy
podzielil w tym zakresie stanowisko i argumentacje wyrazong w wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 7 lipca 2016 r.
sygn. II AKa 168/16, zgodnie z ktérym ,, leasing nie zostal wprost wymieniony w przepisie art.29781 k.k., ani tez nie
mies$ci sie w zadnej kategorii instrumentéw w nim wskazanych. Z brzmienia tego przepisu odnoszacego sie do tzw.
oszustwa kredytowego wynika, ze mowa w nim o uzyskaniu wymienionych Srodkéw pienieznych, ktére maja stanowic
forme wsparcia finansowego na okre$lone w nim cele. Do takich z pewno$cia nie mozna zaliczy¢ leasingu, zwlaszcza
jesli zwazy sie definicje umowy leasingu z art. 709 k.c. Nadawanie pojeciu kredytu, a takze pozostalym instrumentom
wymienionym w art. 29781 kk szerszego, potocznego zakresu ich rozumienia, mogloby w konsekwencji doprowadzié
do nieuzasadnionego rozszerzenia ram odpowiedzialno$ci karnej. W prawie karnym nie jest dopuszczalna analogia na
niekorzy$é. Wyjatkow nie mozna interpretowac rozszerzajaco, a wiec nalezy przyjac, ze wskazane okreslenia dotycza
tylko tego, co z nimi wigza okreSlone dziedziny prawa i jedynie tego zakresu dotyczy art. 297 kk.” Sad wyeliminowal
rowniez te kwalifikacje w odniesieniu do czynu z pkt XV, a odnoszacego sie do wyludzenia towaréw z firmy (...) oraz
(...) ( pkt. 16 wyroku).

Czes¢ przypisanych oskarzonym czynow (pkt. 15, 19, 20, 29, 39, 65 wyroku) dotyczyla mienia, ktérego wartos$c
przekraczala — na chwile czynu — 200 tys. zlotych, tj. mienia znacznej wartoSci, a zatem wyczerpywaly réwniez
znamiona przestepstw z art. 294 kk.

Co do wynajmowania samochodéw czy leasingdbw samochodéw to zgromadzony material dowodowy wykazuje
kierownicza role oskarzonego M. J. (1) oraz powigzania miedzy nim a osobami, ktdre staraly sie o leasing takich
samochodow czy podpisaly umowy leasingowe tj. z T. P. (1), A. W. (2), M. K. (2), N. J. (1), K. J. (1), R. W. (1). W zakresie



np. leasingéw od firmy (...) to w czasie od 27 wrzeénia 2011 r. do 28 pazdziernika 2011 r., zatem w stosunkowo krotkim
okresie, doszlo do podpisania szeregu uméw leasingowych. Rowniez w przypadku wyludzenia sprzetu warsztatowego
z firmy (...) doszlo do zamo6wienia towarow, w krotkim okresie czasu na kilka os6b. W ocenie sadu po to angazowano
kilka os6b czy firm by w stosunkowo krdtkim okresie tj. zanim rozpoczna sie terminy platnoéci rat leasingowych czy
wymagane terminy platnoSci za towary uzyskaé jak najwiecej np. towaréw, samochodow. Starano sie takze wydtuzyé
terminy platnoéci ( vide zeznania A. N.). Bylo to dzialanie celowe, poniewaz w stosunkowo krétkim czasie firma, ktora
zdecydowala sie na sfinansowanie samochodu w formie leasingu czy wydala towar z przedtuzonym terminem platnosci
nie byla w stanie oceni¢ rzetelnos$ci takiego klienta. W sytuacji bowiem gdy orientowali sie iz dany leasingobiorca,
»polecony” przez M. J., nie wywigzuje sie z platno$ci rat odmawiano podpisania umowy z kolejna osobg z kregu M.
J. (vide zeznania T. B. (1) z k. 1115 v).

Poza wypozyczalnig R. N. (2) do ktorej trafialy samochody leasingowe za posrednictwem S. czy J., samochody takze
trafialy do wypozyczalni prowadzonej przez S. H. (1) o nazwie (...). Do wypozyczalni tej trafily m.in. dwa samochody
K. S. (2) oraz K. P. (5) wyleasingowane przez T. P.. Z zeznan wlascicieli tych wypozyczalni wynika, iz generalng
zasada bylo, iz to nie oni a leasingobiorcy byli zobowigzany do placenia rat leasingowych, wypozyczalnia natomiast
placila oskarzonym ( m.in. M. J., czy T. P.) za wstawione do nich auta ( vide zeznania S. H. i R. N.) . Od tej zasady
zdarzaly sie pojedyncze odstepstwa. ( vide zeznania R. N.). Zeznania S. H. potwierdzaja takze aktywno$¢ T. P. (1)
w zakresie wypozyczania wyleasingowanych aut. Zatem jego twierdzenia, iz nie mial wiedzy co do dzialalnoéci J.,
ktoremu faktycznie przekazywal niektére samochody, nie mial co do loséw tych pojazdow - sa nieprawdziwe.

Oprécz ,wyltudzen” leasingdw, kredytéow i towarow M. J. (1) i M. S. (3), w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
popehili réwniez czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 284 § 2 kk (pkt. 21 wyroku), zgodnie z ktérym karze podlega ten,
kto przywlaszcza sobie powierzona mu rzecz ruchoma. Istotg przywlaszczenia jest jakikolwiek czyn uzewnetrzniajacy
zamiar wlaczenia rzeczy lub prawa majatkowego do wlasnego majatku, za$ przedmiotem czynu z § 2 wskazanego
przepisu jest powierzona sprawcy rzecz ruchoma. Czyn ten, podobnie jak oszustwo, moze by¢ popeliony jedynie
umys$lnie, z zamiarem kierunkowym.

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, iz M. S. (3) i M. J. (1), dzialajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej zaciggneli kredyt na zakup pojazdu marki B. (...). Zabezpieczeniem kredytu byla
umowa przewlaszczenia. Bank powierzyl im ten samoch6d. W momencie, gdy zaprzestali splacania kredytu, zdawali
sobie w pelni sprawe, ze pojazd powinien by¢ zwrdcony prawowitemu wlascicielowi (bankowi), jednak nie uczynili
tego i nadal uzytkowali auto jak jego wlasciciele. Z przeprowadzonych przez sad dowodoéw wynika iz oskarzeni nie
zwracajac pojazdu, uzewnetrznili zatem zamiar wlgczenia powierzonej im rzeczy ruchomej do swojego majatku. Nie
budzi zadnych watpliwosci fakt, iz zachowanie to wyczerpuje dyspozycje przestepstwa ,sprzeniewierzenia”.

W odniesieniu do tego samochodu w toku postepowania sgdowego dolaczono akta postepowania przygotowawczego
prowadzonego przez PR W.-W., z zawiadomienia pokrzywdzonego Banku (...) zdnia 15 kwietnia 2011 r., zakonczonego
postanowieniem o umorzeniu dochodzenia w sprawie przywlaszczenia samochodu osobowego marki B. (...) wobec
braku znamion czynu zabronionego tj. na podstawie art. 1781 pkt 2 kpk (k. 7661-7695 t. 77). W zwiazku z tym, iz
bylo to umorzenie w sprawie, a zatem nastgpilo po przeprowadzeniu czynnos$ci niewykraczajacych poza faze in rem
nie spowodowalo stanu rzeczy osadzonej w rozumieniu art. 1781 pkt 7 kpk, a wniesienie aktu oskarzenia w niniejszej
sprawie takze i w zakresie tego czynu, wyrazilo wole oskarzyciela publicznego, co do $cigania tego przestepstwa.

Nadto z popelianych przestepstw uczynili sobie oni stale Zrodlo dochoddéw (art. 65 § 1 kk). Zwrot ten oznacza
trwalo$¢ oraz ciaglo$é uzyskiwanego dochodu. Sprawca powinien dopuszczaé przestepstwa wielokrotnie i z pewna
regularnos$cig. Nie musi to by¢ ani zrédto gléwne, ani tez jedyne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 grudnia 1971 roku,
I KR 249/71, OSNKW 1972, Nt 5, poz. 87). Nie jest istotna wysoko$c¢ tego dochodu, jak rowniez cel, na jaki przeznaczyl
on osiagnieta z przestepstwa korzy$¢ majatkowa. Decydujacy dla oceny, czy mamy do czynienia z realizacja tego
znamienia jest sposéb, w jaki doszlo do pozyskania tej korzysci (sprzeczny z obowigzujacym porzadkiem prawnym,
dlugotrwaly, powtarzalny), natomiast p6Zniejsze przeznaczenie tych bezprawnie uzyskanych srodkoéw jest obojetne z
punktu widzenia tresci tego przepisu.



Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz twierdzenia oskarzonych M. J. (1) i T. P. (1) jakoby nie moglo to by¢ ich stale zrédlo
dochodow, gdyz prowadzili firmy, z dzialalnoSci ktoérych uzyskiwali zyski nie maja znaczenia. Ze zgromadzonego
materialu dowodowego wynika, iz do czlonkéw grupy, przede wszystkim do M. J. (1), trafialy pieniadze z zacigganych
przez tzw. stlupy kredytow. Nadto czlonkowie grupy czerpali zyski z odsprzedazy pobranych towaréw, czy tez ze
wstawionych do wypozyczalni samochodéw, za ktore nie uiszczali ceny ani naleznych rat. Jak zostalo wyzej wskazane,
dla oceny prawnokarnej nie ma znaczenia, ze dochody uzyskane za pomoca przestepstw nie sa jedynymi dochodami
osigganymi przez sprawce. Zatem uzyskiwanie zyskow z dzialalno$ci firmy — abstrahujac w tym miejscu od tego, czy
rzeczywiscie osiagaly one zyski — nie wyklucza uznania dzialan oskarzonych za wyczerpujace dyspozycje art. 65 § 1 kk.

Nadto nie wszystkie zarzucane oskarzonym czyny doprowadzily do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Czgéc
z nich, z uwagi na reakcje pracownikéw podmiotéw gospodarczych w procesie weryfikacji wnioskow zakonczyly
sie odmowa udzielenia kredytéw lub podpisania uméw leasingowych. Nie oznacza to jednak, ze nie stanowig one
przestepstw. Sprawcy dzialali bowiem z zamiarem dokonania oszustwa, a jedynie reakcja pracownikéw spowodowala,
ze czyny te zakonczyly sie w fazie usilowania opisanego w art. 13 § 1 kk. Natomiast zgodnie z dyspozycja art. 14 § 1 kk
kara za usilowanie jest rowna karze za dokonanie czynu zabronionego.

Czyn przypisany T. P. (1) w punkcie 49 wyroku stanowil pomocnictwo w dokonaniu czynu zabronionego. Zgodnie z
dyspozycja art. 18 § 3 kk odpowiada za pomocnictwo, kto w zamiarze, aby inna osoba dokonata czynu zabronionego,
swoim zachowaniem ulatwia jego popelnienie, w szczegélnos$ci dostarczajac narzedzie, Srodek przewozu, udzielajac
rady lub informacji. Natomiast odpowiedzialno$¢ za pomocnictwo jest tozsama z odpowiedzialno$cia ponoszong
przez sprawce przestepstwa. T. P. (1) wystawil J. Z. (1) za$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...), podczas gdy nie
byla ona tam zatrudniona. Dokumentem tym J. Z. (1) postuzyla sie w banku, czym wprowadzila pracownika w blad
co do swojej sytuacji materialnej i uzyskata kredyt w lacznej wysokosSci 38 210,33 zlotych. O $wiadomosci iz owo
za$wiadczenie bedzie stuzylo celom kredytowym $wiadczy zespdt dowodow zebranych w tej sprawie , za$ dodatkowymi
okoliczno$ciami potwierdzajacymi Swiadomos$é oraz zamiar oskarzonego potwierdzaja nie tylko jego wyjasnienia w
ktorych przyznal sie do wystawienia za§wiadczenia w celu uzyskania kredytu (wyjasnienia oskarzonego T. P. (1) z k.
5355- 5356 t. 66), dodatkowo wystawienie za§wiadczenia o dochodach na specjalnym druku bankowym ( (...) Bank
(...) k. 4441 t. 23) czy potwierdzenia zatrudnienia J. Z. w firmie (...) w rozmowie telefonicznej z pracownikiem banku
(dokumentacja bankowa k. 4452 t. 23).

Sad w pkt 2 wyroku ustalil, iz oskarzony M. J. (1) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalona osoba (N. J. (1))
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) w kwocie 35 tys. z z tytulu pozyczki oraz 2 tys. zl z tytulu
uzywania karty kredytowej, czyli jego dzialania byly zwigzane z podpisaniem przez N. J. (1) uméw z bankiem (...)
w dniu 21.10.2010 r. W akcie oskarzenia zarzucono mu takze dzialanie z N. J. (1) w zakresie umowy, z tym samym
bankiem, w dniu 22.10.2018 r. w zakresie kredytu w wysokoéci 10.000 zl. Z opisu czynu wynikaloby, iz dzialania
podjete w dniu 21 i 22 pazdziernika 2010 r. byly jednym czynem w rozumieniu art. 12 kk, z uzasadnienia a/o ( strona
38 a/o0) wynikalo iz w/w umowy byly podpisane w tym samym oddziale za$ do tych kredytow bylo zlozone wystawione
przez M. J. zaswiadczenie o zatrudnieniu N. J. w (...). Tymczasem z ustalen sadu dokonanych po analizie materiatu
dowodowego, w tym dodatkowej informacji przestanej przez (...) w dniu 27 marca 2018 r. ( k. 8633-8649 t. 81)
wynika, iz dzialania podjete w dniu 21 i 22 paZzdziernika byly dwoma réznymi zdarzeniami. Umowy podpisane byly
w réznych oddzialach banku (...) ( umowa z 21.10.2010 r. w Oddziale w L. zas§ 22.10.2010 r. w 3 oddziale w W.),
nadto w zakresie umowy z dnia 22.10.2010 r. w dokumentacji kredytowej nie odnaleziono za$wiadczenia z miejsca
zatrudnienia N. J., z danych elektronicznych wynikato, iz kredytobiorczyni osiggata dochody z tytulu zatrudnienia na
stanowisku asystentki zarzadu w (...). W tej sytuacji sad w ramach II zarzutu przypisal oskarzonemu M. J. sprawstwo
w zakresie zdarzenia z dnia 21.10.2010 r. , w zwiazku z tym iz tego dnia podpisane zostaly umowa o kredyt (...) i
umowa o wydanie karty kredytowej z limitem w wysokoSci 2 00 zl - byly to dwa zachowania w rozumieniu art. 12 kk
izachowanie oskarzonego polegalo m.in. na wystawieniu poswiadczajacego nieprawde dokumentu potwierdzajacego
zatrudnienie N. J. w spolce (...).



Sad w przypadku m.in. tego czynu wyeliminowal z kwalifikacji prawnej przestepstwo z art. 270 kk a rozwazania co do
tego, iz wystawianie po$wiadczajacych nieprawde dokumentdw nie stanowi ich podrobienia w rozumieniu art. 270 kk
- znajduja sie w innej czeéci uzasadnienia.

Jednak obok czynu z art. 286 § 1 kk, oskarzony M. J. w ocenie sadu wyczerpal takze znamiona przestepstwa z
art. 297 § 1 kk tj. oszustwa kredytowego polegajacego na przedlozeniu poswiadczajacego nieprawde dokumentu.
To, iz M. J. osobiscie nie przedkladal tego dokumentu w banku nie eliminuje jego odpowiedzialnosci, gdyz mial
wiedze w jakim celu taki dokument przez inng osobe ( w tym wypadku N. J. (1)) zostanie przedlozony. W zakresie
wyrazonej oceny prawnokarnej Sad podziela poglad wyrazony m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
6 kwietnia 2017 r. IT Aka 10/17 : 1. Skoro oskarzeni dzialali w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, skoro dzialali
wspoOlnie i w porozumieniu z osobami zawierajacymi transakcje, skoro mieli $wiadomoé¢ co do niewiarygodnoSci
przedkladanych zaswiadczen i przebiegu calego procederu, a wiec rowniez konieczno$ci przedlozenia w banku
stosownego zaswiadczenia o zarobkach, to ponosza odpowiedzialno$¢ karna za dokonanie przestepstwa z art. 297 § 1
k.k., nawet jezeli nie we wszystkich sytuacjach osobi$cie dokumenty objete dyspozycja tego przepisu przedktadali.

2. Wprawdzie do znamion przestepstwa okreslonego w art. 297 § 1 k.k. nie jest konieczne wystgpienie konkretnej
szkody, albowiem przestepstwo to ma charakter formalny, a tym samym dokonane zostaje z chwila przedlozenia
podrobionego, przerobionego, poSwiadczajacego nieprawde albo nierzetelnego dokumentu albo nierzetelnego,
pisemnego o$wiadczenia dotyczacych okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania m.in. kredytu, ale nie oznacza
to, ze rzeczywistym nastepstwem owego przestepstwa nie moze by¢ powstanie konkretnej szkody. Brak bowiem
tej okoliczno$ci wsrdd znamion rozwazanego tutaj przestepstwa nie wylgcza mozliwosci ustalenia, ze szkoda taka
realnie powstala. Jest to tym bardziej oczywiste, ze rozwazane tutaj przestepstwo stanowi niejako przygotowanie do
wyludzenia kredytu, a tym samym w sytuacji przypisania sprawcy jego popelnienia zwigzek pomiedzy powstaniem
szkody w postaci nieuzasadnionego przyznania kredytu, a dzialaniem oskarzonego jawi sie jako oczywisty. Ponadto
tres¢ art. 297 § 3 k.k. wskazuje, ze ustawodawca wyraznie wigzal mozliwo$¢ powstania szkody w zwiazku z
popelieniem przestepstwa okreslonego w art. 297 § 1 k.k., skoro jako jedng z przestanek odstapienia od wymierzenia
kary wymienil zaspokojenie roszczen pokrzywdzonego”

Majac na uwadze przedmiotowe orzeczenie, Sad uzupehil kwalifikacje o czyn z art. 297 kk w przypadku m.in. czynéow
z pkt. IILV co do M. J. (1), XLV co do M. S. (3), XLVIII co do M. J., LXII co do M. J. (1) i B. R.; XL, XVIII, XIX,
XXIII, XXIV, LVII, LXV codo T. P. (1), LVIcodo M. J.iT. P. (1); LX codo M. J.i D. C.; LXI codo M. J.i B. R;;
LVIII, LXV wobec A. G..

W przypadku czynu z pkt. LXI wyroku sad ustalil, iz zaSwiadczenie o zatrudnieniu M. S. w spdlce (...) zostalo
podrobione przez B. R., nie za$ przez M. J. dlatego tez sad wyeliminowatl z przyjetej wobec niego kwalifikacji prawne;j
art. 27081 Kk, przypisujac go jedynie B. R. ( pkt 43 wyroku).

Wskaza¢ takze nalezy, iz sad w przypadku czynu z pkt V ( dot. usilowania wyludzenie kredytu wspolnie i w
porozumieniu z P. S. i A. W. z (...) (...) Bank) gdzie P. S. przedlozyl w banku podrobione przez M. J. za§wiadczenie o
zatrudnieniu w firmie (...), powinien pozostawi¢ przyjeta przez prokuratora kwalifikacje takze z art. 27081 kk. ( pkt

5 wyroku).

Sad w pkt 39 wyroku ustalil, iz oskarzeni M. S., M. J., T. P. (1) dzialajac takze z innymi ustalonymi osobami (A. W., A.
G. (1) przy czym oskarzona nie miala postawionego w tym zakresie zarzutu) usitowali wyludzié¢ kredyt w wysokosci 950
tys. zt z (...) Bank. W ocenie sadu czyn wskazany w pkt XXI wyroku, ktory dotyczyl jedynie podrobienia zaswiadczenia
z 23 listopada 2011 r. przez T. P. dla A. W. i udzielenia mu jedynie pomocy do uzyskania kredytu ( przy czym w
opisie czynu a/o nieprawidlowo wskazano iz usitowano wyludzi¢ mienie w wysokosci 95 tys. zt ) miesScil sie w ramach
porozumienia zwigzanego z wyludzeniem tego kredytu o jakim mowa w zarzucie z pkt LVII wyroku - obejmujacego
juz T. P.,, M. J. i M. S.. Jak wynika z akt sprawy A. W. wniosek o kredyt hipoteczny w kwocie 950 000zt na zakup
nieruchomos$ci w miejscowosci K. przy ul. (...) po raz pierwszy zlozyl w dniu 19 grudnia 2011r. poSrednika kredytowego
D. B. (k. 64 t. 1), w zwiazku z tym wnioskiem zlozyt takze wystawione przez T. P. zas§wiadczenie o zatrudnieniu w



spolce (...) z 23.11.2011 1. (k. 81 t. I). A. W. wniosku tego nie wycofal, o§wiadczeniem z dnia 22 stycznia 2012 r. (k. 48
t.I) wskazal jedynie innego posrednika finansowego potwierdzajac aktualno$é dostarczonych pierwotnie w listopadzie
2011 dokumentéw (w tym zaswiadczenie z 23 listopada 2011 r r. ) i wyrazajac zgode na ich przekazanie M. M. (18) z
(...) C.. Jak wynika z akt sprawy w dalszym ciagu sprawy prowadzil M. G. (3) oraz M. M. (18). W zwigzku z uplywem
czasu wazno$ci za§wiadczenia o zatrudnieniu ( k. 81 - 30 dni) konieczne bylo uzupelienie dokumentow kredytowych
i zlozenie aktualnego zaswiadczenia. Takie zaswiadczenie zostalo wystawione przez T. P. w dniu 23 stycznia 2012 .
rowniez potwierdzajace zatrudnienie A. W. w spolce (...) (k. 467t. IIT). Co istotne oba ,zaswiadczenia od pracodawcy”
to specjalne formularze (...) Bank, zatem, twierdzenia oskarzonego T. P. by nie mial §wiadomo$ci jakim celom beda
shuzyly wystawione przez niego zaswiadczenia uznaé nalezy za niewiarygodne. Podobnie za niewiarygodne uznac
nalezy jego twierdzenia by podpisywal jeszcze niewypelione tre$cia za§wiadczenia o zatrudnieniu i dochodach ,
in blanco ( k. ). Ta okolicznosci jest sprzeczna m. in. z wiarygodnymi zeznaniami M. T. (1) ktéra przyznajac fakt
wypehienia takich dokumentéw wskazala iz w momencie ich wypelnienia nie byly one podpisane. ( k. 7427-28 t. 76
— ,, Nie uwazam abym zrobila coc niezgodnego z prawem wypekiajac puste druki zaswiadczen. Przeciez istotne jest
to kto taki dokument podpisuje a nie kto go wypelia”). Podobnie jak M. T. (1) wypelniala tego typu dokumenty M.
B. (2) i takze na prosbe A. G..

W tej sytuacji dzielenie tych dwoch zdarzen w przypadku T. P. na dwa oddzielne czynu takze inaczej kwalifikowane
przez prokuratora, bo wg. niego wystawienie zaswiadczenia z 23 11.2011 r. mialo by¢ podrobieniem dokumentu i
udzieleniem przez T. P. pomocy A. W. w uzyskaniu kredytu (czyn z pkt XXI wyroku), za§ w przypadku czynu z pkt LVII
juz dzialaniem tego samego oskarzonego w charakterze wspolsprawcy - nie ma uzasadnienia. Pomimo iz w kontaktach
z poérednikami finansowymi aktywna osoba byt A. W. (2), co wynika z zeznan m.in. M. G. (3) (t. LXXIV, k. 7057-7057v)
majacego bezposredni kontakt z wnioskodawea i nie bylo w baku innych oséb (w tym M. S. (3) czy M. J. co do ktorych
$wiadek zeznal iz nie zna ich) to fakt przedstawienia przez A. W. (ktory przeciez nie mial dostepu do dokumentéw D. S.
(1), czy nalezacych do niej nieruchomosci) dokumentéw z ktdrymi bezposredni zwigzek mieli M. J. i M. S. potwierdza
ich zaangazowanie. Dokumentami z ktérymi jak ustalil sad mieli zwiazek (...). J. i M. S. byly dokumenty zwigzane
z nieruchomoscig przy ul. (...) w W., ktéra miata by¢ zabezpieczeniem udzielonego A. W. kredytu. Faktycznie byto
to mieszkanie nalezace do D. S., ktéra nie miala o powyzszym wiedzy ani nie wyrazala na to zgody. Zeznala iz nigdy
nie byla w banku w tej sprawie. Wprawdzie na dokumentacji bankowej dotyczacej wyrazenia zgody na obcigzenie
nieruchomosci przy ul. (...), widnieje podpis o tresci ,, D. S.” ( k. 60 t. I, k. 294-295) a tozsamo$¢ tej osoby powinna
zostaé zweryfikowana przez pracownika banku, co wynika m.in. z zeznan $wiadkéw M. M. (t. LXXIV, k. 6925-6928)
oraz M. G. (t. LXXIV, k. 7057-7057v), to jednak nie dowodzi by D. S. (1) klamala w tym zakresie. W ocenie sadu badz
dokumenty z rzekomym podpisem D. S. zostaly podpisane poza bankiem przez nieustalong osobe, nie w obecnosci
pracownika a potem doniesione do banku, mogla by¢ i taka sytuacja, iz w celu podpisana w/w dokumentéw do banku
- tak jak to bylo w przypadku wizyty w Kancelarii Notarialnej A. C. (k. 3079, k. 3113 t. 16) - przyszla kobieta podajaca
sie za D. S. (1) i na tyle do niej podobna, ze nie wzbudzito to w osobach trzecich watpliwo$ci co do jej tozsamosci.

Z kolei nie ma zadnych watpliwosci co do tego, iz zlecenie wykonania operatow szacunkowych dot. w/w nieruchomosci
ale takze innej nalezacej do D. S. nieruchomosci (nieruchomoéci w m. B.) wydal M. J. (1) dzialajacy z tym zakresie
w porozumieniu z M. S. (3). Ich wspdlne zaangazowanie wynika m.in. zeznan przeprowadzajacych te wycene D. S.
(4) (k.15701ik. 1577t. 8 ) oraz F. P. (1) (k. 1572 t. 8, k. 3309 t. ), ktory dodatkowo na tablicy pogladowej rozpoznal
M. J. (1) oraz M. S. (3), jako uczestniczacych w wizji lokalnej poprzedzajacej sporzadzenie operatu. Dodatkowo F. P.
pamietal iz wycena shuzyla celom kredytowym, gdyz M. J. namawial go do zawyzenia warto$ci mieszkania (k. 1572 t.
8, k. 3309 t. ). O celu kredytowym jaki przy$wiecal zleceniu operatu wypowiadal sie M. S. (3) w rozmowie ze swoimi
rodzicami ( vide zeznania $wiadka J. S. (3) — ,, M. powiedzial, ze zrobil operat szacunkowy, bo bylo mu potrzebne do
celow kredytowych, powiem szczerze, ze nie wiem co dokladnie przySwiecalo M., by zrobié ten operat szacunkowy, to
trzeba by sie jego zapytaé. Byliémy tym zaskoczeni bo w naszej ocenie bylo to zupekie niepotrzebnie” k. 7348v t. 75) .

Dodatkowo, wéréd dokumentéw bankowych znajduje sie takze ksero dowodu osobistego D. S. (1) (k. 300- 301 t.IT)
do ktérego to dokumentu mial dostep M. S. (3) i przyznal, ze przekazal go M. J. (1) bez wiedzy oraz zgody swojej matki.
Ponadto jak wynika z zeznan J. M. (5) mial dostep do dokumentéw zwigzanych z nieruchomoéciami , w tym aktéw



notarialnych ( k. 7348v t. 75). M. S. (3) przyznat sie nie tylko do zaboru dowodu osobistego ale takze do podrobienia
zaswiadczenia w UG J., gdzie podrobil podpis swojej matki. Dlatego tez tltumaczenia oskarzonego M. S. (3), ze M.
J. dzialal w tym zakresie samodzielnie, w tym by nie miat on wiedzy w jakim celu m.in. M. J. potrzebowal dowodu
osobistego jego matki w $wietle wskazanych dowodéw, jak rowniez innych potwierdzajacych $cista wspotprace obu
oskarzonych - uznaé nalezy za przyjeta forme obrony. Majac powyzsze na uwadze, w tym bioragc pod uwage inne
zdarzenia w ktore zaangazowani byli oskarzeni z A. W. nie ulega watpliwo$ci, iz podjeli takze wspdlnie w ramach
uzgodnionego podzialu rél probe wyludzenia kredytu z (...) Banku.

Zdaniem sadu nie ulega watpliwoSci, iz zaangazowana w starania o ten kredyt byla takze A. G., pomimo braku
zarzutu prokuratorskiego w zakresie tego zdarzenia co do jej osoby. W zakresie tego czynu postawiony zostatl zarzut
M. T.. Tymczasem wynika z zeznan M. T. (1) to A. G. gromadzila niezbedna dokumentacje, w tym naklonila M. T.
do wypekiania formularzy bankowych czy za§wiadczenia o zatrudnieniu A. W. w spolce (...) przed podpisaniem
przez T. P.. Zeznania M. T. (1) w tym zakresie uzna¢ nalezy za wiarygodne, bo wiele okoliczno$ci podanych przez niag
znajduje odzwierciedlenie w zgromadzonych dowodach. Dla przykladu jak podala M. T. posrednikiem finansowym
byla D. B. ( co znajduje potwierdzenie w zeznaniach pracownika banku (...). Z. k. 43); nadto wg. informacji $wiadka
przeszkoda dla uzyskania kredytu w (...) Bank byly zaleglosci W. w ZUS- ie i US dlatego tez potrzebowat kolejnego
kredytu w mniejszej kwocie ( 20 tys. zt ). Faktycznie w dniu 8 grudnia 2011 r. ( zatem w czasie trwania procedury
kredytowej w (...) Banku) A. W. uzyskal kredyt w (...) w wysokoSci 25 400 zl ktory to na prosbe A. G. poreczyla M.
T. ( czyn z pkt LXV dotyczacy oskarzonych T. P. i A. G.). Jak wynika tez z zeznan M. T. pomimo iz formalnie (...) nie
trudnilo sie po$rednictwem finansowym, po$redniczylo w zalatwianiu kredytéw co potwierdzita takze A. G. w swoich
wyjasnieniach (k. 11 622 t. 59), czy fakt zaangazowania w kredyt jaki zamierzal uzyska¢ A. W. na zakup nieruchomosci
M. L..

Istota czynow jakich dopuszczali sie poszezegdlni oskarzeni, bylo m.in. postlugiwanie czy wystawianie zaswiadczen o
zatrudnianiu czy osiaganych dochodach. Zdaniem prokuratora zachowania te wyczerpywaly takze znamiona czynu z
art. 270 kk dotyczacego podrobienia dokumentow. Nie negujac ustalen prokuratora w tym zakresie w zwigzku z tym,
ze w wiekszosci wypadkéw owe zaswiadczenia byly wystawiane przez uprawnione do tego osoby np. w przypadku
firmy (...) jej wlaSciciela T. P. (1), nie doszlo do podrobienia ani przerobienia dokumentu, a do wystawienia dokumentu
potwierdzajacego nieprawde co do zatrudnienia poszczegdlnych osdb, ktory to dokument miat istotne znaczenia
dla uzyskania finansowania w postaci kredytu czy leasingu. Sad w zakresie takiej oceny prawnokarnej zachowania
podziela poglad wyrazony w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2016 r. IV KK 405/15, ktory stwierdzil
iz ,, Przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. moze by¢ popelione albo przez podrobienie badz przerobienie dokumentu w
celu uzycia za autentyczny, albo przez uzywanie tak sfalszowanego dokumentu jako autentycznego. Podrobieniem
dokumentu jest jego sporzadzenie stwarzajgce pozory, ze dokument pochodzi od innej osoby niz ta, ktéra byta jego
rzeczywistym autorem. Przerobienie dokumentu zachodzi wéwczas, gdy osoba nieupowazniona zmieni jego tre$¢ na
inng od autentycznej. Autentyczno$é dokumentu, ktora chroni art. 2770 § 1 k.k., wiaze sie z prawdziwoécia pochodzenia
jego treéci od osoby bedacej wystawca, a nie z tre$ciag wyrazong przez taki dokument. Nie wyczerpuje znamion
przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. odzwierciedlenie w dokumencie nieprawdy, tzn. stanu niezgodnego z rzeczywistoécia, o
ile dokument taki nie jest porobiony lub przerobiony. Nie jest wiec tym przestepstwem zmiana tre$ci dokumentu przez
osobe, ktora byla jego pierwotnym autorem, tj. od ktérej dokument pochodzil. Innymi slowy, nie jest przerobieniem
dokumentu nadanie mu innej tresci przez osobe, od ktorej ten dokument pochodzi” . Dlatego tez w przypadku czynéow
m.in. z pkt II, III, XXVII, LVI, LVII, XXI, LVIII,LIX, XXIII, XXIV, LXV, XVIII, XIX wyroku a dotyczacych m.in.
wystawiania zaswiadczen przez T. P. (1) jako wlasciciela firmy (...) czy jako wlasciciela firmy (...), M. J. (1) jako
wspoltwlaseiciela firmy (...) i prezesa (...) (...), A. G. (1) jako gléwna ksiegowa firmy (...) a zatem osoby majace
uprawnienia do wystawiania w imieniu tych spotek badz podmiotéw gospodarczych za$wiadezen, Sad w kwalifikacji
prawnej nie uwzglednit art. 270 kk eliminujac z opisu czynéw, iz owe za§wiadczenia wystawione m.in. G. K. (1), D. W.
(1), M. S. (2), D. P. (1), N. J. (1), D. C. (1), A. M. (2), W. P. (1), J. Z. (1) byly dokumentami podrobionymi, faktyczne
potwierdzaly nieprawde. W przypadku niekt6rych dokumentow np. wystawionych w imieniu UR A. B. (2) gdzie badz
to M. S. badZ M. J. podpisywali sie danymi innych oséb, doszlo do podrobienia przez nich dokumentéw, poniewaz nie
mieli prawa tego typu dokumentéw w imieniu tego istniejacego podmiotu gospodarczego i podszywali sie pod osoby



uprawnione, podpisujac sie np. jako wiasciciel firmy (...) ( dotyczy to m.in. czynu z pkt XL wyroku). Sad w zakresie
czyndéw zwigzanych z wystawieniem A. W. zas§wiadczen o zatrudnieniu w spélcee (...) ( zarzut z pkt.LV, LXII wyroku —
pkt 35; ) ustalil, iz zadwiadczenia te zostaly podrobione albowiem nie zostaly wystawione przez uprawniona do tego
osobe. W odniesieniu np. do zaswiadczenia z dnia 28.10.2011 ( k. 3945 t. 20) dot. A. W. M. J. przyznal, iz zar6wno
wypisywal tre$é tego zaswiadczenia jak rowniez je podpisal ( jako P. G. (2) gléwny ksiegowy spolki (...)).

Co do zarzutu z pkt LV odnoszacego sie do M. J. (1) i T. P. (1), Sad uznajac wine oskarzonego M. J. ( pkt. 35 wyroku)
uniewinnil T. P. (pkt. 36 wyroku). Zarzut ten dotyczyl udzielonego kredytu w dniu 28.10.2011 r. A. W. przez Bank
(...) SA. Wg. zarzutu aktu oskarzenia w charakterze wspolsprawcow dziatali M. J., A. W. oraz T. P. (1), za$ udziat T.
P. polega¢ mial na podrobieniu przez niego faktury nr (...) r. wystawionej w imieniu firmy (...), ktora postuzyl sie W.
A. (1) celem udokumentowania wydatkowania pobranej pozyczki. W §wietle owego zarzutu przypomnieé nalezy, iz
pozyczka byla na dowolny cel i kredytobiorca nie byl zobowiazany do wskazywania sposobu jej wykorzystania.

Jak wynika z dokumentacji bankowej (k. 3950 t. 20) faktura z 2 listopada 2011 roku, potwierdzala, ze nabywca W. A. (1)
prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod nazwa A. zaplacil kwote 15 000 zl na rzecz spolki (...) za uslugi remontowo-
budowlane w dniu 2.11.2011 r. W ocenie sagdu owa faktura nie miala wplywu na decyzje banku w zakresie udzielenia,
badz nie kredytu. Istotne dla banku bylo zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach, ewentualnie inne informacje
dot. wydatkéw wnioskujacego. Obojetnosé owej faktury dla oceny zdolnoéci kredytowej wnioskujacego o pozyczke
potwierdzili przestuchani w postepowaniu sgdowym $§wiadkowie, pracownicy banku — M. K. dyrektora oddziatu t.
LXXIV, k. 6928-6931 —,, Nie mam pojecia w jakim celu byla skladana ta faktura, nie widze tutaj zwiazku. Tutaj sa pity,
ale wynika z nich, ze prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza. Bioragc pod uwage, ze w tym wypadku jest zaswiadczenie o
zatrudnieniu i zarobkach, jest zaswiadczenie z ZUS, to moim zdaniem to sa wystarczajace dokumenty by starac sie o
pozyczke konsumencka dla osoby fizycznej ( ...) Nie potrafie stwierdzi¢ po co w tym przypadku miala by¢ ta faktura. Na
tyle na ile jestem w stanie przypomnie¢ procedury to wydaje mi sie, ze ta faktura nie jest potrzebna do zweryfikowania
klienta, oceny jego zdolno$ci kredytowe;j” oraz P. B. (3) (t. LXXV, k. 7221v-7222) (,, Ta faktura nie miala wplywu na
ocene zdolnosci kredytowej, ani tez na decyzje w sprawie kredytu”).

To, iz faktura byla obojetna $wiadczy data wplyniecia do banku czyli 4 listopada 2011 roku zatem juz po udzieleniu
A. W. pozyczki.

Wskazaé takze nalezy, iz T. P. (1) byl uprawniony do wystawiana w imieniu firmy (...) dokumentéw, zatem w
Swietle cytowanego juz orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2016 r. IV KK 405/16 dokument ten nie
byl dokumentem podrobionym, czy faktycznie byt dokumentem rzetelnym - faktyczne odzwierciedlajacym zdarzenie
gospodarcze, nie mialo znaczenia dla oceny zachowania T. P. w zakresie postawionego w a/o zarzutu.

Sad, w zakresie tego czynu zasadzil od oskarzonego M. J. (jako jedynego skazanego za ten czyn) naprawienie szkody
( pkt 36 wyroku). Sprecyzowany wniosek o naprawienie szkody zostal przedstawiony przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego pismem z dnia 15 marca 2018 r. ( k. 8488 t. 81). Pelnomocnik wnosil o naprawienie szkody poprzez
zasadzenie od oskarzonych kwoty 106.707, 95 zt wskazujac, iz na wysoko$é tego zobowigzania sklada sie kwota
niesplaconego kapitalu oraz odsetek. Sad uwzglednit w czedci ten wniosek zasadzajac okreSlong kwote w wyroku,
ale nie w zakresie zadanych odsetek. W ocenie Sadu odsetki nie sa bowiem odszkodowaniem bowiem nie wynikaja
z wyrzadzenia szkody, a z opdZznienia w jej naprawieniu. Sad w tym zakresie podziela poglad wyrazony m.in. przez
Sad Najwyzszy: "Srodek [...] w postaci obowiazku naprawienia szkody nalozonego na podstawie art. 46 § 1 k.k. jest
ograniczony jedynie do rozmiaru rzeczywistej szkody wyniklej bezposrednio z przestepstwa i nie obejmuje odsetek
stanowiacych element szkody wynikly z nastepstw czynu sprawcy” (wyroki SN: z 1 lutego 2011 ., III KK 243/10, Prok.
i Pr.-wkl. 2011, nr 7-8, poz. 1; z 17 lipca 2014 r., III KK 54/14, OSNKW 2015, nr 1, poz. 4; z 4 lutego 2002 r., IT KKN
385/01, LEX nr 53028; wyrok SO w Tarnowie z 19 lutego 2004 r., Il Ka 30/04, KZS 2004, z. 3, poz. 37).

Sad przyznaje, iz w wyroku sad nieprawidlowo okreslil uprawnionego na ktérego rzecz zostal ten obowiazek orzeczony.
Mianowicie w wyroku Sad wskazal Bank (...), podczas gdy nie ma zadnych watpliwo$ci, iz powinien to by¢ Bank (...) SA



W pkt. 6 wyroku sad uniewinnil oskarzonego M. J. (1) od popelnienia czynu podrobienia dokument6w oraz postuzenia
sie nimi przedkladajac je M. S. (2) i polecajac mu ich przedtozenie jako poreczycielowi w (...), w zwigzku z ubieganiem
sie przez N. J. o leasingi na zakup 10 samochodéw marki K.. Sad nie negujac udzialu M. J. w tym zdarzeniu
polegajacym na naklonieniu M. S. (2) do poreczenia kredytu o jaki starala sie jego 6wczesna narzeczona N. J., nie
mial wystarczajac podstaw do przypisania oskarzonemu podrobienia dokumentéw, a nastepnie przekazaniu ich M.
S. celem przedlozeniaw (...).

Jak wynika z dokumentacji bankowej ( k. 4000 t. 20 i dalsze) dokumenty dotyczace M. S. (2) nie byly skladane w
oryginale, byly potwierdzone za zgodno$¢ przez P. Z. i sa tozsame do tych, jakie zostaly zabezpieczone przy kredycie z
4 lipca 2011 r. Skoro z zeznan M. S. (2) wynika, iz poza tym, ze zgodzil sie na bycie poreczycielem i podpisal umowe nie
skladal zadnej dokumentacji bowiem zostala ona zlozona juz wezeéniej ( k. 3417 t. 17) jest niewykluczone, iz byla to ta
sama dokumentacja jaka zostala zlozona w zwigzku ze staraniem sie, w tym samym banku o kwote 1 878 000 zl, a za
ten czyn oskarzony M. J. zostal skazany, w tym za podrobienie z art. 270 kk ( pkt 20 wyroku). Sad w zakresie czynu
z pkt VI wyroku nie mogt skazaé oskarzonego M. J. za czyn z art. 29781 kk, gdyz zgodnie z przywolanym wcze$niej
orzeczeniami kwalifikacja ta nie ma zastosowania do tzw. ,oszustw leasingowych”.

Sad ustaliliz M. J. byt odpowiedzialny za logistyke i mimo, iz nie podpisywal uméw to np. w przypadku wynajmowania
samochodo6w oraz leasingowania reprezentowal T. P., N. J., A. W, K. J., R. W.. Sad ustalil jego wine w zakresie m.in.
wynajecia samochodow marki S. przez T. P. i N. J. (1) ( pkt VII wyroku) przy czym w ocenie sagdu nie byl to jeden
czyn ciagly w rozumieniu art. 12 kk, a dwa oddzielne zachowania, oddzielone czasowo od siebie, brak jest dowodow
iz oskarzony dzialal z gory powzietym zamiarem. Dlatego tez Sad ten czyn rozbil na dwa oddzielne przestepstwa
oszustwa (pkt 7 i 8 wyroku). Co do T. P. (1), jego obronca wnosil w zakresie tego czynu ( XIX z a/o, a XX wyroku) o
umorzenie, albowiem oskarzony zostat juz za ten czyn skazany. Wniosek ten nie mogl zosta¢ uwzgledniony, albowiem
oskarzony nie zostat skazany za czyn dotyczacy samochodu marki S. rej. (...). Faktycznie toczylo sie postepowanie
karne zakonczone wyrokiem skazujacym wobec T. P. w sprawie przywlaszczenia 3 samochodéw marki S. (11 K 17/13)
jakie zostaly oddane oskarzonemu w leasing przez (...) na mocy umowy z dnia 3 listopada 2011 r. Wobec skazania T.
P., w tym zakresie ma jedynie zarzut M. J. ( pkt. XII wyroku).

W odniesieniu do czynu z pkt VIII wyroku ( pkt 9 sentencji wyroku) Sad ustalil, iz M. J. dzialajacy w tym zakresie
wspolnie i w porozumieniu z N. J. ostatecznie byli zainteresowani zakupem w systemie leasingowym jednej S. i
w tym zakresie byla podejmowana procedura oceny zlozonej dokumentacji. Sad ustalenie te opiera na zeznaniach
pracownika (...) K. K. (6). Swiadek podala, iz N. J. byla zainteresowana zakupem jednej S., w jej przypadku nie doszio
jednak do podpisania ostatecznej umowy z uwagi watpliwos$ci co do wiarygodnosci zlozonych dokumentéw firmowych
(k. 1493-1495 t. 8). W ocenie sadu najbardziej wiarygodnym w tym zakresie dowodem sa zeznania K. K. pracownika
instytucji, ktora miala udzielaé leasingu anizeli T. B. (1), pracownika salonu samochodowego (...) (k. 1520). W zwiazku
ztym, iz T. B. (1), majacy jako pierwszy kontakt z J. i osobami przez niego ,,polecanymi” wysylal wiele zapytan o leasingi
do réznych bankéw, w tym nie tylko do K. K. (6) z (...) ale takze np. do R. B. (1) z (...) Bank, mdg} te okolicznos$ci myli¢
zwlaszcza, iz w swoich pierwszych zeznaniach méwil o zainteresowaniu N. J. 10 samochodami marki S.. W tej sytuacji
konieczne byly zmiany w zakresie opisu tego czynu.

W przypadku czynu z pkt XIV wyroku w zarzucie byla podana przez prokuratora nieprawidlowa kwota mienia, jakie
usilowano wyludzic tj. kwota 462 500 z}. Faktycznie zostaly zlozone trzy wnioski leasingowe dotyczace 5 samochodow
na kwote mniejsza tj. facznie kwote 357 500 zl. Ta zmiana nie mialo to wplywu na kwalifikacje prawna, nadal jest to
bowiem mienie znacznej wartoSci w rozumieniu art. 294 par 1 kk ( pkt 15 wyroku).

sad ustalil, firma (...) istniala i funkcjonowala, o czym $wiadcza zeznania licznych $wiadkow, w tym os6b postronnych,
nie majacych zadnego interesu by podawac przed sadem niezgodne z rzeczywistoScia fakty, by chronié siebie badz
osoby sobie znane. Sad ustalil takze, iz M. T. (1) faktycznie pracowala w (...), zatem w jej przypadku A. G.
nie podrobila zaswiadczenia o jej zatrudnieniu ale wystawila nierzetelny dokument, co do ktérego wiedziala, iz
zostanie wykorzystany na potrzeby kredytu udzielonego A. W. w dniu 8 grudnia 2011 r. ( czyn z pkt LVIII wyroku).
Nierzetelno$¢ w przypadku tego dokumentu polegala na wskazaniu niewlaSciwego okresu zatrudnienia, osiagganych



dochodbéw oraz zajmowanego stanowiska za$§ zgodnie z przyjetym orzecznictwem nierzetelno$é to informacje
nieprawdziwe lub niepelne, ktére moga sugerowa¢ adresatowi istnienie stanu rzeczy niezgodnego z prawdg. Natomiast
w $wietle zeznan K. G. (1) (k.6486 t. 33 ) , ktory zanegowal podpisanie zaswiadczenia z dnia 25 czerwca 2013 r dot.
potwierdzenia zatrudnienia w firmie (...). C., nie ulega watpliwosci iz za§wiadczenie byto podrobione a wypelniala je
A. G. do czego sie przyznala (k. 11 623), zatem wobec niej kwalifikacja prawna m.in. z art. 270 § 1 kk w zakresie tego
zdarzenia zostala uwzgledniona ( pkt. 8o wyroku).

Co do D. C. (1) to poza tym, iz oskarzonemu zostaly postawione zarzuty dzialania wspélnie i w porozumieniu z
innymi osobami, postawiono mu takze zarzuty samodzielnego wyludzenia kredytow przy pomocy nieprawdziwych
za$wiadczen o zatrudnieniu. Dotyczylo to czynow z pkt. od XXXIII do XXXIX wyroku tj. usitowania doprowadzenia
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez (...), (...) Bank (...) oraz popeklienie oszustwa kredytowego z
art. 297 kk przy zakupie kuchenki mikrofalowej. W wiekszo$ci wypadkéw Sad ustalil sprawstwo oraz wykazat wine
oskarzonego D. C. (1), w przypadku jednak czynéw z pkt XXXIII ( 2 kwietnia 2012 r. (...)) oraz z pkt. XXXVI ( 26
czerwcea 2012 r. w a/o, powinno by¢ 26 czerwca 2013 r.) Sad wydal wyrok uniewinniajacy ( pkt. 74 wyroku).

Odnoénie czynu z pkt. XXXIII ( 2 kwietnia 2012 r. (...)), Sad ustalil iz oskarzony D. C. wbrew temu co twierdzil
w wyja$nieniach, ztozyt zapytanie ofertowe u posérednika finansowego w M., o czym zdaniem sadu $wiadczy fakt,
iz zgodnie z zeznaniami Swiadka M. K. (t. LXXIX, k. 8075v-8076v) prowadzacego owo poSrednictwo pracownicy
sprawdzali tozsamo$¢ oséb skladajacych takie zapytania. Byly to jednak jedynie zapytania ofertowe i w ich przypadku
klienci, otrzymywali badz tez nie oferte od banku zawierajaca maksymalna kwote kredytu, jaka moze by¢ przyznana
oraz warunki kredytowe niezbedne do uzyskania kredytu. Co wynika takze z zeznan przesluchanego $wiadka, przy
zapytaniu ofertowym jedynie wstepnie jest analizowana ocena zdolnoSci kredytowej i w takiej sytuacji informacja o
dochodach mogla opiera¢ sie na o$wiadczeniu wnioskujacego. W sytuacji gdy bank wyrazilby gotowo$¢ udzielenia
konkretnej osobie kredytu dopiero wowczas bylby przygotowywany wniosek kredytowy oraz uzupeliano dokumenty
zwigzane z zatrudnieniem i dochodami wnioskujacego. Dlatego tez w ocenie Sadu skierowanie zapytan ofertowych
stanowilo jedynie niekaralne przygotowanie do przestepstwa z art. 286 kk. Z przygotowaniem w rozumieniu art. 16
kk mozemy mie¢ do czynienia w sytuacji, gdy sprawca w celu popelnienia przestepstwa nabywa lub przysposabia
§rodki, zbiera informacje, sporzadza plan dzialania lub tez podejmuje inne czynno$ci majace stworzy¢ warunki do
przedsiewziecia czynu zmierzajacego bezposrednie ku dokonaniu, badz wchodzi w porozumienie z inng osoba celem
popelnienia tego przestepstwa. Zlozenie zapytan ofertowych bylo de facto zebraniem informacji co do tego, czy
zostanie udzielony kredyt a jezeli tak, to po spelieniu jakich warunkéw. Nie byla to faza bezposérednio poprzedzajaca
wydanie decyzji kredytowej, konieczne bylo, po zapytaniu ofertowym, zlozenie wniosku kredytowego i dopiero
zlozenie takie wniosku wkraczato w faze usilowania jako bezposrednio zmierzajaca do popeklienia oszustwa z art.
286 kk.

Co do czynu z pkt. XXXVI wyroku ( (...)) w pierwszej kolejnoS$ci nalezy zaznaczy¢, iz prokurator podat nieprawidlowg
date czynu, jak wynika z informacji dotyczacych tego wniosku zdarzenie mialo miejsce w dniu 26 czerwca 2013
r. ( nie za$ jak podano w a.0 26.06.2012 r.). Co do tego zdarzenia, Sad dysponuje jedynie kopia wniosku nr (...)
(k.6772), ktorego wiarygodno$¢ w zakresie podpisu jaki na nim widnieje podwazyl D. C. (1), podajac, iz to nie on go
nakreslit ( (...)-40 t. 46). W przypadku wniosku z dnia 26 czerwca 2013 r. nr (...) obecny nastepca prawny (...) Bank
pismem z dnia 77.11.2018 r. poinformowal, Ze nie posiada oryginalnego dokumentu (k.7623 t. 77) przesylajac jedynie
oryginaly dokumentacji w zakresie wniosku z 13.06.2012 r.(k. 7931-34 t. 78) zatem nie byto mozliwoSci zbadania tego
dokumentu poniewaz opinia mogla by¢ jedynie wydana na podstawie oryginalow.

W odniesieniu do tego wniosku sad podjal probe wezwania A. G. (3) z D. (...), bowiem jak wynika z wniosku (k. 6772 t.
34) byl agentem obstugujacym klienta. Proby wezwania tego $wiadka nie powiodly sie z uwagi na niemozno$¢ ustalenia
aktualnego miejsca pobytu tej osoby (informacja z policji k. 8154 t. 79). Poza tym wnioskiem, ktory w Swietle wyjadnien
oskarzonego nie moze by¢ wiarygodnym i jedynym dowodem, brak jest innych dowodoéw, ktore potwierdzalyby, iz to
oskarzony zlozyt u posrednika finansowego przedmiotowy wniosek kredytowy.



Natomiast w ocenie sadu, nie ma watpliwoéci co do tego, iz D. C. (1) w dniach 5 i 13 czerwca 2012 r. w E., w dniach
25-27 czerwca 2013 r. w W. oraz 4 lipca 2013 w W. staral sie o kredyty bankowe we wskazanych bankach skladajac
tam nieprawdziwe dokumenty dotyczace swojego zatrudnienia i osigganych przez niego dochodéw. Co do kredytu z
dnia 13 czerwca 2012 r. sad dysponowal wnioskiem kredytowym (k. k. 7931-34 t. 78 ). Jak wynika z opinii bieglego z
zakresu badan dokument6éw z 20 grudnia 2017 1. (7917-7934 t. 78) wprawdzie dane tego wniosku, jak rowniez podpisy
widniejace na poszczegoblnych stronach tego wniosku, nie nakreslit D. C., lecz podpisal sie w miejscu wnioskodawcy,
zatem akceptowal tre$c tego wniosku o produkt bankowy w (...).

Co do kredytu z dnia 5 czerwca 2012 r. i 25- 27 czerwca 2013 r. ( w akcie oskarzenia byl blad co do daty czynu
poprzez okre$lenie tej daty na 25-27 czerwiec 2012 r.) Sad dysponowal o§wiadczeniami wnioskujacego o kredyt. Po
okazaniu mu o$wiadczenia 5 czerwca 2012 r ( k. 6265, k. 7980 t. 78 ) oskarzony D. C. potwierdzil swoj podpis, co
do o$wiadczenia z 27 czerwca 2013 r. (k 6266 t. 32. 7981 t. 78 ) oskarzony takze potwierdzil, ze znajdujace sie pod
tym o$wiadczeniem podpis nalezy do niego, ale nie wypelnial ich tresci. W ocenie sadu dowodzi to, iz to oskarzony
a nie kto$ inny podszywajacy sie pod niego zlozyl wskazane wniosku kredytowe. Oskarzony podal, iz zabezpieczone
w postepowaniu oS§wiadczenia podpisal na prosbe J., lecz nie pamieta po co to podpisywal, na pewno nie bylo w celu
pobrania kredytu, bowiem nie mial zamiaru pobiera¢ zadnych kredytéw. Zdaniem sadu w $wietle innych dowodow
dotyczacych innych zdarzen z udzialem m.in. oskarzonego D. C. (1) oraz innych oso6b, oraz w $wietle zeznan M. S.
(2) wypowiadajacego sie co do roli oskarzonego w dzialaniach grupy kierowanej przez J. - wyjasnieniom tym sad nie
dal wiary. Nie udalo sie ustali¢ oséb ktora przyjmowaly wnioski czy zapytania ofertowe u posrednikow finansowych
(informacje banku k. 7978 t. 78, informacja (...) k. 78921 k. 7910 t. 78, informacja z (...) sp. Z 0.0. k. 7911 t. 78).

Odnoszac sie za$§ do czynu z pkt LXIII wyroku ( LX aktu oskarzenia) dotyczacego wyludzenia kredytu przez M. J.
(1) i K. P., to w ocenie sadu zebrany w sprawie material dowodowy wykazal sprawstwo oskarzonych, ustalajac iz
przedstawiciel banku zostal wprowadzony w blad co do tego kto faktycznie bedzie dysponowal samochodem marki
H. (...) oraz placil raty. Istota w zakresie tego przestepstwa oraz oceny zamiaru K. P. w zakresie czynu z art. 286 kk
bylo ustalenie na jakim etapie doszlo do porozumienia miedzy M. J. i K. P. w zakresie wstawienia H. do wypozyczalni.
W $wietle wyjaénien oskarzonego K. P. wynikaloby, iz ten etap byl juz po podpisaniu umowy kredytowej ( k.7905 t.
40 ,Jezdzitem, tym samochodem doé¢ krotko, mialem go przeksztalcié¢ na taksowke ale J. mi zaproponowala, ze ma
znajomego ktéry ma wypozyczalnie samochodu i poszukuje samochodu wlaénie takiego. Mialo to byc¢ tak, ze jak ja
ten pojazd wypozycze do tej wypozyczalni to rata kredytu w kwocie 2500 z} bedzie splacana przez wypozyczalnie, a
dodatkowo ja dostane jeszcze jakie$ profity. Wtedy po raz pierwszy spotkalem sie z M. J. (1)”). Jednak zestawiajac
twierdzenia oskarzonego z innymi dowodami oraz faktami odnoszacymi sie do zlozenia wniosku kredytowego, zakupu
samochodu czy podpisania umowy kredytowej dot. samochodu marki H. (...) nie polegaja one na prawdzie. Jak
wynika z akt sprawy K. P. wniosek kredytowy na zakup samochodu zlozyl we wrzesniu 2011 r. ( k. 6860 t. 35), do
zakupu samochodu doszlo 15 grudnia 2011 a podpisania umowy kredytowej w dniu 16 grudnia 2011 r., nastepnie
doszlo do wstawienia samochodu do wypozyczalni R. N. (2) na kilka dni przed kolizja drogowa do jakiej doszlo w
dniu 21 grudnia 2011 r. Te okoliczno$ci wykluczaja wersje podana przez oskarzonego, iz do porozumienia z M. J.
doszto po podpisaniu umowy kredytowej a chronologia wydarzen przemawia za przyjeciem jako wiarygodnej wersji
zaprezentowanej przez $wiadka J. M. z ktorej wynika, iz ustalenia co do wstawienia samochodu do wypozyczalni mialy
miejsce jeszcze przed podpisaniem umowy ( vide zeznania J. M. z k.4922 v t. 25 — ,, W kupnie samochodu marki H.
(...) pomagala Panu P. moja kolezanka tzn. ona prowadzila do niedawna posrednictwo finansowe, pomagala zalatwic
mu kredyt na samochéd. P. gdy juz zatatwiala formalno$ci zwigzane z kredytem pytal sie miedzy innymi mnie, czy
nie znam kogo$ komu moglby wynajaé to auto ( ...) Ja dalam mu kontakt do M. J. (1), wiedzialam, ze on w tamtym
czasie prowadzit kilka wypozyczalni samochodowych. ( ...) Wydaje mi sie, ze ich skontaktowalam w listopadzie lub
grudniu tamtego roku. ,, ) Nadto w widniejacej w aktach sprawy projekcie umowy najmu laczacej K. P. z firma (...)
reprezentowana przez M. J., czas wynajecie tego samochodu byl przewidziany od 5 wrze$nia 2011 r. do marca 2012
r. Zatem K. P. podpisujgc umowe na zakup samochodu mial wiedze, iz z zapiséw tej umowy sie nie wywiaze, w tym
zakresie bank zostal wprowadzony w blad. Nadto podpisana przez K. P. umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie
nakladala na niego obowiazek nieprzekazywanie osobie trzeciej pojazdu bez zgody banku ( k. 6858 t. 35).



Do sprawy niewiele wnioslo przestuchanie w charakterze $wiadka T. N. ( k. 8479- 86 t,. 81) albowiem poza
potwierdzeniem swojego podpisu na umowach nie pamietala okolicznosci sprawy, w tym K. P. (1), potwierdzila
natomiast iz razem corka zajmowala sie posrednictwem finansowym. Niemozliwe bylo bezposrednie przestuchanie
Swiadka R. N. (1), albowiem $wiadek nie przebywa w (...). ( k. 8689- 90, k. 8731 t. 82 ) ujawniono jej zeznania
zlozone w innym postepowaniu ( k. 8721- 8729 t. 82). R. N. (1) przestuchana w charakterze swiadka, jak réwniez
konfrontowana z K. P. przyznala okoliczno$ci wynikajace takze z jego wyjasnien a zwigzane z zalatwieniem kredytu
na zakup samochodu, przyznala iz razem z mama na ktéra formalnie zarejestrowana byla dzialalnoé¢ gospodarcza
zajmowala sie poSrednictwem finansowym, potwierdzila znajomo$¢ z J. M. (1), przyznala, ze zalatwiala dla os6b
podestanych przez M. leasingi czy kredyty na samochody, w ten sposob poznala K. P.. W trakcie konfrontacji poznala
oskarzonego jako swojego klienta, ktéremu zalatwiala kredyt, przy czym nie pamietala ani kwoty kredytu ani marki
samochodu. Swiadek jednoczeénie zaprzeczyla by wyszukiwala samochéd, brala udzial w jego sprowadzeniu do
W. czy odbierala od K. P. pieniadze na samochdd czy za swoje ustlugi. Pomimo wyraznych sprzecznoéci ( miedzy
wyjasnieniami K. P. i zeznaniami R. N.) co do wskazanych okolicznoéci, nie maja one zadnego znaczenia dla oceny
zamiaru oskarzonego w kontekscie stawianego mu zarzutu oszustwa. Swiadek nie pamietala w sposob szczegdlowy
okolicznoS$ci zwigzanych z kredytem, poza tym nie znajac M. J. (1) nie mogla mie¢ wiedzy co do umowy jaka laczyla
te dwie osoby ( P.-J.), w tym tego kiedy zostala zawarta.

Zdaniem Sadu w $wietle caloksztaltu materialu dowodowego w zakresie wyludzen kredytowych wspoldzialali ze soba
m.in. M. J. (1), M. S. (3) i B. R. (1). Jej zadaniem bylo m.in. wypelnianie zaswiadczen na potrzeby kredytu dla innych
0s6b, w tym dla m.in. M. S. (2) czy A. W., ponadto brala ona takze bezposredni udzial w wyludzaniu kredytéow, w
tym wspolnie z corka M. R. (1) ( kredyt z 19.10.2011 r. ) za ktory obie zostaly prawomocnie skazane (wyrok SR dla
Warszawy Srodmiescia IT K 242/12).

Wedlug opisu czynu ( zarzut z pkt XLVIII wyroku) udzial M. S. (3) w zakresie tego zdarzenia polegal na podrobieniu
zaSwiadczenia z 17.10.2011 r. potwierdzajacego zatrudnienie M. R.. Nie negujac faktu wystawiania nieprawdziwych
i podrobionych zaswiadczen o zatrudnieniu w firmie A (...) przez M. S. (3), w przypadku usilowania wyludzenia
tego kredytu, brak jest dowodéw by zaswiadczenie z dnia 17.10.2011 r. jakie zostalo uzyte w Banku (...) SA zostalo
podrobione przez M. S. (3). Tak jak sad ustalil, wobec B. R. (1) i M. R. (1) toczylo sie wcze$niej postepowanie karne
przed SR dla Warszawy Srédmieécia pod sygn. akt IT K 242/12 zakonczone prawomocnym skazaniem. Jak wynika
z akt tej sprawy, owo za$wiadczenie zostalo zabezpieczone od pracownika banku (...) i uznane za jeden z dowodow
rzeczowych. Zgodnie z tre$cig wyroku Sadu Rejonowego ( pkt.5) dowdd ten zostal zwrécony bankowi. Natomiast z
informacji banku (...) SA o jaka zwro6cil sie tut. sad wynika, iz obecnie bank nie dysponuje juz tym dokumentem ( k.
8121t.79).

Wprawdzie M. S. (3) po okazaniu mu za$wiadczenia z 18.10.2011 1. (k. 9433 t. 47) i 8 wrzeénia 2011 . (k. 9433 t. 47)
przyznat sie do ich wypelnienia, na polecenie M. J., jednak w/w za§wiadczenia nie byly wykorzystane przy kredycie z
19.10.2011r., za§wiadczenia te byly odnalezione w trakcie przeszukania mieszkania B. R. wdniu 19.10.2011 r. Pomimo,
izw/w zaswiadczenia, podobnie jak te z 17.10.2011 r., takze potwierdzaly zatrudnienie M. R. w firmie (...). B. nie mozna
przyjac, ze skoro wypisal je M. S. podrobil takze zaswiadczenie z 17.10.2011 r., zwlaszcza iz, co wynika z zebranych
dowodow, zaswiadczenia o zatrudnieniu w firmie (...). B. wypisywal nie tylko M. S. (3), lecz takze M. J. (1) ( np.
w przypadku A. S.). Stad nie mozna wykluczy¢, iz przedmiotowe zaswiadczenie nie zostalo wypisane przez M. S.. Z
uwagi na brak tego dokumentu nie mozna obecnie tego zweryfikowaé, za$ poza tym zaswiadczeniem inne dowody nie
lacza oskarzonego M. S. z ta proba wyludzenia kredytu. Dodaé nalezy, iz przestuchana jedynie na te okolicznosci tj.
w zakresie wiedzy dot. M. S. (3) i zadwiadczenia z 17.10.2011 r M. R. (1) ( t. LXXVIII, k. 8017v-8018) podala, iz nie
zna M. S. (3), nie ma wiedzy kto sporzadzal zaswiadczenie z 17.10.2011, nie pamietala takze jakie dokumenty wowczas
skladata.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, brak jest dowod6w na popelnienie przez M. S. (3) zarzucanego aktem oskarzenia
czynu z pkt XLVIII, dlatego tez sad go uniewinnit ( pkt 26 wyroku). Jednoczeénie Sad skazat M. J. (1) za usilowanie
wyludzenia tego kredytu wspdlnie i w porozumieniu z M. R. i B. R. (1) ( pkt 25 wyroku). Pomimo, iz M. J. nie byl



w banku, przekazal on podrobione przez nieustalona osobe za§wiadczenie o zatrudnieniu M. R. w firmie (...). B., co
wynika z wyja$nien B. R. (k. 9411 t. 48). W $wietle caloksztaltu materialu dowodowego M. J. wiedzial w jakim celu
owo za$wiadczenie zostanie wykorzystane.

Wskaza¢ rowniez nalezy, iz K. M. (2) czynu przypisanego mu w punkcie 28 wyroku, za$ D. C. (1) czynéw przypisanych
mu w punktach 40, 41, 42, 75, 76, 77, 78, 80 dopuscili sie w warunkach recydywy. Zgodnie z dyspozycja art. 64
§ 1 k.k. jezeli sprawca skazany za przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnoéci popelnia w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umys$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany, sad
moze wymierzy¢ kare przewidziang za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokoSci do gornej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o polowe. Zaré6wno K. M. (2), jak rowniez D. C. (1) spehili warunki recydywy z art. 64 § 1
kk. D. C. (1) byl wielokrotnie karany ( k. 11 705-708 ), w tym za przestepstwa przeciwko mieniu m.in. w sprawie II K
502/04 zostal skazany za czyn z art. 282 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci (k. 8336-38 t. 42).
Kare odbywal w okresie od 16 lipca 2009 r. do 6 maja 2011 r. z ktérej zostal warunkowo przedterminowo zwolniony.

(k. 8335t. 42).

Oskarzony K. M. (1) byt takze wielokrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu ( k. 830-832 akt XII K 256/16),
w tym m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z 5 wrze$nia 2005 roku w sprawie II K 238/05 na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk ( k. 408-409 t. III XII K 256/16). Kare
te odbywal w okresie od 13.02.2007 r. do 13.02.2009 r.

Wymierzajac oskarzonym kary sad wzial pod uwage wszystkie wskazane wyzej okoliczno$ci i kierowal sie dyrektywami
zawartymi w art. 53 § 1 i 2 kk Wzigl pod uwage stopien spolecznej szkodliwosci czynu, cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa oraz motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosSci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Sad ocenil stopien spotecznej szkodliwo$ci czyndéw przypisanym oskarzonym jako znaczny. Wzigl pod uwage
sposéb popehliania przestepstw w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, z wykorzystaniem tzw. slupow,
charakter naruszonych doébr w postaci mienia i bezpieczennstwa dokumentéw oraz laczna kwote strat, jakie poniesli
pokrzywdzeni i na jaka byli narazeni, w przypadku gdyby doszlo do rozporzadzenia mieniem. Nie wylaczajac winy
0sob ktore godzily sie wziaé kredyt w zamian za niewielka finansowa gratyfikacje (tzw. stupoéw) stopien zawinienia
0s6b je angazujacych (oskarzonych M. J., T. P. czy M. S.) uznaé nalezy za znaczny. Sad uznal za znaczny stopien
winy oskarzonych za to skazanych, w przypadku wyludzen towaréw od takich firm jak F., (...) czy M. przylaczajac
sie w tym zakresie do stanowiska wyrazonego m.in. przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 28.03.2018
r. IT Aka 58/2018 zdaniem ktérego ,Przestepstwa oszustwa, dokonane w obrocie gospodarczym, cechuje wysoki
stopien spolecznej szkodliwo$ci, zaktocaja prawidlowy obrét, powodujac czesto upadek zakladow, a przez to utrate
miejsc pracy dla zatrudnionych tamze pracownikow”. Wprawdzie z materiatu dowodowego nie wynika by dzialania
oskarzonych wprost doprowadzity do upadku tych firm, lecz niewatpliwie odbily sie na ich sytuacji finansowej - vide
zeznania K. B. z postepowania sadowego — ,,My juz nie prowadzimy dzialalnoSci gospodarczej. Po sytuacjiz (...) firma
byl wtedy w do$¢ dobrej kondycji, byliémy w stanie kredytem pokry¢ nalezno$é¢ do hurtowni. Niestety kredyt nie byl
tani, rata byla wysoka. Jeden taki kredyt splaciliémy, niestety w 2014 roku zmienily sie ceny na rynku komputerowym.
My sprzet kupowaliémy w euro, w dolarach. Kiedy kursy walut podskoczyly, nasze oferty nie byly atrakcyjne, nie
byliémy w stanie na biezaco optaca¢. W 2015 roku zostal ztozony wniosek o upadloé¢. Postepowanie upadlo$ciowe
toczy sie do dzisiaj. Sytuacja z 2010 roku nie byla w stu procentach odpowiedzialna za to, co sie stalo w 2014 roku,
ale to od niej zaczely sie problemy”.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad wymierzyt odpowiednio oskarzonym za czyny:

1. M.J. (1) za:



a) czyn I wyroku kare 2 lat pozbawienia wolnoéci,
b) czyn XLIIT wyroku — 1 rok pozbawienia wolnosci,

¢) przyjmujac, ze czynéw przypisanych w pkt od 2 do 5, od 7 do 14, od 17 do 19, od 22 do 25, od 27 do28, od 30 do
31, od 33 do 35, 38, od 40 do 45 wyroku dopuscil sie w warunkach okre§lonych w art. 9181 kk - 4 lata pozbawienia
wolnoéci i kara grzywny w wysokoSci 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 30 zlotych;

d) przyjmujac, ze czyndéw opisanych w pkt 15, 16, 20, 29, 39 wyroku dopuscil sie w warunkach okreslonych w art. 9181
kk - 6 lat pozbawienia wolnosci i grzywna w wysoko$ci 400 stawek dziennych ustalajgc wysokoé¢ jednej stawki na
kwote 30 zlotych,

e) na podstawie art. 8581 kk w zw. art. 86§11 2 kk w zw. z art. 91§2 kk - kare lgczng 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci
i kare laczna grzywny w wysokoSci 500 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 zlotych,

2. T.P.(1) za:

a) czyn XVII — 1 rok i 3 miesigce pozbawienia wolnosci,

b) przyjmujac, ze czyndw przypisanych w pkt 8, 17, 30, 31, 33, 34, 38, 40, 41, 47, 49 i od 50 do 55 wyroku dopuscil
sie w warunkach okreélonych w art. 9181 kk — 4 lata pozbawienia wolnoéci i kara grzywny w wysoko$ci 200 stawek
dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych;

¢) przyjmujac, ze czyndw przypisanych w pkt 29 i 39 wyroku dopuscil sie w warunkach okreélonych w art. 9181 kk -
2 lata pozbawienia wolno$ci i kara grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych ustalajgc wysoko$c¢ jednej stawki na
kwote 20 zlotych,

d) na podstawie art. 91§82 kk w zw. z art. 8581 kk w zw. art. 8681 i 2 kk - kare laczna 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i kare laczng grzywny w wysokoéci 300 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 20

zlotych.
3. M. S. (3) za:

a) czyn XLIII wyroku — 1 rok pozbawienia wolnoSci,
b) czyn XXVIII wyroku — 1 rok i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
¢) czyn XXIX wyroku — 3 miesigce pozbawienia wolno$ci,

d) przyjmujac, ze czynoéw przypisanych w pkt 18, 22 do 24, 271 28 dopuscil sie w warunkach okreslonych w art. 9181
kk - 3 lata pozbawienia wolnosci i kara grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 20 zlotych,

e) przyjmujac, ze czynoéw przypisanych w pkt 19, 20, 39, 65 wyroku dopuscil sie w warunkach okreslonych w art. 9181
kk - 4 lata pozbawienia wolno$ci i kara grzywny w wysokoSci 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 20 zlotych,

f) a podstawie art. 91§82 kk w zw. z art. 8581 kk w zw. art. 8681 i 2 kk - kare laczng 5 lat pozbawienia wolnosci i kare
laczna grzywny w wysoko$ci 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 zlotych,

4. B.R. za:

a) czyn XXXI wyroku — 4 miesiace pozbawienia wolnosci,



b) przyjmujac, ze czynoéw przypisanych w pkt 18, 43, 44 wyroku dopuscila sie w warunkach okreslonych w art. 9181
kk - 1 rok pozbawienia wolnosci i kara grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki
na kwote 20 zlotych,

¢) na podstawie art. 91§82 kk w zw. z art. 8581 kk w zw. art. 8681 i 2 kk - kare laczna roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i kare laczna grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20
zlotych,

5. D.C. (1) za:
a) czyn XXXII wyroku — 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
b) czyn XXXIX wyroku — 3 miesiace pozbawienia wolno$ci,

¢) przyjmujac, ze czynoéw przypisanych w pkt 40 do 42, 75 do 78 i 80 wyroku dopuscil sie w warunkach okre$lonych
w art. 9181 kk - 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kara grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych,

d) na podstawie art. 91§2 kk w zw. z art. 8581 kk w zw. art. 8681 i 2 kk - kare laczng 2 lat i 7 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i kare laczng grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20
zlotych

6. A. G. (1) - przyjmujac, ze czynéw opisanych w pkt 40, 55, 80 wyroku dopuscita sie w warunkach okre$lonych w
art. 9181 kk - 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokos$ci 200 stawek dziennych ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 20 zlotych,

7. K. M. (2) za czyn XLVII wyroku — 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci

8. K. P. (1) za czyn LXIII wyroku — 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywna w wymiarze 60 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c¢ stawki na kwote 10 zlotych.

W stosunku do oskarzonych B. R. (1) i A. G. (1) Sad, na podstawie art. 4 § 1 k.k. zastosowal przepisy Kodeksu Karnego
w brzmieniu obowigzujacym przed 30 czerwca 2015 roku, jako wzgledniejsze dla sprawczyn.

Wobec oskarzonych K. P. (1), B. R. (1) i A. G. (1) Sad skorzystal z dobrodziejstwa instytucji zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci, wyznaczajac im odpowiednio rok (K. P.), dwa (B. R.) i cztery lata (A. G.) okresu
proby. Ponadto zobowiazal K. P. (1) do informowania kuratora o przebiegu okresu proby, za$ A. G. (1) oddat pod dozoér
kuratora sgdowego.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar lacznych pozbawienia wolnos$ci Sad zaliczyt
kazdemu z nich okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie. M. J. (1) - od dnia 26 stycznia 2015 roku do
dnia 13 lutego 2018 roku, za$ D. C. (1) - od dnia 1 pazdziernika 2015 roku do dnia 2 pazdziernika 2015 roku.

Wymierzajac oskarzonym, obok kary pozbawienia wolnoSci, rowniez kary laczne grzywny sad uznal, iz powinni oni
rowniez ponie$¢ konsekwencje majatkowe dokonanych przez siebie przestepstw. Ustalajac ilosé stawek dziennych
grzywny oraz wysoko$¢ poszczeg6lnych stawek sad wzial pod uwage wysokos$é spowodowanych przez oskarzonych
szkdd oraz ich sytuacje majatkows.

W ocenie sadu tak uksztaltowany wymiar kary w stosunku do kazdego z oskarzonych spelni wobec kazdego z nich
cele wychowawcze, a takze cele prewencji ogolnej — obroni spoleczenstwo przed ich dzialaniami. Kazdy z oskarzonych
w stopniu dostatecznym odczuje dolegliwo$é kary, jednocze$nie nie przekresli to ich mozliwo$ci prowadzenia
normalnego trybu zycia po przebyciu procesu resocjalizacji. Tak uksztaltowany wymiar kary bedzie rowniez mial
znaczenie w ksztaltowaniu §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa ukazujac nieoplacalno$é przestepczych zachowan, jak



robwniez pokaze, iz sprawcy dopuszczajacy sie oszustw w ramach zorganizowanej grupy przestepczej zostang surowo
napietnowani.

Orzekajac o kosztach sadowych, sad kierujac sie dyspozycja art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonych M. J. (1), M. S.
(3), K. P. (1), B. R. (1), A. G. (1) oplate sadowa oraz cze$ciowe koszty procesu, stwierdzajgc, iz ich sytuacja majatkowa
pozwala kazdemu z nich na ich poniesienie bez uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny.

Natomiast biorgc pod uwage sytuacje majatkowa oskarzonych T. P. (1), D. C. (1) i K. M. (2) Sad, na podstawie art.
624 § 1 kpk zwolnil ich od ponoszenia kosztéw postepowania przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa. Ponadto
sad, zgodnie z dyspozycja art. 630 kpk, stwierdzil, iz wydatki zwigzane z oskarzeniem w czeéci uniewinniajgcej ponosi
Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie powolanych przepisoéw, sad orzekl jak w sentencji wyroku.



