Sygn. akt XII K 229/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2017 roku

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO M. Celej

Lawnicy: Malgorzata Polak

Halina Janina Trzcinska

Protokolant: sekr. sad. Tomasz Sienkowski, sekr. sad. Paulina Euczynska, sekr. sadowy Sylwia Nowicka
w obecnosci prokuratora Justyny Szetelnickiej

oskarzycielki positkowej M. C.

po rozpoznaniu w dniach: 20 pazdziernika 2016 r., 04 listopada 2016 r., 08 grudnia 2016 r., 16 stycznia 2017 r.
sprawy M. K. (1) synaZ.iM. z d. M.

urodzonego w dniu (...) w W.,

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 19 czerwca 2009 roku, w P. S. wW. doprowadzil G. S. (1) przemoca w postaci zlapania za wlosy, przeciagniecia
za nasyp, a nastepnie wzdluz muru, kopania w ramiona oraz grozba bezprawna pozbawienia zycia, do obcowania
plciowego, przy czym z uwagi na sposéb dzialania w tym wielo$¢ réznorodnych zachowan powodujacych szczegblne
udreczenie psychiczne pokrzywdzonej oraz fakt, iz podczas zdarzenia wkladal pokrzywdzonej do pochwy i odbytu
patyk, gleboko przekrecajac, uznaé nalezy, iz gwaltu dokonal w sposdb szczeg6lnie okrutny, po czym zabrat w/w
pokrzywdzonej w celu przywlaszczenia portfel z zawartoécia ok. 250-300 zlotych oraz paczke papieroséw, tj. o czyn
zart. 197 § 4 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 10 § 2 kk

II. w dniu 20 pazdziernika 2009 roku, w P. S. w W. doprowadzil bedaca w 6smym miesiacu ciazy M. C. przemoca
polegajaca na uderzaniu pieécia po glowie, duszeniu za szyje, wpychaniu czlonka do ust oraz grozba bezprawna
pozbawienia zycia, do obcowania plciowego, przy czym z uwagi na sposob dzialania powodujacy szczegoblne udreczenie
psychiczne pokrzywdzonej, rozciaglos$¢ czasowa oraz fakt. iz pokrzywdzona byta w 6smym miesiacu ciazy uznaé nalezy,
iz gwaltu dokonal w sposob szczegdlnie okrutny, po czym zabral w/w pokrzywdzonej w celu przywlaszczenia torebke z
zawarto$cig m.in. dowodu osobistego, karty do bankomatu, prawa jazdy, telefonu komoérkowego i pieniedzy w kwocie
okolo 150,00 zlotych o lacznej wartosci okolo 800,00 zlotych, tj. 0 czyn z art. 197 § 4 kk w zb. z 280 § 1 kk w
zw. zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 10 § 2 kk

ITI. wdniu 11 stycznia 2009 roku w W. w P. S. dzialajac w zamiarze dokonania kradziezy na szkode K. K. (1), uzywajac
w/w przemocy w ten sposob, ze objal w/w pokrzywdzona ramieniem za szyje, przyciagnal do siebie duszacipowodujac
klekniecie pokrzywdzonej na ziemi, lecz zmierzonego celu nie osiggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej tj. o czyn
zart.13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 10 § 2 k.k.

IV. w dniu 03 listopada 2009 roku w W. w P. S. dzialajac w zamiarze dokonania kradziezy na szkode K. T., uzywajac
wobec w/w przemocy w ten sposob, ze chwycil w/w pokrzywdzong obiema rekami za szyje i pociagnatl ja w dét do



ziemi powodujac kucniecie pokrzywdzonej, a nastepnie polozenie na plecach lecz zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na postawe pokrzywdzonej tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 10 § 2 k.k.

orzeka:

I. wramach czynu opisanego w punkcie I aktu oskarzenia uznaje M. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 19 czerwca
2009 roku w P. S. w W., po uprzednim uzyciu przemocy wobec G. S. (1) polegajacej m.in. na lapaniu za szyje i wlosy,
przeciagnieciu za nasyp, a nastepnie wzdluz muru, kopaniu w ramiona, jej zgwalceniu oraz wypowiadaniu grozb
bezprawnych pozbawienia zycia i uszkodzenia ciala ukrad}l na szkode tej osoby portfel z zawarto$cia okoto 250-300
zlotych oraz paczke papieroséw, to jest czynu kwalifikowanego z art. 280 § 1 kkwzw. zart. 10§ 2 kkwzw. zart. 4 § 1
k.k. i na podstawie art. 280 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci;

II. wramach czynu opisanego w punkcie IT aktu oskarzenia uznaje M. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 20 pazdziernika
2009 roku w P. S. w W., po uprzednim uzyciu przemocy wobec pozostajacej w 8 miesigcu cigzy M. C. polegajacej m.in.
na lapaniu i duszeniu za szyje, uderzaniu piescig po glowie, kopnieciu w brzuch, jej zgwalceniu oraz grézb bezprawnych
pozbawienia zycia, ukradl na jej szkode skdrzang torebke z zawarto$cia telefonu komoérkowego i pieniedzy o lacznej
warto$ci okoto 800 zlotych, to jest czynu kwalifikowanego z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 10 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 k.k.
ina podstawie art. 280 § 1 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci:

III. w ramach czynéw zarzucanych oskarzonemu M. K. (1) w pkt. III i IV aktu oskarzenia przyjmuje, iz odstapil od
dokonania usilowania rozboju na osobach K. K. (1) i K. T. tj. czynéw z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 kk. i na
podstawie art. 15 § 1 k.k. odstepuje od wymierzenia kary;

IV. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu M. K. (1) kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia
wolnosci;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu M. K. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 05 listopada 2009 r. do dnia 22 czerwca 2011 r. oraz od dnia 03 sierpnia
2011 1. do dnia 05 lipca 2012 1.;

VI. na podstawie art. 230 § 1 k.p.k. zwraca Komendzie Stolecznej Policji jako zbedny dla postepowania karnego dowdd
rzeczowy opisany w pkt 6 wykazu dowoddéw rzeczowych Drz (...)- (...);

VII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca M. C. jako zbedne dla postepowania karnego dowody rzeczowe opisane
w punktach 1-4 wykazu dowodéw rzeczowych Drz (...)- (...);

VIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego M. K. (1) od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Malgorzata Polak M. Celej Halina Trzciiska
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wyroku z dnia 30 stycznia 2017 r.

W oparciu o ujawniony w toku rozprawy material dowodowy sad ustalil nastepujgcy stan faktyczny:

Zarzut I — przestepstwo popelnione wobec G. S. (1)

W dniu 19 czerwca 2009 . G. S. (1) po godzinie 17 wyszla z pracy i w ramach spaceru wracala do domu piechota przez
park S., do ktorego weszta okolo godziny 17.20 od strony ulicy (...). Z uwagi na to, ze kobieta miala shuchawki na uszach,
odruchowo odwracatla sie za siebie. W pewnym momencie zauwazyla, Ze tuz za nia idzie mlody mezczyzna. Zblizajac sie



do rogu ogrodzenia nowopowstalego budynku, mezczyzna ten w osobie M. K. (1) zaatakowal G. S. (1) od tylu chwytajac
prawa reka pod jej gardlo wskutek czego pokrzywdzona przewrdcila sie na lewy bok. Zaskoczona i zdezorientowana
G. S. (1) poczatkowo nie odezwala sie, lecz chwile p6Zniej mys$lac, ze napastnik chee od niej pieniedzy zaproponowata
mu, by zatrzymal jej torebke. M. K. (1) w odpowiedzi na to polecil kobiecie, by byla grzeczna, woéwczas nic jej nie zrobi,
gdyz ,potrzebuje tylko kobiety”. Pokrzywdzona chociaz nie widziala twarzy oprawcy, po glosie uznala, ze musi by¢
to osoba mloda. Stojac caly czas za G. S. (1) M. K. (1) podniost kobiete, chwytajac ja palcami prawej reki za kark, a
lewa reka tapiac za wlosy odwrdcil glowe ofiary tak, by ta nie miala mozliwo$ci zobaczenia jego twarzy i przeciagnal
ja przez gléwna aleje parku w strone nasypu, a nastepnie w okolice muru cmentarnego. M. K. (1) polecil G. S. (1), by
odrzucila parasolke, ktéra trzymata w reku i pomimo prosb o uwolnienie kazal kobiecie by¢ cicho i wykonywac jego
polecenia. Nastepnie M. K. (1) nakazat G. S. (1) zdjecie spodni i zagrozil jej, ze jesli nie bedzie cicho to ja ,zarabie”.
Rozpinajac pasek G. S. (1) poczula na, ze napastnik podciagnal jej koszulke i przylozyl do plecow zimny ostry przedmiot
przypominajacy ndz, co spotegowalo jej strach. Po $ciggnieciu spodni M. K. (1) stojac za swojg ofiarg nakazal jej
pochyli¢ sie do przodu i wlozyt palce do pochwy. G. S. (1) gloéno szlochala, zatem M. K. (1) zatkal kobiecie usta reka
i deklarowal, ze jak skonczy, to ja wypusSci. Nastepnie mezczyzna zaslonil ofierze oczy i zagrozil, ze teraz ja odwroci,
a jesli tylko kobieta na niego spojrzy to ja zathucze, po czym ponownie wkladal palce do pochwy G. S. (1). W pewnym
momencie M. K. (1) zorientowal sie, ze w niedalekiej odleglo$ci stoi mezczyzna, wobec czego ponownie przeciagnal
za wlosy G. S. (1) na nasyp, w okolicy ktérego kobieta wcze$niej zostawila rozlozong parasolke. M. K. (1) uznal, ze
parasolka ta jest zbyt widoczna, zatem siegnal po nig i polecil G. S. (1) zlozenie jej, po czym mezczyzna zsunal swoje
spodnie, kazal kobiecie pochyli¢ sie opierajac sie rekami o mur i podjal nieudana probe wlozenia czlonka do pochwy
swojej ofiary. Nastepnie odwroécil ja twarza do siebie zakrywajac jednocze$nie oczy, nakazal jej ukucnaé, dotkngé
jego czlonka oraz dokonaé czynnosci oralnych. Kobieta wykonywala polecenia M. K. (1), ktéry po chwili stwierdzil,
zZe co$ jest nie tak i nalezy zmieni¢ miejsce. Wobec tego dbajac o to, by kobieta nie widziala jego twarzy, przeciagnal
G. S. (1) za wlosy okolo siedem metrow wzdluz muru zatrzymujac sie przy jego zalamaniu. Kobieta bezskutecznie
prosila o uwolnienie. M. K. (1) ponownie przystapil do czynéw lubieznych opierajac G. S. (1) o mur stojac za jej
plecami bezskutecznie probowal wlozy¢ czlonka do pochwy. Nastepnie odwrdcil ofiare plecami do muru i przykryl
oczy dlonmi podjal prébe wspolzycia, po czym kazal G. S. (1) ukleknaé i ponownie podja¢ czynnosci oralne. Kobieta
trzymala M. K. (1) za nogi, co spowodowalo jego zlo$é¢, wobec czego zagrozil, ze jeéli ich nie pusci, to ,przetraci jej
rece”. Czynnoé¢ oralna spowodowala u mezczyzny wytrysk, po ktorym G. S. (1) wytarla sperme ze swojej twarzy o
bluzke. Nastepnie M. K. (1) przystapil do kolejnych czynnosci seksualnych — dotykanie po piersiach, wkladanie reki
do pochwy, a w konsekwencji odbyt z ofiarg stosunek dopochwowy, ktéry zakonczyt ponownie wytryskiem na twarz
ofiary. Kobieta wyciagnela reke, by sie wytrze¢, co spotkalo sie ze stanowczym sprzeciwem M. K. (1), ktéry popchnat
G. S. (1), w wyniku czego kobieta mimowolnie spojrzala na twarz oskarzonego. To wywolalo gniew M. K. (1), ktory
zaczal stowami obelzywymi wyzywac G. S. (1), po czym agresywnie kopnat ja bokiem tydki w lewe przedramie, ktorym
kobieta probowala oslania¢ glowe. Powtorzyl to druga noga moéwiac jednoczes$nie kilkakrotnie, ze kobieta widziala
go. G. S. (1) czujac wciaz potegowany strach probowala wyperswadowadé, ze nie zdolala zapamietaé jego wizerunku
i prosila by ja wypuscil. Mezczyzna nie zrezygnowatl z dalszych czynnoSci i odwracajgc tylem G. S. (1) nieudolnie
probowal odby¢ z nig stosunek analny. Nastepnie nakazal, by kobieta zachowywala sie cicho, a w przypadku nakrycia
ich przez osoby trzecie kobieta miala deklarowa¢, ze akt seksualny odbywa sie za przyzwoleniem, po czym M. K. (1)
przystapil do kolejnych czynnosci, w tym wlozenia patyka do odbytu i pochwy G. S. (1). Kobieta wyperswadowala, ze
jest to dla niej bardzo bolesne, zatem M. K. (1) zaprzestal tego i wlozyl czlonka do pochwy pokrzywdzonej i krotko po
tym doznal kolejnego wytrysku. M. K. (1) w dalszej kolejnosci przycisnal G. S. (1) do muru i wyrazil zainteresowanie
zawarto$cia torebki swojej ofiary. Siegnal do jej wnetrza i po kolei wyjmowal rézne przedmioty zadajac przy tym
pytania, tj. czy woda toaletowa jest oryginalna, a kiedy uslyszal odpowiedz twierdzaca odlozyl flakon na miejsce. M. K.
(1) w konsekwencji zabral G. S. (1) paczke papierosow i portfel z zawartos$cia gotowki w kwocie okoto 250-300 zt. M. K.
(1) odczytal tez dane osobowe z dokumentéw pokrzywdzonej i zagrozil, ze jezeli powie osobom trzecim o zdarzeniu, on
wiedzac gdzie kobieta mieszka zadba o to, by ,,dlugo nie chodzila po tym Swiecie”. W dalszej kolejnosci M. K. (1) zaczal
pytac o telefon, a gdy G. S. (1) oznajmila, Ze nie wie gdzie on jest, nakazat kobiecie opisaé jak wyglada. Kobieta wcigz
bedac w pozycji pochylonej nalozyla bielizne oraz spodnie i prébowala otrzepac pozostalosci blota. Oskarzony staral
sie odnalez¢ telefon komoérkowy, a nastepnie podat G. S. (1) reszte jej garderoby i torebke, po czym zlapat ja za kark i
wyprowadzil z krzakow na §ciezke gtowna od strony ulicy (...), po drodze szukajac telefonu i dopytujac o shuchawki G. S.



(1). Widzac w odleglosci ok. 20 metrow stojace dwie kobiety, M. K. (1) kazal G. S. (1) odwrdcic sie i i$¢ miedzy murem a
walem w kierunku parku liczac do 50-ciu. Kobieta zgodnie z poleceniem poszla we wskazang strone, jednak odwrécila
sie upewniajac sie, ze M. K. (1) udatl sie w kierunku wyjécia i powrdcila na miejsce zdarzenia celem odszukania telefonu
i stuchawek. Wowczas podbiegt do niej M. K. (1) dopytujac po co wrocila, na co kobieta oznajmitla, ze zgubila zatyczke
od kolczyka. W reakcji na to oskarzony nakazat G. S. (1) zdja¢ spodnie i zmusil ja do odbycia kolejnego stosunku
seksualnego, w trakcie ktorego kobieta zorientowala sie, ze w spodniach mezczyzny prawdopodobnie znajduje sie jej
portfel. Nastepnie M. K. (1) polecil G. S. (1), by ukleknela, nalozyl na jej rece jej torebke i kazal jej odczekac kilkanascie
sekund, po czym oddalil sie z miejsca zdarzenia. G. S. (1) o godzinie 18:36 telefonicznie skontaktowala sie z mezem
informujac o zdarzeniu i udala sie do domu, gdzie wziela szybki prysznic. (k. 39-41)

dowody: wyjasnienia oskarzonego, k. 1132-1135, k. 1789-1791, 1932-1935, 2748-2749, zeznania $wiadka G. S. (1),
k. 38-41, 43-44, 68-69, 84-85, 86-87, 114-115, 120-123, 126-127, 130-133, 191-194, 207-210, 340-342, 1762-1765,
1976-1978; dokumentacja fotograficzna k. 35-37, opinia biologiczna k. 520-522, 556-558, protokél ogledzin plus
zalaczniki, k. 12-18, protokét ogledzin k. 581-590, opinia biologiczna, k. 710-714, protokoét ogledzin rzeczy, k. 27-28,
opinia kryminalistyczna, k. 101-105, 108-109, notatka z uzycia psa, k. 10

Na skutek zaistnialego przestepstwa G. S. (1) podjela miesieczne leczenie przeciwko (...) i zazyla $rodek
wczesnoporonny. Z uwagi na powstale u niej trudno$ci adaptacyjne, podjela takze leczenie u lekarza psychiatry.

dowody: zeznania G. S., k.1137, opinia bieglej K. A. - M., k. 1264-1265, 1323-1324, karta informacyjna, k. 4;
dokumentacja medyczna, k. 592-596.

W dniu 21.08.20009r. ok. 17.15 G. S. zobaczyla M. K. (1) w okolicy przystanku tramwajowego na skrzyzowaniu ulic (...).
M. K. (1) unikajac kontaktu wzrokowego z pokrzywdzong po$piesznie wsiadl do nadjezdzajacego tramwaju.

dowody: zeznania G. S., k. 131-132; dokumentacja pogladowa, k. 245-248.

Zarzut II — przestepstwo popelnione wobec M. C.

20 pazdziernika 2009 r. M. C. bedaca w 6smym miesiacu cigzy wracajac z Centrum Handlowego (...) tramwajem linii
nr (...) wysiadla na przystanku (...) i udata sie wej$ciem od ulicy (...) w kierunku amfiteatru w P. S.. Okolo godziny
18.15 po minieciu amfiteatru bedac na wysoko$ci nowopowstalego budynku kobieta zostala zaatakowana przez M. K.
(1) w ten sposob, ze M. K. (1) bedac za plecami M. C. chwycil ja calym ramieniem za szyje, jednoczesnie nakazat by¢
jej cicho, gdyz w innym przypadku wyciggnie néz i ja zabije. Po chwili mezczyzna dodal, ze wypus$ci pokrzywdzona,
gdy ta ,zrobi mu dobrze”, co oznacza czynnoS$ci zmierzajace do osiagniecia satysfakcji seksualnej. M. C. czujac strach
bezskutecznie probowala wyrwaé sie napastnikowi. M. K. (1) przeciagnat kobiete za nasyp, w miejsce zakrzaczone
pod murem cmentarnym i trzymajac za kark, kazal jej uklekna¢ i zaspokoi¢ oralnie. Gdy tylko kobieta odmoéwila i
zaczela stawiaé czynny opoér, oskarzony powtarzajac, ze ja zabije, z duza sila $cisnal ja za szyje i kilkakrotnie uderzyt w
glowe wymuszajac tym samym spetnienie jego zadania. W reakeji na to M. C. zaczela wymiotowaé, co wywolalo jeszcze
wieksza agresje M. K. (1), ktéry jeszcze dwukrotnie uderzyt swoja ofiare w glowe i Sciskal ja za szyje. Ponownie podjat
probe wlozenia czlonka do ust M. C., ktéra miala odruchy wymiotne i stawiata op6r przed ta czynnoScia. Wowczas
oskarzony po raz kolejny wypowiadal grozby pozbawienia zycia i bil M. C. po glowie. Ponadto w trakcie zmuszania
pokrzywdzonej do czynnosci seksualnych wypowiadal do M. C. wulgarnie m.in. ,chuj z twoim dzieckiem i z tobg” oraz
grozil, ze jak wyciagnie no6z to nie przezyje ani ona ani jej dziecko. Ponadto w trakcie calego zdarzenia M. K. (1) staral
sie nie ujawnia¢ swojego wizerunku, a kazda proba zerkania przez pokrzywdzona na twarz sprawcy wywolywala u
niego agresje w postaci wyzwisk oraz przemocy fizycznej. W miedzyczasie M. K. (1) usiadl na brzuchu swojej ofiary i
chcial odby¢ z nig stosunek dopochwowy. Zapytal ja tez, czy ma pieniadze, czemu ta zaprzeczyla. Sprawdzal ponadto
zawarto$¢ jej portfela. Po uptywie ok. 30-40 minut doszlo do wytrysku do ust pokrzywdzonej, po czym M. K. (1) kazal
M. C. nalozy¢ sweter na glowe, polozy¢ sie na ziemie i odczekac jakis czas, by ten mégt sie swobodnie oddali¢. Nastepnie
z duza silg kopng pokrzywdzong w brzuch z prawej strony. Sila uderzenia byla na tyle duza, ze pokrzywdzona niemal
sie przewrdcila. Chwile przed oddaleniem sie z miejsca zdarzenia M. K. (1) chwycil skérzana torebke pokrzywdzonej
o warto$ci okoto 150 zl wraz z zawartoScia, tj. dowodem osobistym, karta do bankomatu i telefonem komoérkowy S.



(...) o wartoéci ok. 500 zk. Laczna suma strat opiewala na kwote okolo 800 zl. M. K. (1) przebywajac jeszcze na terenie
parku przeszukal zawarto$é portfela wraz z dokumentami pokrzywdzonej i pozostawil go na $§mietniku znajdujgcego
sie przy bramie P. S. od strony ulicy (...), ktéry nastepnie dnia 21 pazdziernika 2009 r., okolo godziny 11.30 zostal
odnaleziony na przez H. P. (1).

M. C. bezposrednio po zdarzeniu udala sie do domu, po czym trafila do Instytutu (...) i (...) z urazem brzucha
spowodowanym kopnieciem przez M. K. (1). Uderzenie to wywolalo ryzyko przedwczesnego porodu mogacego
skutkowa¢ wadami dziecka z powodu wcze$niactwa, a nawet urodzeniem dziecka niezywego. W przypadku,
gdyby kopniecie wywolalo krwawienie, woéwczas moglo dojs¢ do oddzielenia sie lozyska lub pekniecia macicy, co
realnie zagraza zyciu matki. Uderzenie w brzuch mogl wywolaé¢ takze powstanie krwiaka pozalozyskowego, takze
niebezpiecznego dla zycia M. C..

dowody: wyjasnienia oskarzonego, k. 1132-1135, k. 1789-1791, 1932-1935, 2748-2749, zeznania M. C.: k. 254-256,
290-291, 293-294, 335-339, 1772-1774, 1968-1970, zeznania H. P., k. 2908-299, zeznania P. B. k. 302-303, informacja:
k. 258, protokoly zatrzymania rzeczy: k. 260-266, protokoly pobrania materialu: k. 280, protokot ogledzin: k. 281-283,
opinia biologiczna, k. 531-565, dowody: protoké?l zatrzymania: k. 304-306, protokdl ogledzin, k. 300-301, opinia dr
A. L.: k. 1181-1182, k. 1210-1262, k. 1266, k. 1329, k. 1416-1417, dokumentacja medyczna, k. 398-399, k. 620-640

Zarzut III — przestepstwo popetnione wobec K. K. (1)

Dnia 11 stycznia 2009 roku okolo godziny 19 w P. S. M. K. (1) zauwazy! biegajaca z sluchawkami na uszach K. K. (1), po
czym skierowal sie w jej strone i zaatakowal ja od tylu w ten sposob, ze chwycil ja prawa reka za szyje, przeciagnal do
siebie, po czym przewr6cil na ziemie. Na skutek upadku K. K. (1) podparta sie kolanami majac stopy pod posladkami,
a plecami stykajac sie o oskarzonego. M. K. (1) podduszajac pokrzywdzong usitowal przewrécié ja na plecy, wowczas
K. K. (1) orientujac sie, ze napastnik jest mlodym mezczyzna w okularach, szybkim ruchem prawej reki Sciagnela
je mu z twarzy odrzucajgc je na ziemi, po czym bronila sie wkladajac mu swoja reke w okolice oczu, nosa i ust. W
wyniku wlozenia oskarzonemu czterech palcow w usta, M. K. (1) ugryzt K. K. (1) w $érodkowy palec, co skutkowalo
rozcieciem na nim naskérka i wywolaniem krwawienia. Reakcja pokrzywdzonej doprowadzita do zaniechania przez
M. K. (1) dalszej fizycznej ofensywy. Puscil on gardlo K. K. (1) i ta reka zgarnal z ziemi okulary, po czym zaczal uciekad.
Pokrzywdzona my$lac, ze w wyniku szarpaniny zostal zabrany jej telefon, zaczela goni¢ M. K. (1) krzyczac do niego,
by oddat jej telefon. Po chwilowym poscigu K. K. (1) zorientowala sie, ze do kradziezy nie doszlo, gdyz ma przy sobie
telefon i zrezygnowala z dalszej gonitwy za napastnikiem.

Kilka minut po godzinie 19 K. K. (1) telefonicznie sprawe zglosila Policji. Wraz z dwoma funkcjonariuszami
bezskutecznie podjeli probe odnalezienia napastnika i §ladow zdarzenia.

dowody: wyjasnienia oskarzonego k. 1132-1135, k. 1789-1791, 1932-1935, 2748-2749, zeznania K. K., k. 802-809,
820-822, k. 1769-1771, 1978-1979, szkic: k. 814

Zarzut IV — przestepstwo popelnione wobec K. T.

Dnia 03 listopada 2009 r. w godzinach wieczornych po godzinie 21 K. T. kierujac sie na basen (...) przechodzila przez
P. S. w W. majac na ramieniu torbe z rzeczami kapielowymi. Kobieta stuchala muzyki przez shuchawki podlgczone do
telefonu komorkowego. Kiedy skrecila z glownej alejki parku w bardziej zaciemniong Sciezke miedzy drzewami, od tytu
zostala zaatakowana przez M. K. (1), ktory chwycil ja mocno obiema rekami za szyje przeciagajac pokrzywdzong w dot.
Woéweczas K. T. pozostajac w glebokim szoku bezskutecznie probowala krzyczeé, co skoniczylo sie wydaniem przez nig
pisku. Majac napastnika za swoimi plecami pokrzywdzona najpierw znalazla sie w pozycji kucajacej, nastepnie zostala
wywrdcona na plecy. Woéwcezas zaczela ruszaé nogami prébujac sie broni¢. Wymach lewa noga w kierunku napastnika,
sploszyto M. K. (1), ktéry zaczat ucieka¢ w kierunku ul. (...). K. T. krzyczala w strone napastnika, by zastanowit sie nad
swoim postepowaniem. Pokrzywdzona powiadomila o zdarzeniu policje, po czym zostala zabrana na przeszukaniem
terenu skutkujaca schwytaniem M. K. (1).



dowody: wyjasnienia oskarzonego k. 1132-1135, k. 1789-1791, 1932-1935, 2748-2749, zeznania K. T., k. 838-841,
857-861, 1766-1768, 1958-1961, plan miasta, k. 852.

Jeszcze tego samego dnia 03 listopada 2009 r. okoto godziny 21.40 funkcjonariusze policji w osobach mi. asp. M. W.
(1) i ml. asp. A. Z. widzac biegnacego od strony P. S. w kierunku ul. (...), ktéry nastepnie przeskoczyl przez ogrodzenie
szkolnego terenu. M. K. (1) zwrocil uwage funkcjonariuszy tym, ze biegnac wielokrotnie ogladal sie za siebie, a ponadto
tego dnia byl juz uprzednio przez nich widziany w sytuacji, gdy kilkakrotnie przechodzil z P. S. do P. S., w zwiazku z
czym M. K. (1) zostal przez nich wylegitymowany.

dowody: protokol pobrania, t. II, k. 317a-317b, protokoly zatrzymania: k. 329, k. 863, protokol przeszukania: k.
331-334, protokot ogledzin: k. 520-529, dokumentacja fotograficzna, k. 616, kserokopie materialéw reklamowych: k.
788-791.

Po raz pierwszy wysluchany na etapie postepowania przygotowawczego nieletni wowczas M. K. (1) nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw i wskazal, ze 19 czerwca 2009 r. odbylo sie zakoficzenie roku szkolnego, ale nie
pamieta dokladnie co tego dnia dokladnie robil. Tego dnia by}l ubrany na galowo, a po zakoniczonych uroczystosciach
wro6cit ulicami (...) do domu. Tego dnia sam nie wychodzit zdomu, nie wyklucza jednak, ze mogt wychodzi¢ z rodzicami.
M. K. (1) wskazal, ze tego dnia bylo cieplo, ale deszczowo. W dniu 20 pazdziernika 2009 r. M. K. (1) okolo godziny
16.30 tramwajem numer (...), a nastepnie pieszo przez park S. bezposrednio ze szkoly wrocil do domu. Wieczorem o
godzinie 19.45 M. K. (1) uczestniczyl w probie do bierzmowania w koSciele Dobrego Pasterza przy ul. (...). Préba ta
trwala do godziny 21.00, a okolo 21.10 chlopak wrocit do domu. M. K. (1) dokladnie opisal w co tego byl dnia ubrany,
tj. kurtke w kolorze ciemnej czerwieni z przeciwdeszczowego materialu, z szarymi paskami na rekawach, dzinsy w
kolorze grantowym oraz biale sportowe buty, ponadto chlopak mial na sobie okulary korekcyjne, w ktérych chodzi
na co dzien. Dnia 3 listopada 2009 r. M. K. (1) wracajac dluzsza droga do domu po godzinie 20:45 z koSciola po
kolejnej probie do bierzmowania, zostal wylegitymowany przez funkcjonariuszy policji chwile po tym jak przeskakiwal
przez ogrodzenie szkolne. Ponadto M. K. (1) dodal, Ze uczy sie Srednio. W gimnazjum nauczyciele narzekali na jego
zachowanie, gdyz rozmawial na lekcjach, ale obecnie w liceum nie sprawia juz takich probleméw. M. K. (1) wskazal,
ze w polowie lipca 2009 r. byl na koloniach, a nastepnie w sierpniu w dniach 6-15 uczestniczyl w pielgrzymce. Rodzice
daja mu kieszonkowe w wysokosci 50 zlotych, ktdre przeznacza na wydatki zwiazane z telefonem, reszte zachowuje
na wieksze wydatki. M. K. (1) wyjasnil, ze ma dziewczyne, zaprzeczyl przy tym, by podjat inicjacje seksualng. (t. III,
k. 357-360)

Przestuchiwany po raz drugi w toku postepowania przygotowawczego M. K. (1) ponownie nie przyznal sie do
zarzucanych mu czynéw i odmoéwil sktadania wyjaénien i odpowiedzi na pytania. (t. ITI, k. 376-378, t. VI k. 868-871)

Po raz kolejny przestuchiwany w toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania, M. K. (1) ponownie
nie przyznal do zarzucanych mu czyndéw i powtorzyl wersje zdarzen z 19 czerwca 2009 r. oraz 20 pazdziernika 2009
r., ktora przedstawil w toku pierwszego wystuchania. (t. ITI, k. 383) Analogicznie w trakcie kolejnego przestuchania
M. K. (1) nie przyznatl sie do stawianych zarzutéw i odmoéwil skladania wyjaénien. (t. IV k. 617-619)

M. K. (1) w toku kolejnego przestuchania przyznal sie do zarzucanych mu czynéw popelnionych na szkode G. S. (1) i M.
C.. W zakresie czynu z czerwca 2009 r. M. K. (1) wyjasénil, ze miedzy godzing 17 a 19 ubrany w krotkie spodenki, kurtke
przeciwdeszczowa, czarne buty wyszed! sie przej§é wokol parku S.. W pewnym momencie zauwazyl kobiete z parasolka
ipo krotkiej obserwacji podbiegl do niej i ztapal ja reka za szyje, wypowiadajac jednocze$nie grozby. Wowcezas kobieta
poprosila go, by ja puscil oraz zadeklarowala, ze nie bedzie stawia¢ oporu. Wspoélnie przeszli obok nasypu, G. S. (1)
miala i§¢ przed M. K. (1). W pewnym momencie pokrzywdzona stwierdzila, ze wypadla jej parasolka i poprosila,
by oskarzony po nia poszed}, na co on przystal. Kiedy wrdcil, kobieta na jego polecenie zdjela sweter, spodnie oraz
bielizne i wowczas doj$¢ pomiedzy nimi do dobrowolnego stosunku seksualnego. M. K. (1) nie pamietal, czy pozwalal
pokrzywdzonej na siebie patrze¢. W trakcie obcowania plciowego M. K. (1) rozmawial z pokrzywdzona, zadajac pytania
m.in. o miejsce zamieszkania kobiety. Oskarzony wyjasénil, Ze pomiedzy nim a G. S. (1) doszlo jedynie do jednego
stosunku seksualnego, wykluczyl przy tym inne czynno$ci seksualne, zaprzeczyl tez, by wkladal jaki$§ przedmiot do



odbytu pokrzywdzonej. Stwierdzil ponadto, Ze kobieta nie widziala jego twarzy, gdyz podczas stosunku stala do niego
odwrdbcona plecami. M. K. (1) oSwiadczyl, ze pokrzywdzona nie stawiala oporu przed odbywaniem stosunku. Po
zakonczonym stosunku — jak wyjasnil — zabral pokrzywdzonej portfel oraz paczke papieroséw. Zaznaczyl przy tym,
Ze jego zamiarem po zaatakowaniu G. S. (1) byla che¢ dokonania kradziezy, a nie zgwalcenia jej. To, ze oskarzony
odbyl stosunek z pokrzywdzona wyszlo dopiero wéwczas, kiedy przyniost kobiecie parasolke. M. K. (1) podkreslil przy
tym, ze nie chciat zrobi¢ kobiecie fizycznej krzywdy, nie potrafit przy tym wyjaénié¢ dlaczego po zaatakowaniu kobiety
nie okradl jej od razu, a dopiero po odbytym stosunku seksualnym. Po zdarzeniu oskarzony wyjasnil, ze zanim uciek}
do domu, wyjal pieniadze z ukradzionego portfela, a nastepnie zostawil go po drodze w $émietniku znajdujacego sie
na terenie parku. Zdarzenie to wedlug M. K. (1) trwalo okolo p6t godziny. Co do drugiego czynu popelnionego na
szkode M. C., M. K. (1) wyjaénil, Ze doszlo do niego okolo godziny 16.00, mniej wiecej w tym samym miejscu co
zdarzenie z udzialem G. S. (1). Kobieta idaca przed nim zostala przez oskarzonego zaatakowana od tytu. Oskarzony
nie wykluczyl, ze woéwczas grozil kobiecie. Ponadto wyjasnil, ze pomiedzy nimi doszlo do szarpaniny, ale nie potrafil
opisa¢ jak 6w szarpanina wygladala, ale ostatecznie oboje znalezli sie za nasypem. M. K. (1) wyjasnil, Ze nie pamieta
dalszego przebiegu tego zdarzenia i o§wiadczyl, ze nie mial wiedzy, ze zaatakowana przez niego kobieta jest w ciazy.
M. K. (1) wyjasénil, ze jedyne co jest w stanie sobie przypomnie¢, to fakt, ze zabral pokrzywdzonej torebke, po czym
uciekl po drodze wyjmujac portfel oraz telefon i wyrzucajac torebke. W dalszej kolejnosci M. K. (1) sprawdzit zawarto$c
portfela, po czym go takze wyrzucil. Gdy zorientowat sie, ze nie jest w stanie uruchomi¢ telefonu, wyrzucit go takze.
M. K. (1) wyjasnil, ze w chwili gdy zabieral pokrzywdzonej torebke, pokrzywdzona krzyczala i ztapala go za nogi nie
chcac go wypuscic. Z tej przyczyny oskarzony probowat wyrwac sie rekami, badz noga, zaprzeczyl jednak przy tym, by
kopnal kobiete w brzuch. Po zdarzeniu M. K. (1) wrocit do domu. (t. V, k. 701-704)

M. K. (1) po raz kolejny przestluchiwany na etapie postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze 11 stycznia 2009 r.
w parku S. w W. dokonat napadu na kobiete. Powodem jego zachowania byla che¢ dokonania kradziezy i uzyskania
warto$ciowych przedmiotoéw, a przede wszystkim telefonu komorkowego. M. K. (1) wskazal, ze zaatakowal kobiete
od tylu poprzez zlapanie za szyje. Doszlo wéwczas do szarpaniny, na skutek ktérej pokrzywdzona wsadzila palce
w twarz M. K. (1). Postawa pokrzywdzonej skutkowala tym, ze oskarzony odstapit od swojego dzialania. M. K. (1)
wskazal, ze mial zamiar te kobiete okra$¢ zaznaczajac przy tym, ze nie mial zamiaru jej zgwalcié. Ponadto M. K. (1)
przyznal, ze w godzinach wieczornych 3 listopada 2009 r. probowal okrasé kolejna kobiete, ktéra miata przy sobie
torebke i reklaméwke. Oskarzony opisal sposéb w jaki zaatakowal pokrzywdzong. Po tym jak oskarzony zlapal ja
za szyje i przycisnal do siebie, kobieta upadla, co go przestraszyto. Postawa pokrzywdzonej zapobiegla kradziezy,
gdyz oskarzony zrezygnowal z dalszego ataku i uciekl z miejsca zdarzenia. 15 minut pézniej zostal wylegitymowany
przez nieumundurowanych policjantow. W dalszej czeSci przestuchania M. K. (1) przyznat sie do jeszcze jednego
przestepstwa, ktorego dokonal we wrzesniu 2009 r. w parku S.. Wowczas idacej przed nim kobiecie wyrwal torebke,
w ktorej znajdowal sie portfel z dokumentami oraz telefon komérkowy. M. K. (1) wyjasnil, ze zdecydowat sie przyznac
do zarzucanych mu czynéw, gdyz ruszyto go sumienie i chcial zrzucié z siebie ciezar tej tajemnicy. (t. VI k. 826-828)

W toku kolejnego wystluchania maloletniego w postepowaniu przygotowawczym, M. K. (1) ponownie zlozyl
wyjasnienia i potwierdzil ponownie, ze 11 stycznia 2009 r. w godzinach popoludniowych dokonal napadu w celu
kradziezy na nieznajoma kobiete tj. K. K. (1). Gléwnym celem kradziezy mial by¢ telefon pokrzywdzonej. M. K. (1)
wyjasénil, ze ostatecznie nie udalo mu sie go zabraé, gdyz z uwagi na postawe kobiety, ktéra sie bronila, przestraszyl
sie jej. Przebiegu tego zdarzenia dokladnie nie byl w stanie sobie przypomnie¢. Wyjasénil, Ze nie pamieta, czy ugryzt
pokrzywdzona i czy ona drapala go po twarzy, natomiast uszkodzila mu okulary. Zaprzeczyl, by dusil poszkodowana.
Stwierdzil, ze jego wylgcznym zamiarem byla kradziez, a nie zgwalcenie. M. K. (1) wskazal, ze do zdarzenia doszlo
~chyba” po zajeciach szkolnych, a po zdarzeniu powrécil do domu lecz nie pamietat kogo w nim zastal. Nie potrafil
okreslié powodu, dla ktérego chcial dokonaé kradziezy, nie pamietal takze wizerunku pokrzywdzonej. W dalszej cze$ci
wyjasnien, M. K. (1) przyznal sie takze do usilowania dokonania kradziezy przedmiotéw na osobie K. T. po uprzednim
uzyciu wobec w/w przemocy. Z tego zdarzenia pamietal jedynie, ze napadl na te kobiete i podobnie jak w przypadku
K. K. (1), szarpal sie z nia. W wyniku szamotaniny osoba ta upadla, co wywolalo u M. K. (1) strach i przekonanie,
ze co$ jej sie stalo. Wobec czego uciekl nie zabierajac od K. T. Zzadnego przedmiotu. Powodem tej napaSci miala
by¢ chec¢ zabrania kobiecie telefonu, jednak M. K. (1) nie byl w stanie okres$li¢ po co mu byl potrzebny ten telefon,



podobnie nie pamietal dlaczego akurat ta osoba zostala przez niego zaatakowana i co tego dnia robil w parku S.
ani takich szczegdlow jak ilos¢é os6b przebywajaca wowcezas na terenie parku. Zadeklarowal natomiast, ze nie chcial
kobiecie zrobi¢ krzywdy ani wykorzysta¢ jej seksualnie. M. K. (1) wobec niepamieci nie wskazal dokad uciekl po
zdarzeniu, ani czy moéwil co§ do pokrzywdzonej badz czy ona co$ do niego krzyczata. M. K. (1) ponownie nie podal
powodu swojego postepowania, nie umial odpowiedzieé¢ na pytanie dlaczego po pierwszym przestepstwie dopuscit sie
kolejnego czynu zabronionego, jednak przed zdarzeniem z 11 stycznia 2009 r. nie podejmowal zadnych nielegalnych
dzialan tj. kradziez, rozbdj. Ponadto oskarzony wskazal, ze przed aresztowaniem regularnie uczeszczal do szkoly, w
ktoérej nauczyciele nie skarzyli sie na jego zachowanie, podobnie rodzicom nie sprawial problemoéw wychowawczych.
Rodzice nie mieli §wiadomo$ci jego przestepczego dzialania. Sytuacja materialna w domu zostala przez oskarzonego
okreslona jako dobra. M. K. (1) wyja$nil, ze otrzymywal od rodzicow pieniadze na wlasne wydatki tzw. kieszonkowe.
Jak wyjas$nil, nie pali papieros6w, nie pije alkoholu, nie mial kontaktu z narkotykami. Z nikim nie dzielit sie informacja
o swoich przestepczych dzialaniach, dokonat ich dobrowolnie bez przymusu os6b trzecich i z nikim nie dzielit sie
zyskiem uzyskanym z przestepstw. Slyszal od kogo$ znajomego, ze dokonal takich dziatan, co — jak okre$lil — moglo
stanowi¢ pewna inspiracje do dokonania czynéw zabronionych. Jego przestepstwa nie byly wcze$niej zaplanowane.
Nie potrafil wskaza¢ powodu, dla ktoérego cze$¢ z napadnietych kobiet postanowil tylko okraéé, a dwie pozostale takze
wykorzystac¢ seksualnie. (t. VI k. 909-912)

W toku postepowania przygotowawczego po raz kolejny przestuchiwany w charakterze podejrzanego M. K. (1) przyznat
sie do popelnienia wszystkich zarzucanych mu czynow, a takze podtrzymal dotychczas zlozone wyjasnienia w zakresie
czynéw popelnionych na szkode G. S. (1) oraz M. C.. W zakresie czynéw dokonanych na osobach K. K. (1) oraz K. T.
podejrzany podtrzymal to, co wyjasnil uprzednio dodatkowo opisujac sposob dokonania atakéw na pokrzywdzone. Co
do czynu popelionego 11 stycznia 2009 r. podejrzany wskazal, ze w godzinach popoludniowych w parku S. dostrzegt w
poblizu jeziorka kobiete, ktéra prawdopodobnie biegala po parku. W celu dokonania kradziezy, zaatakowal ja od tylu
lapiac jedng reka za jej ramie, przez co doszlo do wzajemnej szarpaniny w wyniku ktorej podejrzany zbiegl z miejsca
zdarzenia. M. K. (1) wyjasnil, Ze nie zrobil pokrzywdzonej krzywdy, ale nie pamieta co dokladnie zrobila pokrzywdzona.
W zakresie czynu dokonanego wobec K. T. podejrzany wyjasénil, ze zaatakowal kobiete prawdopodobnie po zmroku,
mniej wiecej przy wyjSciu z parku S.. Ataku na te osobe dokonal w tozsamy sposéb jak uprzednio opisany atak na K.
K. (1). W wyniku szarpaniny pokrzywdzona upadla, co wywolalo strach u podejrzanego, ktéry po tym uciekl z miejsca
zdarzenia. Jak wyjaénil — zaatakowal jg, by prawdopodobnie ukrasé jej torebke. (t. VII, k. 926-928)

Przestuchiwany w charakterze oskarzonego na rozprawie w toku pierwszego rozpoznania sprawy M. K. (1) przyznal
sie do stawianych mu zarzutow w takiej formie w jakiej wynika to z tresci zeznan pokrzywdzonych. Odméwil sktadania
wyjaénien co do przebiegu tych zdarzen, gdyz — jak wyjasnil - wstydzi sie swojego postepowania i nie potrafi
wytlumaczy¢ dlaczego do tego doszlo. Wyrazilt skruche i przeprosit pokrzywdzone osoby. Oskarzony podniost takze,
ze przed popeklieniem przestepstw wioédl normalne zycie w pelnej rodzinie, mial plany na przyszloéc, nie sprawial
nikomu zadnych probleméw. Ponadto M. K. (1) potwierdzit dotychczas zlozone wyjasnienia. W dalszej czeSci rozpraw
oskarzony wyjasnil, ze w chwili ataku na pokrzywdzona K. K. (1) oraz K. T. nikogo w poblizu w parku nie bylo.
Co do ataku na osobe K. K. (1) oskarzony wskazal, ze aby skutecznie okra$¢ kobiete, musialby uzy¢ sily, a tego
zaniechal. Co do osoby K. T. oskarzony wskazal, ze po dokonaniu ataku na jej osobie, pokrzywdzona upadla, co
wzbudzito u oskarzonego lek, ze co$ jej sie moglo staé¢, w zwigzku z czym uciekl. Oskarzony wyjasénil, ze w chwili
dokonywania atakoéw na pokrzywdzone za kazdym razem zauwazat u nich przedmioty tj. torebke badz telefon, ktore
mogly by¢ przedmiotem kradziezy. M. K. (1) podtrzymat przy tym twierdzenia, ze w przypadku przestepstw na szkode
K. K. (1) oraz K. T. nie mial zamiaru doprowadza¢ ich do obcowania plciowego. Natomiast w przypadku wszystkich
czterech zarzutéw, jego podstawowym zamiarem bylo dokonanie kradziezy. Dwa zgwalcenia — wedlug oskarzonego
— wyniknely z rozwoju sytuacji. Oskarzony podniésl, ze jako zgodne z prawda powinny by¢ uznane wersje zdarzen
opisane przez pokrzywdzone, a jego wyjasnienia powinny zosta¢ uznane za wiarygodne jedynie w takim zakresie, w
jakim pokrywajg sie z zeznaniami pokrzywdzonych lub je uzupekniaja. M. K. (1) wyjasénil ponadto, ze jego rowiesnicy
popehniali przestepstwa i mu o tym opowiadali, ale on nie zwierzal sie nikomu ze swojej przestepczej dzialalnosci. Nie
wykluczyt takze, ze popelienie czynu zabronionego moglo wigzaé sie w jego Srodowisku roéwiesniczym z uzyskaniem
wiekszego powazania, ale on osobiScie nie dazyt do tego. By¢ moze chcial sam sobie udowodni¢, ze jest w stanie komus$



co$ ukrasé. Co do kontaktow z rodzicami oskarzony ocenil go jako bardzo dobry. Jako bardziej szkodliwe spolecznie
oskarzony wskazal przestepstwo zgwalcenia od przestepstwa kradziezy. (t. VIII k. 1132-1135)

M. K. (1) ponownie przestuchany przez organ prokuratorski w dniu 29 sierpnia 2012 r. odméwil zlozenia wyjasnien
oraz odpowiedzi na pytania, po czym potwierdzil dotychczas zlozone wyja$nienia. (t. XI k. 1789-1791)

W trakcie przewodu sadowego drugiego rozpoznania sprawy M. K. (1) przyznatl sie do zarzucanych czynéw i wyjasénit,
Ze nie pamieta jak doszlo do przestepstw, ktore popehil i wskazal, ze leczy sie endokrynologicznie, wyniki badan
tarczycy sa niepokojace, a lekarze nie potrafig postawi¢ jednoznacznej diagnozy. Oskarzony podal, ze jego zachowanie
moglo wynika¢ z nieprawidlowo$ci hormonalnych tj. nadczynnoéci tarczycy. M. K. (1) wyjasnil, ze nie pamieta
przebiegu czyndw, ktére popelil wobec pokrzywdzonych, nie potrafi tez wyja$ni¢ przyczyn dokonania napadu na
kobiety ani zgwalcenia dwoch pokrzywdzonych. Oskarzony nie potwierdzit uprzednio zlozonych wyjasnien, w ktorych
nie przyznawat sie do dokonania zarzucanych mu czynoéow. (t. XI k. 1932-1935)

W toku rozprawy gléwnej przedmiotowego postepowania M. K. (1) przyznal sie do zarzucanych mu czynéw, odmowil
skladania wyjasnien podtrzymujac jednocze$nie to, co wyjasnil dotychczas. Ustosunkowujac sie do uprzednio
skladanych wyja$nien, wskazal, ze poczatkowo nie przyznal sie do zarzucanych mu czyndéw, gdyz nie pamietal tych
zdarzen, dlatego tez obecnie przyznaje sie do nich w takiej formie jak opisuja to pokrzywdzone. Ponadto oskarzonych
o$wiadcezyl, ze kontynuuje nauke w liceum ogélnoksztalcacym. Do egzaminu maturalnego ma przystapic¢ w przyszlym
roku. W przyszloSci planuje rozpoczecie edukacji w szkole policealnej na kierunku logistycznym, co ma umozliwi¢ mu
kontynuowanie obecnej pracy. Ponadto M. K. (1) zadeklarowal, Zze wykonywanie obowigzkéw stuzbowych nie koliduje
z wizytami u terapeuty. (t. XV k. 2748-2749)

Powyzej opisane wyjasnienia oskarzonego Sad ocenia za wiarygodne jedynie w zakresie w jakim przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw, a takze w czesci w jakiej pokrywaja sie one ze stanowiagcym podstawe ustalen
faktycznych wiarygodnym materialem dowodowym, w tym zeznaniami pokrzywdzonych. Wyjaénienia zlozone na
wstepnym etapie postepowania przygotowawczego, w ktérych oskarzony zaprzeczal, by dokonal jakiegokolwiek czynu
zabronionego i podawal, iz w dniach 19 czerwca 2009 r. oraz 20 pazdziernika 2009 r. poza zajeciami szkolnymi oraz
probami do bierzmowania nie przebywal w innych miejscach niz dom rodzinny sg w ocenie Sadu nieprawdziwe,
niespdjne i nielogiczne, co zresztg zostalo stwierdzone przez samego oskarzonego na dalszym etapie §ledztwa oraz
w toku postepowania sagdowego. Jako wiarygodne Sad uznal natomiast wyjasnienia M. K. (1), w ktorych podal on
w jaki spos6b wytypowal ofiary i jakie warto$ciowe przedmioty przykuly jego uwage tj. w przypadku przestepstw
popelionych wobec G. S. (1) oraz K. K. (1) byly to stuchawki z kablem przyczepionym do telefonu, natomiast u
M. C. i K. T. oskarzony zauwazy! torebke. Na podstawie tych wyja$nien, Sad ustalil, ze bodZcem decydujacym o
zaatakowaniu pokrzywdzonych, oprécz kryterium plci, byly latwe do zdobycia przedmioty, ktére kobiety mialy ze
soba, w zwiazku z czym nalezy uznaé, ze obok checi uzyskania satysfakcji seksualnym, zamiarem oskarzonego w
chwili popelniania czynu bylo osiagniecie korzy$ci materialnej. Sad dal takze wiare wyjasnieniom M. K. (1) w zakresie
wskazania przez niego miejsca dokonania rozbojow oraz zgwalcenia pokrzywdzonych, sposobu w jaki kobiety zostaly
zaatakowane oraz wskazania jakie przedmioty zostaly przez niego skradzione. Powyzsze pokrywa sie z relacjami
pokrzywdzonych. Prawdziwe sg takze deklaracje oskarzonego w zakresie otrzymywanych przez niego pieniedzy na
wlasne wydatki, zostalo to bowiem potwierdzone przez wiarygodne zeznania cztonkéw jego rodziny. Powyzsze nie
wyklucza, aby dzialania oskarzonego wynikaly z checi wzbogacenia sie i podejmowane byly w celu osiagniecia korzySci
majatkowej. Co do przebiegu poszczegblnych zdarzen, M. K. (1) zdaniem Sadu, umyslnie opisuje je w sposéb znacznie
uproszczony. Oskarzony tlumaczac sie niepamiecig pomingl w swojej relacji istotne watki tj. np. kwestie werbalnej
i fizycznej przemocy, grozb kierowanych do pokrzywdzonych, opisu aktéw przemocy seksualnej, a takze zaprzeczal
istotnym faktom takim jak np. §wiadomosci, ze jedna z pokrzywdzonych — M. C. — byta w chwili zdarzenia w 6smym
miesigcu ciazy, co jest sprzeczne z zasadami logiki, a ponadto z wiarygodnymi zeznaniami M. C., ktéra zeznala, ze
oskarzony wypowiadal grozby pobawienia zycia jej oraz jej dziecka — co jednoznacznie potwierdza, ze M. K. (1) mial
Swiadomos¢ tego, ze kobieta spodziewa sie dziecka. Wybiorcze wyja$nienia oskarzonego, zdaniem Sadu, maja zwigzek
z przyjeta przez niego linig obrony i checig umniejszenia ciezaru popelmionych czynéw, co w konsekwencji rzutowaloby
na wymiar odpowiedzialnoéci karnej. Deklaracje oskarzonego, iz odczuwa skruche z powodu swojego postepowania



i przeprasza pokrzywdzone Sad uznal za wiarygodne i szczere, o czym Swiadczy podjeta przez M. K. (1) terapia i
prowadzony obecnie tryb zycia. Ostatecznie zgodnie z wola oskarzonego wyrazona w toku skladanych na rozprawie
wyjasénien, jako kluczowa podstawe ustalen faktycznych obok jednoznacznych dowodoéw rzeczowych, Sad uznal relacje
pokrzywdzonych.

Jako wiarygodne Sad uznal depozycje $wiadka G. S. (1), ktéra szczegbélowo przedstawiala okolicznosci dokonania
na jej osobie rozboju i kilkukrotnego zgwalcenia przez M. K. (1). G. S. (1) podala, ze po tym jak oskarzony od tytu ja
zaatakowat i obezwladnil, oprocz kilkukrotnych wypowiadanych présb o uwolnienie, nie stawiala czynnego oporu, a
to z uwagi na postawe napastnika, ktory ja zastraszyl, grozil, a takze przytozyt jej do plecéw ostre narzedzie. Strach
przed oskarzonym doprowadzil pokrzywdzona do stanu, w ktérym byla mu calkowicie ulegta i postusznie wykonywala
jego polecenia. Zeznania te sa rzeczowe, jasne i na calym etapie postepowania konsekwentne. Swiadek wskazala czas
i miejsce zdarzenia, co pokrywa sie w innym wiarygodnym materiale dowodowym, w tym nagraniu z monitoringu
miejskiego. W swoich zeznaniach skrupulatnie odtworzyla sekwencje czynnosci, ktére wymuszal na niej oskarzony, a
przeprowadzone w trakcie §ledztwa badania biologiczne potwierdzily przedmiotowe twierdzenia. Swiadek wskazata,
ze bezposrednio po ataku pozostawala w przekonaniu, ze sprawca chce ja jedynie okrasé, jednak po silowym
przeprowadzeniu w okolice ogrodzenia cmentarza zrozumiala, ze M. K. (1) zamierza zmusi¢ ja takze do poddania
sie czynnoSciom seksualnym. Z relacji $§wiadka wynika, ze pomiedzy kolejnymi aktami seksualnymi oskarzony
uzywajac wobec niej przemocy dokonal najpierw dokladnego przeszukania, a nastepnie kradziezy zawartoSci jej
torebki. Oskarzony rozpytywal przy tym pokrzywdzona o jej rodzine, wyznanie inne osobiste kwestie. W ostatecznoSci
pokrzywdzona wskazala, ze po dokladnej analizie wartosci poszczegélnych rzeczy znajdujacych sie w torebce M.
K. (1) zabral swiadkowi gotowke i paczke papieroséw. Oskarzony nie ukrywal, ze jest zainteresowany zabraniem
pokrzywdzonej telefonu, dopytywal o niego, podjal takze bezskuteczng probe odszukania go. Swiadek wskazala
ponadto, ze oskarzony caly czas ukrywal swoja twarz, a w ciggu calego zdarzenia tylko raz udalo jej zobaczy¢ wizerunek
sprawcy, za co zostala wyzwana i uderzona. W ocenie Sadu zeznania Swiadka dotyczace przebiegu zdarzenia sg w
calo$ci wiarygodne i to one stanowig podstawe ustalen faktycznych. Jednakze twierdzenia pokrzywdzonej jakoby
oskarzonemu bardziej zalezalo na zaspokojeniu seksualnym, a przeszukanie torebki bylo jedynie dokonane dla
szmylenia” ofiary, Sad uznal za subiektywne spostrzezenia $§wiadka i w tym zakresie na podstawie calo$ci materialu
dowodowego dokonal odmiennej oceny. Pokrzywdzona wskazala takze jakie konsekwencje zdrowotne poniosta w
zwigzku popelionym przez M. K. (1) czynem, a twierdzenia w tym zakresie zostaly potwierdzone przez profesjonalne
opinie lekarskie.

Analogicznie jako wiarygodne, Sad ocenit depozycje M. C.. Podobnie jak G. S. (1) jasno, rzeczowo i logicznie
zrelacjonowala przebieg popelionego przez M. K. (1) na jej szkode przestepstwa. Fakt, ze pokrzywdzona w
toku pierwszego przestuchania nie podala, ze oskarzony podjal prébe dopochwowego wspélzycia Sad tlumaczy
prawdopodobnym poczuciem wstydu, co nie rzutuje na ogél ztozonych nig zeznan. Swiadek w swoich zeznaniach
konsekwentnie podnosita, ze zachowanie oskarzonego bylo bardzo agresywne. M. K. (1) wielokrotnie grozil
pokrzywdzonej, przy czym pomimo cigzy niejednokrotnie uderzal ja. W toku calego zdarzenia oskarzony trzymat
M. C. za glowe, szyje, podduszal ja, wypowiadal grozby pozbawienia ja i jej dziecka zycia oraz kontrolowal sytuacje
tak, by pokrzywdzona byla wobec niego calkowicie bezbronna. Utrzymujac pokrzywdzong w tym stanie oskarzony
chwycil za torebke, uderzyl ja w brzuch, tak by uniemozliwi¢ jej po$cig za sobg i uciekl z miejsca zdarzenia. Poczatkowo
$wiadek po okazaniu jej wizerunku M. K. (1) nie rozpoznala w nim sprawcy przestepstwa, jednak w toku postepowania
sadowego Swiadek wskazala, ze to wlasnie oskarzony dopuscil sie rozboju i zgwalcenia na jej osobie, gdyz — jak podala
— rozpoznala to po posturze ciala, okularach, wzro$cie, drobnej budowie ciala. Pomimo tej rozbieznoéci, Sad nie ma
watpliwoéci, ze to wlasnie M. K. (1) dokonal przestepstwa wobec pokrzywdzonej, co zreszta zostalo potwierdzone
przez samego oskarzonego. Pokrzywdzona opisala takze jakie skutki zdrowotne poniosta przez opisywane zdarzenie,
a powyzsze potwierdzaja dokumenty medyczne oraz opinie lekarza prowadzacego dr A. L.. Reasumujgc depozycje M.
C. w caloéci Sad uznat za wiarygodne, wobec czego na ich podstawie zostal ustalony stan faktyczny w zakresie zarzutu
IT aktu oskarzenia.



Jako prawdziwe Sad uznal takze zeznania K. K. (1), ktora opisata w jaki sposob zostala zaatakowana przez M. K. (1).
Swiadek podala czas i miejsce zdarzenia, a takze jego szczegdlowy przebieg. Swiadek zeznala, ze oskarzony rzucil sie
na nig od tylu i chwycil ja tak, ze zaczelo jej brakowac tchu. K. K. (1) takze w jaki sposdb zaczela sie bronié i wskazala,
ze wolala o pomoc, mimo ze miata Swiadomos¢, ze nikt jej nie uslyszy. K. K. (1) zaprzeczyla, by oskarzony dotknat ja
w miejsca intymne. Ponadto widzac u napastnika okulary zdala sobie sprawe, ze zrzucajac je moze doprowadzi¢ do
jego dezorientacji. Swiadek podala, ze po tym jak wlozyla oskarzonemu palce do buzi, zostala przez niego ugryziona.
Zdaniem $wiadka skuteczna samoobrona, sploszyla M. K. (1), wobec czego nie udalo mu sie zrealizowaé celu napasci.
Pomimo, iz przebieg zdarzenia byl niezwykle dynamiczny, zdaniem Sadu zeznania $wiadka sa szczegétowe, a przy
tym bardzo konsekwentne. Sad uznal je jako podstawe ustalen faktycznych, przy tym twierdzenia §wiadka w zakresie
oceny zamiaru dokonanego przez M. K. (1) przestepstwa Sad przyjal jako subiektywne odczucia Swiadka i w tej kwestii
Sad dokonal odmiennego rozstrzygniecia.

Walorem wiarygodnos$ci Sad obdarzyl réwniez zeznania K. T.. Sa one bowiem konsekwentne, spdjne wewnetrznie
i rzetelne. Swiadek wskazala dzien, miejsce oraz czas zdarzenia. Podala takze, ze w miejscu przestepstwa nie byto
nikogo poza nig a oskarzonym, a obszar w ktérym wowczas sie znajdowali nie byt odpowiednio o$wietlony. Ponadto
Swiadek wskazala, ze zostala zaatakowana w drodze na basen, w zwigzku z czym miala przy sobie torbe z przyborami
kapielowymi. Podobnie jak K. K. (1), Swiadek podala, ze nie byla przez napastnika dotykana w miejsca intymne.
Ponadto K. T. miala wrazenie, ze oskarzony nie byl zainteresowany jej torba, ale takie twierdzenia podobnie jak
w przypadku zeznan K. K. (1) Sad ocenil jako subiektywny osad i wobec tego nie stanowi to podstawy ustalen
faktycznych. Swiadek podata takze, ze po tym jak oskarzony chwycil ja za szyje, $ciagnal na ziemie i przewrécilt w celu
obezwladnienia, probowala krzyczeé, jednak z uwagi na skale zaskoczenia K. T. miala wydac z siebie jedynie pisk,
a nastepnie miala zaczaé kopa¢. Wymach noga w kierunku oskarzonego mialo — zdaniem $wiadka — przestraszy¢
napastnika i skutkowalo jego ucieczka. Twierdzenie to jest sprzeczne z wyjasnieniami M. K. (1), ktory podal, ze
dobrowolnie odstapil od czynu na osobie K. T., gdyz obawial sie, ze pokrzywdzonej mogla staé sie krzywda. Jednak
wobec tych niespdjnosci, to relacja pokrzywdzonej jest zdaniem Sadu prawdziwa, gdyz tak jak to zostato przez Sad
stwierdzone powyzej, oskarzony w swoich wyjasnieniach niejednokrotnie przedstawial wersje zdarzen jak najbardziej
korzystna dla swojej sytuacji procesowej umniejszajac tym samym swoja wine.

Sad uznat za niemal w caloéci wiarygodne zeznania §wiadkéw E. C. — siostry oskarzonego oraz M. K. (2) — matki
oskarzonego, jednak zasadniczo nie maja one znaczenia dla dokonanych przez Sad ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie, gdyz $wiadkowie ci nie maja wiedzy co do przebiegu zdarzen i przestepstw popelionych przez oskarzonego.
Depozycje sa o tyle istotne, ze wskazuja na sposéb zycia jakie widdl M. K. (1) przed popelieniem czynéw, a takze
potwierdzaja wyjaénienia oskarzonego co do tego, Ze obecnie pracuje i uczy sie, regularnie uczeszcza na spotkania
terapeutyczne. Wskaza¢ nalezy, ze wszyscy wskazani czlonkowie rodziny (poza osobami, ktérzy skorzystali z prawa
odmowy zlozenia zeznan tj. Z. K. oraz P. K.) konsekwentnie twierdza, ze czyny jakich dopuscil sie M. K. (1) byly dla
nich ogromnym zaskoczeniem, gdyz nie wykazywat on zadnych zachowan agresywnych, czy odbiegajacych od normy,
a stosunki panujace w domu miedzy czlonkami rodziny oceniaja oni jako dobre i prawidlowe. Podobnie sytuacja
materialna pozwalala na zaspokajanie potrzeb oskarzonego, co w tym takze zakresie jest spojne z wyjaénieniami M.
K. (1). Na podstawie zeznan tych $wiadkow nalezy wywie$¢ wniosek, ze oskarzony zaslaniajac sie niepamiecia nie
relacjonowal im przebiegu popeklionych przez siebie czynéw, unikal trudnych tematéw twierdzac, ze ma zamazany
obraz zdarzen. (k. 361, k. 913, k. 1149, k. 2002-2003, k. 2004, k. 2761-2763)

Jako wiarygodne Sad uznal spojne zeznania §wiadkéw H. P. (1) (k. 298-299), oraz policjanta P. B. (2) (k. 302-303).
Na podstawie tych depozycji, Sad ustalit okoliczno$ci odnalezienia portfela M. C., ktory zostal przez M. K. (1) najpierw
oprozniony z zawarto$ci gotowki, a nastepnie porzucony.

Jako wiarygodne, cho¢ nieistotne z punktu widzenia stwierdzenia sprawstwa oskarzonego sa dowody osobowe oraz
rzeczowe dotyczace sytuacji szkolnej M. K. (1). Swiadek A. D. — byla wychowawczyni oskarzonego (k. 444-446)
wskazala, ze byl on uczniem problematycznym, a wszelkie klopoty jakie sprawial w szkole byly zglaszane jego
rodzicom. Oskarzony bywal agresywny, nadpobudliwy, wdawal sie w bojki, nieodpowiednio zwracal sie do nauczycieli,



niejednokrotnie przylapany zostal na paleniu papieroséw, przy czym nigdy nie sprawial probleméw na tle seksualnym.
M. K. (1) —jak podala §wiadek — nigdy nie potrafil przyzna¢ sie do bledu. Matka oskarzonego zwykle usprawiedliwiala
nieodpowiednie zachowanie syna, bronita go. Swiadek podata takze, ze M. K. (1) nie uczy} sie adekwatnie do swoich
mozliwo$ci. Natomiast Swiadek A. S. (k. 447-449) wskazala, ze byla wychowawczynia oskarzonego w liceum przez
krotki czas, jednak z jej obserwacji wynikalo, ze uczen byl wycofany, nie integrowat sie z klasa, byl wrecz nieSmialy.
Swiadek zwracala uwage rodzicow na problem mozliwego odurzania sie przez chlopca, gdyz takie podejrzenie
wynikalo z rozméw z réwieénikami, a takze z zachowania oskarzonego na lekcjach (tj. niemozno$é opanowania
$miechu, brak reakcji na polecenia nauczycieli, jednokrotnie takze wymioty w trakcie lekcji). Reasumujac z relacji tych
Swiadkow wynika, ze M. K. (1) W gimnazjum i liceum uchodzit za ucznia nie angazujacego sie w obowiazki uczniowskie
i osiggajacego wyniki nie na miare jego mozliwoSci. Depozycje tych $§wiadkéw sa w ocenie Sadu prawdziwe, a
okolicznoSci, ktore zostaly przez nie podane znajduja potwierdzenie w wiarygodnych dowodach rzeczowych w postaci
m.in. opinii wychowawcy, dokumentacji z Poradni P.- P.

Jako niebudzace watpliwo$ci, Sad ocenil opinie bieglych z zakresu badan biologicznych, ginekologiczno-polozniczych,
sadowo-psychologicznych, sadowo-seksuologicznych, sadowo-psychiatrycznych. Przedmiotowe ekspertyzy sa
profesjonalne, rzeczowe, pelne, wyczerpujace. Na ich podstawie Sad ustalil sprawstwo oskarzonego (poprzez m.in.
wyniki badann DNA nasienia oskarzonego), zweryfikowal wersje pokrzywdzonych co do podawanych przez nich
szczegblow zdarzen z udzialem M. K. (1), skutkéw zdrowotnych jakie w wyniku przestepstw odniosly, a takze kwestie
poczytalnosci oskarzonego w chwili popelnienia czynu.

Sad uznal réwniez wiarygodno$é licznych dokumentéw, w tym dokumentéw urzedowych, zaliczonych w poczet
materialu dowodowego. Dokumenty te zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, zgodnie z wymogami
procedury w tym zakresie i w sposob nie budzacy watpliwoSci obrazuja przeprowadzone czynnosci. Strony takze nie
zglaszaly zastrzezen do ich treSci.

Bez znaczenia dla ustalen stanu faktycznego w niniejszej sprawie, potwierdzeniem, ze inne osoby nie dopuscily sie
popehienia zarzucanych M. K. czynéw Sad uznat dowody w postaci zeznan S. B. (k. 31-32), A. K. (k. 49-50), M. L. (k.
51), M. K. (4) (k. 128-129), T. P. (k. 150-151), P. W. (k. 286-287), A. P. (k. 939-940), M. W. (2) (k. 941-942), protokolow
zatrzymania osoby (k. 20, k. 74), protokolow przeszukania osoby (k. 22-24, k. 274-275, k. 277-279), protokoléw
przeszukania rzeczy i miejsca (k. 25-26, k. 76-78, k. 944-945), protokoléw pobrania materiatu por6wnawczego (k. 53,
k. 70-71, k. 188-190, 211, k. 285), protokotow ogledzin rzeczy (k. 82-83), plyty CD (k. 231), opinii informatycznej (k.
643-659), plyty z monitoringu (k. 951).

Jako rzeczowa, fachows i korespondujacg z innymi opiniami biegltych psychiatréw i psychologa nalezy uzna¢ opinie
profesora Z. S. (k. 1000-1007, 1147-1149, k. 2764-2765). Wnioski zawarte w opinii biegly seksuolog opar} o dane z
akt sprawy, wywiad przeprowadzony z oskarzonym oraz o literature podmiotu. Biegly uznal, ze zaburzenia preferencji
seksualnych, ktére wystapily u oskarzonego spekniaja kryteria diagnostyczne w miedzynarodowej klasyfikacji choréb i
problemoéw zdrowotnych odnoszace sie do zaburzenia raptofilii, co nalezy rozumieé jako rodzaj sadyzmu polegajacego
na osiaganiu satysfakcji seksualnej przez gwalt na partnerach seksualnych. Aby stwierdzi¢ przedmiotowe zaburzenie
muszg byé spelnione dwa warunki: gwalt to jedyna lub dominujaca forma zaspokajania potrzeb seksualnych oraz
zaburzenie musi trwaé przynajmniej p6t roku. W przypadku M. K. (1) — zdaniem prof. Z. S. - oba te warunki w
tamtym czasie zostaly spelnione, gdyz z deklaracji oskarzonego jednocze$nie wynikalo, ze nie podejmowal on innych
stosunkow seksualnych w jakimkolwiek zwigzku, a kryterium czasowe zostalo spelnione z uwagi na kilkumiesieczny
odstep czasowy pomiedzy popelionymi czynami. Z uwagi na przyjeta przez M. K. (1) linie obrony uniemozliwiajaca
odtworzenie etapu rozwoju choroby, biegly nie byt w stanie stwierdzi¢, dlaczego mlody mezczyzna, ktory moze
by¢ obiektem zainteresowania innych kobiet wybral taka droge rozladowania napiecia seksualnego. Co istotne,
zaburzenie to — zdaniem bieglego — nie majg podloza genetycznego, natomiast istnieje prawdopodobienstwo, ze
nieprawidlowo rozwinieta na tym etapie rozwoju osobowo$¢ moze wynikac ze zbieznoéci nie$miatego stosunku do
kobiet z naladowang tre$ciami pornograficznymi §wiadomo$cig. Hipoteza ta nie zostala przedstawiona przez bieglego
w pisemnej opinii, gdyz — jak stwierdzil — nie jest ona wystarczajaco poparta dowodami. Biegly wskazal takze, ze
istnieje mozliwo$¢ leczenia zaburzenia raptofilii w formie leczenia farmakologicznego, ktéry dazy do okresowego



obnizenia popedu seksualnego oraz poprzez podjecie psychoterapii. Wnioski bieglego zawarte zaréwno w pisemnej
opinii jak i w zlozonych na rozprawach opinii ustnej sa w ocenie Sadu prawidlowe. Koresponduja one z wnioskami
innych bieglych, ktérzy podobnie jak prof. Z. S. stwierdzili u oskarzonego zaburzenia osobowosci, ktore jako
czynnik psychiczny przyczynily sie do powstania u oskarzonego zaburzenia raptofilii. Z kwestionariusza mierzacego
zachowania agresywne i autoagresywne wynika, ze oskarzony ujawnia wysoki poziom agresji. Biegly ponadto wskazal
zalezno$¢ pomiedzy zaburzeniami tarczycy a mozliwo$cig wystapienia nadmiernego popedu seksualnego, a takze
stwierdzil, ze udany zwiazek osoby z zaburzeniem raptofilii, w ktérym istnieje wieZ uczuciowa i udane zycie seksualne
zmniejsza ryzyko zachowan raptofilnych. Biegly podal rowniez, ze nie ma zwiazku pomiedzy byciem raptofilem, a
okradaniem osoby zgwalconej z przedmiotéw warto$ciowych tj. portfel czy lancuszek, gdyz nie ma to zwigzku z seksem
i wynika to z kwestii osobowosci, a nie przedmiotowego zaburzenia seksualnego.

Biegly sadowy z zakresu seksuologii W. C. (k. 2119-2223, k. 2265-2268, k. 2788-2791) analogicznie do twierdzen
prof. Z. S. wskazal, ze czyny te nalezy zakwalifikowaé¢ do zachowan sadystycznych, jednak w chwili kiedy dopuscit
sie zarzucanych mu czynéw mial lat 16, czyli byt w okresie dojrzewania. W tej chwili M. K. (1) jest doroslym
mezczyzng i obecnie nie stwierdza sie u niego ewidentnych zaburzen osobowosci, szczego6lnie pod postacia osobowosci
psychopatycznej. Je§li wiec przyjaé, ze u oskarzonego wystepuja zaburzenia preferencji seksualnych wskazujace
na raptofilie, to wobec braku osobowosci psychopatycznej ryzyko ponownego popehienia czynu biegly ocenil jako
Srednie, co istotne wedlug seksuologa, stopien impulsywnoéci wraz z wiekiem zmniejsza sie. Biegly zaznaczyl, ze
w przypadku M. K. (1) fakt, ze oskarzony poddany jest regularnej terapii, pracuje, jest w zwigzku partnerskim, ma
dobre relacje rodzinne, zmniejszeniu ulega prawdopodobienstwo, ze oskarzony ponownie dopusci sie popelienia
przestepstwa zwigzanego z raptofilig. Opinia ta w ocenie Sadu jest profesjonalna, jasna, pelna, a wnioski w niej zawarte
pokrywaja sie z tym, co zostalo stwierdzone w opinii prof. Z. S..

Jako wiarygodna, w petni fachowa Sad ocenit takze opinie zlozong przez biegla D. B. (k. 2119-2223, k. 2265-2268,
k. 2788-2791), ktéra od lipca 2015 roku prowadzi spotkania terapeutyczne z oskarzonym w czestotliwoSci 2 razy
w miesigcu. Biegla nawigzala do wynikow testow psychologicznych, ktore byly przeprowadzane w roku 2014, ktoére
wykazywaly u oskarzonego osobowo$¢ rozwijajaca sie w nieprawidlowym kierunku i wskazala, ze obecnie wyniki tych
samych testow sa korzystniejsze, gdyz nie wykazuje on takiego nasilenia cech, ktére wskazywalyby u M. K. (1) na
zaburzenia osobowoéci. Test przeprowadzony wzgledem badanego metoda (...)2 nie wykazal podniesionych skal,
ktoére sa charakterystyczne dla osobowosci dyssocjonalnej i psychopatyczne;.

Jak wskazala na dzien dzisiejszy obraz impulsywnosci u M. K. (1) i seksualnoéci rysuje sie zupelnie inaczej niz
w chwili popelienia czynéw. Zdaniem bieglej nie ma przeslanek, objawéw w funkcjonowaniu oskarzonego ani
wynikow testow, ktore by wskazywaly, ze jest dotkniety zaburzeniami osobowoéci o typie dyssocjalnym. Ponadto
biegla opisala przebieg terapii i podala, ze oskarzony nie podaje, by mial fantazje raptofilne, sadystyczne i nie
realizuje takich zachowan wzgledem obecnej partnerki. Biegla podala takze, ze M. K. (1) uczeszcza regularne na
spotkania terapeutyczne i wspoélpracuje z nig. Opinia ta zdaniem Sadu nie zawiera sprzecznoéci i jest wiarygodne.
W ocenie Sadu z racji prowadzonych spotkan terapeutycznych biegla ma najbardziej aktualng wiedze dotyczaca
obecnie prowadzonego trybu zycia przez oskarzonego i ewentualnych rokowan na przyszlo§é. Opinia ta potwierdza
wyjasnienia oskarzonego w zakresie jego funkcjonowania po popelnieniu przestepstw w zakresie stalego zatrudnienia,
kontynuowania nauki i tworzenia stalej relacji w zwiazku z kobieta.

Z opinii sqdowo-psychiatrycznych sporzadzonych na potrzeby sprawy przez bieglych specjalistow psychiatrow
w osobach W. N., M. Z. i K. M. (k. 978-999, k. 1197-1199, k. 2776-2779, k. 2302-2304) wynika, iZ w momencie
popelnienia czynu oskarzony byl w peli poczytalny, jego stan psychiczny nie znosit i nie ograniczal zdolnoéci
rozpoznania znaczenia czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem. Biegli psychiatrzy nie stwierdzili u M.
K. (1) wystepowanie choroby psychicznej ani upo$ledzenia umystowego, ktére by znosito lub ograniczalo w/w
zdolnoSci, przy czym zaznaczyli, Ze czym innym jest panowanie nad soba niz kierowanie swoim postepowaniem.
Biegli rozpoznali u oskarzonego nieprawidlowy rozwo6j osobowosci i zaburzenia psychoseksualne (czyli zaburzenia
osobowoéci z elementami zaburzen w sferze seksualnej), ale powyzsze nie ograniczalo ani nie znosilo zdolnoéci
do rozpoznania znaczenia swoim postepowaniem. Zaburzenia osobowo$ci zostaly stwierdzone na podstawie



funkcjonowania oskarzonego w tamtym czasie ponizej swojej mozliwosSci intelektualnej, co wynikalo z probleméw
jakie M. K. (1) stwarzal w gimnazjum, nadpobudliwo$¢, wulgarne odzywki do nauczycieli. Jednak istoty jest —
zdaniem bieglych fakt — ze oskarzony w chwili wydawania pisemnej opinii byt zbyt mlody, by jednoznacznie uznaé
jego osobowo$¢ za nieprawidlowa. Jak to w ustnej opinii bieglych zostalo podkre§lone — pewne nieprawidlowosci
osobowosci przy odpowiednich oddzialywaniach $rodowiskowych moga zosta¢ skorygowane. Biegle podaly, ze ani
opinia seksuologiczna ani endokrynologiczna nie wplynely na zmiane ich rozpoznania. A wnioski z ich opinii sg
spojne z wnioskami seksuologa, w zadnym stopniu sie nie wykluczaja. Zdaniem bieglych psychiatréw nie ma takze
zwiazku z zaburzeniami pracy tarczycy na wzmozona sklonno$¢ do czynow przestepczych o charakterze seksualnym.
Ponadto nie stwierdzono u oskarzonego zmian w strukturach mézgu, czego potwierdzeniem ma by¢ przeprowadzone
badanie tomografem komputerowym. Zdaniem Sadu opinie te sa konsekwentne, w pelni profesjonalne i koresponduja
z innymi rzetelnymi opiniami bieglych uznanymi przez Sad za prawidlowe. W zwiazku z powyzszym, swoje ustalenia
Sad oparl na pisemne;j i ustnej opinii tych bieglych.

Opinia psychologiczna dr M. G. (k. 956-976, k. 1193-1196, k. 2313-2315) jest w ocenie Sadu rzetelna i moze
stanowi¢ podstawe ustalen w zakresie osobowoSci oskarzonego. Opinia psychologiczna dr M. G. jest w uznaniu Sadu
rzetelna i moze stanowi¢ podstawe w zakresie oceny osobowos$ci oskarzonego. Cho¢ biegla ocenila osobowo$¢ M.
K. (1) w zakresie mechanizméw motywacyjnych i emocjonalnych jako nieprawidlows, co wplynelo na trudnosé w
zaspakajaniu przez niego w sposob satysfakcjonujacy roznych potrzeb psychicznych, to — jak stwierdzila — M. K. (1)
nie ujawnia trwalej tendencji do zachowan aspolecznych i agresywnych. Agresywne zachowanie w trakcie popelniania
przez oskarzonego czynéw byla spowodowana czynnikami sytuacyjnymi, okoliczno$ciami, w jakich sie oskarzony
znalazl, natomiast pewne cechy osobowosci jakie go charakteryzuja tj. impulsywnos$é, tendencja do natychmiastowego
realizowania potrzeb, czy niezréwnowazenie emocjonalne, sprzyjaly agresywnemu zachowaniu. Biegla podala takze
hipoteze, ze czynnikiem sytuacyjnym motywujacym oskarzonego do przestepnego dzialania moglo by¢ spotkanie
samotnie wedrujacej kobiety w miejscu odludnym, a takze zachowanie tej kobiety na przyklad okazanie strachu,
proba podjecia ucieczki przez ta kobiete, ktéra mogla sprowokowaé sprawce do dzialania, czy wreszcie agresja
ofiary. Biegla wskazala, ze nie jest w stanie jednoznacznie stwierdzi¢ motywacji dzialania, przy tym wskazala, ze we
wszystkich czterech przypadkach ataku na inne kobiety charakterystycznym elementem dzialania oskarzonego jest
impulsywno$¢ zachowania i reakcja na pojawiajace sie sytuacje. Opinia tej bieglej jest jasna, pelna i jako niezawierajaca
wewnetrznych sprzecznoéci a korespondujaca z profesjonalnymi opiniami innych bieglych stanowi podstawe ustalen
Sadu co do osobowo$ci oskarzonego i oceny jego poczytalnoSci.

Sad jako w pelni fachowa i profesjonalna uznal opinie biegltej M. J. ( (...)- (...), (...)-1460, k. 1466-1469). Biegta
stwierdzila, ze oskarzony moze i powinien ponie$¢ odpowiedzialno$¢ prawnokarna i moze odpowiadaé jako dorosly,
bowiem nie stwierdzono u niego uposledzenia umystowego ani zmian wynikajgcych z mikrouszkodzen centralnego
ukladu nerwowego. Inteligencja oskarzonego ponad norme wiekowa — zdaniem bieglej — wskazuje na wlasciwe
rozumienie przez niego sytuacji spolecznych, norm powszechnie obowigzujacych, ma on prawidlowo rozwiniete
my$lenie przyczynowo- skutkowe, logiczne, wszystkie funkcje intelektualne sa rozwiniete na bardzo dobrym poziomie
i umozliwiaja mu dobre funkcjonowanie, radzenie sobie w szkole. Nieporadno$¢ szkolna u oskarzonego wynikala
natomiast wedlug bieglej z innych priorytetéw, a nie braku mozliwoSci lepszej adaptacji w warunkach szkolnych.
Powyzsza bardzo szczegélowa, miarodajna i pozostajgce w zgodnosci z zasadami doswiadczenia zZyciowego oraz ze
spojna z innymi wiarygodnymi dowodami, a w tym z dowodami z opinii bieglych M. G., psychiatrow i seksuologa,
opinia M. J. w pelni zasluguje na uwzglednienie i oparcie przez Sad ustalen w niniejszej sprawie.

Przechodzac do kwestii zwigzanych z odpowiedzialno$cia karng oskarzonego Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Niniejsza sprawa jest prowadzona po raz trzeci. Poprzednie dwa orzeczenia Sadu I instancji (Okregowego oraz
Rejonowego) zostaly uchylone do ponownego rozpoznania. W pierwszym orzeczeniu z dnia 05.09.2011 r. (k. 1509)
Sad Okregowy uznat M. K. (1) za winnego czynéw w pkt I i IT popelionych na szkode G. S. (1) i M. C. w zakresie
przestepstwa z art.. 280 § 1 k.k. bez przyjecia doprowadzenia tych pokrzywdzonych do obcowania plciowego z przepisu
art. 197 § 4 k.k. z uwagi na treéc art. 10 § 2 k.k., ktéry ulegl zmianie w dniu 08.06.2010 r., a wiec po dacie popelienia
tych czynow z art. 197 § 4 k.k. W tej sytuacji skazanie nastapito w zakresie pokrzywdzonych G. S. (1) i M. C. z art. 280



§ 1 k.k. wzw. z art. 10 § 2 k.k.iart. 156 § 1 k.k. (dotyczy to M. C.). Przy ponownym rozpoznaniu sprawy po uchyleniu
wyroku Sadu Okregowego przez Sad Apelacyjny w dniu 04.12.2012 r., Sad Rejonowy dla Warszawy Woli w Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich w dniu 18.02.2015 r. w zakresie zarzutow w pkt I i II wyroku uznal, ze M. K. (1) zrealizowal
wobec G. S. (1) i M. C. znamiona przestepstw z art. 197 § 4 k.k. w zb. z art. 280 § 1 k.k. Zar6wno w tym wyroku jak
i wezesniejszym M. K. (1) zostal uznany za winnego popekienia zarzucanych mu przestepstw w pkt III i IV, ktore
zostaly zakwalifikowane z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.

W dniu 06.11.2015 r. Sad Okregowy IX Wydzial Odwolawczy uchylit wyrok Sadu Rejonowego do ponownego
rozpoznania m.in. z powodu naruszenia przez ten Sad obowiazujacej zasady reformationis in peius. Jak wynika z
akt sprawy wyrok Sadu Okregowego z 05.09.2011 r. zostal w calo$ci zaskarzony przez obronice oskarzonego, za$
apelacja prokuratora odnosita sie jedynie do kwalifikacji prawnej czynu w pkt IT wyroku, za$ apelacja pelnomocnika
oskarzyciela positkowego odnosila sie do kary, tym samym Sad Rejonowy — co wskazal stusznie Sad Okregowy
Odwolaweczy - rozpoznajac sprawe ponownie musial szczego6lnie baczyé na reguly wynikajace z art. 443 k.p.k., czego
nie uczynil wydajac orzeczenie surowsze, jakie przyjat pierwotnie Sad Okregowy. Baczac na powyzsze reguly zwazy¢
nalezy, iz przyjeta w wyroku przez Sad Okregowy kwalifikacja prawna czynu odnoszaca sie G. S. (1) i M. C. jest ze
wszech miar bardziej korzystna dla sprawcy, anizeli kwalifikacja przypisana przez Sad Rejonowy. Tak wiec przypisanie
nieletniemu kwalifikacji z art. 197 § 4 k.k. w zb. z art. 280 § 1 k.k. bez watpienia stanowi pogorszenie jego sytuacji
prawnej, mimo ze wymierzona kara przez Sad Rejonowy byla faktycznie tagodniejsza, anizeli ta, ktora orzekl Sad

Okregowy.

Z tego tez wzgledu Sad Okregowy w niniejszej sprawie, majac na wzgledzie powyzsze rozwazania a takze tre$¢ art. 443
k.p.k. byl niejako zwigzany z orzeczeniem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 05.09.2011 .

Reasumujgc w oparciu o ujawniony material dowodowy Sad ustalil, ze oskarzony M. K. (1) w dniu 19 czerwca
2009 roku w P. S. w W. po uprzednim uzyciu przemocy wobec G. S. (1) polegajacej m.in. na lapaniu za szyje i
wlosy, przeciggnieciu za nasyp, a nastepnie wzdluz muru, kopaniu w ramiona, jej zgwalceniu oraz wypowiadaniu
grozb bezprawnych pozbawienia zycia i uszkodzenia ciala ukradl na szkode tej osoby portfel z zawartoScia okoto
250-300 zlotych oraz paczke papieros6w. Ponadto w dniu 20 pazdziernika 2009 roku, w P. S. w W. doprowadzil
bedaca w 6smym miesigcu cigzy M. C. przemoca polegajaca na uderzaniu pie$cia po glowie, duszeniu za szyje,
wpychaniu czlonka do ust oraz grozba bezprawng pozbawienia zycia, do obcowania plciowego, przy czym z uwagi
na sposob dzialania powodujacy szczegoélne udreczenie psychiczne pokrzywdzonej, rozciaglto$c¢ czasowa oraz fakt,
iz pokrzywdzona byla w 6smym miesigcu ciazy uznaé nalezy, iz gwaltu dokonat w sposob szczegélnie okrutny, po
czym zabral w/w pokrzywdzonej w celu przywlaszczenia torebke z zawartoScia m.in. dowodu osobistego, karty do
bankomatu, prawa jazdy, telefonu komoérkowego i pieniedzy w kwocie okolo 150,00 zlotych o lacznej wartosci okoto
800,00 zlotych. Sad uznal, ze M. K. (1) dopusScit sie popekienia czynéw zabronionych, gdzie swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona z art. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 10 § 2k.k. wzw. zart. 4 § 1 k k.

W ocenie Sadu ogélng przestanka odpowiedzialno$ci karnej warunkujaca wine jest, mozliwo$¢ rozpoznania przez
sprawce znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Ustalenie stopnia rozwoju psychicznego sprawcy jest
niezwykle wazne ze wzgledu na mozliwo$¢ wymagania od niego zachowania zgodnego z prawem (przypisania mu winy
—art. 1§ 3k.k.), czyli zarzucalno$ci czynu. Mozliwo$¢é rozpoznania znaczenie czynu przez nieletniego odpowiadajacego
na podstawie art. 10 § 2 k.k. nalezy rozumie¢ tak samo, jak w wypadku ustalenia niepoczytalno$ci. Chodzi bowiem o
stwierdzenie mozliwo$ci rozpoznania przez niego szkodliwosci czynu dla spolecznie uznawanych warto$ci.

M. K. (1) czynéw na szkode G. S. (1) oraz M. C. dopuscil sie przed ukonczeniem 17 roku zycia, jednak zgodnie z
brzmieniem z powyzej powolanym przepisem art. 10 § 2 k.k. moze odpowiadaé na zasadach okre$lonych w ustawie,
gdyz okolicznoSci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy, jego wlasciwosSci i warunki osobiste za tym przemawiaja.
Potwierdzeniem tego sa wnioski bieglych, ktérzy jednoznacznie stwierdzili, ze oskarzony popehiajac przestepstwa
mial mozliwo$¢ rozpoznania znaczenia czynéw i pokierowania swoim postepowaniem, co stanowi wiodgce kryterium
oceny zdolno$ci nieletniego do ponoszenia odpowiedzialnoéci karnej jak dorosly. Nalezy przy tym wskazaé, ze
stosownie do tresci art. 4 § 1 k.k. za podstawe orzekania Sad przyjal przepis art. 10 § 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym



do 07 czerwca 2010 roku, gdyz przepis w tym brzmieniu jest wzgledniejszy dla sprawcy niz obowiazujacy obecnie
z uwagi na brak karalno$ci czynu okre$lonego w art. 197 § 4 k.k. w stosunku do sprawcy mlodocianego. Wobec
powyzszego, zgodnie z zasada nulla poena sine lege, niedopuszczalne jest wymierzenie M. K. (1) kary, ktéra w chwili
popelnianych przez niego czynoéw nie byta w ustawie przewidziana. Zmiana art. 10 § 2 k.k. umozliwiajaca pociaggniecie
do odpowiedzialno$ci karnej sprawce kwalifikowanego typu przestepstwa zgwalcenia weszla w zycie 08 czerwca 2010
roku, a wiec po dacie popelionych przez M. K. (1) czynéw na szkode G. S. (1) i M. C..

Przechodzac do dalszych rozwazan w zakresie kwalifikacji prawnej czynéw z I i II wyroku, wskazac¢ nalezy, iz
zgodnie z wystepkiem o ktérym mowa w art. 280 § 1 k.k. strona przedmiotowa rozboju obejmuje znamiona
kradziezy i nastepujace $rodki stuzace do jej popelnienia: przemoc wobec osoby, grozbe natychmiastowego jej uzycia,
doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnoéci lub bezbronnosci. Srodki rozbéjnicze poprzedzaja kradziez albo
sa uzyte w trakcie kradziezy i ja ulatwiaja, przelamujac lub uniemozliwiajac opor ze strony pokrzywdzonego1. Przy
przestepstwie rozboju, realizacja przez sprawce jednej z tych czynno$ci wykonawczych wobec osoby, musi poprzedzaé
lub nastapi¢ co najmniej w chwili dokonania zaboru2. Przechodzac na grunt przedmiotowej sprawy, w ocenie Sadu
fakt uzycia przez oskarzonego §rodkow rozbojniczych, a nastepnie dokonanie kradziezy portfela z pieniedzmi w kwocie
150-200 zlotych i paczki papieros6w nalezacych do G. S. (1) oraz torebki M. C. z zawarto$cia m.in. dowodu osobistego,
karty do bankomatu, prawa jazdy, telefonu komorkowego i pieniedzy w kwocie okoto 150,00 ztotych o lacznej wartoSci
okolo 800,00 zlotych wyczerpalo wszystkie znamiona normy sankcjonowanej, zawartej w przepisie art. 280 § 1
k.k. W przypadku G. S. (1) znamiona tego przestepstwa zrealizowane zostaly poprzez m.in. na lapanie za szyje i
wlosy, przeciggniecie za nasyp, a nastepnie wzdtuz muru, kopanie w ramiona, jej zgwalcenie w sposéb szczegblnie
okrutny oraz wypowiadanie grozb bezprawnych pozbawienia zycia i uszkodzenia ciala, natomiast przypadku M. C.
zabér jej rzeczy zostal przez M. K. (1) dokonany przy jednoczesnym m.in. uderzaniu piescia po glowie, duszeniu za
szyje, kopnieciu w brzuch, wpychaniu czlonka do ust oraz wypowiadaniu grézb bezprawnych pozbawienia zycia oraz
doprowadzeniu do obcowania plciowego.

W $wietle ugruntowanego orzecznictwa3 doprowadzenie do stanu nieprzytomno$ci lub bezbronnosci obejmuje
dzialania odbierajace pokrzywdzonemu zdolno$¢ przeciwdzialania kradziezy. W przypadku nieprzytomnosci
powoduja one zaklocenia §wiadomosci, np. wskutek podania $rodka nasennego, a w przypadku bezbronnosci
pozbawiaja pokrzywdzonego, przy zachowaniu Swiadomosci, fizycznej mozliwo$ci stawienia oporu, np. z uwagi na
jej skrepowanie, dysproporcje sit miedzy napastnikiem a ofiarg, ktora z gory paralizuje wole oporug. Z relacji obu
pokrzywdzonych wynika, iz sprawca po zaatakowaniu wykorzystujac $rodki rozbojnicze w postaci sily fizycznej,
wypowiadaniu grézb bezprawnych pozbawienia zycia, doprowadzil kobiety do stanu bezbronno$ci, co umozliwilo
mu dokonanie zaboru rzeczy ruchomych. W przypadku przestepstwa zrealizowanego na szkode G. S. (1), stan
bezbronno$ci u pokrzywdzonej zostal przez oskarzonego wywolany najpierw przez skrepowanie, potem przytozenie do
plecoéw pokrzywdzonej zimnego, ostrego narzedzia, co zrodzilo u niej prze§wiadczenie, ze napastnik jest w posiadaniu
noza. Niewykonanie i niepoddanie sie czynno$ciom, ktorych oskarzony zadal w przekonaniu G. S. (1) wigzaloby sie
ze spelnieniem grozb oskarzonego i uzyciem przez niego tego narzedzia. Odnoszac sie do przestepstwa popelionego
na szkode M. C., to wskazaé¢ nalezy, ze stan bezbronnoéci wynikal przede wszystkim ze stanu fizjologicznego, w
ktérym kobieta w chwili popelnienia przez oskarzonego czyny sie znajdowala, gdyz z do§wiadczenia zyciowego nalezy
wywie$é, ze kobieta w 6smym miesigcu cigzy w stosunku do zdrowego mlodego mezczyzny jest calkowicie bezsilna.
Pokrzywdzona majac na wzgledzie dobro swojego dziecka nie podjela proby oswobodzenia, gdyz kazdy gwaltowny
ruch jest dla kobiety ciezarnej ryzykowny.

Rozbdj, jako szczegblna postaé kradziezy moze by¢ popehiony tylko z winy umy$lnej w zamiarze bezpos$rednim
kierunkowym, gdzie celem sprawcy jest zamiar przywlaszczenia cudzej rzeczy. Nie ulega watpliwo$ci, ze obok
osiagniecia satysfakcji seksualnej atakujac G. S. (1) oraz M. C. zamiarem M. K. (1) byla cheé osiagniecia korzysci
majatkowej w postaci pieniedzy i telefonéw komoérkowych. Z wyjasnien oskarzonego, ktére w tym zakresie sg dla
Sadu wiarygodne, wynika ze bodzcami, ktére byly kluczowe dla podjecia decyzji o zaatakowaniu pokrzywdzonych,
obok kryterium plci, byly przedmioty jakie zaatakowane kobiety mialy przy sobie. Tak jak zostalo wskazane powyzej
w przypadku G. S. (1) oraz M. C. celem kradziezy byly torebki oraz stuchawki §wiadczace o tym, ze pokrzywdzone



mogly mie¢ przy sobie telefon. W trakcie przestepstwa popelnianego na szkode G. S. (1), M. K. (1) nie ukrywal
swojego zainteresowania telefonem pokrzywdzonej. Wciaz o niego dopytywal, podjal nawet probe jego odszukania.
W zasiegu jego zainteresowania w obu przypadkach byly pieniadze i telefony komoérkowe, czego potwierdzeniem jest
opisywana przez G. S. (1) niemal obojetna reakcja oskarzonego na inne przedmioty znajdujace sie w jej torebce, tj.
damska woda toaletowa czy tancuszek. Irrelewantne dla oceny zamiaru dokonanych czynéw ma zdaniem Sadu fakt,
ze kradziezy mienia ruchomego pokrzywdzonych M. K. (1) dokonal dopiero po zgwalceniu kobiet, istotne z punktu
widzenia prawnokarnej jest bowiem to, ze motywem dzialania sprawcy od samego poczatku byla che¢ osiagniecia
korzysci materialnej. Sposdb realizacji tego celu, tj. uzycie przemocy, grozb bezprawnych oraz doprowadzenie do stanu
bezbronno$ci pokrzywdzonych ze wzgledow wskazanych w powyzszych rozwazaniach nalezalo zakwalifikowaé jako
przestepstwo rozboju spenalizowanego w art. 280 § 1 k.k.

Przechodzac za$ do oceny prawnej zachowania oskarzonego M. K. (1) w zakresie zarzutu III i IV aktu oskarzenia Sad
Okregowy zwazyt co nastepuje. Jak wynika z relacji K. K. (1), ktéra podala szczegdlowy przebieg zdarzenia, M. K.
(1) w momencie kiedy zaczela sie bronié, nie zrealizowal swojego celu napasci i zbiegl z miejsca zdarzenia. Podobnie
wygladata sytuacja z udzialem K. T., kiedy po chwyceniu jej za szyje i $ciagniecie na ziemie przez M. K. (1) podjela
probe obrony przez kopniecie nogg. Co prawda nie trafila napastnika, jednakze ten na tyle przestraszyt sie jej oporu,
ze podjal decyzje o ucieczce z miejsca zdarzenia.

Oskarzony M. K. (1) w toku postepowania przygotowawczego wyjasnil, iz w dniu 11 stycznia 2009 r. prébowal okrasc
kobiete, ktora zlapal za szyje i przycisnat do siebie powodujac jej upadek co go przestraszylo. Z jego relacji wynika, ze
postawa pokrzywdzonej ,zapobiegala kradziezy”, gdyz zrezygnowal z dalszego ataku i uciekl z miejsca zdarzenia. (k.
909-912) Takze w kolejnym przestluchaniu (k. 926-928) odnoszac sie do napadu na osobie K. K. (1) wyjasnil, ze nie
udalo mu sie dokona¢ kradziezy z uwagi na postawe kobiety, ktora sie bronila a on przestraszyt sie jej. Rowniez wobec
K. T., wobec ktorej uzyl przemocy i kiedy ona upadla przestraszyl sie, ze co$ jej sie stalo i uciek! niczego nie zabierajac.
Natomiast w czasie pierwszej rozprawy sadowej (k. 1132-1135) wyjasnil, ze w chwili ataku na pokrzywdzone (K. K.
(1) i K. T.) nikogo w poblizu nie bylo oraz wskazal, ze aby skutecznie dokona¢ tych czynow (tj. okrasé obie kobiety),
musialby uzy¢ sily, ktorej zaniechal. W ocenie Sagdu Okregowego wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie zastluguja
na walor wiarygodnosci i s zgodne z zeznaniami K. K. (1) i K. T.. Obie pokrzywdzone w sposdb logiczny przedstawily
nie tylko sam przebieg zdarzenia ale i tez okolicznoéci, ktére doprowadzily oskarzonego do ucieczki.

Sad Okregowy oceniajgc zachowanie oskarzonego w zakresie zarzutow w pkt IITi IV aktu oskarzenia nie mial zadnej
watpliwosci, w Swietle tak zaprezentowanego materialu dowodowego, iz zamiarem sprawcy bylo dokonanie kradziezy
na szkode w/w pokrzywdzonych. Stosujac okre$long przemoc M. K. (1) zmierzal do dokonania kradziezy konkretnego
mienia, o ktérym wyja$nial w toku postepowania przygotowawczego (telefony komoérkowe). Sad I instancji analizujac
oba przypadki przyjal, iz M. K. (1) odstapil dobrowolnie od dokonania obu czynéw zabronionych zaré6wno wobec K.
K. (1) jak i K. T.. W doktrynie prawa karnego od wielu lat sg rozbiezne poglady na temat dobrowolnego odstapienia
od usilowania czynu przestepczego a kwestia niedobrowolnego odstapienia. W wyroku z dnia 23.08.1971 r. Sad
Najwyzszy przyjal (sygn. akt I KR 146/71), ze odstapienie od usilowania nie jest dobrowolne, gdy dzialanie sprawcy
zmierzajgcego do realizacji zamierzonego celu zostalo zahamowane z przyczyn zewnetrznych, czyli innymi slowy,
napotkalo przeszkode niezalezng od sprawcy, umozliwiajaca mu osiggniecie zamierzonego celu, tj. dokonanie czynu
zabronionego. Podobne stanowisko wyrazit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 stycznia 1980 (sygn. akt I KR 329/79),
dodajac iz okoliczno$ci zewnetrzne muszg wplywac na jego wole i wywolywaé u sprawcy przeSwiadczenie badz
przekonanie o niemozliwoSci realizacji tak postawionego zamiaru.

W doktrynie przyjmuje sie, iz dobrowolne odstapienie od dokonania mozliwe jest przy usilowaniu niezakonczonych
zarowno przestepstw skutkowych i bezskutkowych (k. 226 Komentarz Kodeks Karny O. G. i inni — G. 2005 1.). Z
rozwazan tychze autoréw wynika, iz usitlowanie niezakonczone to takie usilowanie, gdzie sprawca z tych czy innych
wzgledoéw nie uczynil wszystkiego co jego zdaniem bylo konieczne, a jednocze$énie mozliwe do dokonania czynu
zabronionego (np. zostal sploszony, pokrzywdzony okazal opor). Za takie usilowanie niezakoniczone nalezy uznaé
dzialanie oskarzonego. Dla powyzszej koncepcji nalezy niewatpliwie uwzglednienie oceny sytuacji faktycznej przez M.
K. (1) w chwili zakonczenia zamierzonych czynno$ci. W czasie zdarzenia w poblizu os6b pokrzywdzonych, co wynika z



ich zeznan i wyjasnien oskarzonego nikogo innego, postronnego nie bylo. M. K. (1) nie przestraszyl sie nawet wolania
tych os6b o pomoc, gdyz wiedzial, ze nikogo w poblizu nie ma. Nie mozna twierdzié, ze odstapil tylko dlatego, ze doszed!
do wniosku, ze nie jest w stanie zrealizowa¢ swojego zamierzenia. W ocenie Sadu I instancji M. K. odstapil, gdyz w
przypadku zarzutu III przestraszyl sie, gdyz K. K. (1) stawiala opdr, a w przypadku czynu IV odstapienie mialo zwiazek
z obawa, lekiem o stan zdrowia K. T., ze co$ moglo sie jej sta¢ (wyjasnienia oskarzonego.). Tym samym nawet silny
nacisk okoliczno$ci zewnetrznych na wole M. K. (1) (strach, lek, obawa, op6r) nie moze z gory wylaczy¢ dobrowolnego
odstapienia od usilowania dokonania czynu zabronionego. To oskarzony w obu przypadkach swiadomie podejmuje
decyzje o zaprzestaniu kontynuowania usitlowania czynu zabronionego, majac realng mozliwo$¢é skutecznego dalszego
dzialania zgodnie z wcze$niejszym zamiarem. To M. K. (1) moglt powiedzieé, zgodnie z pogladem doktryny: ,,moge
dopia¢ zamierzonego celu, ale nie chce” (Komentarz Kodeks Karny O. G., str. 227). Zdaniem Sadu oskarzony
byt éwiadom nieefektywnoéci dotychczasowych czynnosci, jakie przedsiebral wobec pokrzywdzonych i wiedzial, ze
mozliwe jest skuteczne dzialanie na rzecz dokonania przestepstwa, jednakze nie kontynuujac zamiaru to Smialo mozna
uznac, ze odstapil od usilowania. Z zachowania sprawcy o ktérym zeznawaly pokrzywdzone jak i tez jego wyjasnien
wynika wprost, ze pomimo istnienia dogodnej ku temu sposobno$ci azeby doszlo do realizacji pozostalych znamion
czynu zabronionego, ktére dotychczas nie zostaly przez niego spelione, odstgpil on od dokonania zaplanowanego

czynu.

Majac na uwadze wyjasnienia oskarzonego zeznania pokrzywdzonych oraz caly przebieg zdarzenia, Sad Okregowy
uznal, ze M. K. (1) dobrowolnie, Swiadomie odstapil od dokonania czynu zabronionego opisanego w zarzutach pkt III
i IV aktu oskarzenia. W ocenie Sadu Okregowego M. K. (1) z wlasnej woli i inicjatywy zaniechal dalszych czynno$ci
wykonawczych, a tym samym zrezygnowal z zamiaru kontynuowania przestepnej akcji, co w konsekwencji skutkuje
bezkarno$cia za jego usilowanie (vide — wyrok SA w Katowicach z 29 stycznia 2015 r., sygn. akt IT AKa 481/14).

Odnoénie zarzucanych oskarzonemu czynéw biegli lekarze psychiatrzy uznali, ze mial on zachowana zdolno$¢
rozpoznania znaczenia swoich czynéw i pokierowania swoim postepowaniem, a zatem, ze jego poczytalno$¢ nie
budzi watpliwo$ci. Opinie sadowo — psychiatryczne i psychologiczna sa w ocenie sadu jasne, pelne i nie zawieraja
sprzeczno$ci.

Do wymiaru kary wobec nieletniego maja zastosowanie zasady wymiaru kary i §rodkéw karnych, a w szczegoélnosci
art. 53 i 54 k.k. Wymierzajac kare nieletniemu sad ma sie kierowac¢ przede wszystkim tym, aby sprawce wychowac.
Ustawodawca podkreslil w art. 54 § 1 k.k. szczegblne znaczenie prewencji indywidualnej w przypadku nieletniego
sprawcy.

Majac na uwadze dyrektywy wskazane w art. 53 k.k. Sad baczyl, aby dolegliwo$é kary nie przekraczala stopnia
winy, uwzglednil réwniez stopien spolecznej szkodliwo$ci czynéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw, wlasciwos$ci
i warunki osobiste sprawcy, dotychczasowy tryb jego zycia, motywacje i sposob zachowania sie oskarzonego po
popemhieniu przestepstw oraz wziagl pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie spelni¢ ma orzeczona kara.
Niewatpliwym jest, ze czyny popeklione przez M. K. (1) sa czynami o wysokim stopniu spotecznej szkodliwo$ci,
na ktory wskazuje wyrzadzenie obok szkdéd materialnych, przede wszystkim szkdd niematerialnych, ktore skutki
pokrzywdzone odczuwaly i nadal moga odczuwaé. W wyniku popemionych przez M. K. (1) czynu G. S. (1) musiala
poddac¢ sie leczeniu psychiatrycznemu, natomiast czyn popeliony na szkode M. C. skutkowal zagrozeniem zycia
pokrzywdzonej oraz jej dziecka. Ponadto obie pokrzywdzone dlugo po zdarzeniach odczuwaly stan lekowy przed
ewentualnym ponownym napadem. Kolejnym aspektem, ktéry nalezy wzig¢ pod uwage w kontek$cie oceny stopnia
spolecznej szkodliwoSci jest sposéb dzialania sprawcy, ktory zarowno w przypadku G. S. (1) oraz M. C. byl
wyjatkowo brutalny i bezwzgledny, pomimo wielokrotnych prosb o uwolnienie nie ulegal im i pozostawatl wobec nich
obojetny. Zabor mienia poprzedzily uporczywe, roznorodne, ale przede wszystkim upokarzajace akty przemocy, takze
seksualnej. Oskarzonego nie powstrzymat nawet fakt, ze M. C. bytla w zaawansowanej ciazy. W $wietle powyzszego, z
uwagi na postaé zamiaru, rodzaj naruszonego dobra i motywacje sprawcy Sad uznal, ze stopien spolecznej szkodliwoéci
czynu popelnionego przez oskarzonego nalezy uzna¢ za znaczny. Przestepstwo, ktorego dopuscil sie M. K. (1) nalezy
do kategorii przestepstw umyslnych, a dodatkowo wymaga ono kierunkowosSci w dzialaniu. M. K. (1) zanim przystgpil
do przestepczego dzialania odpowiednio wytypowal swoje ofiary na podstawie kryterium plci i posiadanych przy sobie



przedmiotow, a nastepnie wykorzystujac Srodki rozbojnicze zrealizowal cel przestepczego dzialania tj. osiagniecia
korzysci majatkowe;.

Wymierzajac oskarzonemu kary, Sad wzial takze pod uwage umiarkowanie korzystng opinie srodowiskowa.

Okoliczno$ciami lagodzacymi, ktére mialy wplyw na wymiar kary bylo przyznanie sie oskarzonego do winy w toku
przewodu sadowego, wyrazenie skruchy i przeproszenie pokrzywdzonych. Nie bez znaczenia pozostaje takze fakt,
iz oskarzony od dluzszego czasu regularnie uczestniczy w spotkaniach terapeutycznych, obecnie pracuje i planuje
kontynuowa¢ nauke. Ponadto z rzeczowych i profesjonalnych opinii bieglych nalezy wywnioskowaé, ze wobec tak
prowadzonego trybu zycia, czynnik prawdopodobienstwa powrotu oskarzonego na droge popelienia przestepstw
ulega zmniejszeniu.

Oczywiécie nie umknelo uwadze Sadu, ze oskarzony popelnil przestepstwa jako osoba nieletnia, zatem wymierzajac
kare Sad mial na wzgledzie tre$¢ art. 54 § 1 kk., ktory stanowi, iz wymierzajac kare takiemu sprawcy, Sad
kieruje sie przede wszystkim tym, aby sprawce wychowaé. Istotnymi przeslankami przy ustalaniu prawidlowej
kary nieletniemu sprawcy winien by¢ stopien jego zdemoralizowania, tryb zycia przed popelieniem przestepstwa,
zachowanie sie po jego popelnieniu oraz motywy i sposéb dzialania. Osoby nieletnie maja na ogdl nie w peli
jeszcze uksztaltowana osobowo$¢, niezupelnie utrwalony system wartoéci przyjetych w spoleczenstwie, slabiej
rozwiniety zesp6l kontroli i hamowania zachowan, a wiekszg sklonnoé¢ do zachowan impulsywnych w tym i
popedowych. Twierdzenia te sa poparte profesjonalnymi opiniami sagdowo-psychiatrycznymi, psychologicznymi oraz
seksuologicznymi sporzadzonymi na potrzeby niniejszego postepowania, ktére Sad ze wzgledéw opisanych powyzej
uznat za niepodwazalne. Ponadto sprawcy maloletni to osoby jeszcze nieustabilizowane Zyciowo, rozpoczynajace
adaptacje w spoleczenstwie, stad bardziej narazone na procesy negatywnej selekcji spolecznej i ich skutki. Stad
dyrektywa kierowania sie w wymiarze kary dla takich oséb przede wszystkim wzgledami wychowawczymi dla ich
spotecznej stabilizacji. Nie chodzi o to, by mlodocianemu wymierzac¢ kary bezmiernie tagodne czy symboliczne, jedynie
o to, by wymiar kary, unikajacy czynienia z przestepstw os6b mlodocianych przyktadéw odstraszajacego dzialania kar,
uwzgledniatl przede wszystkim, jako swoéj cel powstrzymanie proceséw demoralizacji i probe wdrozenia sprawcy do
zycia w spoleczenstwie.

Podsumowujac, w niniejszej sprawie Sad majac na wzgledzie powyzsze zasady wymiaru kary za czyn popelniony na
szkode G. S. (1) Sad oskarzonemu wymierzyt kare 4 lat pozbawienia wolnosci, natomiast za czyn popeliony na szkode
M. C. Sad wymierzyl kare 5 lat pozbawienia wolno$ci.

Jako laczna, sad wymierzyl tej osobie kare 5 lat pozbawienia wolnosci. Sad orzekl kare laczna pozbawienia wolnosci na
zasadzie absorbcji, majac na uwadze przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagna¢ w
stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa (art. 85 ak.k.).
Zdaniem Sadu orzeczona kara pozbawienia wolnoSci jest wywazona, uwzglednia wszystkie okolicznoSci o charakterze
obcigzajacym i tagodzacym. Zdaniem sadu kara wymierzona oskarzonemu uwzglednia przy tym zasady prewencji
zaro6wno indywidulanej, jak i generalne;j.

Wymiar tych kar zar6wno w ujeciu jednostkowym jak i lacznym nie przekracza stopnia winy oskarzonego, ktory jest
osoba o wyzszej od przecietnej inteligencji i rozumiejaca spoleczne i prawne znaczenie popelionych przez siebie
czynéw. Nadto, kary te spelnia wobec tej osoby zaréwno cel prewencyjny jak i wychowawczy oraz pozytywny skutek
w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci spoleczne;.

Decyzje co do przekazanych do dyspozycji sadu dowoddéw rzeczowych sad podjal na podstawie wskazanych w sentencji
przepiséw orzekajac zwrot uprawnionym dowodow rzeczowych jako zbednych dla dalszego postepowania.

Dzialajac na podstawie art. 63 § 1 k.k. sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci caly
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie tj. okres od 05 listopada 2009 r. do dnia 22 czerwca 2011r.



oraz od dnia 03 sierpnia 2011 r. do dnia 05 lipca 2012 r., przez ktory to czas oskarzony pozostawal w sprawie niniejszej
tymczasowo aresztowany.

Z uwagi na stan majatkowy oskarzonego i orzeczong kare pozbawienia wolnoS$ci, w oparciu o art. 624 § 1 k.p.k., sad
zwolnit oskarzonego od ponoszenia oplat i wydatkéw w sprawie niniejszej, wydatki przejmujac na Skarb Panistwa.
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