X Kzw 76/14
POSTANOWIENIE
Dnia 1 kwietnia 2014 roku
Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny — Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Arkadiusz Tomczak
Protokolant: sekr. sad. Adam Matusik
przy udziale Prokuratora: Doroty Ositek
PO rozpoznaniu
w sprawie P. T.
skazanego za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
zazalenia wniesionego przez skazanego
na postanowienie Sagdu Rejonowego w P. z dnia 5 grudnia 2013 roku
w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k k.w.
postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w P..

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w P. postanowieniem z dnia 5 grudnia 2013r. zarzadzil wobec skazanego wykonanie kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 15 marca 2012r., sygn. akt IT K 1497/11. W
uzasadnieniu wskazano, iz skazany nie uidcil kary grzywny oraz uchyla sie do dozoru kuratora sagdowego.

Na wskazane postanowienie zazalenie zlozyl skazany, wskazujac, ze uiScil kare grzywny, naprawil szkode oraz
aktualnie utrzymuje staly kontakt z kuratorem sagdowym.

Orzekajac w przedmiocie fakultatywnego zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci obowiazkiem sadu jest
przeanalizowanie caloksztaltu zachowania skazanego w okresie proby. Zaskarzone rozstrzygniecie obecnie wydaje sie
by¢ przedwczesne. Sad rejonowy zweryfikuje aktualne twierdzenia skazanego o utrzymywaniu kontaktu z kuratorem
sadowym, tym bardziej, ze dotychczas kurator nie wystosowal wobec skazanego pisemnego upomnienia, o ktérym
mowa w art. 75 § 2a k.k. Ostatnie informacje dotyczace zachowania skazanego pochodza z lipca 2013r.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w sentencji.



