Sygn. akt X Ka 120/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2013 roku

Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy SSO Mariusz Jackowski

Sedziowie: SSO Urszula Mysliwska

SSR Monika Tkaczyk-Turek — spr.

Protokolant sekr. sad. Elzbieta Lopacinska

Przy udziale Prokuratora Andrzeja Piasecznego

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2013 r.

sprawy B. D.

oskarzonej o czyn z art.284 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzona i obrorice od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia w
Warszawie z dnia 31 pazdziernika 2012 r. sygn. VK 710/05

orzeka

1. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze uznaje, iz czyn przypisany oskarzonej zostal popelniony w blizej
nieustalonym okresie czasu od dnia 1 sierpnia 2000 r. do dnia 10 listopada 2000 r. i lagodzi orzeczona wobec
oskarzonej B. D. kare do 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz warunkowe zawieszenie wykonania kary okresla
na okres 2 (dwdch) lat proby;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. D. kwote 2940 zl. (dwa tysigce dziewieéset czterdziedci zlotych)
podwyzszona o kwote podatku VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonej B. D. w dwoch instancjach;

4. zwalnia oskarzong od zaplaty kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze, przejmujgc je na rachunek Skarbu
Panstwa.

Sygn. akt XKa 120/13

UZASADNIENIE

B. D. zostala oskarzona o to, ze w blizej nieustalonym okresie od 30.06.2000 r., do 10.11.2000 r. w R. gmina S. woj.
(...) prowadzac dzialalno$é gospodarcza - Przedsiebiorstwo Uslugowo Handlowe (...) w ramach umowy dzierzawy:
agencyjnej stacji paliw dokonala przywlaszczenia pieniedzy pochodzacych z utargu za sprzedane paliwo w kwocie
53.766,71 z}. oraz przywlaszczenia paliwa na kwote 27.434,30 zl. na szkode (...) sp.z.0.0. tj. 0 czyn z art. 28482 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie z dnia 31 pazdziernika 2012 r. w sprawie o
sygn. akt V K 710/05 B. D. zostala uznana za winna tego, ze w blizej nieustalonym okresie od 30.06.2000 r., do
10.11.2000 1. w R. gmina S. woj. (...) prowadzac dziatlalno$¢ gospodarcza - Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe (...)



w ramach umowy dzierzawy: agencyjnej stacji paliw dokonala przywlaszczenia pieniedzy pochodzacych z utargu za
sprzedane paliwo w kwocie 53.766,68 zl. oraz przywlaszczenia paliwa na kwote 13.620,57 zt. na szkode (...) sp.z.o.0.
co stanowi wystepek z art. 28482 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 28482 k.k. Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonej
kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; na podstawie art. 6981 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. wymierzona oskarzonej
kare pozbawienia wolnos$ci Sad Rejonowy warunkowo zawiesit na okres 4 lat proby; na podstawie art. 3382 k.k. Sad I
instancji orzekl wobec oskarzonej kare grzywny 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10
z}. Sad Rejonowy zwolnil oskarzona od zaplaty kosztéw sadowych w calosci.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego zlozyl obronica oskarzonej oraz oskarzona osobiécie.
Obronca oskarzonej zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego w catoéci na korzy$¢ oskarzonej. Wyrokowi zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia, majacy wplyw na tre$c zaskarzonego
orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze zgromadzone w sprawie dowody uzasadniaja przyjecie, ze to wlagnie oskarzona
dokonala przywlaszczenia pieniedzy i przywlaszczenia paliwa na szkode pokrzywdzonej spoiki;

2. bezzasadne nieprzyznanie obroncy z urzedu kosztow nieoplaconej nawet w czeSci pomocy prawnej za obrone przed
Sadem Rejonowym pomimo zloZenia stosownego wniosku.

Obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od popelnienia zarzuconego jej
czynu oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej za obrone z urzedu przez Sadem
Rejonowym

W osobistej apelacji oskarzona B. D. takze zaskarzyla wyrok Sadu I instancji w calo$ci. Wyrokowi zarzucila
nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajgcych na korzy$é oskarzonej jak i nieuwzglednienie w calo$ci opinii
powolanych bieglych sadowych. Wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zadna z apelacji tj. ani apelacja obrofcy, ani osobista apelacja oskarzonej nie okazaly sie na tyle skuteczne,
aby doprowadzily do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania badZ do
uniewinnienia B. D. od popelnienia przypisanego jej czynu. Dokonujac natomiast kontroli instancyjnej zaskarzonego
orzeczenia Sad Okregowy - na podstawie art. 44781 k.p.k. - uznajac apelacje co do winy za zwrbdcona przeciwko calo$ci
wyroku zlagodzil orzeczona wobec oskarzonej kare zasadniczg pozbawienia wolno$ci z roku i oSmiu miesiecy - do roku
pozbawienia wolno$ci; oraz orzekl krotszy okres warunkowego zawieszenia wykonania tej kary - na 2 lata proby.

Sad Okregowy uwzglednil tez wniosek obroncy z urzedu oskarzonej B. D. o zasadzenie na jego rzecz kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej przez obronce z urzedu.

Rozpoznajac zlozone w sprawie apelacje Sad Okregowy zwazyl, iz Sad I instancji postepowanie dowodowe
przeprowadzil co do zasady w spos6b prawidlowy, nie popelnil zadnych uchybienn wskazanych w tresci art. 43981
k.p.k. lub art. 440 k.p.k., ktore skutkowalyby uchyleniem zaskarzonego orzeczenia niezaleznie od granicy zaskarzenia
i podniesionych w apelacji zarzutow. Uzasadnienie wyroku takze zostalo sporzadzone na tyle poprawnie, ze pozwala
na odtworzenie toku rozumowania Sadu I instancji.

Przechodzac natomiast do zarzutu podniesionego w apelacji obroncy, ktéry w uzasadnieniu zlozonego $rodka
odwolawczego wskazal iz, w jego ocenie, zgromadzone w sprawie dowody

nie daja podstaw do przyjecia ze to wlasnie oskarzona dokonala zarzucanego jej i przypisanego czynu z art. 28482 k.k.,
gdzie - zdaniem skarzacego - zaden dowod nie wskazuje na sprawstwo B. D. - stwierdzi¢ nalez, iz nie jest to zarzut
trafny.



Ot6z Sad Rejonowy ustalil sprawstwo i wine oskarzonej B. D. na podstawie zgromadzonych w sprawie i prawidlowo
ocenionych dowodéw oraz na podstawie wiedzy i zasad do$wiadczenia zZyciowego. Niewatpliwe w sprawie jest, iz w
maju 2000 r. pomiedzy (...) sp. z.0.0. kierowang przez Z. M. i B. D. prowadzaca dzialalnos§¢ gospodarcza pod nazwa
(...) Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe zostala zawarta umowa dzierzawy stacji paliw potozonej w miejscowos$ci
R.(...) gmina S. woj. (...). To wlasnie B. D. zobowigzana byla do przekazywania utargéw na rzecz spolki (...) i to wlasnie
B. D. byla osoba ponoszaca ewentualng odpowiedzialno$é za ubytki paliwa. Faktem jest, iz zaden Swiadek w toku
postepowania nie podal, aby widzial, jak oskarzona B. D. dokonuje przywlaszczenia pieniedzy pochodzacych z utargu
oraz nie widzial jak oskarzona z pominieciem dystrybutora z paliwem oproéznialaby zbiorniki z paliwem na stacji
benzynowej. Jednak na fakt, iz dokonala tego wlaénie B. D. jednoznacznie wskazuja do§wiadczenie zyciowe i zasady
logicznego rozumowania. Zwazy¢ nalezy, iz umowa o dzierzawe stacji paliw zostala zawarta w maju 2000 r.; miala
ona obowigzywac rok. Poczatkowo wspoélpraca pomiedzy stronami umowy ukladala sie dobrze, jednak po pewnym
czasie oskarzona zaczela zalegaé z platno$ciami. Z. M. niezwlocznie zareagowala na taka sytuacje kilkukrotnie zadajac
dokonania wplaty zaleglo$ci, a kiedy to nie przyniosto rezultatu rozwigzala umowe w dniu 10 listopada 2000 r. a zatem
znacznie przez terminem jej uplywu. Dzialanie podjete przez Z. M., a zatem przedterminowe rozwigzanie umowy
laczacej strony, kategoryczne zadanie zwrotu pieniedzy, odebranie oskarzonej przedmiotu dzierzawy- w zestawieniu
z opinia biegltego sadowego z zakresu rachunkowosci, ktéry niedobdr przekazanych przez oskarzong pieniedzy za
sprzedane, a zatem powierzone jej paliwo, ustalil na kwote 53,766,68 z. jednoznacznie wskazuja ze do przywlaszczenia
takiej wlasnie kwoty przez oskarzong doszlo. Faktem jest, iz skladajac wyja$nienia oskarzona podkreslala, iz pienigdze
pokrzywdzonej przekazywaly trzy osoby; niemniej jednak to oskarzona byla odpowiedzialna za rzeczywiste ich
dostarczenie spolce (...). Przywlaszczona kwota jest suma znaczna - do$wiadczenie zyciowe wskazuje na to, iz w
sytuacji, w ktorej wreczone przez oskarzong pieniadze osobie trzeciej celem ich przekazania spoélce (...) nie dotarlyby
do pokrzywdzonego - B. D. podjelaby czynnosci

zmierzajace do wyjaénienia zaistnialej sytuacji i odzyskania pieniedzy wreczonych, a nie przekazanych spoélce (...).
Oskarzona takich czynno$ci nie podjela; doswiadczenie zZyciowe wskazuje zatem na to, iz to wlasnie ona nie przekazata
utargu spoélce (...) i dlatego pomimo zadan Z. M. nie podjela zadnych dzialan celem ustalenia co stalo sie z rzekomo
przekazanymi pieniedzmi. Ponadto, oskarzona sama wskazala, ze przekazujac osobom trzecim pieniadze celem
dokonania ich wplaty w banku - otrzymywala potwierdzenia wplat (k. 820). Tym bardziej te wyjasnienia oskarzonej
wskazuja na to, iz wskazana kwota 53 766,68 zl. (ustalona nie tylko w oparciu o zeznania Z. M., ale i wyliczona przez
bieglego ds. rachunkowo$ci) zostala przez B. D. przywlaszczona.

W zakresie brakujacego paliwa w zbiornikach stacji paliw w R. sytuacja przedstawia sie podobnie. Zgodnie z
wiarygodna i niekwestionowana przez obrofice opinia bieglego sadowego specjalizujacego sie w problematyce
skladowania, przechowywania, przewozenia i przeprowadzania pomiaréw paliwa - ilo§¢ brakujacego paliwa
stanowigca tzw. brak zawiniony (tj. tak duza ilo$¢ ubytkéw paliwa, Ze nie moze by¢ ona uznana, za ubytki zwigzane
z parowaniem, przelewaniem, czy brakiem precyzji pomiar6w) w sumie zostala wyliczona na kwote 13 620,57
z}. Zakladajac hipotetycznie, ze przywlaszczenia paliwa nie dokonala oskarzona - takze i w tym przypadku B. D.
podjelaby kroki zmierzajace do wyjas$nienia zaistnialych ubytkow. Stacja paliw byla czynna cala dobe; w roku trwania
umowy dzierzawy nie zglaszano wypompowania paliwa przez osoby trzecie. Tak znaczy ubytek paliwa nie mogl byc
spowodowany parowaniem paliwa, jego przelewaniem, czy brakiem precyzji urzadzen pomiarowych. Stwierdziwszy
wypompowanie paliwa przez osoby trzecie oskarzona z cala pewnoécia podjelaby kroki zmierzajace do wyjasnienia
zaistnialej sytuacji: zawiadomilaby Policje zadajac wszczecia dochodzenia. Brak takich czynno$ci S$wiadezy o tym, iz
to wlasnie oskarzona dokonala przywlaszczenia paliwa na szkode spoiki (...).

Kolejny zarzut skarzacego, iz w sprawie doszlo do automatycznego przeniesienia odpowiedzialno$ci cywilnej na karng
takze nie jest stuszny. Wbrew twierdzeniom skarzacego w przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy poczynit samodzielne
ustalenia, oparte na szeroko zgromadzonym materiale dowodowym ocenionym swobodnie, zgodnie z trescig art. 7
k.p.k. -w oparciu o zasady wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i ustalil, iz oskarzona popelnila wystepek przywlaszczenia
kwoty 53 766,68 zl. pochodzacej z utargu za sprzedane paliwo i paliwa za kwote 13 620,57 zl. przekazanego jej do



sprzedazy; nie ma tu zarzuconego automatyzmu przeniesienia takiej odpowiedzialnoéci z zakresu prawa cywilnego
na grunt

praw karnego. Oskarzona dzialaniem swoim wypelnial przestanki wskazane w wystepku penalizowanym w art. 284§2
k.k. i za czyn ten zostala skazana niezaleznie od swojej ewentualnej odpowiedzialnoéci na gruncie prawa cywilnego.
Okoliczno$é, iz kontrahent ponosi odpowiedzialnoé¢ cywilnoprawna nie wyklucza oczywiscie odpowiedzialnoSci
karnej. Te dwie podstawy odpowiedzialno$ci sg od siebie niezalezne. Zgodnie z trescig art. 281 pkt 1 k.p.k. - celem
postepowania karnego jest to, aby sprawca przestepstwa zostal wykryty i pociggniety do odpowiedzialno$ci karnej, a
osoba niewinna nie poniosla tej odpowiedzialnosci. Sytuacje, w ktorych osoba prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza
ponosi zaré6wno odpowiedzialno$é cywilna (np. za niewykonanie badz nienalezyte wykonanie zobowiagzania badz
za tzw. delict) i jednocze$nie odpowiedzialno§é za popelniony czyn zabroniony bynajmniej nie jest rzadka. Nie
przesadzajac na tym etapie postepowania odpowiedzialnoSci B. D. za inne okoliczno$ci i w oparciu o inne podstawy
prawe niz tylko za czyn bedacy przedmiotem osadu - zwazyé nalezy, iz zupelnie niezaleznie od ewentualnych
(rzeczywistych badz hipotetycznych) podstaw odpowiedzialno$ci wynikajacych z innych dziedzin prawa - zasadne jest,
aby oskarzona poniosla takze odpowiedzialno$¢ karna za popelniony wystepek z art. 28482 k.k.

Nie jest takze stuszny zarzut, jakoby Sad Rejonowy w sposob nieprawidlowy (dowolny) dokonal oceny zeznan swiadka
Z. M.. Nawet skarzacy nie wskazal na czym mialaby polega¢ dowolnos$é oceny zeznan tego Swiadka przez Sad I
instancji. Z samego twierdzenia, iz pokrzywdzona wniosla o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody, w sytuacji,
w ktorej -zdaniem obroncy - do naprawienia szkody doszlo wskutek zaspokojenia roszczen poprzez wykorzystanie
zabezpieczenia danego przez oskarzona przy zawieraniu umowy - bynajmniej nie wynika, aby zeznania tego §wiadka
zostaly przez Sad Rejonowy ocenione nieprawidlowo. Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazal,
na jakich oparl sie dowodach i dlaczego dowody te uznal za wiarygodne; argumentacji z uzasadniania wyroku Sadu
meriti nie ma potrzeby tu powtarza¢. Podkresli¢ natomiast nalezy, iz nie tylko zeznania Z. M. stanowily podstawy
ustalen stanu faktycznego, ale takze zeznania innych $wiadkéw i 2 opinie bieglych. Material dowodowy zostal
oceniony prawidlowo, swobodnie -nie dowolnie; ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji co do zasady
sq prawidlowe. Sad Okregowy zmienil natomiast czasokres czynu przypisanego oskarzonej. W tym zakresie Sad I
instancji nie dokonal ustalen nazbyt precyzyjnie. Zaréwno z wyjasnien oskarzonej B. D. jaki i z zeznan Z. M., a nawet
po czedci z opinii bieglego ds. rachunkowo$ci wynika, iz poczatkowo wspolpraca pomiedzy oskarzona i spotka

reprezentowana przez Z. M. przebiegala prawidlowo. Pieniadze z utargu byly przekazywane na biezgco, nie
stwierdzono brakéw paliwa. Nieprawidlowos$ci w rozliczeniach zaczely sie pojawia¢ dopiero w miesigcu sierpniu
2000 r. Dlatego w tym zakresie nalezato dokonaé¢ zmiany i Sad Okregowy dokonat zatem doprecyzowania daty czynu
przypisanego i uznal, iz przestepstwo przywlaszczenia powierzonego mienia mialo miejsce nie wezeéniej niz od dnia
1 sierpnia 2000 r., do dnia 10 listopada 2000 r.

Stluszne natomiast bylo zadanie obronicy o zasadzenie na jego rzecz kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonej z urzedu. Sad Rejonowy zapewne omylkowo nie przyznal obroncy oskarzonej naleznego mu
wynagrodzenia. Kwote wynagrodzenia dla obroncy Sad Okregowy ustalil w oparciu o obowiazujace w tym zakresie
przepisy §14 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r., w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Przechodzac do analizy zarzutéow $rodka odwolawczego zloZzonego osobiScie przez oskarzong zwazy¢ nalezy, iz takze
ta apelacja nie moze doprowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonej, ani do uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.

W zakresie pierwszego zarzutu skarzacej wskazanego w petitum apelacji, czyli zarzutu dotyczacego nieuwzglednienia,
zdaniem skarzacej wszystkich okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonej oraz na nieuwzglednieniu w calo$ci opinii
bieglych- zwazy¢ nalezy, iz nie sg to zarzuty trafne. W ocenie Sadu Okregowego - Sad I instancji rozpoznajac
przedmiotowa sprawe uwzglednil wszystkie okolicznosci zdarzenia, a zatem takze te przemawiajgce na korzys$¢ B. D..
Sad Rejonowy dokonal natomiast odmiennej ich oceny, niz oczekiwalaby tego oskarzona. Rowniez opinie biegltych



stanowily podstawy ustalen stanu faktycznego; zwazy¢ nalezy, iz skarzaca nie doprecyzowala dlaczego, w jej ocenie,
Sad nie uwzglednil opinii bieglych w calo$ci w sposéb korzystny dla oskarzone;.

W zakresie zarzutéw skarzacej wskazanych w uzasadnieniu zlozonego $rodka odwolawczego, a dotyczacego w
pierwszej kolejnoSci czasu przypisanego oskarzonej wystepku - zwazy¢ nalezy, iz w tym zakresie Sad Okregowy zmienit
wyrok Sadu I instancji uznajac, iz czyn z art. 28482 k.k. oskarzona popelnila w okresie od dnia 1 sierpnia 2000 r., do
dnia 10 listopada 2000 r. Rozwazania w tym zakresie zostaly zawarte we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia.

Kolejny zarzut apelacji oskarzonej - jakoby stosunki pomiedzy B. D. a Spoélka (...) kierowana przez Z. M. ulegly
pogorszeniu w momencie dostarczenia na dzierzawiong stacje paliwa zlej jakoéci - nie jest tez trafny o tyle,
ze nie skutkuje zmiang zaskarzonego orzeczenia. Nie tylko z zeznan $wiadka Z. M., ale takze z opinii bieglego
ds. rachunkowosci oraz bieglego sadowego specjalizujacego sie w problematyce skladowania, przechowywania,
przewozenia i przeprowadzania pomiaréw paliwa wynika niedobo6r paliwa i brak kwoty ponad 53 000 zh. w
rozliczeniach miedzy kontrahentami. To czy na stacje paliw w R. bylo dostarczane prawidtowej jakosci paliwo czy tez
paliwo o zanizonych parametrach - nie bylo przedmiotem ustalen w niniejszym postepowaniu, natomiast zgodnie z
zeznaniami $wiadka Z. M. (a takze wyjasnieniami oskarzonej) - paliwo o zanizonych parametrach zostalo ostatecznie
wypompowane ze zbiornikéw. Ponadto, zwazy¢ nalezy, iz analiza probek paliwa ewentualnie przekazanych przez
skarzaca do analizy miala miejsce w dniu 29 pazdziernika 2000 r. Natomiast Z. M. juz wcze$niej w miesiacu
pazdzierniku zgdala kategorycznych rozliczen z zaleglo$ci finansowych oskarzonej wobec kierowanej przez nig spotki
(co znajduje potwierdzenie nie tylko w zeznaniach Z. M., ale i w kierowanych do oskarzonej przez kierujaca spotka (...)
pismach np. k. 918 z dnia 23 pazdziernika 2000 r.). Ponadto kolejne badanie jakoSci paliwa na stacji paliw w R. mialo
miejsce dnia 2 listopada 2000 r. {k 851 i n.) i wowczas wykazano wlasciwa jakoS¢ paliwa. Zarzut, iz Sad Rejonowy
nie odnidst sie do tego dlaczego paliwo zostalo na polecenie Z. M. wypompowane z dystrybutora i wywiezione w
nieznane oskarzonej miejsce nie jest trafny o tyle, ze oskarzona nie zostala obciazona oplatami za to paliwo. Natomiast
uznac nalezy, ze skoro paliwo w danym dystrybutorze nie spelnialo norm (zaistnienia jednorazowo takiej sytuacji nie
zaprzecza Swiadek Z. M.) - to usunieci takiego paliwa ze stacji benzynowej nie jest naganne.

Zarzut nieprzestuchania przez Sad I instancji kierowcoéw dostarczajacych paliwo do stacji paliw w R. takze nie jest
wystarczajacy do uchylenia zaskarzonego orzeczenia; oskarzona w zlozonym $rodku odwolawczym nie sprecyzowala
na jakie okolicznosci Swiadkowie mieliby by¢ przestuchani. Pismo skierowane przez oskarzona do Prokuratury
Rejonowej w Garwolinie, a zalaczone do akt sprawy oraz do zlozonej apelacji jako jej zalacznik (k. 1316-1318) - takze nie
ma bezposéredniego znaczenia dla znamion przypisanego oskarzonej wystepku; nie ma tez znaczenia dla jej sprawstwa
iwiny.

Nie sg takze trafne zarzuty skarzacej dotyczace zagadnien cywilnoprawnych co do zawartej pomiedzy stronami umowy
dzierzawy przedmiotowej stacji w zakresie w jakim B. D. podniosta brak precyzyjnych ustalen co ,odwozenia wplat
z utargéw do banku w W." - skoro nalezne spolce (...) pieniadze w kwocie przekraczajacej 53 000 zl. w ogdle nie
zostaly spolce przekazane. Takze bez jakiegokolwiek znaczenia dla bytu przypisanego oskarzonej wystepku ma brak
ewentualnej zgody spoélki (...) na oddanie przedmiotowej stacji przez spolke (...) w dzierzawe. Sa to okolicznosci
zupekie bez istotnego wplywu na byt przypisanego oskarzonej wystepku.

Rowniez nie ma pierwszorzednego znaczenia dla bytu przypisanego oskarzonej czynu ewentualna prawidlowo$¢ badz
jej brak w pdzniejszych rozliczeniach cywilnoprawnych stron umowy tj. rozliczenn wynikajacych z udzielonych przez
oskarzona kaucji i zabezpieczen. Jezeli na tym etapie doszlo do nieprawidlowosci - to powinny by¢ one przedmiotem
odrebnego postepowania wyjasniajacego.

Faktem jest, iz oskarzona nie podpisala protokolu zdawczo-odbiorczego stacji paliw w R. w dniu 10 listopada 2000
r., niemniej jednak z samego faktu, ze oskarzona, ktora niewatpliwie w dniu 10 listopada 2000 r. byla skonfliktowana
z kierujaca spotka (...)Z. M. nie podpisala protokolu zdawczo-odbiorczego nie wynika, iz czyn jej przypisany w
rzeczywistoSci nie mial miejsca. Zwazy¢ nalezy, iz w tym dniu oskarzona byla na przejmowanej stacji paliw w R.,
wezwana zostala takze Policja; B. D. miala zatem mozliwo$¢ uczestniczenia w przeprowadzanych czynnoSciach.



Odnoénie zarzutu podniesionego przez oskarzong iz Sad I instancji nie odnidst sie do ,wybialkowanych" cyfr w
dokumentach wplat na rzecz Spéiki (...) oraz do réznic w kwotach wskazanych w dokumentacji rozliczeh pomiedzy
kontrahentami - to zwazy¢ nalezy, iz dokonujac ustalen w zakresie Sad Rejonowy oparl sie w gloéwnej mierze
na opinii bieglego ds. rachunkowosci. Opinia ta zostala oceniona przez Sad Rejonowy jako warto$ciowy material
dowodowy - stanowiacy podstawy ustalen stanu faktycznego. Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
(k. 1297) wskazal dlaczego dowod ten uznal za material dowodowy warto$ciowy stanowiacy podstawy ustalen
stanu faktycznego. Do tej prawidlowo dokonanej oceny tego dowodu przez Sad I instancji dodaé nalezy, iz biegly w
opinii pisemne;j (takze i ustnej) szczegdtowo podal na jakich dokumentach oparl swoje wyliczenia; podal, ktérych
dokumentow i dlaczego nie uznal za material dowodowy

stanowiacy podstawy jego wyliczen i stanowisko swoje w tym zakresie uzasadnil. Opinia tego bieglego jest logiczna,
jasna; a przede wszystkim uwzglednia sytuacje najkorzystniejsza dla oskarzonej. Takze w ocenie Sadu Okregowego
jest to dowdd warto$ciowy i slusznie stanowiacy podstawy zasadnych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
Rejonowy.

Nie jest trafny i nie moze skutkowa¢ umorzeniem postepowania takze i ten zarzut, iz ,prokuratura tak Rejonowa jak i
Okregowa umarzala postepowanie". Faktem jest, iz Prokurator kilkukrotnie umarzal postepowanie przygotowawcze
(k.90, 251, 665); niemniej jednak postanowienia te zawsze byly skutecznie zaskarzane i uchylane przez uprawniony
do tego organ. Takze zalaczone przez oskarzona do apelacji jako zalacznik postanowienie o umorzeniu postepowania
z dnia 12 pazdziernika 2004 r., zostalo skutecznie zaskarzone przez pokrzywdzona spoétke i uchylone przez Prokurator
nadrzednego (k. 678 i n.). Postepowanie przygotowawcze w przedmiotowej sprawie nie zostalo zatem skutecznie
umorzone; zostalo zakoficzone wniesieniem do sadu w dniu 30 marca 2005 r., aktu oskarzenia przeciwko B. D..

Dokonujac powyzszych rozwazan Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz takze osobista apelacja oskarzonej nie
moze skutkowa¢ ani jej uniewinnieniem, ani uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania. Zaden bowiem z podniesionych przez B. D. zarzutoéw nie jest trafny na tyle, aby nalezalo rozstrzygnaé
zgodnie z zadaniem skarzgcej.

Niemniej jednak - jak juz wskazano powyzej - apelacje co do winy nalezy uzna¢ za zwrocona przeciwko catosci
wyroku, a zatem nalezy taka apelacje uznac¢ za apelacje takze co do kary. Dokonujac rozwazan w zakresie wymierzonej
oskarzonej B. D. kary, Sad Okregowy uznal wymierzona kare roku i oémiu miesiecy pozbawienia wolnosci za kare
razaco surowa i w tym zakresie - na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzony wyrok zmienil. W ocenie Sadu
Okregowego kara zasadnicza roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
2 lat jest wystarczajaca reakcja prawnokarng za przypisany oskarzonej wystepek. Sad Rejonowy wymierzajac kare
nie dostrzegl wszystkich okolicznosci, ktére na wymiar kary wplywaja lagodzaco. Trzeba pamietaé, iz wymierzajac
kare baczy¢ nalezy, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, nalezy takze uwzgledniaé cele zapobiegawcze
i wychowawcze kary. Ot6z majac na uwadze gléwnie te elementy stwierdzi¢ nalezy, iz wymierzona kara roku
pozbawienia wolno$ci bedzie wystarczajaca. Oskarzona ma obecnie 68 lat, aczkolwiek byla juz w

przesztoSci karana - to jej zawinienie w przedmiotowej sprawie nie jest na tyle duze, aby zasadnym i celowym bylto
wymierzanie jej kary surowszej. Ponadto - od zdarzenia uplynelo ponad 12 lat; aczkolwiek sama odleglo$¢ czasowa
od zdarzenia do czasu wymierzenia kary nie moze samoistnie mie¢ znaczenia dla samej jej surowosci, to wazac jej
wymiar nalezy mie¢ tez na uwadze, iz juz sam proces karny trwajacy w tej sprawie wobec oskarzonej ponad 10 lat
byl dla niej znaczna dolegliwo$cia. Ponadto - prognoza kryminologiczna co do oskarzonej jest pozytywna. W cenie
Sadu Okregowego jest malo prawdopodobne, aby B. D. - jak juz wskazano - osoba obecnie (...), powrdcila na droge
przestepstwa; warunkowe zawieszenie wykonania kary na 2-letni okres proby jest zupeklie wystarczajace.

Natomiast wymierzona oskarzonej przez Sad I instancji grzywna jest karg w pelni stluszng; takze ta kara - obok kary
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania - dodatkowo wzmocni u oskarzonej szacunek do
obowiazujacego porzadku prawnego; a w zakresie prewencji generalnej nie wywola mylnego wrazenia o swoistej
malej dolegliwo$ci orzeczonej jedynie kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.



Tak uksztaltowana kara, w ocenie Sadu Okregowego, speklni cele zar6wno w zakresie prewencji generalnej jak i
indywidualne;.

Niezaleznie od zlozonych apelacji wskaza¢ nalezy, iz Sad Rejonowy popelnil uchybienie przy redakcji zar6wno opisu
czynu przypisanego oskarzonej jak i dokonujac jego kwalifikacji prawnej. Czyn z art. 28482 k.k. nie jest czynem o
charakterze trwalym. Dostrzegajac to uchybienie Sadu Rejonowego - Sad Okregowy nie dokonywal jego korekty z
uwagi na kierunek apelacji zlozonej przez oskarzona i jej obronce, a zatem apelacji ztozonych jedynie na korzy$é osoby
oskarzone;j.

Sad Okregowy nie obcigzal oskarzonej kosztami procesu uznajac za celowe przejecie ich na Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze - Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.



