Sygn. akt. V Cz 1157/19
POSTANOWIENIE
Dnia 11 lipca 2019 1.
Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Maria Dudziuk
Sedziowie: Ewa Talarczyk
J. M.
po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2019 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z egzekucyjnej z wniosku wierzyciela Skarbu Panstwa — Wojewody (...)
z udzialem po stronie dluznika Skarbu Panstwa — Prezydenta (...) W.

w przedmiocie skargi Skarbu Panstwa — Prezydenta (...) W. na czynno$¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Sochaczewie J. J., w sprawie o sygn. (...)

na skutek zazalenia Komornika Sadowego

na punkt pierwszy postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie
z dnia 7 marca 2019 r., sygn. akt VI Co 306/19

postanawia:

oddalié zazalenie.

Joanna Machon Maria Dudziuk Ewa Talarczyk

Sygn. akt V Cz 1157/19

UZASADNIENIE

Zazalenie nie zaslugiwalo na uwzglednienie, gdyz ostatecznie zaskarzone orzeczenie odpowiadalo prawu, aczkolwiek
nie sposoéb odmowié stusznosci podniesionemu przez skarzacego zarzutowi co do blednej interpretacji przepisow
ustawy o komornikach sagdowych i egzekucji, dokonanej przez Sad Rejonowy.

Wskaza¢ w szczeg6lnoSci nalezy, ze ustawa z 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks Cywilny, ustawy — Kodeks
Postepowania Cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 1311) uchylono art. 823 k.p.c. dla spraw
wszczynanych po dniu 8 wrzes$nia 2016 r., jednocze$nie utrzymano go w mocy dla spraw wszczetych i niezakonczonych
przed ta data (art. 21 ust. 1 tej ustawy). Przepis art. 823 k.p.c. zostal zastapiony przepisem art. 824 § 1 pkt 4 k.p.c.
Warto wskazaé, ze wobec powyzszej zmiany ta sama ustawa znowelizowano art. 49 ust. 2 u.k.s.e. w ten sposob,
iz wskazany w nim pierwotnie art. 823 k.p.c. zostal wprost zastgpiony art. 824 § 1 pkt 4 k.p.c. W ustawie z 10
lipca 2015 r. nie przewidziano przepiséw przej$ciowych dla u.k.s.e., jak jednak stlusznie wskazal skarzacy ratio legis
nowelizacji art. 49 ust. 2 u.k.s.e. bylo jedynie dostosowanie tresci tego przepisu do nowelizowanej tre$ci kodeksu
postepowania cywilnego. Trudno bowiem przyjac¢, ze intencja ustawodawcy bylo pozbawienie komornika prawa do
zaplaty za wykonana prace, w postaci oplaty z art. 49 ust. 2 u.k.s.e.



Przywolanie w postanowieniu komornika z dnia 14 listopada 2018 r. regulacji art. 823 k.p.c. w zw. z art. 824 §
1 pkt 4 k.p.c. sluzylo zatem i tylko zaakcentowaniu kwestii zaistnialych w unormowaniach kodeksowych zmian i
korespondujacej z nimi modyfikacji art. 49 ust. 2 u.k.s.e. zd. 1. W ocenie Sadu Okregowego, wykladania przepiséw art.
49 ust. 2 u.k.s.e. w sprawach wszczetych i niezakonczonych przed dniem 8 wrzeénia 2016 r., w ktérych zastosowanie
mial nadal art. 823 k.p.c., co do zasady uprawniala organ egzekucyjny do ustalenia i pobrania stosownej oplaty.

Niezaleznie od powyzszego wskazac wszelako wypada, ze zasadnie Sad I instancji uwzglednit w czeéci skarge Skarbu
Panstwa — Prezydenta (...) W., albowiem z materialu zgormadzonego w sprawie nie wynika, by podmiot ten faktycznie
zajal miejsce pierwotnego dluznika, bowiem nie zostalo przedlozone przez wierzyciela postanowienie stwierdzajace
na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. przejScie obowigzku (...) S. A. w W. na Skarb Panhstwa — Prezydenta (...) W..
W aktach komorniczych zalega wprawdzie korespondencja przedstawiciela wierzyciela z dnia 15 kwietnia 2016 r.,
wskazujgca na zaistnienie okolicznoSci, o ktéorych mowa w art. 9 ust. 2a. i nast. ustawy z dnia 20 sierpnia 1997
r. Przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze Sadowym (k. 58 akt komorniczych), a takze wezwanie
komornika kierowane do wierzyciela o skonkretyzowanie podmiotu wystepujacego po stronie dtuznej (k. 74 akt
komorniczych), co implikowalo zlozenie do wlaéciwego sadu wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci przeciwko
Skarbowi Panhstwa — Prezydentowi (...) W. (k. 76, 80 akt komorniczych), niemniej nie zostalo do daty umorzenia
postepowania egzekucyjnego przedstawione orzeczenie, wskazujace na istnienie tytulu wykonawczego przeciwko
podmiotowi oznaczonemu w zaskarzonym orzeczeniu komornika jako dtuznik. W tym miejscu zaznaczy¢ wypada,
ze wbrew stanowisku Sadu Rejonowego — artykul 788 k.p.c. nie daje podstaw do oceny, Ze przejScie uprawnienia
lub obowiazku na inng osobe po wszczeciu egzekucji nie wymaga zastosowania art. 788 k.p.c. i moze by¢ wykazane
bezposrednio organowi egzekucyjnemu (por. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 23 lutego 1995 r., III CZP 15/95, OSNC
1995, nr 5, poz. 81). Z tresci powolanego przepisu nie wynika bowiem, aby nie mial zastosowania po wszczeciu
egzekucji. Tego stanowiska nie uzasadnia takze tre$¢ art. 819 § 1 k.p.c., ktory jest regulacja szczego6lna, dotyczaca
wylacznie nastepstw Smierci dtuznika po wszczeciu egzekucji, kiedy postepowanie prowadzi sie z udzialem jego
spadkobiercow. W tym wypadku nastepstwo wynika jednak z postanowienia sgdu o stwierdzeniu nabycia spadku i
nie jest ono wynikiem oceny organu egzekucyjnego. Organ egzekucyjny nie jest za§ uprawniony do rozstrzygania,
przeciwko komu lub na czyja rzecz ma prowadzi¢ egzekucje. Okresla to tytul wykonawczy, ktérego tre$c jest dla niego
wigzaca (art. 804 k.p.c.).

W tym stanie rzeczy nie mozna zaaprobowa¢ oceny Sadu Rejonowego, jakoby zbytecznym bylo w okoliczno$ciach
sprawy wykazanie przej$cia obowigzku dluznika w trybie art. 788 § 1 k.p.c., szczegoélnie ze art. 9 ust. 2e. powolanej
wyzej ustawy wprost stanowi, ze jezeli tytul egzekucyjny zostal wystawiony przeciwko podmiotowi, o ktérym mowa
w ust. 2a., sad na wniosek wierzyciela nadaje klauzule wykonalnosci przeciwko Skarbowi Panstwa, a przepis
art. 792 k.p.c. (ograniczenie odpowiedzialnoSci do okre§lonych przedmiotéow albo do wysokos$ci ich warto$ci)
stosuje sie odpowiednio. W art. 9 ust. 2f. w/w ustawy przewidziano zarazem, ze wierzyciel ktéremu przystuguje
nalezno$¢ podlegajaca egzekucji administracyjnej, w tym Skarb Panstwa, wystawia tytul wykonawczy przeciwko
Skarbowi Panstwa. Jezeli tytul wykonawczy zostal wystawiony przeciwko podmiotowi, o ktérym mowa w ust. 2a.,
wierzyciel wystawia nowy tytul wykonawczy przeciwko Skarbowi Panstwa i kieruje go do organu egzekucyjnego
bez potrzeby dolgczania dokumentu wykazujacego przejscie dochodzonego obowigzku na nastepce prawnego.
Tytul wykonawczy wystawiony przeciwko Skarbowi Panstwa stanowi podstawe do kontynuowania postepowania
egzekucyjnego wszczetego wobec podmiotu, o ktérym mowa w ust. 2a., a dokonane czynnoéci egzekucyjne pozostaja
W mocy.

W konteksScie powyzszego nie sposob zatem przyjac, ze w ramach sformalizowanego postepowania egzekucyjnego
oznaczenie dluznika odbywaé by sie mialo li tylko w oparciu o samodzielne ustalenia komornika, ktory zreszta
jeszcze w uzasadnieniu postanowienia z dnia 17 listopada 2016 r. slusznie wskazal, ze dla podjecia zawieszonego
postepowania konieczne jest uprzednie uzyskanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko aktualnemu dtuznikowi (k. 84 akt
komorniczych).



Nalezy zatem stwierdzi¢, ze cho¢ argumentacja zaprezentowana przez Sad Rejonowy nie byla trafna, to ostatecznie
prawidlowo rozstrzygnieto o niezasadno$ci obciazenia kosztami postepowania egzekucyjnego Skarbu Panstwa —
Prezydenta (...) W., jako podmiotu ponoszacego z mocy prawa odpowiedzialno$¢ z nabytego mienia za zobowigzania
dotychczasowego dluznika, w sytuacji braku tytulu wykonawczego uprawniajacego do prowadzenia egzekucji
przeciwko w/w podmiotowi.

W tym stanie rzeczy, na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., orzeczono jak w
czesci dyspozytywne;j.

Joanna Machon Maria Dudziuk Ewa Talarczyk
(...)

Ewa Talarczyk



