Sygn. akt V Cz 877/15
POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2015 .
Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny — Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SO Ewa Cylc
po rozpoznaniu dnia 18 marca 2015 . w W.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa F. K. i J. F.
przeciwko (...) Sp. z 0.0. w O.
o zaplate
na skutek zazalenia powodow
na postanowienie Sagdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w W.
z dnia 6 pazdziernika 2014 r. sygn. akt II C 1676/14
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
Sygn. akt V Cz 877/15

UZASADNIENIE
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze dyspozycje art. 34 k.p.c., nalezy wskazaé, ze tak w doktrynie jak i judykaturze jednolity jest poglad,
zgodnie z ktoérym za miejsce spelnienia Swiadczenia w przypadku umowy o ushugi turystyczne uznaje sie miejsce,
w ktéorym odbywa sie impreza turystyczna. Przelot, wycieczki fakultatywne, obsluga pilota itp. uznaje sie natomiast
jedynie za ustugi poboczne, ktore nie maja wplywu na ocene kwestii miejsce spelnienia §wiadczenia. Tym samym
nie sposob uznaé, jak chcieliby tego skarzacy, ze miejscem wykonania Swiadczenia byto lotnisko im. F. C. wW., aw
konsekwencji, ze sadem wlasciwym do rozpoznania sprawy jest Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W..

Ponadto wyjas$ni¢ nalezy réwniez, ze konsumenci, ktorymi niewatpliwie na gruncie niniejszej sprawy sa powodowie,
nie moga wybra¢ dowolnego sadu jako wlasciwego do rozpoznania sprawy. Ich wybor ograniczony jest bowiem w
tym zakresie przez dyspozycje przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego. W przypadku zaistnienia sporu co do
wlaéciwosci sadu oraz wystgpienia watpliwo$ci co do miejsca wykonania zobowigzania, jesli powod nie wykaze tego
miejsca stosownym dokumentem, sad przekaze sprawe sadowi ogdlnie wlasciwemu, ktérym w niniejszej sprawie
niewatpliwie jest Sad Rejonowy w Opolu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

ZARZADZENIE



1. (...)
2. (..)



