Sygn. akt V Ca 3231/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia (del.) Renata Jablonska

Protokolant: Anna Wroblewska

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2023 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. M. (1) i M. M. (2)

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji powodow oraz apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie
z dnia 24 listopada 2022 r., sygn. akt XVI C 717/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie 1. ,ustala, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) zawarta pomiedzy (...) Bank S.A. z siedzibg we W.
(obecnie Bank (...) S.A. z siedzibg w W.) a M. M. (1) i M. M. (2) jest niewazna,

b) eliminuje z tresci sentencji dotychczasowy punkt 2.,

¢) dotychczasowy punkt 3. oznacza jako punkt 2. i nadaje mu treéc: ,,orzeka, ze powodowie wygrali sprawe w calo$ci,
pozostawiajgc referendarzowi sagdowemu szczegbdlowe rozliczenie kosztow procesu oraz poniesionych przez Skarb
Panstwa wydatkow.”,

2. oddala apelacje pozwanego,

3. zasadza od Banku (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. M. (1) i M. M. (2) kwote 5.500 zl (pie¢ tysiecy piecset zlotych)
wraz z odsetkami w wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie w spelieniu $§wiadczenia pienieznego za czas od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia o kosztach do dnia zaplaty, tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V Ca 3231/23

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 marca 2020 r. skierowanym do Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w W. powodowie
M. M. (2) i M. M. (1) wnie§li o ustalenie niewazno$ci umowy zawartego kredytu hipotecznego nr KH (...) z 19 maja



2008 r. na podstawie art. 58 k.c. w zw. z art. 69 ustawy Prawo bankowe albo o uniewaznienie wskazanej umowy na
podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym w zw. z art. 69 ust. 1
ustawy Prawo bankowe. Ponadto w przypadku nieuwzglednienia przez Sad roszczenia gtownego powodowie wniesli
roszczenie ewentualne domagajac sie w nim zasadzenia od pozwanego na ich rzecz solidarnie kwoty 19.529,45 zt wraz
z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia doreczenie pozwanemu wniosku o zawezwanie do proby
ugodowej tj. od dnia 17 lipca 2018 r. do dnia zaplaty. Powodowie ponadto wnie$li o zasadzenie od pozwanego na ich
rzecz solidarnie zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych, a takze
o zasadzenie odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty kosztéw procesu liczonych od dnia wniesienia powodztwa
do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasgdzenie od powodéw zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z 24 listopada 2022 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XVI C 717/20 Sad Rejonowy
dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie: 1. oddalil powédztwo glowne; 2. zasadzil od pozwanego
solidarnie na rzecz powodow kwote 19 529,45 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
opoéznienie od dnia 17 sierpnia 2018 do dnia zaplaty; 3. orzekl, ze powodowie wygrali sprawe
w 30%, pozostawiajqc referendarzowi sqdowemu szczegolowe rozliczenie kosztéw procesu oraz
poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkow.

Apelacgje od powyzszego rozstrzygniecia wywiedli zaréwno powodowie, jak i pozwany.
Powodowie zaskarzyli wyrok w czesci, tj. pkt 11 3 i zarzucili:

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.:

1. art. 385" §1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie przez Sad I instancji, ze kwestionowane postanowienia
indeksacyjne nie dotycza gtéwnych Swiadczen stron, w sytuacji, gdy przedmiotowe zapisy umowne stanowig w istocie
gléwne $wiadczenia stron,

2. art. 385' §1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze umowa moze
nadal obowiazywac po stwierdzeniu abuzywnego charakteru klauzul umownych odnoszacych sie do mechanizmu
indeksacji, ktore to stanowia glowny przedmiot umowy, a eliminacja klauzuli indeksacyjnej prowadzi do zmiany
charakteru stosunku prawnego laczacego strony,

3. art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c., poprzez jego nieprawidlowa wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze umowa
jest wazna, pomimo:

a. niedopelnienia przez pozwana obowiazku informacyjnego (zwlaszcza w zakresie ryzyka walutowego i spreadu)
wzgledem powoda podczas zawierania umowy kredytu,

b. arbitralnie ustalanej wysoko$ci zobowigzania powoda przez pozwang wskutek stosowania kurséw waluty CHF
ustalanych jednostronnie przez pozwana, ktére to maja wplyw na wysoko$¢ zobowiazania oraz wysoko$¢ rat
kredytowych powoda,

2. art. 69 pr. bank. w zw. z art. 353" k.c., poprzez jego nieprawidlows wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze umowa
kredytu jest wazna, pomimo ze:

a. odsetki od kredytu ustalane sa od kwoty zobowigzania ustalanej w walucie CHF na podstawie kursu banku, ktérego
warto$¢ jest ustalana arbitralnie przez pozwana,

b. kwota udzielonego kredytu jest inna niz kwota zwracanego zobowiazania przez powoda,



3. art. 487 § 2 k.c. wzw. z art. 58 § 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie do oceny kwestii rozktadu ryzyka walutowego w
umowie, a przez to brak uznania umowy za sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego i w konsekwencji niewazna.

II. naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy tj.:

art. 327' § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez wadliwe sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku przez Sad I instancji,
uniemozliwiajace dokonanie jego kontroli instancyjnej poprzez brak odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do
przeslanki interesu prawnego, ktdrej rozstrzygniecie jest niezbedne w przypadku zgloszenia roszczenia o ustalenie
niewaznos$ci umowy kredytu.

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty, strona powodowa wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci
poprzez: ustalenie niewazno$ci calej umowy kredytu hipotecznego nr KH (...) z dnia 19.05.2008 r. i zasadzenie
od pozwanej solidarnie na rzecz powoddéw calo$ci kosztow postepowania przed Sadem I instancji, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy w zaskarzonej czeSci do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a w kazdym wypadku o zasadzenie od
pozwanej solidarnie na rzecz powodow kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego
wg norm przepisanych.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czesci, tj. pkt 2 i 3 i zarzucil:
- naruszenie przepisow postepowania, ktéore moglo mieé wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:
I. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

1) brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z dowodow z dokumentow
w postaci: wniosku kredytowego, os§wiadczenia o ryzyku kursowym i ryzyku zmiennej stopy procentowej, symulacji
kosztow obstlugi kredytow hipotecznych w przypadku niekorzystnej zmiany stopy procentowej lub kursu waluty
indeksacji, umowy kredytu (...), Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych w (...) Bank S.A.
obowigzujacego na dzien zawarcia powyzszej umowy doreczonego kredytobiorcy,

i w konsekwencji brak ustalenia nastepujacych istotnych okoliczno$ci wynikajacych z ww. dokumentow:

a. strona powodowa we wniosku o udzielenie kredytu na stronie 3 wniosku w rubryce ,waluta” pomiedzy ,,PLN” a
~CHF” wybrala ,,CHF”,

b. przed zawarciem spornej umowy kredytu stronie powodowej przedstawiono oferte kredytu czysto zlotowkowego
(nieindeksowanego do waluty obcej),

c. decydujac sie na zawarcie spornej umowy strona powodowa byla §wiadoma, ze w okresie obowigzywania umowy
moze nastgpi¢ niekorzystna dla niej zmiana kursu waluty indeksacji, co moze spowodowac¢ podwyzszenie kwoty
kredytu, a takze kwoty raty kapitalowo-odsetkowej przypadajacych do splaty, a wyrazonej w zlotych, co wprost wynika
z o$wiadczenia o ryzyku kursowym sporzadzonego zgodnie z wymogami 6wcze$nie obowiazujacej Rekomendacji S
Komisji Nadzoru Bankowego z 2006 r.,

d. strona powodowa zapoznala sie z symulacja kosztéw obstugi kredytu w przypadku niekorzystnej zmiany kursu
waluty (symulacja stanowila zalacznik do o$§wiadczenia o ryzyku kursowym i ryzyku zmiennej stopy procentowe;j),
w ktorej to symulacji wskazany zostal wplyw wzrostu stopy procentowej na wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowe;j
oraz zobrazowane zostaly zmiany wysokoSci raty kredytu w sytuacji wzrostu kursu CHF o warto$¢ stanowigcg réznice
miedzy maksymalnym kursem CHF z okresu 12 miesiecy poprzedzajacych jej przedstawienie,

e. o$wiadczenie o ryzyku kursowym i stanowiaca jego zalacznik symulacja sporzadzone zostaly zgodnie z zaleceniami
obowigzujacej woéwczas Rekomendacji S wydanej przez Komisie Nadzoru Bankowego w 2006 r., stanowily wiec



realizacje obowiazku poinformowania strony powodowej o ryzyku kursowym oraz ryzyku zmiennej stopy procentowej
w sposob obiektywny, nalezyty, jasny i zrozumialy,

f. nie sposéb czyni¢é Bankowi zarzutu, ze przewidzial w stopniu dalej idgacym niz panstwowy organ nadzoru
finansowego (Komisja Nadzoru Bankowego, ktora wydala wyzej powolana Rekomendacje S z 2006 r.) skale wzrostu
kursu CHF,

g. w § 10 ust. 3 umowy kredytu KH (...) strona powodowa oéwiadczyla, ze zostata poinformowana o ryzyku kursowym
i ryzyku zmiennej stopy procentowej, a takze ze poniesie to ryzyko,

h. w§1ust. 4, § 7ust. 6 umowy kredytu (...) a takze w § 6 ust., § 11 ust. 5 Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek
hipotecznych w (...) Bank S.A. obowiazujacego na dzien zawarcia powyzszej umowy doreczonego kredytobiorcy strona
powodowa zostala wyraznie poinformowana o tym, ze bank stosuje dwa rodzaje kursu tj. kurs kupna przy wyplacie
kredytu oraz kurs sprzedazy przy splacie kredytu,

i. zasady indeksacji spornego kredytu za pomoca franka szwajcarskiego oraz wskaznika indeksacji w postaci kursu
CHF, zostaly przez strony objete obop6lnym uzgodnieniem i wyrazaja sie w § 1 ust. 3.5., ust. 4, § 7 ust. 6, § 11 ust. 5
umowy kredytu, a takze w § 6 ust. 1, § 11 ust. 5, § 13 ust. 5, § 15 ust. 1, § 17 ust. 6 Regulaminu udzielania kredytow i
pozyczek hipotecznych w (...) Bank S.A. obowiazujacego na dzien zawarcia powyzszej umowy i doreczonego stronie
powodowej,

j. szacunkowa kwota kredytu w CHF zostala wyrazona § 1 ust. 4 umowy;

2) pominiecie przy ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego dowodéw z dokumentéw w postaci wyciagu z
protokotu nr (...) z posiedzenia (...) Banku S.A. z 03.03.2008 r. wraz z zalacznikiem Instrukcja udzielania kredytow i
pozyczek hipotecznych Klientom indywidualnym przez (...) Bank S.A. oraz wydruku z kalkulatora badania zdolnosci
kredytowej dotyczacego strony powodowej i w konsekwencji brak ustalenia nastepujacych istotnych okolicznoSci
wynikajacych z ww. dokumentéw: strona powodowa posiadala wyzsza zdolno$¢ kredytowa na zaciggniecie kredytu
czysto zlotowkowego (tj. na kwote 79 612,83 zl) anizeli kredytu indeksowanego do waluty CHF (tj. na kwote 66
078,65 zl), co potwierdza tre$¢ pkt 3.6.6. ww. Instrukcji, zgodnie z ktérym w (...) Banku S.A. stosownie do wymogow
Rekomendacji S z 2006 r. obowiazywaly surowsze wymogi dla oceny zdolnosci kredytowej dla kredytow/pozyczek
indeksowanych do waluty obcej niz dla zlotowych;

3) brak wszechstronnego rozwazania zebranego w sprawie materialu dowodowego z dokumentéw w postaci:

a. wyciagu z protokotu nr (...) z posiedzenia Zarzadu (...) Bank S.A. z dnia 16.10.2012 r. wraz z zalacznikiem -
Regulaminem udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych przez (...) Bank S.A. dla uméw zawartych do dnia
17.12.2011 r. wraz z dowodem wyslania tego regulaminu powddce listem poleconym,

b. wyciagu z protokolu nr (...) z posiedzenia Zarzadu (...)Bank S.A. z dnia 28.08.2012 r. wraz z zalacznikiem ,,Procedura
wyznaczania i publikacji kurséw walutowych w (...) Bank S.A.”,

c. wyciagu z protokolu nr (...) z posiedzenia Zarzadu (...) Bank S.A. z dnia 06.11.2012 r. wraz z zalacznikiem
~Wewnetrzne zasady wyznaczania kursow walut”

i w konsekwencji brak ustalenia nastepujacych istotnych okoliczno$ci wynikajacych z ww. dokumentow:

a. przez caly okres obowigzywania spornej umowy kredytu stosowane przez bank zasady wyznaczania kurséw franka
szwajcarskiego byly oparte na czynnikach rynkowych, co prawidtowo ustalil Sad I instancji,

b. zasady ustalania kurséw znalazly wyraz w § 17 Regulaminu udzielania kredytoéw i pozyczek hipotecznych przez
(...) Bank S.A. obowiazujacego od dnia 21.11.2012 r. (wycigg z protokotu nr (...) z posiedzenia (...) Bank S.A. z dnia



16.10.2012 1.), ktdry zostal stronie powodowej doreczony i ktérego strona powodowa nie wypowiedziala, co oznacza,

ze na zasadzie art. 384" k.c. regulamin ten wigze strone powodowa, rowniez w zakresie § 17,

c. spos6b wyznaczania kurséw walut przez (...) Bank S.A. opisany w wyzej powolanym § 17 Regulaminu udzielania
kredytow i pozyczek hipotecznych przez (...) Bank S.A. oraz w ,Procedurze wyznaczania i publikacji kursow
walutowych w (...) Bank S.A.” (wyciag z protokolu nr (...) z posiedzenia (...) Bank S.A. z dnia 28.08.2012 1.), a takze
w ,Wewnetrznych zasadach wyznaczania kurséw walut” (wyciag z protokolu nr (...) z posiedzenia (...) Bank S.A. z
dnia 06.11.2012 r.) byt niezmienny praktycznie od czasu rozpoczecia udzielania i obstugi kredytow indeksowanych do
franka szwajcarskiego przez (...) Bank S.A.,

d. w dacie zawierania spornej umowy kredytu ustawodawca, jak réwniez organy nadzoru finansowego nie
doprecyzowaly w zaden sposodb, jaki stopien szczegdtowoSci powinny posiadaé zapisy okreSlajace sposéb ustalania
kursu wymiany walut - czego nie wziat pod uwage Sad I instancji,

e. Sad I instancji nie wskazal przy tym, jaki sposob okre§lenia zasad wyznaczania kurséw waluty CHF w celu indeksacji
kredytu udzielonego stronie powodowej i zapisu umowy w tym zakresie pozwolilby jego zdaniem na uznanie, ze
pozwany bank nie wyznaczal tych kurséw w sposéb dowolny, a powodowie byli w stanie zweryfikowa¢ prawidlowos$é
ich wyznaczania,

f. fakt, iz w umowie zawarte sa postanowienia stanowiace o odeslaniu do tabel kursowych banku (w brzmieniu
obowiazujacym na dzien zawarcia umowy kredytu) nie uniemozliwilo stronie powodowej wykonania umowy, gdyz
strona powodowa przez lata normalnie wykonywala umowe, splacajac raty kredytu wyrazone we franku szwajcarskim
w przesylanych jej przez bank harmonogramach splaty spornego kredytu, o czym $wiadczy historia rachunku
bankowego stuzacego do splaty spornego kredytu, nie miala wiec ona watpliwosci co do wysokosci poszczegbdlnych
kursow CHF wyznaczanych przez bank a stuzacych do indeksacji kredytu,

co potwierdzilyby zeznania $wiadka R. F. (1),

wobec czego nie sposdb uznaé, aby kursy stosowane przez pozwany Bank w celu indeksacji kredytu byly ustalane w
sposob dowolny, a przez to, aby pozwany Bank w sposéb swobodny i nieuregulowany ksztaltowal zobowiazanie strony
powodowej;

4) brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z dowodu z pisemnych
zeznan $wiadkéw K. C. oraz R. F. (2) i w konsekwencji brak ustalenia nastepujacych istotnych okoliczno$ci
wynikajacych z ww. zeznan:

a. (...) Bank S.A. posiadal u standaryzowane procedury udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych, ktére w sposéb
jednakowy obowiazywaly w kazdej placowce i kazdego pracownika i byly przez pracownikéw banku zawsze stosowane,
a wiec fakt, ze dany $wiadek doradca nie pamieta wszystkich okolicznoéci zawarcia konkretnej umowy kredytu (z
uwagi na znaczny uplyw czasu $wiadek moze nie by¢ w stanie sobie przypomnieé konkretnych okolicznosci zawarcia
umowy, co w zaden spos6b nie moze dyskwalifikowa¢ jedynie z tej przyczyny takiego dowodu) albo nie uczestniczyt
bezposrednio w zawarciu umowy kredytowej z powodami), nie ma znaczenia z punktu widzenia oceny istotnoSci
takiego dowodu, poniewaz zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego nakazuja przyjac, ze nawet przedstawienie ogolnej
procedury zawarcia umowy kredytu bedzie odnosilo sie do przebiegu zawarcia konkretnej umowy kredytu,

b. klientom przedstawiano zawsze propozycje zawarcia dwoch uméw tj. umowy kredytu hipotecznego zlotowego i
indeksowanego do CHF, a wyboru pomiedzy zawarciem kredytu czysto zlotowkowego a kredytu indeksowanego do
waluty obcej dokonywal zawsze wylacznie klient banku,

c. doradcy udzielajacy kredytéw i pozyczek hipotecznych indeksowanych do waluty obcej informowali zar6wno
pisemnie, jak i ustnie o ryzyku kursowym zwigzanym z zawierang umows3 i jego wplywie na wysoko$¢ raty i catego
zadluzenia, a takze o tym, ze bank stosuje kurs kupna przy wyplacie kredytu i kurs sprzedazy przy splacie kredytu,



d. klientéw nie zapewniano, ze kurs franka szwajcarskiego nie przekroczy jakiego$§ konkretnego poziomu, nie
zapewniano powodéw, aby kurs CHF byl stabilny i ,,bezpieczny”,

e. klienci mieli mozliwo$¢ otrzymania wzorca umownego celem zapoznania sie z jego tre$cia przed zawarciem umowy,

f. klienci mieli mozliwo$¢ zadawania pytan celem rozwiania jakichkolwiek watpliwo$ci zwigzanych z umowa, czas i
ilo$¢ spotkan dostosowany byl zawsze do potrzeb indywidualnych danego klienta,

g. klientéw nie zachecano ani nie namawiano na zawieranie uméw indeksowanych do waluty CHF,
h. z centrali banku nie bylo naciskow na zwieranie przez doradcéw umoéw kredytoéw indeksowanych do CHF;

5) przyznanie pelnej wiarygodnosci i mocy dowodowej dowodowi z przestuchania strony powodowej (przestuchanie
na rozprawie w dniu 27.10.2022r., 00:04:27-00:51:22) oraz dokonanie ustalen faktycznych w zakresie przebiegu
procedury zawarcia spornej umowy kredytu i informacji udzielanym stronie powodowej, w gléwnej mierze w
oparciu o ten dowdd, choé strona powodowa jako strona niniejszego postepowania jest bezpos$rednio zainteresowana
pozytywnym dla niej wynikiem sprawy, przez co dowod z jej przestuchania jest w wysokim stopniu subiektywny
i wiarygodno$¢ tego dowodu wymaga ostroznej oceny i z tego tez wzgledu ustawodawca nadal dowodowi z
przeshuchania stron charakter subsydiarny a nie wiodacy, gléwny i decydujacy - jak to uczynit Sad I instancji w
szczegblnosci w przypadku réznic wynikajacych z przestuchania strony powodowej, a ponadto brak zwazenia w
ww. zakresie przez Sad I instancji na okoliczno$¢, ze dowdd z przestuchania strony powodowej pozostaje rowniez
w sprzecznoSci z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegélnoSci z podpisanym
przez strone powodowa o§wiadczeniem o ryzyku kursowym i ryzyku zmiennej stopy procentowej oraz stanowiaca jej
zalacznik symulacja kosztow obstlugi kredytoéw hipotecznych w przypadku niekorzystnej zmiany stopy procentowej
lub kursu waluty indeksacji, kalkulatorem badania zdolnoSci kredytowej, Instrukcja udzielania kredytéw i pozyczek
hipotecznych Klientom indywidualnym przez (...) Bank S.A., umowa kredytu, Regulaminem udzielania kredytow i
pozyczek hipotecznych w (...) Bank S.A. obowigzujacego na dzieh zawarcia umowy, zeznaniami Swiadkéw — doradcow;

II. art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z zeznanh éwiadka R. F. (1), podczas gdy

a. przeprowadzenie dowodu z zeznan ww. $wiadka sluzylo ustaleniu innych faktéw, istotnych przy tym dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy tj.: zasad wyznaczania kurséw walut stosowanych w (...) Bank S.A, w calym okresie
obowiazywania spornej umowy kredytu, rynkowego charakteru stosowanych przez (...) Bank S.A. kurséw CHF kupna
i sprzedazy w celu indeksacji kredytu udzielonego powodom, pozyskiwania przez (...) Bank S.A. finansowania na
wyplate kredytu powodom i dokonywania zwigzanych z tym transakcji walutowych, przyczyn, dla ktérych bank zawart
w spornej umowie kredytu mechanizm indeksacji, zastosowal w celu indeksacji kurs kupna i kurs sprzedazy, rozktadu
ryzyk pomiedzy stronami spornej umowy,

b. w $wietle zalecenn Sadu Najwyzszego (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20.06.2018 r., sygn. akt III CZP 29/17)
o ewentualnej abuzywno$ci postanowienn umownych nie decyduje wylacznie tre$é¢ laczacej strony umowy, a m.in.
okoliczno$ci zaistniale i dzialania podejmowane przez strony do chwili zawarcia umowy, istniejace wowczas otoczenia
prawne i gospodarcze, posiadana przez strony i dostepna wiedza, prognozy co do przyszlych zdarzen i mozliwosci
przewidzenia zwigzanego z nimi ryzyka,

wobec czego dowdd z zeznan ww. $wiadka powinien zostac¢ przeprowadzony przez Sad I instancji, gdyz Swiadek
posiada wiedze o faktach, ktére nalezy wzia¢ pod uwage przy ocenie abuzywnosci postanowien spornej umowy kredytu
dotyczacych indeksacji kredytu;

III. art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z opinii
bieglego sadowego zawnioskowanego przez pozwanego jako nieistotnego dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy oraz
zmierzajacego jedynie do przedluzenia postepowania, pomimo ze dowdd ten zmierzal do wykazania istotnych dla



rozstrzygniecia niniejszej sprawy okolicznoSci tj. wysoko$ci ewentualnej nadplaty rat spornego kredytu wyliczonych
z zastosowaniem kursow $rednich NBP CHF;

IV. art. 327" § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez niewyjaénienie podstawy prawnej wyroku polegajace na:

a. braku wyjaénienia, ktére dokladnie postanowienia (rozumiane jako normy postepowania a nie jednostki
redakcyjnej) Sad I instancji uwaza za abuzywne oraz braku wyjasnienia przyczyn przyjetej abuzywno$ci, podczas gdy
Sad I instancji naruszenia tak dobrych obyczajow jak i interesoéw kredytobiorcy upatruje jedynie w odestaniu do tabel
kursowych banku dajacych zdaniem Sadu I instancji prawo do dowolnego ksztaltowania kursu waluty i wysokoSci
zobowigzania kredytobiorcy,

b. braku wskazania, jaki sposob szczegotowos$ci zasad wyznaczania kurséw waluty CHF w celu indeksacji kredytu
udzielonego kredytobiorcy, pozwolilby jego zdaniem na uznanie, ze pozwany bank nie wyznaczal tych kursow w sposéb
dowolny, a kredytobiorca bylby w stanie zweryfikowaé prawidlowos$¢ ich wyznaczania, a jednocze$nie mozliwe byloby
zachowanie rynkowego charakteru tych kurséw przez caly, kilkudziesiecioletni okres kredytowania,

c. braku wskazania, jakie doktadnie informacje bank powinien byl przekazaé kredytobiorcy przed zawarciem spornej
umowy kredytu i braku uzasadnienia zakresu wymaganych informacji z powolaniem sie na istniejace w dniu zawarcia
umowy;

- naruszenie przepisow prawa materialnego tj.:

I. art. 58 § 1i 2 k.c. oraz art. 385" § 1 k.c. poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie polegajace na pominieciu zasady,
ze w przypadku wadliwoéci postanowien umowy zawartej miedzy konsumentem, a przedsiebiorcg z zastosowaniem

wzorca umownego przepis art. 385" § 1 k.c. stanowi lex specialis wobec normy wynikajacej z tresci art. 58 k.c., co
wylacza zastosowanie w takim przypadku sankcji niewazno$ci poszczegoblnych postanowien, czy tez calej umowy;

II. art. 385'§ 1i 2 k.c. w zw. z art. 58 § 2 k.c. poprzez:

a. bledne uznanie, zZe winna nastapi¢ eliminacja postanowien dotyczacych indeksacji w caloSci, w sytuacji gdy w
przypadku braku oznaczenia w umowie kredytu/pozyczki indeksowanego do waluty obcej zasad wyznaczania przez
bank kursow tej waluty, abuzywno$¢ postanowien umowy kredytu wystepuje tylko w czeéci odsylajacej do tabel
kursowych banku; nie podwaza natomiast samego mechanizmu indeksacji,

b. bledne uznanie, ze postanowienia dotyczace indeksacji kredytu sa sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego,

c. bledne uznanie, ze postanowienia dotyczace indeksacji kredytu zostaly sformulowane w sposob niejednoznaczny,
w sytuacji, w ktorej jedyna zmienna, ktéra nie mogla by¢ z gory okreSlona w umowie kredytowej byt kurs CHF
i jest oczywistym, ze kurs ten nie moglt by¢ podany, za$§ podanie okres§lonego kursu CHF w umowie przeczyloby
istocie zastosowanego mechanizmu indeksacji, nadto postanowienia umowy kredytu wprost okre$laly, ze podstawa
okreslenia wysokosci kredytu, odsetek i innych zobowigzan wyrazonych w CHF bedzie kurs kupna i sprzedazy CHF
z tabel kursowych pozwanego z danego dnia,

d. bledne uznanie, ze postanowienia umowy kredytu nie zostaly indywidualnie uzgodnione ze strong powodowa,
podczas gdy zasada indeksacji kredytu do waluty obcej oraz waluta indeksacji w postaci CHF zostaly indywidualnie
uzgodnione przez strony, a nie narzucone przez Bank,

e. wadliwe ustalenie, ze strona powodowa nie zostala nalezycie poinformowana przed zawarciem spornej umowy
kredytu o ryzyku kursowym z nig zwigzanym i jego wplywie na wysoko$§¢ zobowigzania, podczas gdy pozwany
bank nalezycie, rzetelnie i wyczerpujaco spelil wobec strony powodowej obowiazek informacyjny w zakresie
wymaganym przez OéwczeSnie obowigzujace wytyczne organu nadzoru finansowego tj. Rekomendacje S Komisji
Nadzoru Bankowego z 2006 r. tj. niezaleznie od udzielonych stronie powodowej informacji ustnych przedstawil



stronie powodowej réwniez informacje pisemng m.in. o$wiadczenie o ponoszeniu ryzyka kursowego, symulacje
kosztow obstugi kredytu w przypadku niekorzystnej zmiany kursu waluty indeksacji,

f. pominiecie przy ocenie abuzywno$ci faktu, ze strona powodowa przed zawarciem spornej umowy posiadata
zdolno$¢ na zaciggniecie kredytu zlotéwkowego nieindeksowanego do CHF, a pomimo mozliwoSci jego wyboru
zdecydowala sie na kredyt indeksowany do CHF kierujac sie korzy$ciami ekonomicznymi,

g. pominiecie przy ocenie abuzywnosci. ze w dacie zawierania spornej umowy kredytu ustawodawca, ani organy
nadzoru finansowego nie doprecyzowaly w zaden sposob, jaki stopien szczegdélowoSci powinny posiadaé zapisy
umowne okreSlajace sposob ustalania kursu wymiany walut,

h. poprzez bledne uznanie, ze doszlo do razacego naruszenia intereséw ekonomicznych strony powodowej, pomimo
iz kursy wyznaczane przez pozwany bank w celu indeksacji mialy charakter rynkowy, co prawidlowo ustalit Sad I
instancji,

i. pominiecie przy ocenie abuzywno$ci faktu, ze pozwany w przypadku wyrugowania z umowy w caloéci mechanizmu
indeksacji i uznania, ze w przedmiotowa umowa od samego poczatku, byla kredytem/pozyczka zlotéwkowym
nieindeksowanym (z oprocentowaniem opartym jednak na stopie referencyjnej Libor 3M), bank nie odzyskalby
poniesionego kosztu finansowania tego kredytu/pozyczki we franku szwajcarskim, w tym kosztu zakupu tej waluty
w dniach splaty rat kredytu, ktorych to transakcji dokonywal w celu zwrotu swojemu kontrahentowi pozyczki
zaciagnietej na rynku miedzybankowym w dniu uruchomienia spornego kredytu,

a co w konsekwencji powinno prowadzi¢ do przyjecia, ze w niniejszej sprawie nie doszlo do uksztaltowania
obowigzkow strony powodowej w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz zasadami wspoélzycia spotecznego oraz

ze nie doszlo do razacego naruszenia ich intereséw, co nie uzasadnia zastosowania w sprawie art. 385" § 1 k.c. z uwagi
na brak spelnienia przestanek wynikajacych z tego przepisu;

II. art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. z art. 56 k.c. w zw. art. 354 k.c. w zw. z art. 65 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. poprzez
bledne uznanie, ze:

1. skutkiem przyjetej przez Sad I instancji abuzywnos$ci postanowien spornej umowy dotyczacych indeksacji kredytu
do CHF jest konieczno$é¢ ich pominiecia w caloéci przy ustalaniu tresci stosunku prawnego i ostatecznie upadek
umowy,

2. nie ma mozliwo$ci zastosowania w miejsce wyeliminowanych postanowien zadnego innego kursu waluty,
3. nie jest mozliwe zastosowanie art. 358 § 2 k.c., w sytuacji, w ktore;j:

a. w przypadku braku oznaczenia w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej zasad
wyznaczania przez bank kursu tej waluty, abuzywno$§¢ postanowien umowy kredytu wystepuje tylko w czeSci
odsytajacej do tabel kursowych banku: nie podwaza natomiast samego mechanizmu indeksacji;

b. radykalna eliminacja z umowy calego postanowienia lub nawet kilku postanowien w sytuacji, gdy norma prawna o
niedozwolonym charakterze zawiera sie tylko w czeSci danego postanowienia/postanowien stanowi zbyt daleko idaca
ingerencje Sadu w tre$¢ umowy objetej zgoda stron, czyli narusza konsensus stron,

c. zgodnym zamiarem stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, a znajdujacym
uzasadnienie w przepisach prawa skutkiem ewentualnej abuzywnos$ci powinno by¢ co najwyzej zastosowanie kursow
Srednich CHF ustalanych i publikowanych przez NBP,

d. zastosowanie powyzszego przepisu do spornej umowy kredytu jest tym bardziej uzasadnione, ze skoro przepis
ten odnosi sie do zobowigzan wyrazonych nominalnie, pierwotnie w walucie obcej, to tym bardziej odnosi sie do



zobowigzan wyrazonych w tej walucie w wyniku ich przewalutowania dokonanego wylacznie w celu indeksacji (a
maiori ad minus),

e. z orzecznictwa TSUE (tj. wyroku z dnia 14.03.2019 r. w sprawie C-118/17, wyroku z dnia 02.09.2021 r. w sprawie
C-932/19, wyroku z dnia 20.09.2018 r. w sprawie C-51/17, a takze wyroku z dnia 26.03.2019 r. w sprawie C-70/17)
wynika mozliwo$é¢ zastosowania w miejsce podlegajacych eliminacji nieuczciwych warunkéw umownych przepisow
dyspozytywnych, ktore weszly w zycie po zwarciu umowy kredytu,

f. zasada stosowania kursu éredniego NBP przed data wejScia w zycie art. 358 § 2 k.c. obowigzywala w polskim prawie
jako ustalony zwyczaj,

g. zastosowanie kursu $redniego NBP do umoéw indeksowanych do waluty CHF zostalo usankcjonowane w Swietle
orzecznictwa krajowego,

h. jego zastosowanie jest zgodne z celem dyrektywy 93/13/EWG, jakim jest przywrocenie rownowagi stron, a
nie zastgpienie jednego stanu zaburzenia rownowagi kontraktowej na korzy$¢ przedsiebiorcy kolejnym stanem
zachwiania tei rownowagi, tym razem na korzy$¢ konsumenta;

ITI. ewentualnie zarzucono naruszenie art. 385( 1 § 112 k.c. wzw. z art. 56 k.c. w zw. art. 354 k.c. w zw. z art.
65 k.c. poprzez bledne uznanie, ze skutkiem przyjetej przez Sad I instancji abuzywnoSci postanowieni spornych
umow dotyczacych indeksacji kredytu/pozyczki do CHF jest konieczno$¢ ich pominiecia w calo$ci, co w konsekwencji
powoduje, ze sporne umowy kredytu i pozyczki staja sie kredytem zlotowym / odpowiednio pozyczka zlotowa z
oprocentowaniem opartym o stope LIBOR, gdy tymczasem z § 2 pkt 13 Regulaminu udzielenie kredytow i pozyczek
hipotecznych przez (...) Bank S.A. stanowigcego integralng cze$¢ spornych umoéw (§ 1 ust. 11 2 oraz § 14 ust. 5 umow)
wynika, ze dla kredytow/pozyczek w PLN wlasciwa stopa bazowa jest stopa WIBOR 3M a ktoére to postanowienie
stanowi ,,przepis majacy zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode” (wyrok TSUE z dnia 03.10.2019., C
260-18) w sprawie D., pkt 3;

IV. art. 405 k.c. wzw. z art. 410 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze Swiadczenia spelnione przez strone
powodowa na poczet spornej umowy sa nienalezne, pomimo ze umowa ta jest wazna i w petni skuteczna;

V. art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 11 § 2 k.c. poprzez uznanie, ze strona pozwana pozostaje w opdznieniu i stronie
powodowej naleza sie odsetki od zasadzonej kwoty w wysokoéci 19529,45 zt od dnia 17.08.2018 r. tj. od dnia
nastepnego po uplywie 30 dni od dnia doreczenia wniosku o zawezwanie do proby ugodowej, podczas gdy z dowodow
przedlozonych przez strone dowodowa nie wynika data doreczenia pozwanemu wniosku o zawezwanie do proby
ugodowej, za$ jedynie fakt nadania i odbioru przez pozwanego przesylki poleconej o nieznanej tresci.

Majac powyzsze na uwadze pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calosci,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
w kazdym za$ przypadku o zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu w I-instancyjnym wedlug norm przepisanych, zasadzenie od strony
powodowej na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodow zastugiwala na uwzglednienie w caloSci. Apelacja pozwanego podlegala oddaleniu jako bezzasadna.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy w caloéci oraz w przewazajacej czeSci
dokonana przez Sad meriti ocene prawng, nie zgadzajac sie jednak z ww. ocena w zakresie, w jakim Sad Rejonowy
uznal postanowienia dotyczgce klauzul indeksacyjnych za postanowienia uboczne, nieokreslajace gléwnych Swiadczen
stron. Odmiennie Sad Okregowy ocenil rowniez kwestie waznoSci umowy kredytowej, w nastepstwie stwierdzonej



abuzywno$ci czedci postanowien kontraktu, uznajac iz wobec braku mozliwo$ci okreélenia wysokosSci §wiadczen stron,
wskutek wyeliminowania mechanizmu indeksacji, nie mozna okre$li¢ naleznych $wiadczen stron, co w konsekwencji
prowadzi do niewaznoSci przedmiotowej umowy.

W pierwszej kolejnoéci nalezalo odnieéé sie do najdalej idacego zarzutu dotyczacego naruszenia art. 327' § 1
k.p.c., ktory zostal podniesiony zaréwno w apelacji powodoéw jak i pozwanego, jego uwzglednienie i uznanie za
apelujacymi, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie pozwala na odtworzenie przestanek jakimi kierowat sie Sad
Rejonowy przy wydaniu orzeczenia skutkowaloby bowiem jego uchyleniem i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji. W ocenie Sadu Okregowego zarzut ten nie zastuguje na uwzglednienie. Uzasadnienie
kwestionowanego wyroku odpowiada standardom wynikajgcym z tego przepisu, nie mozna zatem uznac, iz zaskarzone
orzeczenie nie poddaje sie kontroli odwolawczej, zwlaszcza, iz sad drugiej instancji jako sad nie tylko odwolawczy,
lecz takze merytoryczny, nie moze poprzesta¢ na zbadaniu zarzutéw apelacyjnych, lecz powinien poczynié¢ wlasne

ustalenia i samodzielnie oceni¢ je z punktu widzenia prawa materialnego. Zarzut naruszenia art. 327 * § 1 k.p.c.
moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okolicznosciach, w ktorych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu
I instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia lub
w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (tak m.in.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 stycznia 2013 r. III APa 63/12). Co istotne, przepis ten okresla
jedynie wymagania konstrukeyjne uzasadnienia orzeczenia. Nie stanowi on natomiast wlasciwej plaszczyzny do
krytyki trafnosci przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku ustalen faktycznych, ani ich oceny prawnej (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2008 r., III CSK 383/07). W ocenie Sagdu Okregowego rozwazania Sagdu Rejonowego
zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sa wystarczajace dla odtworzenia toku rozumowania tego Sadu i zostaly
oparte na jednoznacznie ustalonym stanie faktycznym. Nie spos6b zatem uznadé, ze Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty
przedmiotowej sprawy.

Odnoszac sie do apelacji strony powodowej i podniesionych zarzutéw wskazaé nalezy, ze w ocenie Sadu Okregowego
na tle niniejszej sprawy upadek umowy jest skutkiem wyeliminowania z jej tre$ci postanowien niedozwolonych. W tym
miejscu na uwage zashuguje stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku o sygn. akt II CSKP

464/22 z dnia 13 maja 2022 r. w my$l ktoérego ,art. 385" i n. k.c. stanowig rdzen systemu ochrony konsumenta przed
wykorzystywaniem przez przedsiebiorcow silniejszej pozycji kontraktowej, zwigzanej z mozliwoscia jednostronnego
ksztaltowania tre$ci wiazacych strony postanowien, w celu zastrzegania klauzul niekorzystnych dla konsumenta
(klauzul abuzywnych), i wprowadzaja instrument wzmozonej - wzgledem zasad ogoélnych (w tym art. 353" k.c.) -
kontroli treSci postanowien narzuconych przez przedsiebiorce, pod katem poszanowania intereséw konsumentéw
(por. uchwata skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17), a takze szczegb6lng
- odbiegajaca od zasad og6lnych - sankcje majaca niwelowaé niekorzystne skutki zastosowania klauzul abuzywnych.
W zakresie swego zastosowania wylaczaja zatem regulacje ogblne, w tym dotyczace konsekwencji naruszenia
wladciwosci (natury) stosunku prawnego. Zakresy te zachodzg czeSciowo na siebie, poniewaz cze$é owych wigzacych
zalozen ustawowych dotyczacych ksztaltu (wzorca, cech charakterystycznych) stosunku obligacyjnego, poszanowania
autonomii podmiotow prawa cywilnego, jest relewantna takze na obszarze niedozwolonych postanowienn umownych, o
czym $wiadczy chocby zalacznik do dyrektywy 93/13, zawierajacy tzw. szara liste postanowien abuzywnych, w ktérym
wskazano m.in., ze za abuzywne moga by¢ uznane klauzule, ktorych celem lub skutkiem jest umozliwienie sprzedawcy
lub dostawcy wedlug wlasnego uznania jednostronnej zmiany warunkéw bez uzasadnionego powodu wymienionego
w umowie (pkt 1 lit. j). Sciste oddzielenie reziméw naruszen tzw. shusznoéci kontraktowej powiazanych z zasadami

wspolzycia spolecznego (art. 353" w zwiazku z art. 58 § 2 k.c.), wzgledem ktérych unormowanie art. 385" i n. k.c.
niewatpliwie stanowi (w zakresie ich regulacji) lex specialis (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019
r., IT CSK 483/18, OSP 2021, z. 3, poz. 7), od powiazanych wylacznie z naruszeniem wlasciwosci (natury) stosunku
prawnego jest niezwykle trudne, jezeli w ogole wykonalne, co w powigzaniu z istotnymi réznicami w konsekwencjach
tych naruszen, polegajacymi w szczegélnoSci na zastosowaniu w rezimie niedozwolonych postanowien sankcji
bezskuteczno$ci zawieszonej na korzy$¢ konsumenta (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP
6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56), wylaczeniu zastosowania art. 58 § 3 k.c. i daleko idacym ograniczeniu mozliwos$ci



zastgpienia bezskutecznej klauzuli inna (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 i z
dnia 16 wrze$nia 2021 r., I CSKP 166/21), stwarzaloby ryzyko rozstrzygnieé poniekad przypadkowych i arbitralnych.
W $wietle za$§ powolywanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej nie
powinno by¢ najmniejszych watpliwosci, ze rozpatrywane klauzule podlegaja kontroli pod katem abuzywnosci.
Dlatego tez nalezy uznaé, ze w rozpatrywanym zakresie - tj. w zakresie naruszen wlaSciwoSci (natury) stosunku
prawnego, ktore spelniaja przeslanki okreélone w art. 385" i n. k.c. - rezim niedozwolonych postanowiefi umownych

wylacza takze zastosowanie art. 58 § 1 w zwiazku z art. 353" k.c.”. Podobnie co do wyprzedzajacego charakteru
przepiséw o ochronie konsumenta nad ogdélnymi przepisami dotyczacymi zobowigzan wypowiedzial sie takze Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 28 kwietnia 2022 r., III CZP 40/22.

Ztej przyczyny Sad Okregowy uznal, ze przy dokonywaniu oceny konkretnych postanowien znajdujacych sie w umowie
zawartej pomiedzy przedsiebiorca i konsumentem i Regulaminie stanowigcym jej integralng cze$¢, pierwszenstwo
beda miaty skutki jakie wyplywaja z oceny tych postanowien jako abuzywnych, mimo iz jednocze$nie moglyby one
zostac¢ ocenione jako bezwzglednie niewazne.

Jednoczes$nie podkreslenia wymaga, ze nie jest to rownoznaczne ze stwierdzeniem, ze cala umowa nie moze byc
dotknieta niewaznoscia. Z nowszego orzecznictwa Sadu Najwyzszego bowiem wynika, iz bezskuteczno$é tego rodzaju
postanowien moze prowadzi¢ do upadku umowy kredytu, jezeli bez nich obowigzywanie umowy jest prawnie
niemozliwe w §wietle prawa krajowego, nie zaszly przestanki umozliwiajace zastosowanie regulacji zastepczej, a
konsument postanowien tych nie potwierdzit (por. co tej konstrukeji np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18 i z dnia 16 wrzeénia 2021 r., I CSKP 166/21 oraz uchwata skladu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21 i tam przywolywane orzecznictwo, takze unijne).
Z taka sytuacja mamy wlasnie do czynienia w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy podziela zarzuty strony powodowej co do niezasadnego uznania, ze postanowienia dotyczace indeksacji
nie stanowig postanowien okreSlajacych glowne $wiadczenia stron. PodkreSlenia jednak wymaga, ze powyzsze
nie oznaczalo, ze postanowienia te nie mogly podlega¢ ocenie pod katem abuzywnoS$ci, bowiem nie zostaly one
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Sad Okregowy majac na uwadze najnowsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego i TSUE stoi na stanowisku, ze zapisy
umowne regulujace indeksowanie/denominowanie kwoty kredytu wskazujace, ze splata kredytu nastepuje w PLN
wedle ustalanych przez Bank kurséw stosowanych do przeliczenia raty, stanowia postanowienia okreslajace gtowne
Swiadczenia stron. W orzecznictwie europejskim wskazano, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu
~glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu _art. 4 ust. 2 dyrektywy _93/13 nalezy uwazac te, ktore okreSlajg
podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Za takie uznawane
s3 m.in. postanowienia (okres$lane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére wiaza sie z obcigzeniem
kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu
(por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P.
A.1iin. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) Faktoring
K. Z.. przeciwko T. L. i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie _C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank
(...) Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie _C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...)Bank (...)AG, pkt
44). Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wyraznie wskazal, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja
gléwny przedmiot umowy kredytu, gdyz ich usuniecie spowodowaloby nie tylko zniesienie mechanizmu indeksacji
oraz roznic kursow walutowych, ale réwniez — posrednio — doprowadziloby do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore
jest zwigzane bezposrednio z indeksacja kredytu do waluty.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego/denominowanego do
waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm waloryzacji okresSlaja glowne §wiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019
r., I CSK 242/18). Gléwnym $wiadczeniem kredytobiorcy (stanowigcym essentialia negotii umow kredytu, w tym
kredytu indeksowanego do CHF) jest otrzymanie okres§lonego Swiadczenia pienieznego oraz zwrot kredytu. Zawarte



w umowie klauzule waloryzacyjne okreslaja wlasnie to §wiadczenie, gdyz bez ich zastosowania nie byloby mozliwe
ustalenie kwoty zadluzenia, ani tez warto$ci poszczegdlnych rat, ktorych splata nastepowala w PLN. W konsekwencji
stwierdzi¢ nalezy, ze postanowienia dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie do posilkowego okreslenia sposobu
zmiany wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy w przyszloSci, ale wprost §wiadczenie to okre$laja. Bez przeprowadzenia
przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysoko$ci kapitalu podlegajacego splacie (wyrazonego
w walucie obcej).

Powyzsze jednak nie oznacza, ze klauzule wprowadzajace mechanizm indeksacji sa wylaczone spod mozliwos$ci

badania z punktu widzenia abuzywnosci zgodnie z art. 385" § 1k.c. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze rowniez postanowienia
okre$lajace glowne Swiadczenia stron, podlegaja kontroli pod wzgledem ich abuzywnoSci, o ile zostaly sformulowane
w sposdb niejednoznaczny. Sad Okregowy nie mial watpliwoSci, iz kwestionowane zapisy nie sa zrozumiale pod
wzgledem ekonomicznym.

Takie rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktorym
postanowienia okres$lajace glowne $wiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta. W
zwiazku z tym zasada ochrony konsumenta musi ustapi¢ ogoélnej zasadzie autonomii woli obowiazujacej w prawie
cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowac postanowien nietransparentnych, gdyz w ich
przypadku konsument nie ma mozliwo$¢ tatwej oceny rozmiaréw swojego $wiadczenia i jego relacji do rozmiaréw
Swiadczenia drugiej strony. Jak wskazal Trybunal Sprawiedliwosci UE ,wymog, zgodnie z ktérym warunek umowny
musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany
warunek byl zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiata w
sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia
kredytu, tak by rzeczony konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne” (wyr. z 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. przeciwko (...),
C-26/13, pkt 75, podobnie wyr. z 20 wrzesnia 2017 r., R. P. A.iin. przeciwko (...) SA, C-186/16, pkt 45).

Z taka wlasnie sytuacja mamy do czynienia w przypadku analizowanych klauzul indeksacyjnych zawartych w §
1 ust. 4, § 7 ust 6 umowy oraz § 6 ust. 1 zd. 2 i § 11 ust. 5 Regulaminu stanowiacego jej integralng cze$¢. W
ocenie Sadu Okregowego klauzule odnoszace sie do waluty obcej zawarte w przedmiotowej umowie kredytowe;j
tych kryteriow nie spelnialy, a powodowie nie byli w stanie na ich podstawie oszacowaé kwoty, ktéra beda
musieli §wiadczy¢ w przyszloéci. Analizowane postanowienia umowy i regulaminu dotyczace indeksacji nie okreslaja
bowiem precyzyjnie rzeczywistej wysokosci §wiadczenia banku, jak tez §wiadczen kredytobiorcy, w spos6b mozliwy
do ustalenia bez decyzji banku. Brak bylo bowiem wskazania, na podstawie jakich kryteriow bank ustala kurs
wymiany waluty obcej zar6wno w momencie uruchomienia kredytu, jak i splaty poszczegélnych rat. Prowadzi
to do wniosku, ze w niniejszej sprawie postanowienie umowne okresSlajace gléwne Swiadczenie stron w postaci

obowigzku zwrotu kwoty kredytu i uiszczenia odsetek nie bylo jednoznacznie okreélone w rozumieniu art. 385" § 1
k.c. Umowa nie przedstawiala w sposob przejrzysty konkretnego dzialania mechanizmu wymiany waluty obcej, tak
by powodowie byli w stanie samodzielnie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wypltywajace
dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne. Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze wymog wyrazenia warunku
umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe
musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji.
Innymi stowy, w przypadku umoéw kredytowych wymog okreslenia gléwnego przedmiotu umowy jezykiem prostym i
zrozumialym odnosi sie zaréwno do wysokoSci zacigganego zobowigzania, jak i wysokoSci sptacanego zobowigzania.
W szczegoblnos$ci kredytobiorca w momencie zaciggania zobowigzania winien zna¢ wysokos$¢ zacigganego kredytu, a
nadto z tre$ci umowy powinny wynikaé wyrazone w prostym i zrozumialtym jezyku kryteria pozwalajace na okreslenie
przez konsumenta wysokoS$ci poszczegblnych rat przewidzianych do splaty w okre§lonych terminach (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 lipca 2021 r., sygn. akt V ACa 259/21). Majgc na uwadze powyzsze, niewatpliwie
klauzule indeksacyjne, wobec sformulowania ich w spos6b nieprzejrzysty i niejednoznaczny, mogly podlega¢ kontroli
nawet jako okreslajace $wiadczenie glowne.



Powyzsze za$ ustalenie, ze kwestionowanie postanowienia umowne okreslajg Swiadczenie gtowne, ma przelozenie na
skutek jaki powoduje ich eliminacja z tre$ci umowy. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze skutkiem uznania konkretnych

zapis6w umownych za niedozwolone klauzule umowne jest ich eliminacja z umowy zgodnie z art. 385" § 1 k.c. Przepis
ten nie przewiduje bowiem mozliwo$ci zastapienia wyeliminowanego zapisu umownego jakimkolwiek zapisem. W
wyroku z 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i gC-308/15 (F. N. i in. przeciwko (...), pkt
61 - 62) Trybunal Sprawiedliwo$ci UE wyjasnil, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob,
iz warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal
on skutkéw wobec konsumenta. W zwigzku z tym sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku
powinno mie¢ z reguly skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby
sie on w braku tego warunku. Za§ w wyroku z dnia 26 marca 2019 r. w sprawach C-70/17 i C-179/17 ( (...) SA
przeciwko A. S. S. oraz (...) SA przeciwko A. L. M. i V. R., pkt 54) Trybunal Sprawiedliwo$ci UE wykluczyl przy tym,
by sad krajowy mogl zmieniaé tre$é nieuczciwych warunkoéw zawartych w umowach. Oznacza to, ze nieuprawnione
byloby zastapienie przez sad postanowien niedozwolonych innymi, polegajacymi, np. na odwolaniu sie do kursu
walut stosowanego przez Narodowy Bank Polski. Mozliwo$é takiej zmiany umowy przez sad stalaby w sprzecznosci
z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli
niedozwolonej umowa zostanie skorygowana przez sad w spos6b mozliwie najpelniej odpowiadajacy ich woli. W
przypadku zatem stwierdzenia przez sad krajowy abuzywno$ci nieuczciwego warunku zawartego w umowie zawartej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem, art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w taki sposob, ze niezgodny
z tym przepisem jest przepis prawa krajowego dajacy sadowi krajowemu mozliwo$é¢ uzupelienia tej umowy poprzez
zmiane treéci owego warunku. Gdyby bowiem sad krajowy mogl zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych
w takich umowach, to takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji dtugoterminowego celu ustanowionego w art.
7 Dyrektywy 93/13. W wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 Trybunal Sprawiedliwosci stanal
za$ na stanowisku, ze art. 5 i 6 dyrektywy 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich stoja na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktéry stwierdzil nieuczciwy charakter
warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonatl
wykladni tego warunku w celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadataby
wspoblnej woli stron. W sprawie o sygn. akt C-260/18, Trybunal wskazal za$, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z
niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze
og6lnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnoS$ci prawnej sg uzupeliane w szczegolnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktére nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepisow
majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Podkresli¢ zatem nalezy, ze wykluczona jest zar6wno
tzw. redukcja utrzymujgca skuteczno$é postanowienia abuzywnego, jak i mozliwo$¢ uzupeliania luk w umowie
powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia.

W konsekwencji wobec eliminacji z umowy uznanych za abuzywne klauzul waloryzacyjnych okreslajacych gtowne
Swiadczenia stron, nalezalo rozwazy¢ czy umowa kredytu moze obowigzywaé w pozostalym zakresie. W ocenie Sadu
Okregowego nie jest mozliwe wykonywanie umowy z pominieciem klauzul abuzywnych.

Technicznym skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych odnoszacych sie do waluty obcej jest
konieczno$é ich pominiecia przy ustalaniu treéci stosunku prawnego wiazgcego konsumenta. W tym miejscu
podkreslenia wymaga, ze postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta w caloSci, w zwigzku z czym nie
jest dopuszczalna wykladnia, zgodnie z ktérg dana klauzula wigze w takim zakresie, w jakim nie stanowi ona

postanowienia niedozwolonego (zob. A. Olejniczak, w: Kidyba, Komentarz KC, t. III, cz. 1, 2014, art. 385", pkt 12,

w: Art. 385" KC T. II red. Gutowski 2019, wyd. 2/Ruchala/Sikorski, Legalis). Trzeba zatem wskazaé¢, ze klauzula
niedozwolona zostaje zniesiona w calosci, a nie tylko w takiej czeSci w jakiej jej tre$¢ jest niedopuszczalna (M. Blawat,

K. Pasko, O zakresie zachowania, w: komentarz do art. 385" KC T. I red. Pietrzykowski 2018, wyd. 9/Popiolek,
Legalis). Nalezy takze przywolaé, ze postanowienia takie przestaja wigzac juz od chwili zawarcia umowy. Oznacza
to, ze nie stanowig elementu tresci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw



zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest wowczas przyjecie, ze taczacy strony stosunek prawny nie
przewiduje zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztalcie okre§lonym pierwotnym brzmieniem umowy. Pozostaje
sformulowanie, ze walutg indeksacji jest CHF (pkt 3.5 umowy) ale nie ma zapiséw, jak ta indeksacja mialaby zosta¢
przeprowadzona. W konsekwencji nie jest mozliwe ustalenie wysoko$ci zadluZenia oraz wysoko$ci poszczegblnych rat,
ktdre zgodnie z umowa maja by¢ splacane w walucie polskiej. Skutkiem uznania za abuzywne postanowien umownych
bedzie zatem konieczno$¢ uznania umowy za niewazng, albowiem po wyeliminowaniu tzw. klauzul abuzywnych
niemozliwym jest wykonanie umowy.

Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uchwale skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., sygn. III
CZP 6/21, konsekwencja uznania konkretnego zapisu umownego za niedozwolona klauzule jest przede wszystkim
cigzacy na sadzie krajowym obowigzek zaniechania stosowania klauzuli abuzywnej - bez upowaznienia do zmiany
jej tresci tak, aby nie wywierala wigzacych skutkdw wobec konsumenta, chyba ze konsument sie temu sprzeciwi,
co moze uczynié, gdyz jego prawo do skutecznej ochrony zawiera w sobie takze uprawnienie do niedochodzenia
swoich praw. Przy czym konsument majac §wiadomos$¢ o niewigzacym charakterze danego nieuczciwego warunku,
moze wskazac, iz sprzeciwia sie temu, aby warunek ten zostal wylaczony, udzielajac w ten sposéb wyraznej i wolnej
zgody na dany warunek. Zatem, aby konsument mégt udzieli¢ wolnej i §wiadomej zgody, sad krajowy winien, w
ramach krajowych norm proceduralnych i w $wietle zasady shuszno$ci w postepowaniu cywilnym, wskazaé stronom
w sposéb obiektywny i wyczerpujacy, konsekwencje prawne, jakie moze pociggnaé za soba usuniecie nieuczciwego
warunku - co jest szczeg6lnie istotne wtedy, gdy jego niezastosowanie moze prowadzi¢ do uniewaznienia calej umowy,
narazajac ewentualnie konsumenta na roszczenia restytucyjne. Konsument moze tez zrezygnowac z powoltywania sie
na abuzywny charakter klauzuli w ramach umowy odnowienia zobowigzania (czyli pozasadowo), w ktorej odstepuje
od dochodzenia roszczen bedacych konsekwencja stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli, z zastrzezeniem ze odstapienie
to jest oparte na dobrowolnej i Swiadomej zgodzie, a wiec w chwili tego odstgpienia konsument byl §wiadomy
niewigzgcego charakteru klauzuli i wynikajacych z niego konsekwencji (por. wyrok z dnia 9 lipca 2020 r., C-452/18,
XZ, pkt 28-29). W braku za$ nastepczej zgody konsumenta na stosowanie klauzuli abuzywnej nie moze ona wywrzeé
wobec niego zadnego skutku. W konsekwencji powyzszych rozwazan Sad Najwyzszy doszedl do wniosku, iz sankcja

okreélona w art. 385" § 1 k.c. stanowi sankcje bezskuteczno$ci zawieszonej, co oznacza ze dotknieta nig klauzula
nie wywoluje zamierzonych skutkow (z mocy samego prawa, od poczatku, co sad powinien uwzglednié z urzedu), w
szczegoblnosci nie rodzi obowiazku spelienia uzgodnionych $§wiadczen, lecz, w odréznieniu od niewaznego zapisu,
moze skutki te nastepczo wywolaé z moca wsteczng w razie zlozenia sanujacego o$wiadczenia woli, a w razie odmowy
jego zlozenia albo uplywu czasu na jego zlozenie - staje sie definitywnie bezskuteczna.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy ze powodowie juz w pozwie domagali sie uznania
umowy kredytu za niewazna. W $wietle powyzszego nie moze ulega¢ watpliwosci, ze powodowie nie wyrazaja zgody
na bycie zwigzanymi klauzulami abuzywnymi, za$ brak nastepczej §wiadomej zgody konsumenta, przy uwzglednieniu
wyzej dokonanych rozwazan, skutkowa¢ musi stwierdzeniem, ze w my$l art. 58 § 1 k.c. zachodzi niewazno$é
przedmiotowej umowy kredytowej z uwagi na niemoznoéc¢ ustalenia jej minimalnej treéci. Nalezy bowiem przywolac,
ze w my$l art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w brzmieniu obowiazujacym w dniu
04.06.2008 1., przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Elementami konstrukcyjnymi, tzw. essentialia negotii
umowy kredytu jest z jednej strony zobowiazanie sie kredytodawcy do wydania okre$lonej sumy pienieznej, a z drugiej
zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych. Po uznaniu
braku zwigzania strony powodowej zakwestionowanymi postanowieniami dotyczacymi indeksacji, nie jest mozliwe
wykonywanie tej umowy, gdyz nie mozna ustali¢ jej minimalnej tre$ci. Okreslona jest bowiem jedynie wysoko$¢ kwoty
kredytu, ktora zostala wyplacona stronie powodowej i to wylacznie w zlotych polskich (§ 1 pkt 3.1 umowy), ale juz
nie we frankach szwajcarskich — co jest istotne z uwagi na rodzaj zawartej przez strony umowy, bo przeklada sie
wprost na wysoko$¢ zadtuzenia kredytobiorcow tj. co do kwoty kapitalu podlegajacej splacie. Nie wiadomo tez jaka
kwote strona powodowa powinna zwréci¢ bankowi. Ten ostatni aspekt wiaze sie zaréwno z brakiem wiedzy o tym, ile



wynosi kapitat do zwrotu, gdyz w umowie kredytu wprost tego nie okre$lono (kwota okre$lona w § 1 pkt 4 umowy ma
jedynie charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku), natomiast pierwsze przeliczenie kwoty kredytu
bylo niedopuszczalne, jako oparte na ww. zapisach umowy stanowiacych niedozwolone postanowienia umowne, jak i
brakiem wiedzy o tym, jak nalezy przeprowadzi¢ indeksacje kursem CHF, na ktdra strony sie uméwily, by ustalic ile
kwotowo wynosi wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu w postaci oprocentowania kredytu.

W tymi miejscu wskazaé nalezy, ze roszczenie gléwne pozwu obejmowalo zadanie ustalenia, ze umowa kredytu
hipotecznego nr KH (...) jest niewazna. W ocenie Sadu Okregowego, skoro powodowie korzystajgc z przystugujacej
im, jako konsumentom ochrony, nie wyrazajac zgody na zwiazanie niedozwolonymi zapisami umowy, zadali ustalenia
jej niewaznosci, to brak bylo przeszkéd do ustalenia niewaznosci tejze umowy, w postaci potencjalnie negatywnych
skutkow dla powodow jako konsumentéow. Sad Okregowy nie mial tez watpliwoéci, ze powodom przystuguje interes
prawny w ustaleniu niewaznoSci umowy kredytowej z uwagi na potrzebe uregulowania sytuacji prawnej powodow
obecnie oraz na przyszlo$¢, w tym w szczego6lnosci zapewnienia powodom, jako konsumentom, rzeczywistej ochrony
przed przymusem bycia zwigzanymi niedozwolonymi postanowieniami umownymi w zwiazku przyszlymi terminami
platnosci rat wynikajacymi z zapiséw harmonogramu stanowigcego element skladowy przedmiotowej umowy, w tym
przymusem dalszej realizacji umowy (zwlaszcza za$ platno$ci rat w wysokoS$ciach ustalonych jednostronnie przez
pozwany bank i utrzymywania udzielonych przez powodoéw zabezpieczen).

W tym miejscu zasadne jest przywolaé, ze mozliwo$¢ wytaczania powodztw o ustalenie niewaznos$ci umowy
kredytowej, przesadzil w licznych orzeczeniach Sad Najwyzszy, wskazujac, iz istnieje interes prawny po stronie
konsumenta w jego wytoczeniu. Za$ z punktu widzenia art. 189 k.p.c. formulowanie zadania, a nastepnie orzeczenia
o ustaleniu (stwierdzeniu) niewaznoSci lub nieistnieniu czynnoéci prawnej (umowy) stanowi czesto stosowany w
judykaturze i praktyce prawniczej skrot myslowy utozsamiajacy zdarzenie prawne majace byé zrodlem stosunku
prawnego z tym stosunkiem. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 27 kwietnia 2023 r., I ACa
512/23, ztredci art. 189 k.p.c. wynika, ze powdd moze zadaé ustalenia istnienia albo nieistnienia konkretnego stosunku
prawnego lub prawa. Gdy zadanie zmierza do ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, jego podstawe faktyczna
moga stanowié w szczegblnoéci takie okoliczno$ci faktyczne, ktére wskazuja na to, ze majgca byé Zrédlem tego
stosunku czynno$¢ prawna (np. umowa) jest niewazna albo w ogole nie zostala dokonana. Zaréwno niewazno$c
czynnoSci prawnej, jak i jej nieistnienie (brak tej czynnosci) powoduja, ze stosunek prawny, ktéry mialby z czynnos$ci
prawnej wynikaé, nie powstaje, a zatem nie istnieje. Powyzsze przekonywujaco uzasadnit takze Sad Apelacyjny w
Eodzi w wyroku z dnia 28 lutego 2023 r. I ACa 2326/22 wskazujac, iz powodowie (kredytobiorcy) - poza mozliwoScig
zgloszenia zadania zasadzenia Swiadczenia - majg takze interes prawny w ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego
wynikajacego z przedmiotowej umowy kredytowej. Samo istnienie mozliwo$ci wytoczenia powddztwa o §wiadczenie
nie w kazdej sytuacji $wiadczy¢ bedzie o braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego
wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok zasadzajacy $wiadczenie zapewni pelna (adekwatna do sytuacji prawnej powoda)
ochrone prawng jego uzasadnionych interesow. W przypadku, gdy sporem o $wiadczenie nie beda mogly (ze swej
natury) by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda, przyja¢ nalezy, ze
powod ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., co w szczeg6lnoSci dotyczy zadania ustalenia nieistnienia
stosunku prawnego, zwlaszcza gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia stosunku prawnego nie ograniczaja sie do
aktualizacji obowigzku §wiadczenia, lecz dotycza takze innych aspektdéw sfery prawnej powoda (np. wplywaja na
okre$lenie treéci praw i obowigzkoéw powoda jako dtuznika pozwanego). W takiej sytuacji sama mozliwo$¢ wytoczenia
powddztwa o $wiadczenie nie wyczerpuje interesu prawnego w zadaniu ustalenia, co aktualizuje sie zwlaszcza
wtedy, gdy pozwany roSci sobie wedlug tresci stosunku prawnego objetego powddztwem z art. 189 k.p.c. okreSlone
prawo do $wiadczenia ze strony powoda, np. zada zwrotu udzielonego kredytu w wysokoSci obliczonej zgodnie
z tre$cig kwestionowanej umowy. W takich sytuacjach nie spos6b odmoéwi¢ dtuznikowi dazacemu do wykazania,
ze nie jest zobowigzany do $wiadczenia w wysoko$ci poszczegdlnych rat - przy wykorzystaniu zakwestionowanych
klauzul indeksacyjnych - interesu prawnego w dochodzeniu zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego.
Usuniecie wszelkich niepewnosci zwigzanych z wykonywaniem Swiadczenia na rzecz banku (wysokoéci rat, sposobu
rozliczenia kredytu) jest mozliwe jedynie za pomoca powodztwa o ustalenie. Dopoki strony wigze umowa kredytowa,
powodowie nie moga domagac sie przeliczenia kredytu na zlotéwki czy rozliczenia umowy, a jedynie ustalenie czy



zaskarzona umowa jest niewazna (bezskuteczna), badz okre$lone postanowienia umowne nie wiaza stron, pozwoli na
zaktualizowanie zadan.

Z tych przyczyn Sad Okregowy zmienil na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze ustalil,
ze umowa kredytu hipotecznego nr KH (...) zawarta pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba we W. (obecnie Bank
(...) S.A. z siedzibg w W.) a M. M. (1) i M. M. (2) jest niewazna. Wobec uwzglednienia roszczenia gléwnego Sad
Okregowy wyeliminowal z tresci sentencji dotychczasowy punkt 2 dotyczacy roszczenia ewentualnego, ktore zostato
zgloszone przez powodow na wypadek braku uwzglednienia roszczenia gléwnego. W tym miejscu wskazaé nalezy,
ze taka ingerencja w wyrok Sadu Rejonowego byla mozliwa takze z uwagi na zaskarzenie punktu 2 wyroku przez
pozwanego.

Przechodzac do oceny apelacji strony pozwanej wskazaé nalezy, ze podniesione w niej zarzuty zaréwno naruszenia
prawa procesowego, jak i materialnego nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Za chybiony nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten przyznaje sadowi swobode w
ocenie zebranego materialu dowodowego, za$ zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko wtedy mozna uzna¢ za
usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regutami logiki, badz doswiadczeniem zyciowym.
Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia ww. przepisu nie wystarcza samo twierdzenie o wadliwoéci dokonanych
ustalen faktycznych odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzgcego odpowiada rzeczywistosci.
Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w tym zakresie. Jezeli za$ z okre§lonego
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ostaé, chocby w rownym stopniu na podstawie tego
samego materialu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (por. wyrok SN z dnia 27 wrze$nia 2002
r., II CKN 817/00). Zwalczanie oceny dowodéw nie moze polegaé tylko na przedstawieniu wlasnej, korzystnej dla
apelujacego wersji ustalen opartej na jego subiektywnej ocenie, lecz konieczne jest przy postuzeniu sie argumentami
wylacznie jurydycznymi wykazanie, ze okreSlone w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow
zostaly naruszone, co mialo wpltyw na wynik sprawy.

Wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji, nie sposéb zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu dowolnej, sprzecznej ze
zgromadzonym materialem, oceny dowoddéw. Pozwany zarzucal, iz sad dokonal wybidrczej analizy materialu
dowodowego poprzez eliminacje z rozwazan szeregu dowodow, do ktérych w ogole sie nie odniosl, a ktérymi
pozwany wykazywal brak podstaw do uznania spornych klauzul zawartych w umowie kredytowej za naruszajace
dobre obyczaje i razaco naruszajace interesy powodow, a tym samym brak wystapienia przeslanek uznania klauzuli
umownej za abuzywna. Pozwany zarzucil, iz Sad Rejonowy pominal w sprawie dowody zlozone przez strone
pozwang odnoszace sie do stosowanych przez pozwanego zasad wyznaczania kurséw walutowych. Odnoszac sie
do powyzszej kwestii przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sg fakty majace dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. O tym, jakie fakty sg istotne, decyduje przytoczona w pozwie podstawa
faktyczna zgloszonego przez powoda zagdania w powigzaniu z norma prawa materialnego stanowiaca podstawe prawna
orzekania o tym zadaniu. Analizujgc tre$¢ pism procesowych pozwanego oraz przedstawionych zalacznikow stwierdzic
nalezy, ze nie spelniaja one cechy zwiezlosci, w zdecydowanej wiekszoSci nie dotycza okolicznoéci istotnych z punktu
widzenia przedstawionych przez powodow twierdzen i nie stluzg do dokonywania jakichkolwiek ustalen faktycznych w
sprawie. Zbedne wiec bylo analizowanie przez sad pierwszej instancji wszystkich dokumentow przedstawianych przez
pozwanego, gdyz nie odnosily sie one do twierdzen stanowigcych podstawe faktyczng zgloszonego zadania. Pozew
opieral sie na twierdzeniu, ze podpisana przez strony umowa byla niewazna ex tunc na podstawie art. 58 kc w zw. z
art. 69 ustawy Prawo Bankowe albo art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym
w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo Bankowe, za$§ ewentualnie w przypadku niepodzielenia zarzutu jej niewaznosci,
ze umowa ta zawierala niedozwolone postanowienia umowne. Do zweryfikowania za$ tych twierdzen konieczne bylo
zbadanie procesu zawierania umowy i treéci samej umowy oraz powigzanych z nia regulaminéw, co zostalo przez
sad pierwszej instancji zrealizowane prawidlowo, za§ wymienione przez apelujacego dokumenty, ktore jego zdaniem
zostaly pominiete, tych okoliczno$ci nie dotyczyly.



W tym miejscu dla porzadku wskaza¢ nalezy - odnoszac sie do podnoszonej w apelacji pozwanego argumentacji, ze
wbrew twierdzeniom Sadu pozwany bank nie dysponowal zupelna swoboda i dowolnoscia w ksztaltowaniu kursow
walut, co w jego ocenie zostalo ustalone w oderwaniu od zgormadzonego w toku sprawy materialu dowodowego oraz
przepiséw prawa, praktyki i dos§wiadczenia zyciowego — ze nie ma znaczenia dla oceny abuzywnoéci konkretnych
postanowien okoliczno$é w jaki sposéb umowa byla przez strony wykonywana. W konsekwencji bez znaczenia w
rozpatrywanej sprawie pozostawata w ocenie Sadu Okregowego okoliczno$é, w jaki sposob pozwany bank rzeczywiscie
ustalal kurs waluty, do ktérej kredyt byl indeksowany. W szczegblnoSci, czy ostatecznie kursy CHF ustalone (i
zastosowane w przeliczeniach dotyczacych ww. umowy kredytu) przez pozwanego byly ,,rynkowe”, czy nie, ani tez jak
ksztaltowaly sie te kursy w poréwnaniu do $rednich kurséw NBP, w tym czy byly korzystniejsze dla strony powodowej,
niz $rednie kursy NBP i kursy innych bankéw. Okoliczno$ci te zwigzane sa bowiem z wykonywaniem umowy, nie za$

z momentem jej zawarcia. Stosownie za$ do art. 385” k.c. oceny abuzywnoéci nalezy dokonywaé na chwile zawarcia
umowy, wobec czego nie ma znaczenia dla oceny abuzywnos$ci konkretnych postanowien okoliczno$é w jaki spos6b
umowa byla przez strony wykonywana. Z tego tez wzgledu przedstawione przez pozwanego twierdzenia i dowody
dotyczace ustalonych kurséw CHF i zastosowanej w tym celu metodologii, byly nieprzydatne dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy. Co wiecej, nawet ewentualna ocena, ze kursy pozwanego byly korzystniejsze w poréwnaniu do
kurséw stosowanych przez NBP, nie zmienia faktu, ze kursy te byly stronie powodowej narzucone, a sposéb ich
ustalania nie wynikal z umowy laczacej strony. Jednocze$nie za§ wobec braku stosownych regulacji w umowie
kredytu pozwany mog? je ksztaltowaé w sposéb dowolny tj. zar6wno nie podlegajacy kontroli strony powodowej
co do poprawnoéci wyliczenia, jak i co do zgodno$ci z umowg. Tej dowolnosSci w stosunku do strony powodowe;j
nie zmienia okoliczno$¢, ze pozwany posiadal swoje wewnetrzne regulacje dotyczace metodyki ustalania kursu
i spreadu, skoro regulacje te nie stanowily elementu umowy laczacej strony, ani nie byly doreczone, ani nawet
podane do wiadomoéci stronie powodowej w momencie zawierania umowy. Podobnie nie ma znaczenia, czy pozwany
postepowal zgodnie z szeroko pojetym zwyczajem stosowanym w tym zakresie w segmencie bankowo$ci, skoro
sposob postepowania przy wyznaczaniu kurséw walut obcych nie jest powszechnie znany i przyjety, a szczegblowa
wiedza o nim i stosowanie ograniczone jest do waskiej grupy wyspecjalizowanych podmiotéw. Ponadto podkreslenia
wymaga, ze przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego nie ma
znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal z mozliwoSci, jakie wynikajg dla niego z okre§lonego brzmienia
postanowienn umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkdd, aby z takich uprawnien, mogacych
naruszac interesy konsumenta, mogt skorzystaé. To samo postanowienie nie moze by¢ bowiem abuzywne, badz tracié¢
taki charakter jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron umowy okreslonego sposobu jej wykonania, korzystania
badz niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien. Istotne z punktu widzenia niniejszej sprawy bylo natomiast
to, ze waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywa sie w oparciu o tabele
kursowe sporzadzane przez pozwanego i to uprawnienie banku do okreslania wysoko$ci kursu CHF nie doznaje
zadnych formalnie uregulowanych umownie ograniczen.

Odnoszac sie do zarzutoéw, ktore dotyczyly nieuprawnionego w ocenie pozwanego stwierdzenia przez Sad pierwszej
instancji, ze kwestionowane postanowienia umowne nie byly indywidualnie uzgodnione, wskazaé nalezy, ze sq one

niezasadne. Zgodnie z art. 385" § 4 k.c. cigzar dowodu, iz postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa
na tym, kto sie na to powoluje, a zatem w niniejszej sprawie na pozwanym. Pozwany nie sprostal temu obowigzkowi.

Nieuzgodnione indywidualnie w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. s3 bowiem te postanowienia umowy, na ktérych tresé¢
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca

umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). W tym kontekécie wskazaé nalezy, iz
nie sg indywidualnie uzgodnionymi klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem, jezeli kontrahent nie mial wplywu na ich
tres¢. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumiec realna mozliwo$é oddzialywania na tre$¢ postanowienh umownych.
Chodzi tu wiec o takie klauzule umowne, ktdére zostaly objete ,indywidualnym”, odrebnym uzgodnieniem (np.
stanowily przedmiot negocjacji). Realno$¢ wplywu konsumenta na dane postanowienie powinna bowiem objawiac sie
w ,mocy” jaka dysponowal on w odniesieniu do uksztaltowania danego stosunku umownego. I to nie tylko w kwestii
wskazania kwoty i waluty kredytu, czy tez okreélenia dziennej daty splaty kazdego miesiaca, ale takze, co kluczowe



dla przedmiotowej sprawy, w kwestii sposobu przeliczania wysokosci zadluzenia, a co za tym idzie ostatecznego
ksztaltowania warto$ci zobowigzania i sumy potrzebnej do jego splaty.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z 6 marca 2019 r., I CSK 462/18: ,dla zrealizowania przeslanki
rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$¢ postanowien umownych nie wystarczy wykazanie, ze konsument
dowiedziat sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie, a strony prowadzity w tym przedmiocie negocjacje. Konieczne
jest udowodnienie wspdlnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach
ktérych konsument mial realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia umownego, chyba ze zostalo ono
sformutowane przez konsumenta i wlaczone do umowy na jego zadanie”. Ponadto ,rzeczywisty wplyw” konsumenta
nie zachodzi, jezeli ,wplyw” ten polega na tym, ze konsument dokonuje wyboru spoéréd alternatywnych klauzul
sformulowanych przez przedsiebiorce (por. M. Bednarek, P. Miklaszewicz, w: System PrPryw, t. 5, 2019, s. 811; M.
Jagielska, Nowelizacja Kodeksu cywilnego: kontrola uméw i wzorcow umownych, MoP 2000, Nr 11; M. Lemkowski,

Materialna ochrona). Stad tez zakresem kontroli dokonywanej na podstawie art. 385" - 3852 k.c. jest treéé wszelkich
nieuzgodnionych indywidualnie postanowien stosunku prawnego, a zatem tre$¢ postanowien wzorcéw, postanowien
przejetych z wzorcoéw oraz postanowienia umowy zawartej bez uzycia wzorca, lecz z wylaczeniem negocjacji co do
umowy lub jej czedci (tak M. Bednarek, P. Miklaszewicz, w: System PrPryw, t. 5, 2019, s. 810 i tam cyt. autorzy).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazac nalezy, ze powodowie nie mieli zadnego wplywu
na zapisy umowy okreslajace sposob splaty kredytu i przeliczania walut. Powyzsze pozostawalo wylacznie w gestii
pozwanego banku. To bank sformulowat tre§¢ umowy wskazujac w niej, ze kredyt zostanie udzielony w zlotéwkach,
za$ jego kwota bedzie indeksowana do CHF. To bank ustalil mechanizm tej indeksacji. R6wniez to bank przyznatl
sobie réwniez mozliwo$¢ tworzenia tabeli kursowej, a co za tym idzie jednostronnego ustalania wartoéci i wysoko$ci
poszczegoblnych rat, jak i wartoSci kwoty kredytu wyrazonej w walucie obcej podlegajacej splacie. Sktadajac wniosek
o okreSlong w zlotéwkach kwote, powodowie wskazali, ze kwota waluty bedzie frank szwajcarski, nie mieli jednak
wplywu na ustalenie sposobu przeliczenia zaréwno kwoty kredytu, jak i poszczegblnych rat. W tym nie mieli wyboru,
jaki kurs waluty zostanie zastosowany w przeliczeniach — czy kurs kupna, czy sprzedazy, czy tez oba.

Podkreélenia ponadto wymaga, ze sama zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajaca klauzule indeksacyjne nie
jest tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie treéci tych konkretnych klauzul. Réwniez motywacja
towarzyszaca powodom przy zawarciu przedmiotowej umowy czy zainteresowanie produktem indeksowanym do
CHF nie powoduje, ze mozna stwierdzi¢, iz umowa byla przez strony negocjowana. Logicznym jest, ze zaciagajac
zobowigzanie finansowe, kredytobiorca dazy do uzyskania jak najkorzystniejszych warunkow splaty i ze podejmujac
tak wazka decyzje bazuje na swoim dotychczasowym do$wiadczeniu. Okoliczno$¢ zatem, ze czy strona powodowa
zapoznala sie z postanowieniami umowy i regulaminu oraz czy miala $wiadomosé¢ ryzyka kursowego w zakresie
przedstawionym przez Bank, nie ma znaczenia dla ostatecznego ustalenia, ze kwestionowane postanowienia umowne
nie byly z nia indywidualnie uzgodnione.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie ze strona pozwang jakoby powodowie zostali prawidlowo poinformowani o ryzyku
kursowym. Nie ulega watpliwoéci, ze konsumenci mogg wyrazi¢ zgode na obciazenie ich takim ryzykiem kursowym w
nieograniczonym zakresie, jednakze taka decyzja winna by¢ poprzedzona udzieleniem pelnej, wyczerpujacej i jasnej
informacji, z czym wiaze sie ryzyko kursowe. W niniejszej sprawie co prawda w § 10 mowy powodowie o$wiadczyli,
iz zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka zmiany kursow walutowych (ryzyko walutowe) oraz ryzyka zmiany
stopy procentowej, ze zostali poinformowani, iz zmiana kursu walutowego oraz zmiana stopy procentowej bedzie
miala wplyw na wysoko$¢ zadluzenia z tytutlu kredytu oraz wysoko$é rat splaty, a takze, ze kredytobiorcy poniosa
to ryzyko. Jednakze w ocenie Sadu Okregowego przedmiotowe o§wiadczenie mialo jedynie charakter blankietowy,
gdyz z jego treSci nie wynika w zaden sposob, czy i jakie konkretnie informacje zostaly powodom przedstawione.
Z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie nie wynika, aby powodowie rzeczywiécie otrzymali
od pozwanego jasna i precyzyjna informacje co do historycznych kurséw CHF za kilkana$cie lat wstecz, czy tez co
do mechanizmu i kosztéw kredytu indeksowanego. Wlasciwie poinformowany konsument powinien nie tylko mie¢
Swiadomos¢, ze kursy walut obcych sg zmienne, ale takze $wiadomo$¢ skali wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej



w stosunku do zlotego w dlugim okresie czasu, bowiem umowa kredytu zawarta zostala na 35 lat. Pozwany nie wykazal,
ze wyjaénil powodom jak na wysoko$é raty kredytu wplynelaby silna deprecjacja zlotéwki, oraz ze poinformowat ich o
czynnikach wplywajacych na zwyzke kursu CHF tak by mogli zorientowa¢ sie jaka jest rzeczywista skala ryzyka, ktore
na siebie biora (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 10 listopada 2021, sygn. akt V ACa 38/21). Gdyby
za$ kredytujacy bank zamierzat wystarczajaco poinformowaé konsumenta - osobe fizyczna o niebezpieczenstwach
wynikajacych z kredytu powigzanego z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogole zawierania takich umoéow
kredytowych, zdajac sobie sprawe jako profesjonalista, ze umowa taka moze zosta¢ fatwo oceniona jako nieuczciwa
(zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64).

Podkres$lenia wymaga réwniez, ze klauzula ryzyka walutowego oraz klauzula kursowa (spreadowa) stanowia elementy
skladajace sie na caloSciowy mechanizm indeksacyjny (klauzule waloryzacyjna). W rezultacie ze wzgledu na ich Scisle
powiazanie, nie jest dopuszczalne uznanie, ze brak abuzywnosci jednej z tych klauzul skutkuje brakiem abuzywnoéci
calego mechanizmu indeksacyjnego. Wystarczy, ze jedna tych klauzul jest uznana za abuzywna, aby caly mechanizm
indeksacji zostal uznany za niedozwolong klauzule umowna (tak Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 14 lipca
2021 r., sygn. akt V ACa 259/21). Majac na uwadze powyzsze nawet uznanie, ze powodowie zostali wystarczajaco
dokladnie pouczeni o ryzyku kursowym nie oznacza, ze klauzula indeksacyjna nie byla abuzywna, skoro niewatpliwie
zapisy odwolujace sie do kursu waluty zawartego w Tabeli kurséw stanowily zapisy niedozwolone.

W tym kontekScie nie zastluguje réwniez na uwzglednienie zarzut dotyczacy uznania za wiarygodne zeznan powodow w
zakresie braku poinformowania ich o ryzyku kursowym. Wskaza¢ nalezy w pierwszej kolejnosci, ze zasada swobodnej
oceny dowodéw odnosi sie do wszystkich Srodkéw dowodowych, co oznacza, ze brak jest podstaw do przyjecia
jakiejkolwiek hierarchii srodkéw dowodowych z punktu widzenia ich wiarygodnosci i mocy. Okoliczno$¢, ze zeznania
stron moga by¢ nacechowane subiektywizmem nie oznacza jednak, ze sam ten fakt powinien dyskwalifikowaé zeznania
stron czy tez nadawaé im mniejsza moc anizeli dowodu przeprowadzonego za pomoca innego $rodka dowodowego.
Ocena mocy dowodowej dowodu z przestuchania stron nalezy do sadu orzekajacego. Polskie prawo nie przewiduje
hierarchii dowodéw, co oznacza, ze co do zasady zaklada sie ich rownorzednos$é (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. akt I UK 48/18). W ocenie Sadu Okregowego zeznania powodow zostaly ocenione w
sposéb prawidtowy i zgodny z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, a pozwany nie zaoferowal dowodu, ktéry by
te ocene moglt zmieni¢. Sad pierwszej instancji zreszta tylko uzupelniajaco positkowat sie wiarygodnymi wyjanieniami
powodow, uznajac je za spdjne, logiczne i zgodne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.

Chybione sa tez zarzuty dotyczace blednej ceny zeznan $wiadkow — Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku wskazal, ze zeznania te ocenil jako wiarygodne i oparl sie na nich ustalajgc stan faktyczny sprawy w zakresie
dotyczacym procedur zwigzanych z zawarciem kredytu.

Niezasadny okazal sie zarzut dotyczacy naruszenia art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie
dowodu z zeznan $wiadka R. M.. Zdaniem Sadu Okregowego dowdd ten wistocie nie miat znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy. Ustalenie w jaki sposéb Bank dokonywal transakcji celem sfinansowania i obslugi kredytow
oraz pozyczek hipotecznych indeksowanych do CHF, a takze zasad wyznaczania kurséw walut stosowanych w
(...) Banku S.A. w calym okresie kredytowania powodéw nie mialo znaczenia dla oceny tego, czy kwestionowane
postanowienia umowne byl abuzywne. Jak juz zostalo wyjadnione we wczes$niejszej czeSci uzasadnienia sposdb
wykonania zobowigzania nie moze by¢ argumentem dla oceny czy dane, potencjalnie abuzywne postanowienie
umowne, jest czy nie jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. Kluczowa dla tej oceny jest bowiem ocena indywidualna
danego stosunku prawnego, ale z punktu widzenia jego konstrukeji prawne;j.

Niezasadny pozostaje rowniez zarzut naruszenia art. 235(2)§ 1 pkt 21 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278
k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z opinii bieglego. Jak juz zostalo wskazane okoliczno$é, czy kurs waluty indeksacji
wskazany w Tabeli banku byl rynkowy nie mial znaczenia dla oceny abuzywno$ci postanowienn umowy. Ponadto wobec
ustalenia, ze umowa laczaca strony postepowania jest niewazna, w tym takze wobec niedopuszczalnoSci zastosowania
do ustalenia obowigzkoéw stron wynikajacych z podpisanej umowy kredytu kursu NBP, czy tez wskaznika WIBOR3M,



nie bylo potrzeby przeprowadzania dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ wysoko$ci zobowiazania powod6w wobec
banku w oparciu o kurs Sredni CHF oglaszany przez NBP czy tez wskaznik WIBOR3M.

Z powyzszych wzgleddéw, Sad Okregowy nie widzial réwniez potrzeby przeprowadzenia tych dowodoéw na etapie
postepowania apelacyjnego.

Przechodzac do oceny podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa materialnego, wskazaé nalezy, ze nie
zastluguja one na uwzglednienie.

Niewatpliwie niniejsza umowa zostala zawarta przez przedsiebiorce z konsumentami, ponadto - co stanowilo juz
przedmiot rozwazan Sadu Okregowego — zakwestionowane postanowienia dotycza $wiadczen gléwnych jednakze
okre$lonych niejednoznacznie, ktére nie zostaly indywidualnie uzgodnione. Pozostawala zatem kwestia oceny, czy
kwestionowane zapisy ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenté6w sprzecznie z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
ich interesy.

W ocenie Sadu Okregowego sam w sobie mechanizm ustalajacy saldo zadluzenia oraz wysoko$¢ raty w walucie
obcej nie stanowi postanowienia ksztaltujacego obowigzki kredytobiorcow sprzecznie z dobrymi obyczajami,
ani tez nie narusza ich intereséw, przy zaloZeniu jednak, Ze zasady tego mechanizmu sa precyzyjnie i jasno
okreS§lone w umowie w oparciu o jednoznaczne i obiektywne kryteria, co najistotniejsze — jasne sg takze pod
wzgledem ekonomicznym. Jednakze na gruncie niniejszej sprawy, abuzywno$§é¢ klauzul przeliczeniowych poza
niedookres$lonoécia ich ekonomicznych skutkéw wyrazajaca sie w faktycznie pozbawionym jakichkolwiek granic
ryzyku kursowym, przejawia sie w tym, ze klauzule te nie odwoluja sie do obiektywnych wskaznikéw okreslonych w
umowie, lecz pozwalaja wylacznie bankowi na okreslenie miernika warto$ci wedle swojej woli. Na mocy spornych
postanowien pozwany bank mogl jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w spos6b wiazacy, modyfikowa¢ wskaznik,
wedlug ktdérego obliczana byta kwota zadluzenia do splaty, a takze wysoko$¢é poszczegblnych rat, a tym samym mog}
wplywa¢é na wysoko$¢ §wiadczenia powoddw. Umowa kredytowa nie okreélata szczegblowego sposobu ustalania kursu
CHF, przez co strona powodowa byla zdana na arbitralne decyzje banku w tej kwestii i to podjete juz po zawarciu
umowy. Niewskazanie przez bank w umowie parametréw branych pod uwage przy ustalaniu ww. kurséw i sposobu
ustalania tych kurséw powodowato rowniez, ze powodowie byli pozbawieni realnej kontroli dzialania kredytodawcy
pod katem zgodnosci z umowa. W chwili zawarcia umowy nie byli w stanie oceni¢, czy chociazby w przyblizeniu
oszacowad, nie tylko kwoty, jaka finalnie beda musieli zwr6cié pozwanemu, ale takze wysoko$ci wynagrodzenia banku,
ktore ten zastrzeze z tytulu uprawnienia do ustalania kursu wymiany walut. Tym samym nie mogli oni oceni¢ skutkéw
ekonomicznych podejmowanej przez siebie decyzji. Kredytodawca moglt poprzez ksztaltowanie kursu wplywaé w
spos6b dowolny (w rozumieniu — nieograniczony zapisami umowy i wymykajacy sie kontroli kredytobiorcéw) na
wysoko$¢ Swiadczenia kredytobiorcoéw, po pierwsze przy wyplacie konsumentom kwoty kredytu ustalonej w PLN
lecz indeksowanej do CHF po kursie kupna ustalonym przez siebie, co mialo bezposrednie przelozenie na saldo
zadluzenia i po drugie przy splacie poszczegolnych rat ustalajac kurs sprzedazy shuzacy do wyliczenia naleznej bankowi
kwoty w zlotych polskich. Mechanizmy, ktére majg shuzy¢ uzasadnieniu stosowania takiej konstrukeji pozostaja
bez znaczenia w niniejszej sprawie. Oceny zgodnosci postanowienia umownego z dobrymi obyczajami dokonuje
sie w oparciu o tre§¢ umowy i okolicznoéci jej zawarcia, nie za§ w oparciu o przyjety przez przedsiebiorce sposob
wykonywania umowy, w tym sposéb finansowania przez niego dzialalno$ci swojego przedsiebiorstwa. W istocie wiec
kwestionowana umowa na kazdym etapie jej wykonywania dawala kredytodawcy mozliwo$é wplywania na wysoko$é
Swiadczenia drugiej strony, ktéra nie miata mozliwoSci, aby takim praktykom skutecznie sie przeciwstawi¢. Ponadto
bank poprzez wprowadzenie mechanizmu odniesienia do waluty obcej, w ktérym stosowane byly dwa kursy — kurs
kupna (ustalenia salda zadtuzenia) i kurs sprzedazy (do przeliczenia rat na PLN), zapewnil sobie mozliwo$¢ pobierania
ukrytego zarobku. Taki zarobek stanowil spread, ktéremu nie odpowiadala zadna ustuga swiadczona przez bank. Co
wiecej, ta oplata byta nieznana konsumentowi w dacie zawarcia umowy i niemozliwa do oszacowania nawet w duzym
przyblizeniu.

O abuzywnosci tego typu postanowien waloryzacyjnych wypowiadano sie szeroko w orzecznictwie. Jak wskazal
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie I CSK 1049/14, mechanizm ustalania przez bank



kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razaco narusza interesy konsumenta. Klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelna
swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztéow kredytu, jest
klauzula niedozwolong. Za$§ w orzeczeniu z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, Sad Najwyzszy

wskazal, ze niedozwolone (nieuczciwe) w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. s3 postanowienia umowy kredytu bankowego
denominowanego w obcej walucie, ksztaltujace prawa i obowiazki konsumenta—kredytobiorcy w sposdb sprzeczny z
dobrymi obyczajami przez uzaleznienie warunkow waloryzacji §wiadczenia pienieznego (art. 358 k.c.) od woli banku
udzielajacego kredytu. Dotyczy to w szczegdlnoSci odwolania sie w klauzuli umownej do kurséow walut zawartych w
tabeli tego banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczeni umownych w postaci skonkretyzowanych,
obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych. Sad Najwyzszy uznal, ze rozwiazanie to nalezy
uzna¢ za konsekwencje nierownomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy kredytowej, prowadzaca do
naruszenia interesoéw konsumenta, w tym przede wszystkim interesu ekonomicznego, odpowiadajacego wysokosci
poszczegblnych rat kredytu. Analogiczne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18,
podkreslajac, ze mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, ktory nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to
pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow

kredytu, jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Réwniez w wyroku z dnia 2 czerwca 2021 r.,
sygn. akt I CSKP 55/21, Sad Najwyzszy za ugruntowany w orzecznictwie uznal poglad, iz sprzecznoéé z dobrymi
obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci $wiadczenia
banku oraz wysoko$ci $§wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu
na zlotowki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci poszczegdlnych splacanych
rat, stluzy bowiem okresleniu wysokosci Swiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uznaé za
niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w
jaki§ sposbéb ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchyleni od kursu ustalanego z
wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

Niezaleznie od powyzszego o abuzywnosci zapisow umownych dotyczacych odniesienia do waluty obcej $wiadczyt
rowniez fakt, ze powodowie zostali obcigzeni niczym nieograniczonym ryzykiem zwigzanym ze zmiennoS$cig kursu
walut. Jakkolwiek powodowie mogli na takie ryzyko wyrazi¢ zgode, jednakze jak byla juz mowa w powyzszej
czedci uzasadnienia, decyzja taka winna by¢ poprzedzona udzieleniem pelnej, wyczerpujacej i jasnej informacji, z
czym wiaze sie ryzyko kursowe przy konkretnych parametrach umowy. Tymczasem analiza materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie nie wskazuje, aby powodowie zostali w sposéb prawidlowy o takim ryzyku kursowym
pouczeni. Kwestia udzielonych przez powodéw o§wiadczen co do §$wiadomodci ryzyka kursowego, zakres udzielonych
w toku procedury przyznawania kredytu informacji byly juz przedmiotem rozwazan Sadu, Sad Okregowy przyjatl je za
wlasne i nie ma potrzeby ponownego ich przytaczania. Jedynie na marginesie nalezy podkreslié¢, ze nie spos6b mowié
o prawidlowym pouczeniu o ryzyku kursowym poprzez przedstawienie powodom symulacji kosztow obstugi kredytu
hipotecznego o tresci jak na k. 166 (ktorej kopia zostala dolaczona do odpowiedzi na pozew), skoro wartosci przyjete
dla potrzeb symulacji nie odpowiadaja wartoSciom zawartym w podpisanej umowie kredytu. W symulacji bowiem
przyjeto: okres kredytowania 30 lat, LTV 48%, kwote kredytu 200.000 z} i nie uwzgledniono marzy, a w umowie
ustalono: 35 lat okresu kredytowania, LTV 41,94%, kwote kredytu 65.000 zl i marze 1,25%.

Niewatpliwie wobec abuzywnosci przepiséw dotyczacych mechanizmu indeksacji, i braku mozliwo$ci zastapienia
powstalej w ten sposéb luki innymi przepisami prawa czy zwyczajami, nie byto mozliwoSci wykonania przedmiotowej
umowy. W szczeg6lnosci podkreslenia wymaga, ze brak jest w prawie polskim przepisu dyspozytywnego, ktorym
mozna zastapi¢ niedozwolone postanowienia umowne. Ponadto brak jest rowniez prawie polskim przepisu, ktory
pozwala sadowi krajowemu na zastgpienie niedozwolonego postanowienia umownego przepisem dyspozytywnym.
W szczegblno$cei zapelnienie ,luki” w umowie nie moze nastapi¢ z wykorzystaniem art. 358 k.c. w brzmieniu
zawierajacym zapis o kursie Srednim oglaszanym przez Narodowy Bank Polski, skoro przepis ten uzyskal takie
brzmienie dopiero z dniem 24 stycznia 2009 r., a wiec juz po zawarciu umowy przez strony niniejszego postepowania.
Co wiecej, podkreslenia wymaga, ze jezeli dluznik, zgodnie z umowa, ma spelni¢ $wiadczenie w walucie polskiej,
to nie ma zastosowania art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu, gdyz przewiduje on dla dluznika prawo wyboru waluty



spelnienia $wiadczenia tylko wtedy, gdy przedmiotem zobowiazania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej
(tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2015 roku, sygn. akt V CSK 445/14). Majac zatem na
wzgledzie, Ze zobowigzanie strony powodowej do splaty kredytu wyrazone zostalo w walucie polskiej (jako kwote
kredytu w umowie kredytowej zawartej przez strony wskazano kwote 65.000 zl - § 1 ust. 3.1 umowy, réwniez
kwoty rat splaty kredytu mialy by¢ ,splacane w PLN” - § 7 ust. 6 umowy), to tym bardziej brak byto podstaw do
zastosowania w niniejszej sprawie art. 358 k.c., ktéry odnosi sie jedynie do przeliczenia §wiadczenia wyrazonego
w walucie obcej na Swiadczenie w walucie polskiej, a nie odwrotnie. Brak bylo takze podstaw do stosowania w
drodze analogii art. 41 Prawa wekslowego przez zastapienie w niedozwolonym postanowieniu umownym kursu
ustalanego przez pozwany bank kursem $rednim Narodowego Banku Polskiego. Wypekienie ,luki” w ten sposéb

byloby sprzeczne z art. 385V § 1 ke, jak réwniez z orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej
dotyczacym prawidlowej wyktadni przepisow krajowych implementujacych art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG, ktore
dopuszcza wylgcznie uzupelnienie ,,luki” po niedozwolonym postanowieniu umownym dyspozytywnym przepisem
prawa krajowego. Przepisem takim nie jest niewatpliwie art. 41 Prawa wekslowego, a tym bardziej nie jest uzasadnione
stosowanie tego przepisu w drodze analogii. Zgodnie z tym przepisem ,Jezeli weksel wystawiono na walute, ktéra
nie jest waluta miejsca platnosci, sume wekslowa mozna zaplaci¢ w walucie krajowej podlug jej wartosci w dniu
platnoéci. Jezeli dluznik dopusci sie zwloki, posiadacz moze zadaé zaplaty sumy wekslowej w walucie krajowej
wedlug swego wyboru albo podlug jej kursu w dniu platnos$ci, albo podlug jej kursu w dniu zaplaty. Wartosé
waluty zagranicznej oznacza sie podlug zwyczajow miejsca platnosci. Wystawca jednak moze zastrzec, ze suma,
przypadajaca do zaplaty, ma by¢ obliczona podlug kursu, ustanowionego w wekslu.”. W powyzszym przepisie brak
jest wiec w ogole wskazania na jakikolwiek konkretny kurs waluty obcej. Natomiast stosowanie do tego przepisu
kursu $redniego NBP wynika wylacznie z przyjetej wykladni tego przepisu, nie za$ z jego literalnego brzmienia.
Istotne jest takze, ze samo zastgpienie kursow kupna i sprzedazy CHF ustalanych przez pozwany bank innymi
kursami CHF, nie prowadzilo by do naprawienia abuzywno$ci zakwestionowanych zapis6w umowy i Regulaminu,
bo nadal by pozostawala niedookreslonoé¢ i nieograniczono$é konsekwencji ekonomicznych tych zapisow dla strony
powodowej. W ocenie Sadu Okregowego nie mozna zgodzi¢ sie z wyrazanym przez instytucje bankowe pogladem,
iz wyeliminowane postanowienia abuzywne winny zostaé zastapione obowigzujacymi w tym zakresie zwyczajami. W
szczegoblnosci nalezy podkreslié, ze w powszechnym obrocie gospodarczym z udzialem konsumentéw nie funkcjonuja
zwyczaje, czy tez zasady wspolzycia spolecznego, ktore pozwolilyby na odtworzenie mechanizmu indeksacji oraz na
ustalenie wysoko$ci kursu waluty obcej na potrzeby obliczenia wysoko$ci zobowigzania i rat kapitalowo - odsetkowych.
Forsowana niekiedy wykladnia art. 65 k.c., zgodnie z ktora przepis ten pozwala na zastosowanie kursu Sredniego NBP
do rozliczenia umowy laczacej strony, uznajac ze tenze kurs jest w Polsce ogoélnie przyjetym zwyczajem, prowadzilaby
do pominiecia zaré6wno unijno - europejskich przepiséw prawa, jak i sposobu ich wykladni dokonanej przez TSUE.
Taka interpretacja prawa unijnego eliminowalaby zniechecajacy skutek, jaki ma by¢ wywarty na przedsiebiorcach
stosujacych niedozwolone postanowienia umowne. W rzeczywisto$ci wykladnia taka prowadzilaby do unicestwienia
zardwno mozliwoSci stosowania Dyrektywy Rady 93/13/EWG, jak i sprawilaby, ze odwolywanie sie do orzecznictwa
TSUE straciloby jakikolwiek sens. Jak wskazal za§ TSUE w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypeklieniu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepiséw krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa
uzupelniane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktére nie stanowig
przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode.

Ponadto wskaza¢ nalezy, ze dopuszczenie, jak chcialby pozwany Sredniego kursu NBP do przeliczen miedzy stronami,
powodowaloby w ocenie Sadu Okregowego, ze Bank zawsze moglby wpisywa¢ do uméw tego typu klauzule abuzywne
wiedzac, ze jesli zostang one zakwestionowane przez konsumentéw, to i tak jego interesy beda chronione, w sytuacji
w ktorej nie bylo przeciez zadnych przeszkod, aby pozwany Bank w przedmiotowej umowie kredytowej zastosowal
klauzule indeksacyjna z odwolaniem do §rednich kurséw NBP, z czego jednak celowo zrezygnowal. Wskaza¢ ponadto
nalezy na stanowisko Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej zawarte w wyroku z dnia 08 wrzesnia 2022 r. w
sprawach polaczonych od C#80/21 do C#82/21, zgodnie z ktérym art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé¢ w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy



moze, po stwierdzeniu niewaznoSci nieuczciwego warunku znajdujgcego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem
a przedsiebiorca, ktory pociaga za sobg niewazno$¢ tej umowy w calosci, zastapi¢ warunek umowny, ktérego
niewazno$¢ zostala stwierdzona, albo wykladnig o§wiadczenia woli stron w celu unikniecia uniewaznienia tej umowy,
albo przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, nawet je$li konsument zostal poinformowany o
skutkach niewazno$ci tejze umowy i zaakceptowal je. W niniejszej sprawie, w ocenie Sagdu Okregowego, konsument
wyrazil wole niezwigzania go abuzywnymi postanowienia umownymi. Wobec powyzszego brak jakichkolwiek podstaw
do stosowania przepisow dyspozytywnych w celu uzupelienia powstalych luk, nawet w sytuacji gdyby w polskim
porzadku prawnym takie przepisy obowiazywaly.

Ostatecznie zatem niezasadne okazaly sie takze zarzuty naruszenia art. 385" § 11 2 k.c. w zw. z art. 56 k.c. w zw. z

art. 354 k.c. w zw. z art. 65 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. oraz art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. z art. 56 k.c. w zw. z art. 354
k.c. w zw. z art. 65 k.c.

Wobec uwzglednienia zadania glownego pozwu i ustalenia niewazno$ci umowy kredytowej doszlo do eliminacji
punktu drugiego sentencji zaskarzonego wyroku, w ktérym zasadzono od pozwanego na rzecz powodéw okre§long
kwote pieniezng. Obecnie zatem brak jest rozstrzygniecia w przedmiocie zaplaty. W zawiazku z powyzszym Sad
Okregowy uznal, ze odnoszenie sie do zarzutow dotyczacych naruszenia przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu
oraz odsetkach bylo zbedne.

W konsekwencji wobec bezzasadno$ci zarzutow apelacji strony pozwanej, podlegata ona oddaleniu w calosci, o czym
orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c.

Konsekwencja zmiany wyroku i uwzglednienia roszczenia glownego powodéw w calosci byta modyfikacja orzeczenia
w przedmiocie kosztow procesu przed Sadem I instancji. Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania przed
Sadem Rejonowym zostalo wydane na podstawie art. 98 k.p.c. - Sad Okregowy nalozyl na pozwanego obowigzek
zwrotu na rzecz powodow tych kosztow, pozostawiajac ich szczegélowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

O kosztach w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl rowniez w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie z zasadag
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Wobec uwzglednienia apelacji powodowi oddalenia apelacji pozwanego nalezalo
uznac, ze pozwany przegral postepowanie w II instancji, dlatego tez na nim cigzy obowiazek pokrycia zwigzanych z tym
kosztow. Na koszty te zlozyly sie: oplata od apelacji powoddw w kwocie 1.000 zl, koszty wynagrodzenia pelnomocnika
w postepowaniu zainicjowanym apelacja powodoéw w kwocie 2.700 z} (§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie) oraz koszty
wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu zainicjowanym apelacja pozwanego w kwocie 1.800 zt (§ 2 pkt 5 w
zw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie).

Sygn. akt V Ca 3231/23
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