Sygn. akt V Ca 687/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2022 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Maria Dudziuk

Protokolant: Urszula Kujawska

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. R. i M. K.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie
z dnia 17 marca 2021 r., sygn. akt I C 6568/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w czeéci w ten tylko sposob, ze w jego punkcie trzecim stowa: ,,0d dnia 12 kwietnia 2018”
zastepuje stowami: ,,0od dnia 30 sierpnia 2018” oraz stowa: ,,0d dnia 27 stycznia 2020” zastepuje slowami: ,,od dnia
1 stycznia 20217;

2. oddala apelacje pozwanego w pozostalej czeSci;

3. zasadza od Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz J. R. i M. K. kwote 3 700 (trzy tysiace siedemset)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w instancji odwolawczej.

V Ca 687/22

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego Bank (...) SA od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 17 marca
2021r. wydanego w sprawie I C 6568/18 zastluguje na uwzglednienie jedynie w zakresie, w ktorym kwestionuje ona
daty wymagalno$ci roszczen konsumentéw.

Sad II instancji zarzut naruszenia art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. uznal za zasadny albowiem jezeli dtuznik
opbznia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zgdac¢ odsetek za czas opdznienia. W przypadku
nieoznaczonej stopy odsetek za opdznienie, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie. W przedmiotowej sprawie



pozwany byl zobowiazany do zwrotu nienaleznego Swiadczenia. Termin spelnienia tego §wiadczenia z uwagi na to, ze
$wiadczenie z tytulu zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia jest $wiadczeniem bezterminowym, wyznaczony powinien
zosta¢ w wezwaniu skierowanym do dluznika. I stusznie wskazuje skarzacy, iz o skutecznym wezwaniu do zaplaty w
okoliczno$ciach sprawy niniejszej co do kwoty 20 218,96 zt mozna méwic dopiero z uplywem 14 dni od daty doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu tj. w dniu 30 sierpnia 2018r., natomiast co do kwoty 54 270,70 z} dopiero z uplywem 14
dni od daty doreczenia pisma z dnia 14 grudnia 2020r. W tym drugim przypadku Sad II Instancji mial na wzgledzie, iz
odpis pisma z dnia 14 grudnia 2020r. zostal doreczony bezposrednio stronie pozwanej przez powodéw. Przeznaczajac
3 dni na obieg korespondencji za miarodajna date wymagalno$ci przyjaé nalezy dzien 1 stycznia 2021r.

W powiagzaniu z zakresem zaskarzenia, dalej idace roszczenie odsetkowe podlegalo oddaleniu.

Apelacja pozwanego dalej idaca nie zasluguje na uwzglednienie a podniesione w niej zarzuty nie mogg skutkowac
zmiang badZ uchyleniem zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy w pelhi podziela i przyjmuje za wlasne zaréwno
dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, jak i prawng ocene tych ustalen. Za zbedne uznac nalezy ponowne
ich przytaczanie.

Ustosunkowujac sie do zarzutdéw apelacji pozwanego nalezy wskazaé, iz wbrew twierdzeniom apelacji za bezpodstawne
nalezalo uznac zarzuty naruszenia prawa procesowego tj. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. art. 233 § 1 k.p.c., art. 233

par. 1 kpc w zw. z art. 299 kpc, art. 2277 kpe w zw. z art. 2357 par. 1 pkt. 2 kpc w zw. z art. 278 par. 1 kpc w zw. z art.
232 zd pierwsze kpc, art. 365 kpc w zw. z art. 479*3 kpe w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015r. 0 zmianie ustawy
o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz innych ustaw, art. 243° kpc w zw. z art. 235° par. 11i 2 kpe w zw. z art.

227 kpe w zw. z art. 327" par. 11ist. 1 kpc.

Zdaniem sadu II instancji ocena materialu dowodowego zostala przez Sad Rejonowy przeprowadzona w sposéb
wnikliwy, niewatpliwie bez przekroczenia granic zakre$lonych trescia powyzej powolanych norm prawnych.

Przepis art. 233 § 1 k.p.c. reguluje kwestie oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie
dowodoéw, czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskéw. Postawienie tego zarzutu wymagalo wykazania
przez skarzacego naruszenia przez sad konkretnych zasad lub przepiséw przy ocenie okresSlonych dowodow (por. z
wyrokami Sadu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, LEX nr 172176; z dnia 13 pazdziernika 2004 r.,
III CK 245/04, LEX nr 174185). Takiego charakteru nie maja twierdzenia apelacji pozwanego dotyczace tego zarzutu.
Zasadnie bowiem Sad Rejonowy uznal, ze brak bylo wystarczajgcej podstawy do ustalenia, aby obowigzki informacyjne
Banku wzgledem powodéw w zakresie ryzyka kursowego zostaly wypelnione, zwazywszy na enigmatyczna informacje
o mozliwoS$ci zapoznania sie powodéw z danymi historycznymi i prognozami dotyczacymi wahan kursu oraz wysokosci
stawek referencyjnych dla waluty.

W przedmiocie za$ odpowiedniego tj. prawidlowego pouczenia, jego przejrzystosci i zrozumienia przez konsumenta
przy zawieraniu wieloletniej umowy kredytu, Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 18
listopada 2021 r. w sprawie o sygn. C- 212/20 zwazyl, ze jezeli warunki umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a
konsumentem sg wyrazone na piSmie, warunki te zawsze musza by¢ sporzadzone prostym i zrozumialym jezykiem,
musza wiec spetnia¢ wymog przejrzystoéci za§ wymog przejrzystosci warunkéw umownych nalezy rozumieé¢ jako
oznaczajacy obowiazek, aby dany warunek umowny nie tylko byl zrozumialy dla konsumenta pod wzgledem
formalnym i gramatycznym, ale réwniez umozliwial wlasSciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i
racjonalnemu przecietnemu konsumentowi zrozumienie konkretnego dzialania metody obliczania stopy procentowej
i oszacowanie tym samym w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria potencjalnie istotnych konsekwencji
ekonomicznych takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Odno$nie za$ kursé6w waluty wywiedziono,
ze wymog zredagowania umowy w sposéb jasny i przejrzysty oznacza, ze z jego treSci konsument ma sie nie tylko
dowiedzie¢ o mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, do ktérej kredyt byl indeksowany, ale rowniez
oszacowaé potencjalnie istotne konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych
(postanowienie z dnia 22 lutego 2018 r., sygn. C-119/17).



Z powyzszego w ocenie sadu odwolawczego wynika, iz negowane przez powodéw postanowienia umowne powinny
by¢ zredagowane przez kredytodawce bedacego profesjonalista miara zrozumialych kryteriow, stojacych u podstaw
zrozumienia sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty kredytu i
rat tego kredytu, w taki sposbb, aby konsumenci mieli mozliwoé¢ zawierajac umowe i w dalszej jej realizacji
samodzielnego ustalenia kursu waluty, istotnego dla bytu umowy. Wbrew wiec argumentacji pozwanego, Informacja
dla wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, warunkow tych
w powolanym istotnym przedmiocie nie spelniala. Wskazano w niej wprawdzie, ze zaciagajac kredyt taki jak
przedmiotowy, kredytobiorcy sa narazeni na ryzyko zmiany kurséw walutowych i ze wystepowanie ryzyka kursowego
moze spowodowac, ze raty splaty i wysoko$é zadluzenia beda podlegaty ciaglym wahaniom, w zaleznoSci od aktualnego
kursu waluty. Nie mniej w ocenie sadu odwolawczego informacja ta w Swietle powyzszych rozwazan nie zawierala
istotnych szczegblow, dajacych wyobrazenie opisywanego mechanizmu, bowiem nie prezentowala skali takiego
ryzyka. Podnie$¢ trzeba, ze informacja zawarta w § 2 ust. 2 przedmiotowej umowy byla niewystarczajaca. Wskazano
tam jedynie bardzo ogblnikowo, ze zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$é
kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo odsetkowej. W ocenie Sadu II instancji to na silnej stronie relacji
umownej stron, a wiec pozwanym, spoczywal obowigzek nalezytego wyjasnienia znaczenia zmiany kursu waluty i
ponoszonego ryzyka przez konsumentéw zwlaszcza, ze kredyt powiazany z kursem waluty obcej mial by¢ splacany
przez wiele miesiecy. Ryzyko zwigzane z kursem waluty obcej, powinno by¢ w szczego6lnosci ocenione przez bank,
ktory jako profesjonalista, winien mie¢ §wiadomo$¢ co do zastosowanych w umowie postanowien niedozwolonych,
godzacych w istocie w prawa jednej strony, stabszej, przedmiotowej umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29
pazdziernika 2019 r. sygn. IV CSK 309/18).

Nie zostalo w sprawie wykazane aby zaoferowano powodom przedstawienie wykresu co do kurséw waluty CHF
ksztaltujacych sie na przestrzeni dluzszego okresu czasu. Takie odzwierciedlenie relacji rynkowych stanowiloby
bowiem pely dla kredytobiorcow obraz. Skoro bowiem umowa byla zawierana na okres 456 miesiecy, a wiec
bardzo dlugi okres czasu, konieczne bylo zastosowanie wobec slabszej strony relacji umownej, informacji pelnej i
zobrazowanej danymi rzeczywistymi z dlugiego okresu czasu, dajacymi mozno$é¢ oceny ryzyka. W tym stanie rzeczy
zdaniem sadu odwolawczego pozwany nie dochowal wobec powodow obowigzku rzetelnego poinformowania o ryzyku
kursowym. Skoro obowigzek w tym zakresie spoczywal na pozwanym, argumentacja sadu pierwszej instancji, ze
powodowie nie domagali sie szczegblowych wyjasnien w przedmiocie ustalania kurséw walut nie uwalniala pozwanego
od odpowiedzialnosci i konsekwencji zaniechania rzetelnej informacji.

Whbrew apelujacemu, z material dowodowy sprawy nie sposob wywies¢, ze negowane przez powod6w postanowienia

umowne, dotyczace klauzuli waloryzacyjnej zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione. W $wietle art. 385" § 4 k.c.
ciezar dowodu w tym przedmiocie spoczywatl na stronie biernej procesu, ktéra wywodzila z tej okolicznoéci korzystane
dla siebie skutki prawne. Niewatpliwie pozwany nie podotal temu obowigzkowi. Zwazy¢ bowiem trzeba, iz nie
sq indywidualnie uzgodnionymi klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem, gdy powodowie nie mieli na nie wplywu
poprzez realng mozliwo$¢ oddzialywania. Nie zostalo bowiem wykazane w sprawie, aby strony wspolnie ustalily
brzmienie negowanych postanowienn umownych, aby powodowie mieli realny wplyw na tresé tych postanowien. W
realiach niniejszej sprawy kredytobiorcy nie mieli wplywu na kwestionowane postanowienia umowne co do sposobu
splaty kredytu i przeliczania walut. Pozwany przyznal sobie tworzenie Tabeli kursowej, odzwierciedlajacej w istocie
obcigzenie powoddw, wysokoéci ich rat, bowiem powodowie nie mieli wplywu na ustalenie sposobu przeliczenia kwoty
kredytu, jak i splacanych rat.

Jako chybiony nalezalo ocenié zarzut apelacji blednego pominiecia przez Sad I Instancji dowodu z opinii bieglego.
Zasadnie bowiem Sad I instancji nie uwzglednil wniosku dowodowego strony biernej procesu o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego specjalisty z zakresu bankowoéci, finanséw bowiem nie stuzyl
wyjaénieniu okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Ocena jak faktycznie pozwany wykonywal umowe, z
jakich przyczyn i w jaki sposéb bank zabezpieczal ryzyko walutowe, czy stosowane kursy byty rynkowymi, jak réwniez
dlaczego tego typu kredyty byly popularne, nie mialo znaczenia przy ocenie abuzywnych postanowienn umownych,



gdyz oceny tej dokonuje sie na date zawarcia umowy a nie w aspekcie jej wykonywania w dalszym okresie czasu. Stad
nie bylo podstawy dla zastosowania w sprawie art. 380 k.p.c.

Sad Okregowy nie dostrzega rowniez bledu w ocenie przez Sad I Instancji dowodu z zeznan powodéw. Fakty, ktore
mialy w sprawie decydujace znaczenie pozostawaly w istocie poza sporem stron. Dotyczy to w szczegolno$ci faktu
zawarcia umowy oraz jej treéci. Tym samym nie sposob jest przyjac, iz w oparciu o wyjasnienia samych powodow Sad
I Instancji poczynil ustalenia, ktére nie znajduja oparcia w zgromadzonych dowodach. Sam skarzacy takich ustalen
nie przytacza, a wskazuje jedynie na bledng ocene prawnag dokonanych ustalen.

Rowniez podniesione w apelacji liczne zarzuty naruszenia prawa materialnego nalezalo ocenié jako nietrafne.

Konstrukcja indeksacji nie jest sprzeczna z prawem, przy czym zasadnie Sagd Rejonowy wywiodl, ze postanowienia
§ 2 ust. 2 umowy o kredyt hipoteczny oraz § 7 ust. 1 tej umowy i § 8 ust. 3 Regulaminu, stanowily niedozwolone

postanowienia umowne wobec spelnienia przestanek z art. 385" § 1 zd. 1 k.c. Niezaleznie od powolanego przez Sad
Rejonowy wpisu do Rejestru postanowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone, negowane przez powodow
postanowienia umowy ksztaltowaly ich prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac ich interesy.

Brak bylo jednak podstaw dla podzielenia oceny Sadu I instancji co do §wiadczen ubocznych albowiem powolane

powyzej postanowienia kwalifikowaly sie jako okreslajace $wiadczenia gléwne w rozumieniu art. 385' § 1 k.c.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Gléwnym $wiadczeniem kredytobiorcy jest otrzymanie okreSlonego $wiadczenia pienieznego oraz zwrot
kredytu a zawarte w umowie klauzule indeksacyjne okreSlaja przeciez to $wiadczenie. W warunkach ich
wyeliminowania nie jest mozliwe ustalenie zadluzenia i rat kredytu.

Ustalenie wysokos$ci Swiadczenia glownego pozostawalo w dyspozycji banku, ktory mial wplyw na wysoko$ci
zobowiazania w zakresie gléwnego $wiadczenia kredytobiorcow. Pozwany generujac dane w tabeli kursowej tj.
kurs kupna, kurs sprzedazy, w oparciu o niedookreSlone kryteria, nieznane konsumentom, a wiec i przez nich
nieweryfikowalne, sam okreslal nalezng mu od kredytobiorcow wierzytelno$¢. Powodowie za$ nie mieli moznoéci
kontroli poziomu rynkowo$ci kurséw walut stosowanych przez Bank, ani tez nie mieli wplywu na wysoko$é spreadu
walutowego, ktérego w dacie zawarcia umowy istotnej dla oceny zagdania powodow nie sposéb bylo ustali¢ w dacie
zawarcia umowy.

W konsekwencji i w zwiazku z tym, Ze $§wiadczenie glowne zostalo zdefiniowane w umowie w sposéb niejednoznaczny,
. . . . . . . . . oy 1 .
postanowienia obejmujace mechanizm indeksacji podlegaly ocenie z zastosowaniem kryteriéw z art. 385" k.c. i art.

385” k.c. odnoénie tre$ci umowy z daty jej zawarcia.

Niewatpliwie zréznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okreslenia wysokoéci zadluzenia,
a nastepnie rat splaty kredytu, uznac nalezalo za sprzeczne z dobrymi obyczajami i za razaco naruszajace interesy
powodow jako konsumentéw. Wykorzystanie bowiem przez pozwanego swej przewagi w relacji umownej stron,
przez wprowadzenie do umowy kredytu rozwiazan korzystnych wylacznie dla pozwanego, w nieuzasadniony sposéb
zwiekszylo wysoko$¢ Swiadcezen, do ktérych zobowigzani byli kredytobiorcy, co oceni¢ nalezalo jako sprzeczne z
dobrymi obyczajami.

Zwazy¢ nalezalo, iz o niedozwolonym charakterze negowanych przez powodéw klauzul indeksacyjnych $wiadczy
rébwniez to, ze nie zawieraja zadnych ograniczen, co do mozliwego wzrostu kursu CHF. Stad w sytuacji znacznego



wzrostu kursu tej waluty w stosunku do PLN, kredytobiorcy moga by¢ zobligowani do zwrotu kwoty duzo wyzszej od
kwoty rzeczywiscie skredytowanej, co niewatpliwie jest niekorzystne dla powodéw razaco naruszajac ich interesy.

Skutkiem uznania powolanych zapisow umownych za niedozwolone klauzule umowne jest ich eliminacja z umowy

zgodnie z art. 385" § 1 k.c. Norma ta nie przewiduje jednak mozliwo$ci zastgpienia wyeliminowanych postanowief
umownych jakimkolwiek innym postanowieniem. W przypadku zatem stwierdzenia abuzywnos$ci nieuczciwego
warunku, art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w taki sposob, ze niezgodny z tym przepisem jest przepis
prawa krajowego dajacy sadowi krajowemu mozliwoé¢ uzupekienia tej umowy poprzez zmiane treSci owego warunku.
Gdyby bowiem sad krajowy moégt zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, to takie
uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 Dyrektywy 93/13. Nie ma
wiec mozliwos$ci redukeji utrzymujacej skuteczno$é postanowienia abuzywnego, jak i mozliwoéci uzupelniania luk w
umowie powstalych po wyeliminowaniu postanowien niedozwolonych. W konsekwencji w ocenie Sadu II instancji,
wobec eliminacji uznanych za abuzywne klauzul waloryzacyjnych okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, nalezalo
zwazy¢, ze przedmiotowa umowa nie moze nadal obowigzywaé. Usuniecie postanowien abuzywnych spowoduje
zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Postanowienia takie przestaly wiazac juz od chwili zawarcia umowy.
Oznacza to, ze nie stanowig elementu tresci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu
sprawy zwiazanej z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest w tej sytuacji przyjecie, ze laczacy strony stosunek
prawny nie przewiduje zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztalcie okre$§lonym pierwotnym brzmieniem
umowy. Pozostaje bowiem sformulowanie o przeliczeniu §wiadczen bez precyzyjnego wskazania podstawy, wedlug
ktorej miatoby to nastapié. W konsekwencji nie jest mozliwe ustalenie wysokosSci Swiadczenia podlegajacego wyplacie
na rzecz kredytobiorcow oraz wysoko$ci poszczegdlnych rat. Skutkiem uznania za abuzywne powolanych postanowien
umownych, bedzie wiec konieczno§¢ uznania umowy za niewazng, albowiem po wyeliminowaniu tzw. klauzul
abuzywnych niemozliwym jest wykonanie umowy.

Nie mozna przyjac¢ za zasadnej argumentacji pozwanego iz doszlo do przedawnienia roszczenia powodéw. Sad
Okregowy nie podzielil zarzutu naruszenia art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. Powodowie nie dochodza zwrotu Swiadczen
okresowych stad ich roszczenie podlega ogdlnemu okresowi przedawnienia. Swiadczenia polegajace na zwrocie
nienaleznego Swiadczenia nigdy nie maja charakteru okresowego, nawet jesli nienalezne $wiadczenia spelione
zostaly w rownych odstepach czasu. Stron nie laczyl stosunek prawny uzasadniajacy spelnianie tych §wiadczen, ktore
byly nienalezne. Obowigzek zwrotu nienaleznego §wiadczenia wynika z normy prawa art. 410 § 1 k.c. w z. art. 405 k.c.,
wiazacej ze zdarzeniem prawnym polegajacym na dokonaniu przesuniecia majatkowego bez podstawy prawne;j. Kazde
spelnione bez podstawy prawnej $§wiadczenie jest zatem odrebnym zdarzeniem prawnym, stanowigcym podstawe
faktyczna odrebnego roszczenia o jego zwrot. Roszczenia te nie wynikaja z jednego stosunku prawnego, a zatem nie
sg roszczeniami o §wiadczenie okresowe.

Sad Okregowy nie znajduje rowniez uzasadnienia dla zarzutu naruszenia art. 189 kpc poprzez bezpodstawne przyjecie,
ze powodowie posiadaja interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznoSci umowy. Tu zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I
Instancji, iz interesu prawnego powodow nalezy upatrywaé w zakonczeniu sporu, ktéry istnieje oraz w tym, iz ustalenie
takie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci. Nie budzi watpliwosci, ze kazda ze stron niniejszego procesu
odmiennie ocenia nie tylko sporne postanowienia umowne, ale i przede wszystkim skutek uznania tych spornych
postanowien za klauzule abuzywne. Zawarcie w sentencji wyroku rozstrzygniecia w przedmiocie ustalenia, ktore
przestankowo leglo u podstaw uwzglednienia powddztwa o Swiadczenie, eliminuje na przyszlosé jakiekolwiek spory
miedzy stronami w tym zakresie.

Nie sposob rowniez uznac za zasadny zarzut naruszenia art. 58 par. 1 ke w zw. z art. 410 par. 1i 2 ke i art. 411 pkt. 211
4 ke poprzez ich niezastosowanie i zasadzenie dochodzonych kwot w oparciu o teorie tzw. dwoch kondykcji.

Ugruntowane jest juz stanowisko sagdéw powszechnych, iz w tzw. sprawach frankowych, w razie oceny klauzul
umownych jako abuzywne i przyjecia skutku w postaci konieczno$ci eliminacji umowy z obrotu prawnego,
konsumentom przysluguje samodzielne, niezalezne od roszczen ewentualnych banku, roszczenie o zwrot §wiadczen
spelnionych bez podstawy prawnej. Brak jest tym samym do podejmowania przez Sad z urzedu jakichkolwiek dzialan



arytmetycznych, ktére mialyby zmierzac¢ do oceny czy istnieja i jesli tak to jakie, ewentualne wzajemne roszczenia
banku wynikajace z zawartej umowy kredytu hipotecznego. Przy czym zaznaczy¢ nalezy, iz uwzglednienie roszczen
konsumenta w niniejszym sporze w zaden sposéb nie ingeruje w ewentualne roszczenia banku, ktorych ten moze
dochodzi¢ w odrebnym procesie.

Sad Okregowy w skladzie orzekajacym w sprawie niniejszej nie znajduje podstaw do uwzglednienia podniesionego
juz na etapie postepowania odwolawczego zarzutu zatrzymania. W ocenie Sadu zarzut ten jest dopuszczalny i
moze wywola¢ skutek prawny wylacznie w sytuacji gdy zwigzany jest z umowg o stricte wzajemnym charakterze.
Umowa kredytu hipotecznego nie jest natomiast umowa, zgodnie z kt6ra strony $§wiadcza na swoja rzecz $§wiadczenia
»~ekwiwalentne” nadajace umowie ceche wzajemnosci, o jakiej mowa w treéci art. 496 ke i art. 497 ke.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. i art. 385 k.p.c. Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadlo w uwzglednieniu zasady zawarowanej art. 100
zd. 2 k.p.c., kierujac sie zasada obciazenia w calosci kosztami procesu strony, ktérej przeciwnicy ulegli tylko co do
nieznacznej czes$ci swego zadania. W niniejszej sprawie powodowie ulegli w sprawie jedynie w cze$ci dotyczacej okresu
odsetkowego.



