Sygn. akt V Ca 2799/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2022 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Agnieszka Wisniewska

Protokolant: Julia Widniewska

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa M. R.

przeciwko (...) z siedzibg w S. (1.)

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
z dnia 2 lipca 2021 r., sygn. akt XVI C 2400/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadza od (...) z siedziba

w S. (I.) na rzecz M. R. kwote 250 (dwiescie pieédziesiagt) euro wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia
12 pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty oraz kwote 387 zl (trzysta osiemdziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu;

2. zasadza od (...) z siedzibg w S. (I.) na rzecz M. R. kwote 235 z} (dwiescie trzydziesci pie¢ zlotych) tytulem zwrotu
kosztéw procesu w instancji odwolawczej.

A.W.

Sygn. akt V Ca 2799/21

UZASADNIENIE

Biorqc pod uwage, ze Sad II instancji nie prowadzil postepowania dowodowego, Sad Okregowy na

podstawie art. 505 "3 § 2 k.p.c. zwazyl, co nastepuje:

Apelacje powodki uznaé¢ nalezy za zasadnag, cho¢ nie wszystkie podniesione w niej zarzuty zaslugiwaly na
uwzglednienie.



Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy w niniejszej sprawie, nie podziela jednak
oceny prawnej w zakresie w jakim Sad meriti uznal, iz podniesienie zarzutu przedawnienia przez strone pozwana nie
stanowi naduzycia prawa.

W ocenie Sadu Okregowego w sprawie niniejszej zaszly szczegdlne okoliczno$ci uzasadniajace zastosowania art. 5 k.c.
i nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczen powodki o wyplate odszkodowania za op6Zniony lot.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze za utrwalony nalezy uznac poglad, iz zgloszenie zarzutu przedawnienia,
a zatem skorzystanie z prawa uchylenia sie od odpowiedzialnosci wskutek uplywu czasu, podlega ocenie pod katem
zgodnoSci ze spoleczno - gospodarczym przeznaczeniem prawa lub zasadami wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.).
Powyzsze wynika zaréwno z orzecznictwa Sadu Najwyzszego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2020
r., ITII CSK 74/18, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2020 r., V CSK 219/20), jak i z judykatow sadow
powszechnych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 9 czerwca 2021 1.1 AGa 227/19, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 6 marca 2020 r., I ACa 805/19).

Dopuszczenie stosowania cytowanego przepisu, jako obrony przeciwko zarzutowi przedawnienia, jest z zasady
wyjatkowe i pozostaje uzaleznione od wykazania okolicznoSci majacych taki charakter. Przy ocenie, czy zarzut
przedawnienia stanowi naduzycie prawa uwzglednia¢ nalezy wszystkie okolicznoSci konkretnego przypadku,
zachodzgce tak po stronie powoda, jak i pozwanego. Sad Najwyzszy podkreslil, ze na stwierdzenie, czy podniesienie
zarzutu przedawnienia stanowi naduzycie prawa podmiotowego, moga mie¢ wplyw cato$ciowo ocenione okolicznoéci
sprawy, w tym: a) przyczyny opoznienia w wystapieniu z zagdaniem przez wierzyciela, dlugo$é okresu op6znienia; b)
charakter dochodzonych roszczen: z tytulu wypadku przy pracy, choroby zawodowej, doznania szkody na osobie; c)
dlugosé¢ terminu przedawnienia, przy czym nawet termin 10-letni (art. 442 § 1 zdanie drugie), liczony od momentu
zdarzenia wyrzadzajacego szkode, moze by¢ uznany za zbyt krétki i czesto niewystarczajacy do tego, by ujawnily sie
wszystkie ujemne nastepstwa czynu niedozwolonego, zwlaszcza w zakresie szkdd na osobie (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 2 paZzdziernika 2020 r., III CSK 74/18).

Przechodzac do oceny czy podniesiony przez strone pozwang zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa, Sad
Okregowy mial na uwadze tres¢ art. 15.5 Ogdlnych Warunkéw Przewozu (...), stosownie do ktorego wszelkie prawa
do odszkodowania wygasna, jezeli roszczenie nie zostalo zgloszone w ciagu dwoch lat od dnia przylotu do miejsca
przeznaczenia lub dnia, w ktorym statek powietrzny miat planowo wyladowaé lub dnia, w ktérym przewoz zakonczyt
sie. Metoda obliczania terminu przedawnienia miala zostaé okreSlona na postawie przepisoéw prawa obowigzujacego w
jurysdykcji, w ktorej toczy sie sprawa. W ocenie Sadu Okregowego powyzszy przepis niewatpliwe wprowadzat w blad
konsumentéw co do czasu, w jakim moga skutecznie dochodzié roszczen wynikajacych z umowy przewozu, sugerujac,
iz konsument moze wytoczy¢ takie powodztwo w terminie dwuletnim.

Jednocze$nie podkreslenia wymaga, ze w niniejszej sprawie lot, ktérego dotyczy dochodzone roszczenie mial sie odby¢
w dniu 25 lipca 2018 r., za$ pozew zostal ztozony dnia 23 lipca 2020 r., a wiec z zachowaniem terminu wynikajacego
z przywolanego artykulu Ogolnych Warunkoéw Przewozu(...)

Sad Okregowy mial na uwadze réwniez, ze dtugo$¢ terminu przedawnienia roszczen z umowy przewozu w polskim
systemie prawnym jest niezwykle krotki, albowiem zaledwie roczny.

Biorgc zatem pod uwage zaro6wno charakter dochodzonego roszczenia, fakt iz strona powodowa dzialala w zaufaniu
do informacji przekazywanych przez druga strone bedaca profesjonalista oraz brak nadmiernego opodznienia
w wytoczeniu powoddztwa, Sad Okregowy doszedl do przekonania, Ze zarzut przedawnienia nie zasluguje na
uwzglednienie w $wietle przepisu art. 5 k.c., albowiem jego uwzglednienie staloby w sprzecznosci z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Krotko jedynie odnoszac sie do tych zarzutéw podniesionych w apelacji, ktére dotyczyly ustalenia przez Sad Rejonowy
blednego, w ocenie skarzacego, terminu przedawnienia dla roszczen z umowy przewozu, wskaza¢ nalezy iz nie



zastugiwaly one na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela rozwazania Sgdu Rejonowego poczynione w tym zakresie
w calo$ci. Nie mozna zgodzi¢ sie ze strong powodowa, jakoby strony zawarly umowe poddajaca umowe przewozu
prawu (...). W ocenie Sadu Okregowego brak jest przeslanek do uznania, iz strony uzgodnily i mialy zamiar objaé
wlasciwos$cig prawa (...) kwestie przedawnienia. Wskaza¢ przy tym nalezy na wewnetrzng sprzeczno$¢ argumentacji
strony powodowej, ktora z jednej strony twierdzi, ze klauzula jurysdykcyjna zawarta w art. 2 ust. 4 Ogolnych
Warunkow Przewozu(...) nie byla z nig indywidualnie negocjowana i jako taka jest niedozwolona, z drugiej za$ strony
wladciwo$é prawa (...), co do wykladni umowy (zawarta w tym samym _art. 2.4) miala by¢ zgodna z intencja i wolg
umawiajacych sie stron. W okolicznoéciach faktycznych przedmiotowej sprawy bezwzglednie zatem zastosowanie
winien mieé art. 778 k.c., zgodnie z ktérym roszczenia z umowy przewozu osob przedawniaja sie z uptywem roku od
dnia wykonania przewozu, a gdy przewoz nie zostal wykonany - od dnia, kiedy mial by¢ wykonany.

Majac jednak na uwadze nieskuteczno$¢ podniesionego zarzutu przedawnienia z uwagi na treéc art. 5 k.c., nalezalo
zmienié¢ na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok i zasadzié na rzecz powodki od pozwanego kwote 250 Euro
wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 12 pazdziernika 2018 r., tj. po uplywie 30 dni od dnia wezwania
pozwanego do wyplaty odszkodowania wynikajacego z rozporzadzenia (WE) Nr 261/2004.

Konsekwencja zmiany wyroku byla réwniez zmiana orzeczenia w przedmiocie kosztow procesu w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. O kosztach tych Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
w brzmieniu uwzgledniajacym zmiany wprowadzone Rozporzadzeniem Ministra SprawiedliwoSci z dnia 03
pazdziernika 2016 r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Na zasadzona kwote 387
z} ztozyla sie kwota 100 zl poniesiona przez powddke tytulem oplaty od pozwu, kwota 17 zt uiszczona tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwota 270 z} tytulem wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z §
2 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie w brzmieniu uwzgledniajagcym zmiany wprowadzone Rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 03 paZzdziernika 2016 r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie. Na zasadzona kwote zlozyly sie: wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w kwocie 135 zl oraz
oplata od apelacji w wysoko$ci 100 zl.

Agnieszka Wisniewska



