Sygn. akt V Ca 1236/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2022 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Magdalena Majewska

Protokolant: sekr. sadowy Jakub Os$ka

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. R.i A. R.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
z dnia 7 marca 2019 r., sygn. akt I C 4201/17

1. oddala apelacje;

2. zasadza od Banku (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. R. i A. R. kwoty po 1.800 (tysiac osiemset) zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w instancji odwolawcze;j.

Sygn. akt V Ca 1236/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 marca 2019 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie: 1. zasadzil od Banku (...)
S.A. z siedzibg w W. na rzecz M. R. i A. R. lacznie kwoty 35.605,02 (trzydziesci pieé tysiecy szeSéset pie¢ i dwa) PLN
oraz 287,21 (dwieScie osiemdziesiat siedem i dwadzieScia jeden) CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 7 marca 2019 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie powddztwo oddalil; I1. zasadzit od Banku (...) S.A.
z siedziba w W. na rzecz M. R. i A. R. kwoty po 2.317,00 (dwa tysigce trzysta siedemnascie) PLN kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze postanowienia § 2.2. oraz § 7.1. umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej pomiedzy
powodami a pozwanym w dniu 14 marca 2008 roku (,,Umowa Kredytowa"), a takze § 8.3. Regulaminu kredytowania
osob fizycznych w ramach uslug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A. (,Regulamin Kredytowania") sa

niedozwolonymi postanowieniami umownym w rozumieniu art. 385V § 1 k.c., uznat, ze wobec ich bezskutecznosci
umowa kredytu jest w calo$ci niewazna, gdyz nie jest mozliwe jej dalsze wykonywanie. W konsekwencji powyzszego



Sad orzekl o obowiazku zwrotu przez pozwany Bank spelmionych przez powodéw w wykonaniu niewaznej umowy
kredytu $wiadczen do wysoko$ci wskazanej w pozwie wartoSci przedmiotu sporu.

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzil sie pozwany, zarzucajac wyrokowi:

1) naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie:
a) art. 232 zd. pierwsze k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. oraz w zw. z art. 6 k.c.

b) art. 227 k.p.c. wzw. z art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 zd. pierwsze k.p.c.

¢) naruszenie art. 17 pkt 4 k.p.c. i rozpoznanie sprawy przez Sad Rejonowy, ktora ze wzgledu na faktyczng warto$cé
przedmiotu sporu nalezy do wlaéciwos$ci sgdu okregowego.

2) naruszeniu przepis6w prawa materialnego, a mianowicie art. 69 ustawy - Prawo

bankowe (w tym art. 69 ust. 11 2 pkt 5) w zw. z art. 3531 k.c. oraz w zw. z art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 4 ustawy

antyspreadowej' w zw. z art. 58 § 1i 2 k.c. oraz w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG;
3) naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 385" § 1 w zw. z art. 385" § 3 k.c.

4) naruszenie przepiséw prawa materialnego, a w szczegoélnosci art. .69 ustawy - Prawo bankowe oraz art. 385" § 2
k.c. wzw. zart. 58 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. (wg stanu prawnego z dnia 24 stycznia 2009 roku) w zw. z art.

3 k.c. oraz w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG w zw. z art. 353" k.c. oraz w zw. z art. 65 § 1i 2 k.c. w zw.
z art. 5 k.c. w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej.

5) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 56 k.c. oraz art. 65 k.c. przez ich niezastosowanie do rozliczen z
Umowy kredytowej (tj. wyplaty kredytu oraz rat platnych przed 24 stycznia 2009 r.) oraz art. 358 § 2 k.c.

6)naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c.
7) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c

Nadto, apelujacy wnosil o rozpoznanie przed Sad II instancji postanowienia Sadu I instancji oddalajacego wniosek
Pozwanego zgloszony w odpowiedzi na pozew o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny
finanséw i bankowoSci, uchylenie tego postanowienia oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie ww. dowodu w

postepowaniu odwolawczym na podstawie art. 382 k.p.c.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. apelujacy wnosil o:
a) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie w catoSci powodztwa wobec Banku;

ewentualnie

b) uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wlasciwemu Sadowi I instancji;

c¢) w kazdym ewentualnym przypadku zasadzenie od M. R. i A. R. na rzecz pozwanego kosztéw procesu
za postepowanie w pierwszej instancji oraz za postepowanie w drugiej instancji, w tym oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna.



Sad odwolawczy podzielit ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, przyjmujac je za wlasne i czynigc integralng
czeScia ponizszych rozwazan. Wobec powyzszego nie byto koniecznoéci ich ponownego, szczegblowego przytaczania.
Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze postanowienia § 2.2. oraz § 7.1. umowy o kredyt
hipoteczny nr (...) zawartej pomiedzy powodami a pozwanym w dniu 14 marca 2008 roku (,,Umowa Kredytowa"), a
takze § 8.3. Regulaminu kredytowania os6b fizycznych w ramach ustug bankowo$ci hipotecznej w Banku (...) S.A.

(,Regulamin Kredytowania") sa niedozwolonymi postanowieniami umownym w rozumieniu art. 385( 1 §1ke,i
stusznie uznal, Ze wobec ich bezskuteczno$ci umowa kredytu jest w calo$ci niewazna, gdyz nie jest mozliwe jej dalsze
wykonywanie. W konsekwencji powyzszego Sad orzekl o obowigzku zwrotu przez pozwany Bank spelnionych przez
powodow w wykonaniu niewaznej umowy kredytu Swiadczen do wysoko$ci wskazanej w pozwie warto$ci przedmiotu
sporu.

Powodowie na etapie postepowania apelacyjnego zlozyli o§wiadczenie, ze niezmiennie chea korzystaé z ochrony
polegajacej na niezwigzaniu ich abuzywnymi postanowieniami w cato$ci, w tym réwniez w sytuacji gdyby skutkiem
ich oéwiadczenia byl upadek calej umowy kredytowej, czyli ustalenie, ze konsument i bank nie byli nigdy taka umowa
zwigzani ( k. 969).

Pozwany Bank natomiast w piSmie procesowym z dnia 29 lipca 2021 r. ( data wplywu do tut. Sadu) podniost zarzut
prawa zatrzymania Swiadczenia powodow na rzecz banku.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, ze nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 17 pkt 4 k.p.c. Powodowie bowiem w niniejszym
postepowaniu dochodzili zaplaty od pozwanego banku kwoty 36 702, 89 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu do dnia zaplaty. Pozwany w swojej apelacji jako warto$c
zaskarzenia roOwniez wskazal kwote ,,36 696 zI”. Zatem z cala pewnoScig wlasciwym do rozpoznania niniejszej sprawy
byl sad rejonowy.

Za chybiony nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Wskazaé nalezy, Ze przepis ten przyznaje sadowi
swobode w ocenie zebranego materialu dowodowego, za$ zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko wtedy mozna
uzna¢ za usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regutami logiki badz do$wiadczeniem
zyciowym. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia ww. przepisu nie wystarcza samo twierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. Jezeli
za$ z okreS§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢, chocby w réwnym stopniu
na podstawie tego samego materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne (por. wyrok SN z dnia 27
wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00). Zwalczanie oceny dowodéw nie moze polegaé tylko na przedstawieniu wlasnej,
korzystnej dla apelujacego wersji ustalen opartej na jego subiektywnej ocenie, lecz konieczne jest przy postuzeniu sie
argumentami wylacznie jurydycznymi wykazanie, ze okreslone w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodno$ci i
mocy dowodow zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawy.

Odnoszac sie kolejno do tych zarzutéw, ktoére dotyczyly nieuprawnionego w ocenie pozwanego stwierdzenia przez
Sad pierwszej instancji, iz kwestionowane postanowienia umowne nie byly indywidualnie uzgodnione, wskazac
nalezy, ze material dowodowy zebrany w aktach sprawy nie pozwala na stwierdzenie, ze postanowienia umowy,

dotyczace klauzuli waloryzacyjnej zostaly indywidualnie uzgodnione pomiedzy stronami. Zgodnie z art. 385" § 4
k.c. ciezar dowodu, iz postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a
zatem w niniejszej sprawie na pozwanym. Pozwany nie sprostal temu obowigzkowi. Nieuzgodnione indywidualnie w

rozumieniu art. 385" § 1k.c. s3 bowiem te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegdlnoSci odnosi sie to do postanowiei umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). W tym kontekécie wskazaé nalezy, iz nie sg indywidualnie
uzgodnionymi klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem, jezeli kontrahent nie mial wplywu na ich tres¢. Przez
Srzeczywisty wplyw" nalezy rozumie¢ realng mozliwo$¢ oddzialywania na treS¢ postanowien umownych. Chodzi



tu wiec o takie klauzule umowne, ktére zostaly objete ,indywidualnym”, odrebnym uzgodnieniem (np. stanowily
przedmiot negocjacji). Realno$¢ wplywu konsumenta na dane postanowienie powinna bowiem objawia¢ sie w
»~mocy" jakg dysponowal on w odniesieniu do uksztaltowania danego stosunku umownego. I to nie tylko w kwestii
wskazania kwoty i waluty pozyczki, czy tez okreslenia dziennej daty splaty kazdego miesigca, ale takze, co kluczowe
dla przedmiotowej sprawy, w kwestii sposobu przeliczania wysokos$ci zadluzenia, a co za tym idzie ostatecznego
ksztaltowania warto$ci zobowigzania i sumy potrzebnej do jego splaty.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z 6 marca 2019 r., I CSK 462/18: ,dla zrealizowania przeslanki
rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$¢ postanowien umownych nie wystarczy wykazanie, ze konsument
dowiedziat sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie, a strony prowadzity w tym przedmiocie negocjacje. Konieczne
jest udowodnienie wspdlnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach
ktorych konsument mial realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia umownego, chyba ze zostalo ono
sformutowane przez konsumenta i wiaczone do umowy na jego zadanie”. Ponadto "rzeczywisty wplyw" konsumenta
nie zachodzi, jezeli "wplyw" ten polega na tym, ze konsument dokonuje wyboru sposrod alternatywnych klauzul
sformulowanych przez przedsiebiorce (por. M. Bednarek, P. Miklaszewicz, w: System PrPryw, t. 5, 2019, s. 811; M.
Jagielska, Nowelizacja Kodeksu cywilnego: kontrola uméw i wzorcéw umownych, MoP 2000, Nr 11; M. Lemkowski,

Materialna ochrona). Stad tez zakresem kontroli dokonywanej na podstawie art. 385" - 3852 KC jest tres¢ wszelkich
nieuzgodnionych indywidualnie postanowien stosunku prawnego, a zatem tre$¢ postanowien wzorcéw, postanowien
przejetych z wzorcoOw oraz postanowienia umowy zawartej bez uzycia wzorca, lecz z wylaczeniem negocjacji co do
umowy lub jej czesci (tak M. Bednarek, P. Miklaszewicz, w: System PrPryw, t. 5, 2019, s. 810 i tam cyt. autorzy).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze powodowie nie mieli wplywu na
zapisy umowy okreslajace sposob splaty pozyczki i przeliczania walut. Powyzsze pozostawalo wylacznie w gestii
banku. To bank sformulowal tre§¢ umowy wskazujac w niej, ze pozyczka zostanie udzielona w zlotéwkach, zas$ jej
kwota bedzie indeksowana do CHF. To bank przyznal sobie réwniez mozliwos¢ tworzenia Tabeli kursowej, a co za
tym idzie jednostronnego ustalania wartos$ci i wysokosci raty. Skladajac wniosek o okre$lona w zlotéwkach kwote,
klienci wskazali, ze kwotg waluty bedzie frank szwajcarski, nie mieli jednak wplywu na ustalenie sposobu przeliczenia
zaro6wno kwoty pozyczki, jak i poszczego6lnych rat.

Sad Okregowy podkresla, ze sama zgoda na zawarcie umowy o pozyczke zawierajaca klauzule indeksacyjne nie jest
tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul. Rowniez motywacja
towarzyszaca powodom przy zawarciu przedmiotowej umowy czy zainteresowanie produktem indeksowanym do
CHF nie powoduje, ze mozna stwierdzi¢, iz umowa byla przez strony negocjowana. Logicznym jest, ze zaciagajac
zobowigzanie finansowe, pozyczkobiorca dazy do uzyskania jak najkorzystniejszych warunkéw splaty i ze podejmujac
tak wazka decyzje bazuje na swoim dotychczasowym doéwiadczeniu. Okoliczno$¢ zatem, ze strona powodowa
zapoznala sie z postanowieniami umowy i regulaminu oraz miala $§wiadomo$¢ ryzyka kursowego w zakresie
przedstawionym przez Bank, jak rowniez to, iz pozyczkobiorcy mieli mozliwosé splaty pozyczki bezpo$rednio w
walucie CHF, nie ma znaczenia dla ostatecznego ustalenia, ze kwestionowane postanowienia umowne nie byly z
nimi indywidualnie uzgodnione. Z przestuchania powodéw wynikato niewatpliwie, ze nie negocjowali oni warunkow
umowy, pozwany za$ nie przedstawil dowodu przeciwnego.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, iz wbrew temu co wskazano w apelacji, powodowie nie mieli realnej mozliwoSci
splaty pozyczki bezposrednio w CHF juz od samego poczatku jej obowigzywania. Jak wynika bowiem z § 8 ust. 3
Regulaminu kredytowania osob fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A. warunkiem, ze
Bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie do jakiej kredyt jest indeksowany, jest dostepno$¢ rachunku w
aktualnej ofercie Banku. Brak bylo rowniez wystarczajgcej podstawy do ustalenia, aby obowigzki informacyjne Banku
wzgledem powodow w zakresie ryzyka kursowego zostaly wypelnione. Pozwany nie zaprezentowal bowiem dowodu
z dokumentu prywatnego obejmujacego wykres obrazujacy historyczne zmiany kursu CHF wzgledem PLN, ktory
wskazano jako zalacznik do wspomnianej informacji dla wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne
indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowe;j.



Oceniajac, czy pouczenie powyzsze bylo prawidlowe, wyczerpujace i pelne jak chcialby tego pozwany nalezy stanowczo
stwierdzic¢, ze nie bylo. Odnos$nie prawidlowo$ci pouczenia, jego przejrzystosci i zrozumienia przez konsumenta przy
zawieraniu wieloletniej umowy kredytu wypowiedzial sie Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia
18 listopada 2021 (C 212/20), wskazujac, ze jezeli warunki umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem
s3 wyrazone na piSmie, warunki te zawsze musza by¢ sporzadzone prostym i zrozumialym jezykiem, a tym samym
muszg spelnia¢ wymog przejrzystosci (teza 39) oraz, ze wymag przejrzystos$ci warunkéw umownych nalezy rozumieé
jako oznaczajacy obowiazek, aby dany warunek umowny nie tylko byl zrozumialy dla konsumenta pod wzgledem
formalnym i gramatycznym, ale réwniez umozliwial wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i
racjonalnemu przecietnemu konsumentowi zrozumienie konkretnego dzialania metody obliczania stopy procentowe;j
i oszacowanie tym samym w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria - potencjalnie istotnych - konsekwencji
ekonomicznych takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych (wyrok z dnia 10 czerwca 2021 r., (...), od
C-776/19 do C-782/19, EU:C:2021:470, pkt 64 i przytoczone tam orzecznictwo); w odniesieniu do kurséow waluty
wskazano, ze wymog zredagowania umowy w sposob jasny i przejrzysty oznacza, ze z jego tre$ci konsument ma
sie nie tylko dowiedzie¢ o mozliwoéci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, do ktorej kredyt byt indeksowany,
ale réwniez oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan
finansowych (postanowienie z dnia 22 lutego 2018 r., (...), C-119/17, niepublikowane, EU:C:2018:103, pkt 24 i
przytoczone tam orzecznictwo) (teza 42, 43), nadto klauzula umowna powinna, na podstawie jasnych i zrozumiatych
kryteriow, umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi
zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w
taki sposob, aby konsument miatl mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez
przedsiebiorce (teza 55).

Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze przedstawiona przez pozwanego ,,Informacja dla wnioskodawcow ubiegajacych
sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej” warunkow
tych nie spelnia. W przedmiotowej informacji wskazano co prawda, ze zaciagajac zobowigzanie w walucie obcej,
kredytobiorcy sa narazeni na ryzyko zmiany kurso6w walutowych i ze zmienno$§¢ kurséw walutowych oraz wahania
stop procentowych powoduja, ze rzeczywiste koszty obslugi dlugu moga okazac sie znaczaco wyzsze od wcze$niej
zalozonych, jednak informacja ta byta malo konkretna, bowiem nie prezentowatla skali tego ryzyka. W dokumencie
tym wskazano jedynie kilka przykladow wplywu zmiany stopy procentowej oraz kursu waluty na wysoko$¢ kredytu,
niemniej tylko jeden z nich odnosil sie do wzrostu kursu CHF, pozostale za$§ obrazowaly wplyw wzrostu stop
procentowych na wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej. Ponadto w tabeli tej odwolano sie do wahan kursu CHF
wylgcznie z ostatnich 12 miesiecy. Zdaniem Sadu odwolawczego, gdyby rzeczywiScie zostalo nalezycie wyjaénione
znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny kredytobiorca nie decydowalby sie na kredyt
powiazany z kursem waluty obcej w perspektywie jego splacania przez kilkadziesiat lat. Gdyby kredytujacy bank
zamierzal wystarczajaco poinformowa¢ konsumenta - osobe fizyczna o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu
powiazanego z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogble zawierania takich umoéw kredytowych, zdajgc sobie
sprawe jako profesjonalista, ze umowa taka moze zostaé latwo oceniona jako nieuczciwa (zob. uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64). Wystarczylo siegnaé¢ do
kurséw historycznych franka, kilkanascie lat wstecz od zawarcia rzeczonej umowy, a przynajmniej od 1990 r., kiedy
to w Polce wprowadzono zasady gospodarki rynkowej, aby powodowie mogli sie zorientowaé, jak faktycznie kursy
CHF na rynku wygladaly w okresie wieloletnim, gdyz nie byly to jedynie wahania kilkuprocentowe. I tak w dniu
31 stycznia 1993 r. Sredni kurs CHF podawany przez NBP wynosil ok. 1,06 zl, za§ na date zawarcia umowy tj. 24
czerwca 2008 r. 2,0748 z}. Wobec braku przedstawienia symulacji, nie wiadomo jakiego okresu ona dotyczyta, majac
na uwadze dane zawarte w Informacji dla klientéw o ktorej byta mowa wyzej mozna sie spodziewac, ze nie obejmowala
ona danych chociazby z kilkunastu ostatnich lat. Nawet postugiwanie sie na potrzeby umowy historycznymi kursami
CHF za okres kilku lat wstecz byloby jednak dalece niewystarczajace, skoro umowa byla zawierana na okres 25 lat.
Tym samym, nawet jesli umowa pozyczki byla kolejnym produktem kredytowym powodéw indeksowanym do waluty
obcej zawartym na przestrzeni 6 lat, nie mozna stwierdzi¢, by pozwany dochowal wzgledem powodéw obowiazku
nalezytego poinformowania ich o ryzyku kursowym. Zdaniem Sadu Okregowego pozwany musialby bowiem wykaza¢,



ze w zawartych uprzednio umowach powodowie zostali bardzo szczegbélowo i wyczerpujaco poinformowani o takim
ryzyku, w zwiazku z czym przystepujac do niniejszej umowy posiadali pelna §wiadomo$¢é w tym zakresie, co jednak
nie mialo miejsca w okolicznoS$ciach tej sprawy.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Rejonowy shusznie oddalil rowniez wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego sadowych z dziedziny finanséw i bankowoéci bowiem nie stuzyl on wyjaénieniu okolicznosci istotnych
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Ocena, jak faktycznie pozwany wykonywal umowe, jak réwniez zjakich przyczyn
i w jaki sposob bank zabezpieczal ryzyko walutowe, nie ma znaczenia przy ocenie jej abuzywnych postanowien, gdyz
oceny tej dokonuje sie na date zawarcia umowy. Z tych samych przyczyn Sad Okregowy pominat ten wniosek w
postepowaniu apelacyjnym.

Przechodzac do oceny postanowien umownych, przewidujacych indeksacje pozyczki stwierdzi¢ nalezy, ze sama
konstrukcja indeksacji nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach
zawieranych z konsumentami. Trafnie jednak Sad Rejonowy uznal, ze postanowienia § 2 ust. 2 umowy o pozyczke
hipoteczng nr (...), § 7 ust. 1 tej umowy oraz § 8 ust. 3 Regulaminu w brzmieniu obowigzujacym strony przed dniem

1 pazdziernika 2011 r. kwalifikowaly sie jako niedozwolone postanowienia umowne przewidziane w art. 385V §1z2d.
1kec.

Podkre$lenia wymaga, ze do rejestru postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone, odpowiednio pod nr
(...)i (...) wpisane zostaly postanowienia wzorca umowy o tozsamym znaczeniu, gdy chodzi o CHF, z tymi, ktore

zawarte zostaly w § 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1 tej umowy co powoduje, ze w myél art. 479* k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy
z 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw, wyrok
ten ma skutek wobec o0séb trzecich od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do
tego rejestru.

Nalezy zauwazy¢, ze ustawodawca w art. 479* k.p.c. wprowadzil rozszerzona prawomocno$é materialng wyroku,
ktéra wiaze nie tylko strony uczestniczace w procesie, lecz takze wywiera skutek wobec osob trzecich. Jest to
przepis szczegblny w stosunku do art. 365 § 11 art. 366 k.p.c., w ktorych to wyrazona jest zasada obowiazywania
wyroku wylacznie miedzy stronami bioracymi udzial w procesie. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze prawomocny
wyrok uwzgledniajacy powddztwo ma skutek wobec oséb trzecich od chwili wpisania uznanego za niedozwolone
postanowienia wzorca umowy do tego rejestru.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze kontrola abstrakcyjna zmierza do oceny postanowien wzorca w oderwaniu od
okolicznosci konkretnego przypadku i ma sklaniaé przedsiebiorce - w razie uznania ich za nieuczciwe, do zaniechania
ich stosowania. Chroni nie interes indywidualny, lecz zbiorowy interes konsumentéw. Kontrola abstrakcyjna jest
odpowiedzia na niedoskonaloéci kontroli incydentalnej nieuczciwych klauzul umownych, do ktérej dochodzi w
postepowaniach indywidualnych. Ustanowienie postepowania, w ktorym realizowana jest kontrola abstrakcyjna,
shuzy transpozycji art. 7 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz.Urz. WE L 95 z dnia 21 kwietnia 1993 r., s. 29 ze zm.) — por. uzasadnienie
uchwaly 7 sedziéw z dnia 20 listopada 2015 r., IIT CZP 17/15 . Dokonywana przez Trybunal Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej wykladnia art. 7 dyrektywy 93/13 nakazuje przyjaé¢, by postanowienia umowne ujete we wzorcu
umowy konsumenckiej uznane za nieuczciwe wskutek powddztwa o zaniechanie naruszen wytoczonego przeciwko
zainteresowanemu przedsiebiorcy (...) nie wigzaly ani tych konsumentéw, ktorzy byli stronami postepowania o
zaniechanie naruszen, ani tez tych konsumentow, ktorzy zawarli z tym przedsiebiorca umowe, do ktorej stosuje sie
ten sam wzorzec umowy" (por. wyrok TSUE z 26 kwietnia 2012 r. w sprawie C-472/10 (...)).

Wyrok wydany przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (SOKiK) chroni zatem nie tylko interes powoda, lecz
takze innych konsumentéw, ktérzy nawiazali lub w przyszlo$ci nawigza stosunek umowny z pozwanym. Dzialanie
rozszerzonej podmiotowo prawomocno$ci materialnej wyroku uwzgledniajacego powo6dztwo o uznanie danego
postanowienia wzorca umowy za niedozwolony, a zatem odnoszace sie do wszystkich konsumentéw zawierajacych
umowe z wykorzystaniem danego wzorca nie budzi wiekszych watpliwoéci ani w doktrynie, ani w orzecznictwie Sadu



Najwyzszego (por. m.in. uzasadnienie uchwaty 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 20 listopada 2015 r., III CZP
17/15, wyrok SN z dnia 12 lutego 2014 r., III SK 18/13 oraz uchwala SN z dnia 13 lipca 2006 r., III SP 3/06).

Takze w uzasadnieniu wyroku z dnia 7 lipca 2021 r., I CSKP 222/21 Sad Najwyzszy wskazal m.in., ze: ,art. 479( 43)KpC
dotyczy takze postepowan, w ktérych — jak w sprawie niniejszej — dokonywana jest incydentalna, odnoszaca
sie do konkretnego stosunku prawnego, kontrola postanowienn umownych. Oznacza to, ze w przypadku istnienia
prawomocnego wyroku uznajacego okreSlone postanowienie wzorca za niedozwolone, w procesie obejmujacym
incydentalng kontrole wzorca, toczacym sie pomiedzy przedsiebiorcg, ktéry byl pozwanym w sprawie o uznanie
postanowienia za niedozwolone, a podmiotem, ktéry jako konsument zawarl z nim umowe, sad nie powinien juz
oceniac, czy okreslone postanowienie jest niedozwolone, gdyz kwestia ta zostala rozstrzygnieta i rozstrzygniecie w tej
mierze ma charakter wigzacy (zob. uzasadnienie uchw. siedmiu sedziéw SN z 20 listopada 2015 1., ITII CZP 17/15, OSNC
2016, nr 4, poz. 40, w ktéorym przyjeto prejudycjalny charakter orzeczenia wydanego w ramach kontroli abstrakcyjnej
dla sporéw indywidualnych). Nalezy przy tym przyjaé, ze zasada ta ma zastosowanie zaréwno do stosunkoéw prawnych
powstajacych po uprawomocnieniu sie wyroku wydanego w ramach abstrakcyjnej kontroli wzorcoéw i po wpisaniu
postanowienia do rejestru, jak rowniez do stosunkow, ktoére powstaly wezesniej. W czeéci odnoszacej sie do uznania
postanowienia wzorca za niedozwolone orzeczenie SOKiK ma charakter deklaratywny i wywiera skutek ex tunc".

Bez watpienia powodowie wystepowali przy zawieraniu umowy z pozwanym bankiem jako konsumenci. Okoliczno$¢
ta nie byla przez strone pozwana kwestionowana. Nadto, co juz wcze$niej wskazano, pozwany nie wykazal, by
przedmiotowe klauzule zostaly z powodami indywidualnie wynegocjowane, a zatem zakwestionowane postanowienia
ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego
interesy.

Sad odwolawczy nie podzielil jednak stanowiska Sadu pierwszej instancji, iz przytoczone wyzej postanowienia § 2 ust.
2 umowy o pozyczke hipoteczna nr (...), § 7 ust. 1 tej umowy, ani § 8 ust. 3 Regulaminu w brzmieniu obowiazujacym
strony przed dniem 1 pazdziernika 2011 r., nie kwalifikowaly sie jako okreslajace $wiadczenia gléwne w rozumieniu

art. 385V § 1 k.c.

W mysél art. 720 § 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasno$c bioracego
okres$long ilo$§¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwrocié te sama
ilo$¢ pieniedzy albo te sama ilo$é rzeczy tego samego gatunku i tej samej jako$ci. Niemniej, jak slusznie zauwazyt Sad
Rejonowy, na podstawie art. 78 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe w brzmieniu obowiazujacym przed
dniem 26 sierpnia 2011 r. (tekst jednolity Dz. U. z 2002 r. Nr 72 poz. 665 — dalej ,,Prawo bankowe”), znajdujacego
zastosowanie w sprawie niniejszej ze wzgledu na date zawarcia przez strony umowy o pozyczke hipoteczng, do
uméw pozyczek pienieznych zawieranych przez bank stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zabezpieczenia
splaty i oprocentowania kredytu. Wedlug art. 69 ust. 2 pkt 51 6w zw. z art. 78 Prawa bankowego umowa pozyczki
powinna by¢ zawarta na piSmie i okre§la¢ wysoko§¢ oprocentowania pozyczki i warunki jego zmiany oraz sposéb
zabezpieczenia splaty pozyczki. Z art. 78 Prawa bankowego wynika, ze bank nie moze udziela¢ pozyczek pienieznych
nieoprocentowanych. Zdaniem Sadu Okregowego gléwnym $wiadczeniem pozyczkobiorcow (stanowiacym essentialia
negotii umowy pozyczki, w tym indeksowanej do CHF) jest otrzymanie okre$lonego Swiadczenia pienieznego oraz
jego zwrot. Zawarte w umowie klauzule indeksacyjne okreslaja wla$nie to Swiadczenie, gdyz bez ich zastosowania nie
byloby mozliwe ustalenie warto$ci kwoty, jaka ma byé zwrdcona przez pozyczkobiorce, ani tez warto$ci poszczegdlnych
rat.

Swiadczenie powodéw opiewajace na zwrot pozyczki zostalo okreélone z wykorzystaniem klauzul indeksacyjnych w
ten sposob, ze ustalenie salda pozyczki, a takze ustalenie wysokos$ci kazdej raty kapitalowo-odsetkowej jest obliczane z
wykorzystaniem dwukrotnego przeliczenia zobowigzania wedlug kursu franka szwajcarskiego. Klauzule indeksacyjne
okre$lajg wiec wysoko$¢ nalezno$ci banku, ktéra jednocze$nie z punktu widzenia pozyczkobiorcy stanowi jego gtéwne
zobowigzanie bedace punktem wyjscia do wyliczenia wysokoSci rat miesiecznych.



Ustalenie wysoko$ci Swiadczenia gléwnego pozostawalo w wylacznej gestii banku, ktory zastrzegl dla siebie mozliwo$¢
jednostronnej zmiany wysokosci zobowigzania w zakresie gléwnego §wiadczenia pozyczkobiorcy, spelnianego na rzecz
banku. Pozwany ustalajac samodzielnie w tabeli kursowej, kurs kupna (stosowany przy ustalaniu salda pozyczki w
CHF) i kurs sprzedazy (stosowany przy splacie rat pozyczki wyrazonych w CHF) w oparciu o niewyrazone w umowie
kryteria, sam okre§lal nalezna mu od pozyczkobiorcy wierzytelno$é. Pozyczkobiorca nie mial przy tym zadnych
instrumentéw umownych, pozwalajacych na skontrolowanie poziomu rynkowo$ci kurséw walut stosowanych przez
Bank, a takze nie mial wplywu na wysoko$¢ naliczanego spreadu walutowego, ktérego wysoko$c takze pozostawata na
dzienh zawarcia umowy nieokreslona i niemozliwa do okre$lenia w przyszlo$ci.

W zwiazku z tym, ze $wiadczenie glowne zostalo zdefiniowane w umowie w sposob niejednoznaczny, postanowienia

obejmujace mechanizm indeksacji podlegaly ocenie z zastosowaniem kryteriéw z art. 385" k.c. i art. 385> k.c.

Sad Okregowy podkreéla, ze ocena dokonywana na podstawie art. 385" k.c. odnosi sie¢ do chwili zawarcia

umowy, co wprost wynika z normy z art. 385> k.c., ktéry to przepis nakazuje ponadto rozwazenie jej treéci,
okoliczno$ci zawarcia oraz uwzglednienie umoéw pozostajacych w zwigzku z umowg obejmujaca postanowienie
bedace przedmiotem badania. Dla oceny zasadnos$ci zadania nie ma wiec znaczenia sposob i skutki wykonywania
umowy. Takie ujecie mogloby powodowa¢ niemozliwo§¢ dokonania oceny przed uplywem okresu, w jakim umowa
miala by¢ wykonywana, a w konsekwencji ostateczna ocena stosunku prawnego bylaby mozliwa dopiero po
wykonaniu przez jego strony wszystkich obowiazkoéw i realizacji wszystkich zobowiazan. To za$ przeczyloby jednemu
z zalozen wyrazonych dyrektywa nr 93/13 tj. biezacej, lub uprzedniej, a nie nastepczej kontroli umowy pod katem
nieuczciwych postanowien. Bezprzedmiotowe sg zatem zarzuty pozwanego odnoszace sie do sposobu wykonywania
przedmiotowej umowy, przyczyn zabezpieczenia przez bank swojej pozycji walutowej, motywow powodow, ktorymi
kierowali sie przy wyborze rodzaju produktu, ewentualnych korzy$ci wynikajacych z oprocentowania, czy tez
analizowanie jakichkolwiek aspektéw ekonomicznego funkcjonowania banku, proceséw decyzyjnych przy ustalaniu
kursé6w walut i oprocentowania, czy finansowania akcji kredytowej. Juz samo zréznicowanie pomiedzy kursem
kupna i sprzedazy stosowanym dla okreslenia wysoko$ci kapitalu pozyczki, a nastepnie wysokoSci rat splaty nalezy
— zdaniem Sadu Okregowego - za sprzeczne z dobrymi obyczajami, a rownocze$nie razaco naruszajace interesy
konsumenta, przy czym mechanizmy, ktére maja stluzyé uzasadnieniu stosowania takiej konstrukeji pozostaja bez
znaczenia w niniejszej sprawie. Podkres$lenia wymaga, ze strony umowy nie umawialy sie na prowadzenie przez bank
dzialalno$ci kantorowej - dokonywania wymiany walut, a postanowily jedynie wprowadzi¢ do umowy mechanizm o
charakterze waloryzacyjnym, zabezpieczajacy bank przed spadkiem kursu waluty i pozwalajacy na zastosowanie stop
procentowych przewidzianych dla waluty obcej. Nie moze takze budzi¢ watpliwoSci, ze konstrukcja, w ktorej w chwili
wyplaty pozyczki wysoko$¢ wyrazonego w ztotych polskich zobowigzania konsumenta jest w wyniku zastosowania
dla jej ustalenia kursu sprzedazy, wyzsza niz wysoko$¢ udzielonego mu finansowania - stanowi razace naruszenie
intereso6w konsumenta. Z kolei wykorzystanie przez bank swojej przewagi kontraktowej dla wprowadzenia do umowy
rozwigzan korzystnych wylacznie dla pozyczkodawcy, w nieuzasadniony sposob zwiekszajacych wysoko$¢ Swiadezen,
do ktorych zobowiazany jest pozyczkobiorca, uznaé nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie I CSK 1049/14, wskazal, ze mechanizm ustalania przez
bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposéb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami
i razgco narusza interesy konsumenta. Klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na
pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest
klauzula niedozwolona. W ocenie Sadu abuzywno$é przedmiotowej klauzuli przejawia sie w tym, ze daje ona bankowi
prawo ksztaltowania kursu waluty w sposob catkowicie dowolny, rowniez w zupelnym oderwaniu od kursu Sredniego
NBP i od kurséw rynkowych. Przy czym razace naruszenie intereséw konsumenta ma zwiazek z sama mozliwoécia
jednostronnego, niepodlegajacego zadnym ograniczeniom ksztaltowania kursu waluty, a tym samym wysoko$ci
zobowigzania konsumenta. Wskazaé nalezy, ze w orzeczeniu z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK
309/18, Sad Najwyzszy uznal rowniez za abuzywne takie klauzule umowne, na podstawie kt6érych bank przyznal sobie
prawo do jednostronnego regulowania wysokos$ci rat kredytu waloryzowanego kursem CHF, ktore to uprawnienie



nie doznawalo zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian
stosowanych kursow walutowych. Nadto uznal, ze rozwigzanie to nalezy uznac¢ za konsekwencje nieréwnomiernego
rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy kredytowej, prowadzaca do naruszenia intereséw konsumenta, w tym
przede wszystkim interesu ekonomicznego, odpowiadajacego wysokoSci poszczegdlnych rat kredytu. Dodatkowo
podkreslil, Ze istotne znaczenie nalezy takze przypisaé wymaganiu wlasciwej przejrzystoSci i jasnosci postanowienia
umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i specyfike
mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mog}l przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych

kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne. Zaznaczyl, ze w éwietle art. 385" k.c. nie
do zaakceptowania jest sytuacja, w ktoérej konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz sptaconego
w zwigzku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku. Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z
27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, podkreslajac, ze mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, ktoéry nie zawiera
jednoznacznej treSci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla

konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Sad Okregowy z uwagi na powyzsze wskazuje, iz zaden z dokumentéw przedlozonych powodom, tj. ani wniosek,
umowa czy tez regulamin nie zawieral podstawowych i istotnych z punktu widzenia wykonywania umowy definicji
poje¢ odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji oraz metody tworzenia tabeli kursowej. Konsument nie otrzymatl
jakiejkolwiek informacji co do przyjetego przez bank sposobu przeliczenia pozyczki udzielonej w zlotych na
frank szwajcarski. Tym samym bank przyznal sobie de facto prawo do jednostronnego ksztaltowania wysokosci
zobowigzania drugiej strony poprzez tabele kursowa i ustalenie wysoko$ci spreadu.

O niedozwolonym charakterze klauzul indeksacyjnych $wiadczy rowniez to, ze nie zawieraja w sobie zadnych
ograniczen, co do mozliwego wzrostu kursu franka szwajcarskiego. W zwigzku z tym w przypadku znacznego
wzrostu kursu tej waluty w stosunku do zlotego polskiego kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu kwoty
nieporéwnywalnie wiekszej do kwoty otrzymanych $rodkéw, co z oczywistych wzgledow jest dla niego niekorzystne
i narusza jego interesy. Zmiana wysoko$ci kursu waluty obcigza jedynie konsumenta. Bank bowiem szeroko chroni
swe interesy poprzez wielorakie transakcje miedzybankowe zabezpieczajace kredyty indeksowane do CHF (czy szerzej
do waluty obcej), to za$§ powoduje, ze dla banku zmiana kursu waluty z punktu widzenia wykonywanej umowy jest
bez znaczenia.

Jak slusznie przyjat Sad Rejonowy - skutkiem uznania powyzszych zapisbw umownych za niedozwolone klauzule

umowne jest ich eliminacja z umowy zgodnie z art. 385" § 1 k.c. Podkre§lenia wymaga, Ze przepis ten nie
przewiduje mozliwo$ci zastapienia wyeliminowanego zapisu umownego jakimkolwiek innym zapisem. W przypadku
zatem stwierdzenia przez sad krajowy niewaznoS$ci nieuczciwego warunku zawartego w umowie zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem, art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w taki sposob, ze niezgodny z tym
przepisem jest przepis prawa krajowego dajacy sadowi krajowemu mozliwo$¢ uzupelnienia tej umowy poprzez zmiane
treéci owego warunku. Gdyby bowiem sad krajowy moégl zmieniaé tre$é nieuczciwych warunkéw zawartych w takich
umowach, to takie uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 Dyrektywy
93/13. W wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 Trybunal Sprawiedliwosci stanal za$ na stanowisku,
ze art. 51 6 dyrektywy 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.Urz.UE Lz 1993 ., Nr 95, s. 29) stoja na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy charakter
warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonatl
wykladni tego warunku w celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadalaby
wspolnej woli stron. W sprawie za$ o sygn. akt C-260/18, Trybunal wskazal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z
niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze
ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynno$ci prawnej sa uzupeliane w szczegolnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktére nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepisow
majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode.



Wykluczona jest zatem zaréwno tzw. redukcja utrzymujaca skuteczno$é postanowienia abuzywnego, jak i mozliwoséc
uzupelniania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia. W konsekwencji wobec eliminacji
uznanych za abuzywne klauzul waloryzacyjnych okreSlajacych gléwne $wiadczenia stron, nalezalo rozwazy¢ czy
umowa kredytu moze obowigzywaé¢ w pozostalym zakresie. W tym kontekécie przywolaé nalezy stanowisko zajete
przez Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 03 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, zgodnie z ktérym
art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.Urz.UE.L z 1993 r., Nr 95, s. 29) nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, ze nie stoi on na
przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezpos$rednio powigzanej ze stopa
miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywaé
bez takich warunkéw z tego powodu, zZe ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gldwnego przedmiotu
umowy. Jak wynika z uzasadnienia ww. wyroku, jezeli sad krajowy uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami
obowigzujacego go prawa utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkow nie jest mozliwe,
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu. Przy czym moze do tego dojséc
zwlaszcza wowcezas gdy uniewaznienie klauzul zakwestionowanych przez kredytobiorcéw doprowadziloby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursé6w walutowych, ale réwniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka
kursowego, ktore jest bezposérednio zwiazane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty.

Wskazaé nalezy, ze technicznym skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczacych zasad
ustalania kurséw walut bylaby konieczno$¢ ich pominiecia przy ustalaniu tre$ci stosunku prawnego wiazacego
konsumenta. Postanowienia takie przestaja wigza¢ juz od chwili zawarcia umowy. Oznacza to, Ze nie stanowia
elementu tre$ci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych
z jego realizacjag. W rezultacie konieczne jest wowczas przyjecie, ze laczacy strony stosunek prawny nie
przewiduje zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztalcie okreslonym pierwotnym brzmieniem umowy. Pozostaje
sformulowanie o przeliczeniu §wiadczen bez precyzyjnego wskazania podstawy, wedlug ktorej mialoby to nastgpic.
W konsekwencji nie jest mozliwe ustalenie wysokosci §wiadczenia podlegajacego wyplacie na rzecz pozyczkobiorcy
oraz wysoko$ci poszczegoblnych rat.

Sad Rejonowy prawidlowo zatem przyjal, ze skutkiem uznania za abuzywne postanowienn umownych bedzie zatem
konieczno$¢ uznania umowy za niewazna, albowiem po wyeliminowaniu tzw. klauzul abuzywnych niemozliwym jest
wykonanie umowy.

Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uchwale skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., sygn. III
CZP 6/21, konsekwencja uznania konkretnego zapisu umownego za niedozwolona klauzule jest przede wszystkim
cigzacy na sadzie krajowym obowigzek zaniechania stosowania klauzuli abuzywnej - bez upowaznienia do zmiany jej
treéci- tak, aby nie wywierala wiazacych skutkéw wobec konsumenta, chyba ze konsument sie temu sprzeciwi, co moze
uczynié, gdyz jego prawo do skutecznej ochrony zawiera w sobie takze uprawnienie do niedochodzenia swoich praw
(por. np. wyroki z dnia 4 czerwca 2009 r., C-243/08, (...)., pkt 33, 35, z dnia 30 maja 2013 r., C- 488/11, (...), pkt
40, z dnia 21 grudnia 2016 r., C- 154/15, C-307/15 i C-308/15, F. N., pkt 57, 61-66, z dnia 31 maja 2018 r., C-483/16,
Z. S., pkt 32, z dnia 14 marca 2019 r., C- 118/17, Z. D., pkt 41 i 44, z dnia 3 marca 2020 r., C-125/18, w sprawie
M. G., pkt 58-60 oraz z dnia 9 lipca 2020 r., C-698/18 i C-699/18, (...) Bank SA, pkt 53). Przy czym konsument
majac Swiadomo$¢ o niewigzacym charakterze danego nieuczciwego warunku, moze wskazadé, iz sprzeciwia sie temu,
aby warunek ten zostal wylaczony, udzielajac w ten sposob wyraznej i wolnej zgody na dany warunek. Zatem, aby
konsument még} udzieli¢ wolnej i swiadomej zgody, sad krajowy winien, w ramach krajowych norm proceduralnych
i w Swietle zasady slusznoSci w postepowaniu cywilnym, wskazaé¢ stronom w sposob obiektywny i wyczerpujacy,
konsekwencje prawne, jakie moze pociggnac za soba usuniecie nieuczciwego warunku - co jest szczegodlnie istotne
wtedy, gdy jego niezastosowanie moze prowadzi¢ do uniewaznienia calej umowy, narazajac ewentualnie konsumenta
na roszczenia restytucyjne. Konsument moze tez zrezygnowac z powolywania sie na abuzywny charakter klauzuli w
ramach umowy odnowienia zobowiazania (czyli pozasadowo), w ktérej odstepuje od dochodzenia roszczen bedacych
konsekwencja stwierdzenia abuzywnoéci klauzuli, z zastrzezeniem, ze odstapienie to jest oparte na dobrowolnej i



Swiadomej zgodzie, a wiec w chwili tego odstapienia konsument byl Swiadomy niewiazacego charakteru klauzuli
i wynikajacych z niego konsekwencji (por. wyrok z dnia 9 lipca 2020 r., C-452/18, XZ, pkt 28-29). W braku za$
nastepczej zgody konsumenta na stosowanie klauzuli abuzywnej nie moze ona wywrze¢ wobec niego zadnego skutku.

W konsekwencji powyzszych rozwazan Sad Najwyzszy doszedt do wniosku, iz sankcja okre$lona w art. 385V § 1 k.c.
stanowi sankcje bezskutecznos$ci zawieszonej, co oznacza ze dotknieta niag umowa nie wywohuje zamierzonych skutkéw
(z mocy samego prawa, od poczatku, co sad powinien uwzgledni¢ z urzedu), w szczegélnosci nie rodzi obowigzku
spelnienia uzgodnionych $wiadczen, lecz, w odroéznieniu od umowy niewaznej, moze skutki te nastepczo wywotaé z
mocg wsteczna w razie zlozenia sanujacego o$wiadczenia woli, a w razie odmowy jego zlozenia albo uplywu czasu na
jego zlozenie - staje sie definitywnie bezskuteczna, czyli niewazna.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazac nalezy ze powodowie pouczeni na etapie postepowania
apelacyjnego o skutkach uznania postanowien umowy za abuzywne, zlozyli o§wiadczenie, Ze niezmiennie chca
korzystac¢ z ochrony polegajacej na niezwigzaniu ich abuzywnymi postanowieniami w calo$ci, w tym réwniez w sytuacji
gdyby skutkiem ich o$wiadczenia byl upadek calej umowy kredytowej, czyli ustalenie, ze konsument i bank nie byli
nigdy taka umowa zwiazani ( k. 969).

Wobec powyzszego oswiadczenia, przy braku zgody konsumentéw na obowigzywanie kwestionowanych postanowien
umownych, majgc na uwadze, iz okreslaja one glowne Swiadczenia stron, stwierdzi¢ nalezy, ze umowa pozyczki
zawarta miedzy stronami jest niewazna, albowiem nie jest mozliwe jej wykonanie bez zapiséw umownych uznanych
za niedozwolone.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. art. 56 k.c., art. 65 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. stwierdzi¢ nalezy,
ze nie jest on zasadny. Gdyby bowiem sad krajowy moégl zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w
takich umowach, to takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7
Dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego
na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz
nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkow wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione,
to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac¢ w
ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcéw (zob. wyroki: z dnia 14 czerwea 2012 1., (...), C#618/10, pkt 73; z dnia
30 kwietnia 2014 r., K. i K. R., C#26/13, pkt 77; z dnia 26 marca 2019 ., A. B.1B., C#70/17i C#179/17, pkt 53, wyrok
z dnia 3 marca 2020 1., G. G., C#125/18, pkt 59).

Dopuszczenie, jak chcialby apelujacy sredniego kursu NBP do przeliczen miedzy stronami, czy kursu rynkowego,
powodowaloby w ocenie Sadu Okregowego, ze bank zawsze moglby wpisywaé do umoéw klauzule abuzywne wiedzac,
ze jesli za takie zostang uznane, to i tak jego interesy beda chronione poprzez zastosowanie przepisu dyspozytywnego,
z ktoérego celowo w umowie zrezygnowal. Przeliczenie na $redni kurs NBP nie wyeliminowaloby abuzywnego
charakteru klauzuli waloryzacyjnej, ktorej niekorzystne skutki ponosilby nadal konsument. Zostalby réwniez
naruszony odstraszajacy cel dyrektywy 93/13, skoro zastosowanie takiego kursu w istocie nie konwalidowaloby
podstawowej dysfunkcjonalnos$ci umowy kredytu indeksowanego do CHF jako opartego na przekazanej powodom
blednej informacji zakladajacej stabilno$é waluty, do ktérej kredyt jest indeksowany.

Wobec stwierdzenia, ze zawarta przez strony umowa byla w caloSci bezskuteczna (nastepczo niewazna), wszystkie
uiszczone przez powodéw od chwili podpisania umowy raty stanowily nienalezne §wiadczenia w rozumieniu art. 410
k.c. W $wietle § 2 tego przepisu §wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogole zobowiazany lub
nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa $wiadczenia odpadla lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynnoé¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stata
sie wazna po spelnieniu $wiadczenia. Zgodnie za$ z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys¢ majatkowa
kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej
warto$ci. Przepis ten ma zgodnie z art. 410 § 1 k.c. zastosowanie do §wiadczenia nienaleznego.



Tym samym zarzut apelacji dotyczacy naruszenia tychze przepiséw, przy uwzglednieniu wszystkich powyzszych
rozwazan, jest niezasadny. Nadto — jak slusznie przyjal Sad pierwszej instancji — przeszkody do uwzglednienia
niniejszego powddztwa nie stanowil art. 409 k.c., albowiem wierzytelno$¢ konsumenta wynikajaca z naruszenia art.

385" § 1 k.c. powstaje z mocy prawa z chwilg zastosowania niedozwolonego postanowienia umownego — co mialo
miejsce w niniejszej sprawie, przewidziana w tym przepisie mozliwo$¢ uchylenia sie od obowiazku wydania korzysci
uzyskanej bez podstawy prawnej lub obowigzku zwrotu jej warto$ci uzalezniona jest od ustalenia, ze ten, kto korzy$é
uzyskal, zuzyl ja lub utracil w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony. Tego rodzaju okolicznoSci pozwany jednak nie
udowodnil.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu zatrzymania zgloszonego przez pozwanego - Sad Okregowy uznal go za niezasadny.
Sad podziela w calo$ci stanowisko zawarte w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 grudnia 2019 r. o sygn. I
ACa 442/18, gdzie tenze Sad podkreslil, iz w sprawie ,.frankowej” nie mozna stosowac prawa zatrzymania, gdyz umowa
kredytu w zadnym wypadku nie jest umowa wzajemng. Umowa kredytu, bedac umowa dwustronnie zobowiazujaca i
odplatna, nie jest umowa wzajemng (podobnie jak i umowa pozyczki). Nie spelnia ona kryteriow wyrazonych w art. 487
§ 2 k.c. Cecha wyrdzniajaca umowy dwustronnej jest rola, jaka zostala jej wyznaczona we wzajemnych relacjach. Istota
tych umoéw polega na tworzeniu podstaw do wymiany débr i ustug. Nalezy wskazaé, iz nie kazda umowa dwustronnie
zobowigzujaca jest umowa wzajemng. Ekwiwalentno§¢ §wiadczen, charakterystyczna dla umoéw wzajemnych, oznacza,
ze strony spelniaja rozne §wiadczenia, zasadniczo o ekwiwalentnej wartoéci. Umowami wzajemnymi sa niewatpliwie
sprzedaz (gdzie zachodzi wymiana towar — pieniadz), zamiana (wymiana jednej rzeczy okreslonej co do tozsamosci
na inng tak okreélong rzecz), czy tez umowa o dzieto lub o roboty budowlane (wynagrodzenie stanowigce ekwiwalent
wykonanej pracy i jej trwalego efektu). Umowe wzajemna charakteryzuje zamiar wymiany r6znych doébr (rzecz za
rzecz, pieniadze za rzecz, pieniadze za ustugi), co doprowadza do wysnucia wniosku, iz przedmiotem wzajemnych
Swiadczen w umowie wzajemnej nie moga by¢ $wiadczenia identyczne. Wskazaé nalezy, ze r6znorodno$é obu
Swiadczen jest esencja, istota umowy wzajemnej, a umowa opiewajaca na tozsame $wiadczenia nie mialaby przeciez
ekonomicznego sensu. Zniweczenie skutkoéw niewaznej umowy odplatnej, niebedacej umowa wzajemna, nie wymaga
jednak w kazdym przypadku zwrotu przez obie strony wszystkiego co sobie wzajemnie §wiadczyty.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w sentencji. O kosztach
postepowania w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw.z§ 2 pkt 5w zw. z
§ 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie.



