Sygn. akt V Ca 1347/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2018 1.
Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SO Jan Bolonkowski po rozpoznaniu w dniu 77 czerwca 2018 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa zarzadcy tymczasowego masy upadlosci (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej w upadlo$ci
likwidacyjnej w W.

przeciwko R. S.iD. S.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego R. S. i apelacji pozwanej D. S.

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie
z dnia 23 listopada 2017 r., sygn. akt XVI C 1741/17

I. zmienia zaskarzony wyrok jedynie w ten sposob, ze w pkt 11 2 sentencji
po wyrazach ,na rzecz" skrela wyrazy ,,strony powodowej Zarzadcy Tymczasowego Masy Upadlosci”;

I. oddala obie apelacje w pozostalym zakresie;

II. zasgdza solidarnie od pozwanych R. S.i D. S. na rzecz (...) Sp6ldzielni Mieszkaniowej w upadtosci likwidacyjnej
w W. kwote 2717 (dwa tysiace siedemset siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V Ca 1347/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie wyrokiem z dnia 23 listopada 2017 r.:

1) zasadzil od pozwanej D. S. na rzecz Zarzadcy Tymczasowego Masy Upadlosci (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w
upadlosci likwidacyjnej

w W. kwote 11.960,56 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia

11 pazdziernika 2014r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami

za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

2) zasadzit od pozwanego R. S. na rzecz Zarzadcy Tymczasowego Masy Upadlosci (...) Spdldzielni Mieszkaniowej w
upadlo$ci likwidacyjnej
w W. nastepujace kwoty:

- 245,27 7} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 paZdziernika 2014 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2014 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty;



- 245,27 7z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 grudnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 7t wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lutego 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-3465,18 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 7} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 maja 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 7z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lipca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 7z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 7} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 wrzeénia 2015 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 paZdziernika 2015 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2015 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 grudnia 2015r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 11 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 11 lutego 2016 r.
do dnia zaplaty;

- 245,27 7} wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 11 marca 2016 r.
do dnia zaplaty;



-3465,18 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 11 marca 2016 r.
do dnia zaplaty;

- 245,27 7} wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 11 kwietnia 2016 r.
do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 11 maja 2016 .
do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 11 czerwca 2016 .
do dnia zaplaty;

- 245,27 7} wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 11 lipca 2016 .
do dnia zaplaty;

- 245,27 z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 11 sierpnia 2016 r.
do dnia zaplaty;

3) oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie;
4) zni6sl pomiedzy stronami koszty postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku w zakresie pkt 1 wniosla pozwana D. S., za§ pozwany R. S. zaskarzyl apelacja wyrok
w zakresie pkt 2.

W obu apelacjach podniesiono zarzuty dotyczace:
1) naruszenia prawa materialnego, tj.:
a) art. 123 § 1 pkt 2 w zw. z art. 65 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze doszlo do uznania roszczenia;

b) art. 144 ust. 1 prawa upadlo$ciowego poprzez zasadzenie roszczenia na rzecz Zarzadcy Tymczasowego Masy
Upadloéci (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w upadlo$ci likwidacyjnej w W.;

2) naruszenia przepisOw prawa procesowego, tj.:

a) art. 325 wzw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w sentencji ani uzasadnieniu wyroku przedmiotu roszczenia
powoda, tj. podstawy zasadzenia oraz okres6w, do ktoérych odnosza sie zsadzone kwoty;

b) art. 233 § 11 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow;
c¢) art. 129 § 4 k.p.c. poprzez niezazadanie od powoda zlozenia oryginaléw dokumentéow.

Skarzacy wnieéli o zmiane wyroku w zaskarzonych zakresach i oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie na ich rzecz
kosztow postepowania apelacyjnego.

Powod wnidst o oddalenie obu apelacji i zasadzenie solidarnie od pozwanych na jego rzecz kosztéw postepowania za
IT instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje pozwanych niemal w calo$ci sa niezasadne.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i dokonana przez ten Sad ocene prawng stanu
faktycznego. Rozwazania prawne i argumentacja przedstawione



w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku co do zasady zaslugujg na akceptacje.
Whbrew wywodom skarzacych, Sad I instancji nie dopuscil sie zarzuconych uchybien.

Podniesione w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego niemal w calo$ci

dotycza rzekomych uchybien art. 233 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedltug
swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Przepis ten przyznaje sadowi
swobode w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko wtedy
moze by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regutami logiki badz

z do$wiadczeniem zyciowym. Jezeli za$ z okre§lonego materialu dowodowego sad

wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodoéw i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu na podstawie tego samego materialu
dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Podkre$li¢ nalezy, ze dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwoSci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie
do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest tu wskazanie
przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w tym zakresie. W szczegdblnos$ci skarzacy powinien wskazac, jakie
kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej
lub nieslusznie im je przyznajac. Co wiecej, skuteczne postawienie takiego zarzutu wymaga wykazania, ze sad
uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, gdyz to jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony
o innej, niz przyjat sad, wadze (doniostoéci) poszczegbdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Istotne
jest, ze zwalczanie oceny dowodéw nie moze polegaé tylko na przedstawieniu wlasnej, korzystnej dla skarzacego
wersji ustalen opartej na jego subiektywnej ocenie, lecz konieczne jest przy postuzeniu sie argumentami wylacznie
jurydycznymi wykazanie, ze okre$lone w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw zostaly
naruszone, co miato wplyw na wynik sprawy. Tego jednak w uzasadnieniu apelacji nie sposéb sie doszukaé. Sad
Okregowy stwierdza,

ze dokonana przez Sad I instancji ocena wiarygodnoSci i mocy dowodéw zostala dokonana

w sposob prawidlowy, nie wykraczata poza granice swobodnej oceny dowodow.

Zarzut naruszenia art. 325 i art. 328 § 2 k.p.c. jest bezzasadny. Sentencja zaskarzonego wyroku zawiera wszystkie
elementy okreSlone w art. 325 k.p.c. Ujmujac najogblniej, powolany przepis wymaga takiego sformutowania
rozstrzygniecia o zadaniach stron w sentencji wyroku, ktore nie stwarza watpliwosci co do tre$ci wyroku i umozliwia
jego wykonanie. Zaskarzony wyrok czyni zado§¢ temu wymaganiu. Z Kkolei art. 328 § 2 k.p.c. okreSla konieczne
elementy uzasadnienia wyroku. Poniewaz w postepowaniu uproszczonym apelacja moze by¢ oparta na podstawie

naruszenia przepiséw postepowania, jezeli zarzucane uchybienie moglo mieé wplyw na wynik sprawy (art. 505° § 1'
pkt 1k.p.c.), to dla skuteczno$ci postawienia zarzutu obrazy art. 328 § 2 k.p.c. konieczne jest wykazanie tego warunku.
Skarzacy nie przedstawili wywodu prawnego dla wykazania, ze zarzucane przez nich uchybienie moglo mie¢ wplyw
na rozstrzygniecie sprawy. Sporzadzenie uzasadnienia nieodpowiadajacego wymaganiom, jakie stawia wymieniony
przepis, moze jedynie wyjatkowo wypelniaé¢ podstawe apelacyjna przewidziang w art. 505° § 1* pkt 1 k.p.c. Mialoby to
miejsce wowczas, gdyby wskutek uchybienia konkretnym wymaganiom okre$lonym w art. 328 § 2 k.p.c. zaskarzone
orzeczenie nie poddawaloby sie kontroli apelacyjnej, gdyz tylko wtedy stwierdzone wady moglyby mie¢ wplyw na
wynik sprawy. Wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przestanki, ktérymi - wydajac rozstrzygniecie -
kierowal sie Sad Rejonowy, sa wystarczajace do przeprowadzenia kontroli instancyjne;j.

Skarzacy upatruja obrazy art. 328 § 2 k.p.c. w niewyjasnieniu przez Sad podstawy prawnej wyroku. Wyjaénienie
podstawy prawnej wyroku w rozumieniu tego przepisu polega na wskazaniu, dlaczego sad zastosowal okre$lony
przepis i w jaki sposob wplywa on na tre$¢ rozstrzygniecia, a wiec jakie elementy stanu faktycznego uzasadniaja
zastosowanie tego przepisu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 czerwca 2001 r., I PKN 498/00 i z dnia



29 maja 2008 r., IT CSK 39/08). Wprawdzie Sad Rejonowy rzeczywiécie nie powotat konkretnego przepisu prawa,
jednakze uwzgledniajgc caloksztalt wywodu prawnego, w ktérym Sad kwalifikuje zadanie pozwu jako roszczenie o
zaplate nalezno$ci z tytulu oplat eksploatacyjnych na rzecz sp6ldzielni mieszkaniowej, nie ulega watpliwoSci,

ze materialnoprawna podstawe zasadzenia Swiadczen od obojga pozwanych stanowi

art. 4 ust. 11 6 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych (Dz. U.

z 2018 1. poz. 845, z p6Zn. zm.).

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 129 § 4 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze jezeli jest to uzasadnione okoliczno$ciami
sprawy, sad, na wniosek strony albo z urzedu, zazada od strony skladajacej odpis dokumentu przedlozenia oryginalu
tego dokumentu. Sad Rejonowy

nie wymagal potwierdzenia okoliczno$ci wynikajacych z przedlozonych odpiséow przez

zlozenie oryginaléw dokumentéw, przyjmujac, ze tresé odpisow odpowiada tej, jaka zawieraja oryginaly. Taka ocena
byla uzasadniona okoliczno$ciami sprawy. Jezeli pozwani mieli watpliwosci co do rzetelnos$ci sporzadzenia zlozonych
odpis6w, mogli wnie$¢ o zazadanie

przez sad przedlozenia oryginatow, ale takiego wniosku nie zglosili.

Niezasadne s rowniez zarzuty naruszenia przepis6w prawa materialnego.

Uznanie roszczenia (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.) stanowi czynno$¢ prawna, w ktoérej dluznik potwierdza swoje zobowiazanie,
zasadniczo majac na celu jego ustalenie lub zabezpieczenie.

Uznanie niewla$ciwe polega na tym, ze dluznik nie sklada wprawdzie wyraznego o$wiadczenia o uznaniu roszczenia,
lecz na podstawie objawdw jego zachowania kontrahent moze zasadnie przyjmowaé, ze dluznik ma §wiadomosé
cigzacego na nim zobowigzania i ma zamiar dobrowolnego spelienia Swiadczenia. Do uznania roszczenia moze dojs$c¢
nie tylko formalnie, czyli niejako wprost, ale réwniez poprzez kazde zachowanie dluznika przyznajace obowiazek
Swiadczenia. Takie uznanie dlugu, nazywane niewlaéciwym, jest oSwiadczeniem wiedzy.

Nie musi towarzyszy¢ mu zamiar ani nawet §wiadomo$¢ wywotania skutkéw prawnych,

a wynika ono z kazdego zachowania zobowigzanego, ktore Swiadczy o jego Swiadomo$ci bycia dtuznikiem i uzasadnia
przekonanie wierzyciela kierujacego sie powszechnie przyjetymi regulami znaczeniowymi o woli dobrowolnego
spelnienie przez dluznika Swiadczenia. Skoro uznanie moze by¢ dokonane w sposéb wyrazny lub dorozumiany przez
czynno$¢ czysto faktyczna, to oczywistym jest, ze nie musi ono wskazywaé ani podstawy prawnej,

ani wysoko$ci uznawanego roszczenia. Bardziej szczegolowa identyfikacja wierzytelnosci,

w zwigzku z ktbéra nastepuje uznanie dlugu, jest warunkiem zakwalifikowania w tych kategoriach konkretnego
zachowania sie dluznika jedynie w tych sytuacjach, gdy strony sporu pozostaja ze soba w rozmaitych stosunkach
prawnych, z ktorych moga wynikaé rézne wierzytelnosci pieniezne. Skarzacy nie wykazali, ze w okresie objetym
pozwem (...) Spoldzielnia Mieszkaniowa miala wobec nich takze inne roszczenia pieniezne niz wynikajace

z obowigzku uiszczanie oplat, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.

o spoldzielniach mieszkaniowych.

Sad I instancji zasadnie uznal, ze ustalony stan faktyczny daje podstawe do stwierdzenia tzw. niewlasciwego uznania
dlugu przez pozwanych, a okolicznoéci zlozenia przez nich o§wiadczen pozwalaja ustalié, jakiej wysokosSci dtugu te
uznania dotyczyly. I tak, jezeli chodzi

o pozwang D. S., to w korespondencji e-mail z dnia 9 czerwca 2014 r. przestanej do (...) Spéldzielni Mieszkaniowej
w W. o$wiadczyta ona, ze w zwiazku

z otrzymanym wezwaniem do zaplaty kwoty 17.009,21 zl prosi o rozlozenie tej kwoty na raty

po 1000 zl miesiecznie. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 r., w sprawie sygn. akt II CKN 1312/00
wskazal, ze zwrdcenie sie przez dluznika do wierzyciela o rozlozenie nalezno$ci glbwnej na raty moze stanowi¢ uznanie
roszczenia (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.) takze wtedy, gdy proponowane porozumienie miedzy stronami nie doszlo do skutku.
Zatem takie o§wiadczenie pozwanej nalezalo rozumiec jako uznanie niewlasciwe, a wiec przejaw wiedzy pozwanej jako
dluznika, zmierzajacy do zaplaty nieuiszczonej naleznoéci do kwoty



17.009,21 z} za okres od 1 stycznia 2013 r. do konica maja 2014 r. Jezeli za$ chodzi o roszczenia za okres od maja 2014
r. do sierpnia 2014 r., Sad uznal, ze pozwana dokonujac wplat: w dniu

9 lipca 2014 r. z tytulem wplaty ,czynsz wraz z ratami splaty D. S. za czerwiec

ilipiec”, 1255 zl w dniu 22 sierpnia 2014 r. z tytutem wplaty ,czynsz wraz z ratami splaty D. S. za sierpien”, 2510 z}
w dniu 3 pazdziernika 2014 r. z tytulem wplaty ,,czynsz wraz z ratami splaty D. S. za wrzesien i pazdziernik” — uznala
roszczenia rowniez za okresy wymienione w tytulach wplat.

R. S. dokonal aktu niewtaéciwego uznania roszczenia przesylajac

w dniu 21 listopada 2016 r. do syndyka masy upadloéci (...) Spotdzielni Mieszkaniowej w W. pismo z dnia 18
listopada 2016 r., w ktorym m.in. poinformowal, ze otrzymal pismo ze Spoéldzielni datowane na 8 wrzeénia 2016 r.,
oraz zadeklarowat zaré6wno mozliwo$¢ splaty nieprzedawnionych roszczenn w comiesiecznych ratach, jak i gotowo$é
biezacego regulowania zobowigzan. Wprawdzie w pi$émie tym nie wskazano konkretnych sum, co do ktérych pozwany
uznat swoj dtug, jednakze nalezy zauwazy¢, ze pozwany odnosil sie do pisma Spoldzielni z dnia 8 wrze$nia 2016 r., w
ktoérym wzywala ona R. S. do zaplaty kwoty 30.215,01 zl, a wiec kwoty dochodzonej pozwem. W konsekwencji nalezy
stwierdzi¢, ze pozwany uznal dlug w postaci roszczen wymagalnych na 3 lata przed sporzadzeniem omawianego pisma,
a wiec roszczenia od grudnia 2013 r. do sierpnia 2016 r.

Zarzucone naruszenie art. 144 § 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawa upadlo$ciowe (Dz. U. z 2017 r. poz.
2344, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,Prawem upadlo$ciowym”, skarzacy zakwalifikowali jako naruszenie przepisu prawa
materialnego. Tak sformulowany zarzut jest niezasadny. Po pierwsze, art. 144 Prawa upadloSciowego ma charakter
normy procesowej, gdyz stanowi o tym, jak ksztaltuje sie pod wzgledem podmiotowym postepowanie sagdowe w razie

ogloszenia upadlo$ci obejmujacej likwidacje majatku upadlego. Po drugie, z naruszeniem

art. 144 ust. 1 Prawa upadloSciowego mielibySmy do czynienia, jezeli nie nastapiloby podstawienie syndyka w miejsce
upadlego w postepowaniu dotyczacym masy upadlosci,

a takie uchybienie nie wystapilo w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 172 ust. 2 Prawa upadlo$ciowego przepisy o syndyku stosuje sie odpowiednio do syndyka tymczasowego
(zarzadcy tymczasowego -— wedlug brzmienia tego przepisu sprzed nowelizacji, ktora weszla w zycie w dniu 1 stycznia
2016 1. — Dz. U. z 2015 1. poz. 978).

Natomiast kwestie, czy w postepowaniach sadowych z udzialem syndyka $wiadczenie zasadza sie na rzecz syndyka,
czy tez na rzecz upadlego, reguluje nie ust. 1 (powolany

w apelacji), lecz ust. 2 w art. 144 Prawa upadloSciowego, zgodnie z ktérym syndyk prowadzi postepowania dotyczace
masy upadlo$ci w imieniu wlasnym, lecz na rzecz upadlego. Jest to jednoznaczne ze stwierdzeniem, ze syndykowi

przystuguje legitymacja formalna (syndyk jest wiec strong w znaczeniu formalnym — procesowym, tzn. dziala w
postepowaniu we wlasnym imieniu). Natomiast strona w znaczeniu materialnym, pomimo ogloszenia upadlosci,
pozostaje upadly. On bowiem jest podmiotem stosunku prawnego, na tle ktérego wyniknat spor. Zatem $wiadczenia
dochodzone przez syndyka lub przeciwko niemu podlegaja zasadzeniu na rzecz lub od upadlego. Taki kierunek
wykladni art. 144 Prawa upadloSciowego jest powszechnie akceptowany w orzecznictwie i literaturze (zob. np. wyrok
SN z 7.10.2004 r., IV CK 86/04, LEX nr 143176; wyrok SN z dnia 16.01.2009 r., III CSK 244/08, LEX nr 523687;
postanowienie SN z 21.07.2011 ., V CZ 37/11, LEX nr 898281; wyrok SA w Poznaniu

714.09.2012 1., I ACa 600/12, LEX nr 1220592; a takze A. Hrycaj [w:] System Prawa Handlowego, t. 6, s. 215).

Zatem zarzucona w apelacjach niedokladno$é¢ w zakresie sposobu okreslenia w wyroku podmiotu, na rzecz ktérego
Sad Rejonowy zasadzil §wiadczenia od pozwanych, wymagala zmiany, ktorej Sad Okregowy dokonal na podstawie
art. 386 § 1 k.p.c.

W pozostalym zakresie obie apelacje podlegaly oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c. jako bezzasadne.

Ze wzgledu na to, Ze apelacje zostaly uwzglednione tylko w znikomej czesci, a wynik zaskarzonego rozstrzygniecia
pozostal niezmieniony, Sad Okregowy na podstawie art. 98



w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. obciazyl pozwanych, jako przegrywajacych, obowiazkiem zwrotu

w calosci poniesionych przez powoda kosztow postepowania apelacyjnego, na ktore zlozyly

sie: wynagrodzenie pelnomocnika, ktory nie prowadzil sprawy w pierwszej instancji, w kwocie 2.700 z} ustalonej
zgodnie z § 5 pkt 5 w zw. z § 10 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie

(Dz. U. poz. 1800, z p6zn. zm.) oraz kwota 17 z} z tytulu uiszczonej oplaty skarbowej

od pelnomocnictwa.



