Sygn. akt V Ca 1300/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2019 1.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Lukaszuk

Sedziowie: SO Agnieszka Wisniewska

SR del. Dorota Walczyk (spr.)

Protokolant: protokolant Julita Galys

po rozpoznaniu w dniu 4 stycznia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Sadowi Okregowemu w Warszawie
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie

z dnia 15 maja 2015 r., sygn. akt II C 555/13

1. oddala apelacje;

2. przyznaje na rzecz adwokata M. J. od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie kwote
1200 (tysiac dwiescie) zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w instancji odwolawcze;j.

Sygn. Akt VCa 1300/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 listopada 2012 r. P. Z. wystapit przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu Rejonowego dla
Warszawy - Zoliborza w W. z zadaniem zaplaty kwoty 30.000,00 z} tytulem odszkodowania oraz kwoty 20.000 zi
tytulem zado$éuczynienia ze wzgledu na przewleklo§é postepowania, jaka nastapila przed Sagdem Rejonowym dla
Warszawy - Zoliborza w W. w sprawie o sygnaturze akt IV K 452/09, stwierdzonej przez Sad Okregowy w Warszawie.

W pi$mie procesowym z dnia 18 wrze$nia 2013 r. pelnomocnik ustanowiony dla powoda z urzedu podtrzymat
dotychczasowa zadanie. Wskazal w uzasadnieniu, ze postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2010 r. Sad Okregowy w
Warszawie stwierdzil, ze w sprawie o sygn. IV K 452/09 toczacej sie przed Sadem Rejonowy™ dla Warszawy -



Zoliborza w Warszawie, w ktérej powod byl oskarzonym, nastapila przewlekloéé postepowania oraz zasadzil i z tego
tytulu zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz powoda kwote 2.000 zl. Powolujac sie na tres$¢ art. 417 § 1 k.c. pelnomocnik
powoda podniésl, iz Skarb Panstwa obowigzany jest naprawi¢ szkode wyrzadzong powodowi przez przewlekloéé
postepowania (pismo procesowa k.34-40).

W odpowiedzi na pozew z dnia 26 wrze$nia 2013 r. pozwany wniost o wezwanie do udzialu w sprawie, w miejsce
obecnie reprezentujacego Skarb Panstwa Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w W., Sadu Okregowego w
Warszawie, jako wlaSciwej jednostki organizacyjnej. Pozwany podnidsl, iz wlasciwg statio fisci do reprezentowania
skarbu Panstwu w niniejszej sprawie jest Sad Okregowy w Warszawie, nie za$ Sad Rejonowy Ola Warszawy -
Zoliborza w W.. Na wypadek nieuwzglednienia powyzszego zarzutu pozwany wnibst o oddalenie powédztwa w
caloéci. Uzasadniajac odpowiedz na pozew pozwany podniosl, ze nie ponosi winy za przewlekloé¢ postepowania
w sprawie powoda, gdyz wynikla ona ze zmian organizacyjnych sadownictwa. Nadto zarzucil powodowi, Ze nie
wykazal zaréwno tego, iz wyrzadzono mu szkode, jak rowniez ze zachodzil zwigzek przyczynowy pomiedzy szkoda
i przewleklo$écia postepowania. Odnoszgc sie do zadania zasadzenia kwoty 20.000 z} tytulem zado$éuczynienia za
straty moralne i psychiczne pozwany zarzucit powodowi, iz nie wykazal, ze pozwany bezprawnie naruszyl jego dobro
osobiste. Podnidsl, iz przewleklo$ci postepowania stanowigcej efekt zmian organizacyjnych w sadownictwie nie mozna
poczytywac jako wyniku bezprawnych dzialan pozwanego. Wreszcie pozwany podnidsl, ze nie zachodzil zwigzek
przyczynowy pomiedzy naruszeniem dobra osobistego a dzialaniem, badz zaniechaniem pozwanego (odpowiedZ na
pozew k. 63- 68).

Postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2014 r. tut. Sad ustalil na podstawie art. 67 § 2 Lp.c.. ze wlaciwym statio-fisci
Skarbu Panstwa jest Sad Okregowy w Warszawie, a takze zwolnit od udzialu w sprawie Skarb Panstwa - Sad Rejonowy
dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie.

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 listopada 2014 r. pozwany Skarb Panstwa - Sad Okregowy w Warszawie wniost
o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jego rzecz od powoda zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany postuzyl sie argumentacjg analogiczng do tej z
odpowiedzi na pozew z dnia 26 wrze$nia 2013 r. (odpowiedZ na pozew k. 275-278).

Wyrokiem z dnia 15 maja 2015 r. Sad Rejonowy: 1. oddalil powddztwo, 2.odstapil od obciazania powoda kosztami
postepowania w sprawie;3. przyznat na rzecz adwokata M. J. - pelnomocnika powoda ustanowionego z urzedu od
Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Warszawy - Woli w Warszawie kwote 2.779,65 7zl (dwa tysigce siedemset

siedemdziesiat dziewieé¢ zlotych 65/100) wraz z naleznym podatkiem od towaréw” i ustug VAT w wysokos$ci 23% ;4.
w pozostalym zakresie wniosek adwokata pelnomocnika powoda o przyznanie kosztéw zastepstwa procesowego
z urzedu oddalil; 5. nakazal wyplaci¢ adwokatowi M. J. kwote 2.779,65 zl (dwa tysiace siedemset siedemdziesiat
dziewiec zlotych 65/100) ze $rodkdéw Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Warszawy - Woli w Warszawie;

Sad Rejonowy ustalil nastepujqgcy stan faktyczny: Z. P. byl wielokrotnie skazywany wyrokami
karnymi na kare pozbawienia wolnosci. Z. P. rozpoczql odbywanie kary pozbawienia wolnosci w
Areszcie Sledczym w B. dnia 17 stycznia 1998 r. W dniu 4 wrzesnia 2000 r. przetransportowano go
do Zaktadu Karnego w K.. W dniu 28 listopada 2000 r. wieznia przetransportowano do Aresztu
Sledczego W. B., w zwiazku z udzialem w czynnosciach procesowych przed Sadem Rejonowym
dla Miasta Stolecznego Warszawy w sprawie o sygn. VII K 726/00. W dniu 9 stycznia 2001 r.,
po czynnosciach procesowych w powyzszej sprawie, przetransportowano wieznia z powrotem do
Zakladu Karnego w K., skqd zostal warunkowo, przedterminowo zwolniony w dniu 28 sierpnia
2002 r. Nastepnie Z. P. odbywal kare pozbawienia wolnosci w Areszcie Sledczym w B. w okrasach
od 17 listopada 2003 r. do dnia 3 sierpnia 2004 r. oraz od dnia 27 wrzesnia 2004 r. do dnia 29
grudnia 2004 r. Kolejny raz Z. P. zaczql odbywaé kare pozbawienia wolnosci w dniu 11 kwietnia
2005 r., kiedy to osadzono go w Areszcie Sledczym w B., skad przetransportowano go w dniu 12
maja 2005 r. do Zakladu Karnego w S.. W dniu 18 pazdziernika 2005 r. Z. P. przetransportowano
do Aresztu Sledczego w B., w zwiazku z udzialem w czynnosciach procesowych przed Sadem



Rejonowym w Bartoszycach w sprawie o sygn. II K 397/05. W dniu 14 kwietnia 2007 r. wieznia
przetransportowano do Aresztu Sledczego W. - B., aby uczestniczyl w czynnosciach procesowych
w sprawie o sygn. akt IV K 214/06 toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy - Zoliborza
w W.. Z odbywaniem przez Z. P. kar pozbawienia wolnosci za popetnione przestepstwa oraz
pozbawieniem wolnoséci w ramach tymczasowego aresztowania zwiqgzany byl szereg ujemnych
konsekwencji dla niego. W szczegoélnosci Z. P. utracil kontakt z rodzing, rozkladowi uleglo
Jjego pozycie malzenskie, znajdowal sie w zlej kondycji psychicznej, czy wspolosadzeni wyrazali
negatywny stosunek do jego osoby. Podczas odbywania kary pozbawienia wolnosci w Areszcie
Sledczym w B. Z. P. wykonywal prace w nastepujacych okresach: od 29 stycznia 1998 r. do unia
23 listopada 1998 r. w wymiarze 2 etatu, od dnia 25 marca 1999 r. do dnia 31 maja 1999 r. w
wymiarze V2 etatu, od dnia 1 czerwca 1999 r. do dnia 23 czerwca 1999 r. w pelnym wymiarze
czasu pracy, od dnia 6 marca 2000 r. do dnia 3 wrzesnia 2000 r. w wymiarze 2 etatu. Nastepnie
wyzej wymieniony wykonywatl prace podczas odbywania kary pozbawienia wolnosci w Zakladzie
Karnymw K. wwymiarze 3/4 etatu oraz Areszcie Sledczym W. - B. w wymiarze 7/8 etatu. Nastepnie
Z. P. wykonywal prace w wymiarze V2 etatu w okresie od dnia 2 lipca 2001 r. do dnia 28 sierpnia
2002r., kiedy to ponownie byl osadzony w Zakladzie Karnym w K.. W okresach od 15 lutego 2006 r.
do 19 kwietnia 2006 r. poszkodowany kolejny raz wykonywal prace w wymiarze odpowiednio 3/4 i
pelnego etatu, bedac osadzonym w Areszcie Sledczym W. B.. Aktem oskarzenia wniesionym dnia 16
sierpnia 2000 r. przed Sqd Rejonowy dla m. st. Warszawy zarzucono Z. P. popelnienie przestepstwa
z art. 197 § 1 k.k. w zbiegu z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k. W
dniu 30 grudnia 20035 r. sprawa zostala przekazana nowo utworzonemu Sqgdowi Rejonowemu dla
Warszawy - Zoliborza w W.. W okresie od dnia 7 sierpnia 2001 r. do dnia 18 pazdziernika 2006 r.
w sprawie Z. P. toczqcej sie pod sygn. IV K 452/09 wystagpila przewleklos$é postepowania. Dnia 10
sierpnia 2010 r. Sqd Okregowy w Warszawie wydal w sprawie o sygn. IX S 90/10 postanowienie,
ktorym stwierdzil przewleklosé postepowania karnego w sprawie Z. P. toczqcej sie przed Sadem
Rejonowym dla Warszawy - Zoliborza w W. o sygn. IV K 452/09 i z tego tytutu zasadzil na jego
rzecz od Skarbu Panstwa kwote 2.000 zl. Sqd Okregowy stwierdzil, ze przewleklo$é postepowania
miala miejsce w okresie od dnia 7 sierpnia 2001 r. do dnia 18 pazdziernika 2006 r. W latach 2009
- 2011 powod uczyl sie w zasadniczej szkole zawodowej w S., ktorg ukonczyl. W wyroku tgcznym z
dnia 17 maja 2010 r. Sad Rejonowy w Bartoszycach wymierzyl mu kare lgczng w wysokosci 5 lat
i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad zwazyl, ze powodztwo nie zastugiwalo na wwzglednienie. Sqd powolal art. 2 ust 1 i art. 15
ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z 2004 r., Nr 179, poz. 1843).
Saq wskazal, iz powoéd Z. P. spetnil warunek przewidziany art. 15 powolanej ustawy, albowiem
wystagpil ze skarga na przewleklosé postepowania karnego w sprawie o sygn. IV K 452/09 toczqcej

sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy( 7 - Zoliborza w Warszawie, w ktorej oskarzono go o

pelnienie przestepstwa stypizowanego w art. 197 § 1 k.k., zas Sad Okregowy w Warszawy skarge
powoda uwzglednil stwierdzajac przewleklosé postepowania we wskazanej sprawie i przyznajac
na jego rzecz kwote 2.000 zl. Powolujgc sie na orzecznictwo Sqdu Najwyzszego (Postanowienie
SN z dnia 27.06.2008r. II CZP 25/08) Sad stwierdzil, ze strona zobowiqzana jest jednakze do
wykazania pozostalych przestanek odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa okreslonych w art. 417 k.c.
(w przypadku dochodzenia odszkodowania) czy tez w art. 445 k.c. lub 448 k.c. (w przypadku
zgdania zados$céuczynienia) (tak m. in. Sqdu Najwyzszy w wyroku z dnia 06.05.201 Or. sygn II
CSK 640/09). Podstawe zgdania zaplaty na rzecz powoda kwoty 30.000 zl tytulem odszkodowania

stanowiq przepisy art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 417 § 3 k.c. Dla okreslenia odpowiedzialnosci
odszkodowawczej wladz publicznych konieczne jest ustalenie zwigzku przyczynowego pomiedzy
szkodq a dzialaniem . W mysl ogolnej zasady rozkladu ciezaru dowodu wyrazonej w art. 6 k.c.,



a na gruncie prawno- procesowym znajdujgcej odzwierciedlenie w art. 232 k.p.c., powod byt
obowiqzany udowodnié, iz wskutek przewleklosci postepowania karnego prowadzonego przed
Sadem Rejonowym dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie wyrzadzono mu szkoda majqtkowa,
a wiec ze pomiedzy przewleklosciq tegoz postepowania a szkodq zachodzil adekwatny zwiqzek
przyczyny w rozumieniu art. 361 k.c. Sqd uznal, ze takiego zwiqzku powod nie wykazal. Powod
wywodzil, iz wyrzadzona mu szkoda wynika z utraty pracy zarobkowej, jakqg wykonywal w
zakladach karnych w czasie odbywania kar pozbawienia wolnosci, oraz z utraty mozliwosci
ksztalcenia, co stanowilo konsekwencje transportowania na czynnosci procesowe w sprawie
karnej toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy - Zoliborza, w ktérej wystapila
przewleklosé postepowania. Sad wskazal, ze obowiqzek uczestnichwa w czynnosciach procesowych
skladajgcych sie na postepowanie karne wynika z poszczegoélnych przepiséow Ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego. Transportowanie powoda celem zapewnienia
realizacji tegoz obowiqzku i zagwarantowania powodowi prawa do obrony stanowi konsekwencje
popelnienia przez niego przestepstwva. Tak wiec skonstatowaé nalezy, iz to pomiedzy czynem
przypisanym oskarzonemu przez Sqd Karny w wyroku, wyczerpujgcym znamiona przestepstwa,
a poézniejszq utratq przez niego pracy zarobkowej w nastepstwie transportowania go do innych
placowek penitencjarnych zachodzi zwiqzek przyczynowy. Takiego zwiqgzku Sqd nie stwierdzil
natomiast pomiedzy przewlekloscia postepowania w sprawie karnej a utratq pracy przez
powiodq. Przestepstwa, ktore popelnil oskarzony musialy spotkaé sie z represyjng reakcjaq
wymiaru sprawiedliwosci w postaci kar pozbawienia wolnosci, ktore z kolet wiqzaly z ingerencja
w dobra osobiste powoda i szeregiem ujemnych nastepstwva dla niego. Sad zaakcentowal,
ze zwiqzek przyczynowy pomiedzy przewleklosciq postepowania i szkodq majagtkowq musi
mieé¢ charakter adekwatny. Nie mozna w ocenie Sqgdu uznaé, ze utarta pracy zarobkowej
w czasie odbywania kary pozbawienia wolnosci wiqzgca sie z obowiqgzkiem uczestnictwa w
czynnosciach procesowych przed Sadem karnym stanowi typowe nastepstwo przewleklosci tego
postepowania karnego. Powdd nie wykazal tym samym, ze spelnione zostaly wszystkie przestanki
odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego. Odnoszqce sie do zgdania zasqdzenia kwoty
20.000 zl. tytulem zadoséuczynienia Sad uznal to zgdanie za nieudowodnione. Sqd powolal art.
448 k.c. i zaznaczyl, ze Powoéd nawet nie wskazal, jakie jego dobro osobiste zostalo naruszone w
zwiqzku z przewleklosciq postepowania karnego w sprawie IV K 452/09. Nie zaoferowal w poczet
materialu dowodowego zadnego dowodu swiadczqcego, ze jakiekolwiek dobro uleglo naruszeniu
wskutek przewleklosci postepowania karnego w sprawie przez Sqdem Rejonowym dla Warszawy
- Zoliborza w Warszawie. Nie przedstawil roéowniez zadnego dowodu wskazujacego na to, iz
w wyniku bezprawnego dzialania pozwanej strony polegajqgcego na przewleklym prowadzeniu
postepowania karnego, doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, co stanowi podstawe do
zasgdzenia odpowiedniej kwoty tytulem zadoséuczynienia w mysl art. 445 § k.p.k. Sad wzigl pod
uwage wjemne konsekwencje przewleklosci postepowania w sprawie o sygn. IV K 452/09 dla
powoda, jednakze z tego tytutu Sad Okregowy w Warszawie przyznal juz powodowi odpowiedniq
kwote 2.000 zl1.

O kosztach postepowania Sqd orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Ze wzgledu na trudng sytuacje
materialng powoda, ktéry jest osadzony w zakladzie karnym i nie uzyskuje stalych dochodow, Sad
odstapil od obcigzenia go kosztami postepowania w niniejszej sprawie.

Na podstawie § 2 w zw. z § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461 - tekst jednolity) Sad nakazal wyplacié¢ pelnomocnikowi ustawionemu powodowi z
urzedu kwote 2.779,65 zl, na ktéra ztozyly sie wynagrodzenie w wysoko$ci 2.400 zt ustalonej na podstawie § 6 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego



z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490 - tekst jednolity) oraz poniesione przez pelnomocnika celem prowadzenia
sprawy wydatki w wysokoSci 379,65 zl. Zgodnie z § 2 ust. 3 powolanego zarzadzenia nalezalo powiekszy¢ przyznane

pelnomocnikowi z urzedu wynagrodzenie o nalezny podatek od towaréw" i ustug wyliczony wedlug stawki 23%.

W pozostalym zakresie wniosek pelnomocnika z urzedu o przyznanie wynagrodzenia podlegal oddaleniu, albowiem
Sad nie dopatrzyl sie, aby wklad pelnomocnika w wyjasnienie i rozstrzygniecia niniejszej sprawy uzasadnial
przyznanie pelnomocnikowi wynagrodzenia wedlug wyzszej stawki anizeli przewidziana w § 6 pkt 5 powolanego
rozporzadzenia.

W pkt. 5 wyroku Sad postanowil wyplaci¢ pelnomocnikowi powoda przyznane mu wynagrodzenie ze $rodkoéw Skarbu
Panstwa - tut. Sadu.

Apelacje od wyroku zlozyl Powéd, zaskarzajac wyrok w zakresie pkt 1 wyroku Sadowi Rejonowemu zarzucajac:
1. naruszenie przepis6w postepowania, ktére mialo wplyw na treéc zaskarzonego wyroku, polegajace na naruszeniu:

a. art. 217 § 1 kpc w zw. z art. 227 kpc poprzez dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego z
pominieciem istotnej jego czeSci w szczegbdlnosci dokumentow znajdujacych sie w aktach osobowo-poznawczych czesé
B powoda a dotyczacych pomocy jaka udzielana byla przez psychologdéw w zwiazku z jego sytuacja zyciowa, oraz

b. art. 233 § 1 kpc poprzez sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zZyciowego uznanie iz pow6d nie udowodnit
zwiazku przyczynowego pomiedzy przewlekloScia postepowania, karnego prowadzonego przez Sad Rejonowy dla
Warszawy Z. a szkoda pod postacia utraconych zarobkéw za wykonywanie pracy w czasie odbywania kary pozbawienia
wolnoSci, oraz art. 233 § 1 kpc poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego oraz jego dokonanie w sposob sprzeczny z zasadami do§wiadczenie zyciowego polegajace na uznaniu
przez Sad Rejonowy iz wielokrotny transport powoda pomiedzy Zakladami Karnymi, a co za tym idzie konieczno$é
dostosowania sie do zmieniajacego sie srodowiska, w sytuacji zarzucenia mu popelnienia czynu z art. 197 § 1 kk a
nastepnie skazania za powyzszy, a takze utrata wiezi z rodzina w sytuacji kolejnych transportéw, pozostaje bez wplywu
na stan psychiczny powoda, oraz czego skutkiem jest:

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku tj:

a. art. 417 § 1 ke w zw. z art. 417(1) § 3 ke w zb. z art. 361 kc poprzez ich bledne zastosowanie polegajace na
uznaniu iz na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego powod nie udowodnil adekwatnego zwiazku
przyczynowego pomiedzy stwierdzona prawomocnym orzeczeniem Sadu Okregowego IX S 90/10 przewlekloécia
postepowania karnego a szkoda jaka doznal na skutek powyzszej, oraz

b. art. 448 ke w zw. z art. 23 ke oraz art. 361 kc poprzez ich bledne zastosowanie polegajace na uznaniu iz w Swietle
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie mozna moéwié o istnieniu adekwatnego zwiazku przyczynowego
pomiedzy przewlekloscia postepowania, wielokrotnymi transportami pomiedzy Zakladami Karnymi a cierpieniami
psychicznymi jakie odczuwal osadzony w zwiazku z utrata wiezi rodzinnych oraz konieczno$ci dostosowania sie do
zmieniajacego sie $rodowiska w jakim przebywal

Podnoszac powyzsze zarzuty Powod wniosl na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uwzglednienie powddztwa w calo$ci, oraz zgodnie z treécig § 2 ust. Ii2i§1gw zw. z § 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U z 2013 r., poz.461) wnosze
o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika z urzedu wynagrodzenia wedlug norm przepisanych za
postepowania w II instancji, powiekszona o nalezny podatek VAT, oéwiadczajac jednoczeénie iz koszty te nie zostaly
oplacone w caloSci ani w czeSci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Apelacja wobec bezzasadno$ci jej zarzutow i prawidlowosci rozstrzygniecia podlega oddaleniu.

Sad Okregowy za wlasne przyjmuje ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego jak i ich ocene prawna. W ocenie Sadu
Okregowego brak jest podstaw do stawiania Sadowi I Instancji zarzutéw naruszenia czy to prawa procesowego czy
materialnego. W istocie powdd w apelacji przedstawil i uzasadnil nie zarzuty naruszenia przez Sad wskazywanych
norm lecz wlasne stanowisko i wlasna ocene roszczenia. Ocena ta nie znajduje jednakze uzasadnienia w $wietle
zebranego w sprawie materialu dowodowego. Powdd nie udowodnil bowiem zasadnoéci ani wysokoSci swojego
roszczenia, co zostalo uzasadnione przez Sad I Instancji.

Sad Okregowy podziela ocene prawng Sadu Rejonowego, iz powod nie wykazal naruszenia débr osobistych, nie
wykazal réwniez zwiazku przyczynowego pomiedzy przewleklo$cia postepowania, a utrata pracy zarobkowej i
dochodow.

Zaznaczy¢ nalezy, ze w postepowaniu dotyczacym ochrony dobr osobistych, w ktorym po stronie pozwanej wystepuje
Skarb Panstwa niezbedne jest wykazanie przeslanek jego odpowiedzialnoéci statuowanych przepisami art. 24 § 1 k.c.
w zw. z art. 448 k.c. w zw. z art. 417 § 1 k.c., przy czym w pierwszej kolejnoéci powdd powinien wykazaé okolicznosé
naruszenia konkretnego dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c. Dopiero w razie pozytywnego przesadzenia tej
kwestii sad orzekajacy dokona oceny bezprawno$ci dzialania badz zaniechania prowadzacego do naruszenia débr
osobistych powoda, a takze oceny w zakresie wystapienia szkody i zwigzku przyczynowego miedzy inkryminowanym
zachowaniem pozwanego a owg szkoda. Wedlug utrwalonego stanowiska judykatury ocena, czy dzialanie naruszylto
dobro osobiste, dokonywana jest na podstawie obiektywnego kryterium, a sad powinien rozwazy¢, czy typowa,
przecietna osoba na miejscu pokrzywdzonego uznalaby okreslone dzialanie za naruszenie dobra osobistego oraz czy
w odczuciu spolecznym okreslone zachowanie zakwalifikowane moze by¢ jako naruszajace dobra osobiste (wyrok SN
z 25 kwietnia 1989 r., I CR 143/89, OSP 1990, Nr 9, poz. 330; wyrok SN z 11 marca 1997 r., III CKN 33/97, OSN 1997,
Nr 6 - 7, poz. 93; uzasadnieniu wyroku SN z 26 pazdziernika 2001 r., V CKN 195/01, L.; uzasadnieniu wyroku SN z 23
maja 2002 r., IV CKN 1076/00, OSN 2003, Nr 9, poz. 121; wyrok SN z 5 kwietnia 2002 r., II CKN 953/00, L.; wyrok
SN z 22 stycznia 2014 r., III CSK 123/13, Biul. SN 2014, Nr 6). Skoro ocena faktu naruszenia débr osobistych ma
charakter obiektywny, szczego6lne cechy pokrzywdzonego (np. nadwrazliwo$¢, choroba psychiczna) nie sa brane pod
uwage w ocenie naruszenia. Nie oznacza to jednak, ze odczucia pokrzywdzonego moga zostaé¢ catkowicie pominiete,
ale z cala pewno$cig nie mozna im przypisaé rozstrzygajacego znaczenia (wyrok SN z dnia 28 marca 2003 r., V CSK
308/02, OSNC 2004, Nr 5, poz. 82).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze bezsporne bylo to, ze Powdd przebywal
w warunkach odosobnienia w zwigzku z popelnianymi przestepstwami z przerwami od 1987 r. - co wynika z
informacji z Krajowego Rejestru Karnego. Transportowanie Powoda w zwigzku z czynno$ciami procesowymi wobec
powyzszego bylo skutkiem jego dzialan i konsekwencjg popelniania przestepstw. PodkreSlenia wymaga, ze faktycznie
w okresie, w ktorym trwalo postepowanie, co do ktérego stwierdzona zostala jego przewleklos¢, Powdd przebywal
w warunkach pozbawienia wolno$ci na podstawie orzeczen zapadlych w innych postepowaniach karnych, a zatem
czas przebywania w warunkach izolacji nie wynikal z czasu trwania tegoz postepowania. Z zeznan powoda nie
wynika, jak podnosi sie w apelacji, aby na skutej przewleklosci postepowania, czy tez zmiany miejsc osadzenia,
ucierpialo jego zdrowie psychiczne, badz tez naruszona zostala jego godnoé$é. Utrata za$ wiezi z rodzing byla skutkiem
odbywania kar pozbawienia wolno$ci zapadlych w innych postepowaniach. Zaznaczyé ponadto nalezy, ze nawet
przyjecie naruszenia dobr osobistych nie uzasadnia jeszcze przyznania zado$¢uczynienia. W tym miejscu powolaé sie
takze nalezy na uzasadnienie Sadu Okregowego w sprawie IX S9o0/10 gdzie wskazano, ze Z. P. nie wykazal zasadnoSci
zadania odszkodowania w kwocie 20 000 zt bowiem nie wykazal, aby dotkniete wada przewleklosci postepowanie
karne w negatywny sposob rzutowalo na jego sytuacje. Sad Okregowy uznal, ze kwota 2000 zl rekompensuje
niedogodno$ci powstate na skutek przewlekloéci postepowania. Sama wobec tego przewleklo$¢ postepowania nie
uzasadnia przyznania zado$cuczynienia w wyzszym zakresie.

Akcentowana w apelacji pomoc psychologa $wiadczona Powodowi jak wynika z samych jego zeznan wynikala z calej
sytuacji Powoda. Powdd korzystal z tej pomocy 2-3 razy w tym réwniez ze wzgledu na charakter popelnionego przez



niego czynu - zgwalcenie. Na badania psychiatryczne powod byl natomiast kierowany podczas toczacych sie przeciwko
niemu licznych postepowan karnych. Okoliczno$ci wobec tego powyzsze nie uzasadniaja wniosku o pogorszeniu sie
zdrowia powoda w zwigzku z przewlekle toczacym sie jednym z postepowan z jego udzialem.

Zasadnie rowniez Sad Rejonowy przyjal, majac na uwadze zebrane dowody, ze nie wykazano poniesienia szkody w
wysokoSci 30 000 zlotych.

Powod zeznal, ze zawsze ilekro¢ staral sie o zatrudnienie, zatrudnienie to otrzymywal. Transport w zwiazku z
czynno$ciami procesowymi w Sadzie Rejonowym Warszawa Zoliborz, na przestrzeni 5 lat wykonywany byl zaledwie
3 krotnie, a w tym samym okresie powod byl rowniez transportowany celem nauczania w szkole oraz celem udzialu w
czynnosciach procesowych przed innymi sadami. Powo6d zmienil rowniez zaklad karny blizej miejsca zamieszkania aby
umozliwi¢ mu kontakt z rodzing. Podkresli¢ nalezy, ze podczas pobytu w Areszcie Sledeczym w B. Powéd byl réwniez
zatrudniany. Ponadto co juz wskazano, w okresie stwierdzonej przewlektoéci przeciwko powodowi toczylo sie kilka
innych jeszcze spraw karnych. Material dowodowy zebrany w sprawie nie wykazuje wobec powyzszego aby w zwiazku
z przewlekloScia postepowania po stronie powoda zaistniala szkoda wskazywana przez apelujacego.

Nie ma réwniez podstaw do przyjecia aby przewleklo§é postepowania wydluzala czas edukacji Powoda. Zostal on
skierowany do nauczania w 2008 r. Rozpoczal nauke w 2009 r. , a zakonczyl w 2011 r. Z materialu dowodowego
nie wynika aby okres nauczania byt wydluzony z uwagi na przewleklos¢ postepowania, przeciwnie wskazuje on na
umozliwienie powodowi kontynuowania edukacji. Z samych zeznan powoda wynika rowniez, ze nigdy nie odméwiono
mu zgody na podwyzszenie kwalifikacji zawodowych i ukonczyl w czasie odbywania kar 2 kursy.

Sad Rejonowy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wyprowadzil logiczne, poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym wnioski. Tylko natomiast w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z
zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to
przeprowadzona ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrze$nia 2002
r. sygn. II CKN 817/00, Lex nr 56906). Apelujacy podnoszac zarzut naruszenia art. 233 k.c. wskazal wylgcznie wlasng
ocene materialu dowodowego nie wykazujac aby ocena Sadu poza tym, Ze nie zgadza sie z jego wlasna, byla dowolna
i nie znajdowala oparcia w zebranym materiale dowodowym.

Do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego prawidlowo zastosowane zostaly przepisy materialne. Pow6d nie
wykazal bowiem aby na skutek przewleklo$ci postepowania powstaly nastepstwa w zakresie jego stanu majatkowego
ani w zakresie jego dobr osobistych. Wobec nie wykazania przestanek odpowiedzialnoéci pozwanego brak bylo
podstaw do uwzglednienia powddztwa. Sad nie naruszyt wiec norm art. 23 k. c. i art. 448 k.c. oraz art. 417 k.c.

Majac na uwadze powyzsze apelacja wobec prawidlowosci zaskarzonego wyroku i bezzasadno$ci jej zarzutow
podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Wynagrodzenie na rzecz pelnomocnika reprezentujacego powoda z urzedu Sad Okregowy przyznal stosownie do § 8
pkt 5 wzw. z § 16 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.



