Sygn. akt V Ca 1578/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Oskar Rudzinski (spr.)

Sedziowie: SO Agnieszka WiSniewska

SR del. Rafal Schmidt

Protokolant: st. sekr. sad. Marcin Ponikowski

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko (...) S.A.wW.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie
z dnia 15 marca 2016 r., sygn. akt IT C 419/15

oddala apelacje.

Sygn. akt V Ca 1578/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 marca 2016 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie uchylit w caloSci wyrok
zaoczny z dnia 02 lipca 2015 r., pozbawil wykonalnoéci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty wydanego w
postepowaniu nakazowym przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w dniu 23 wrze$nia 1999 r., sygn. akt II Nc
5416/99, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci w dniu 22 maja 2000 r. w zakresie dotyczacym czesci nalezno$ci
glownej w kwocie 61,87 zl oraz w czesci dotyczacej odsetek ustawowych zasadzonych od naleznoéci gléwnej za okres
od dnia 02 marca 1999 r. do dnia 22 grudnia 2011 r., w pozostalym zakresie powddztwo oddalil, orzek} o kosztach
postepowania.

Sad Rejonowy ustalil, iz w dniu 23 kwietnia 1999 r. wydany zostal nakaz zaplaty z powbdztwa (...) sp. z0.0., zasadzajacy
od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.322,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 02 marca 1999 r. do
dnia zaplaty, wraz z kosztami postepowania. Nakaz zostat zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci dnia 22 maja 2000 r.



W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo zastlugiwalo na czeSciowe uwzglednienie. Powolujac sie na tresé art. 840
§ 1 pkt. 2 k.p.c. oraz przepisy dotyczace przedawnienia roszczen, tj. art. 118 i n. k.c. Sad Rejonowy ocenil, iz
w okoliczno$ciach niniejszej sprawy bieg terminu przedawnienia zostal przerwany w wyniku nadania w dniu 22
maja 2000 r. przez Sad klauzuli wykonalnoéci nakazowi zaplaty. Postepowanie egzekucyjne wszczete na wniosek
poprzednika prawnego strony pozwanej, a prowadzone przez Komornika Sadowego ponownie przerwalo bieg
przedawnienia rozpoczety wraz z uprawomocnieniem przedmiotowego nakazu zaplaty, za$ jego bieg rozpoczal sie
na nowo wraz z umorzeniem postepowania w sprawie III Km 1351/00, tj. od dnia 01 kwietnia 2005 r. Wniosek o
wszczecie egzekucji zlozony przez pozwana spotke do komornika w dniu 05 lutego 2008 r. ponownie przerwal bieg
przedawnienia, ktore rozpoczelo swoj bieg na nowo dnia 11 sierpnia 2008 r., tj. wraz z umorzeniem postepowania
prowadzonego pod sygnatura akt Km 7847/08. Bieg przedawnienia ponownie zostal przerwany wnioskiem do
Komornika zlozonym dnia 20 czerwca 2012 r., za$§ rozpoczal ponowny bieg wraz z umorzeniem postepowania
prowadzonego pod sygnaturg akt Km 143673/12, tj. dnia 31 grudnia 2012 r.

Sad Rejonowy podkresdlil jednak, iz pozwany skladajac wnioski do komornika o wszczecie egzekucji w sprawach Km
7847/08, Km 143673/12 1 Km 517194/14 wnidsl m. in. o wyegzekwowanie naleznosci gléwnej w kwocie 1.260,93 zl, nie
za$§ w kwocie wynikajacej z nakazu zaplaty w wysokosci 1.322,80 zl. W zwigzku z tym 10 letni termin przedawnienia
roszczenia glownego — zdaniem Sadu Rejonowego - uplynal w zakresie kwoty 61,87 zl, bowiem rozpoczal swdj bieg
z umorzeniem postepowania w sprawie III Km 1351/00. W pozostalym zakresie 10 letni termin przedawnienia
roszczenia glownego nie uplynal, za§ ponowny wniosek zlozony do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
dla Warszawy- Woli w Warszawie J. B. dnia 22 grudnia 2014 r. nie tylko zostal zlozony przez uplywem terminu
przedawnienia, ale ponadto ponownie przerwal jego bieg.

Odnoénie odsetek ustawowych Sad Rejonowy wskazal, iz podlegaly one jako §wiadczenie okresowe 3-letniemu
terminowi przedawnienia. Roszczenie o zaplate odsetek ustawowych uleglo przedawnieniu za okres poprzedzajacy
o 3 lata date wszczecia egzekucji w sprawie Km 517194/14. Wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego w
sprawie Km 517194/14 wplynal do komornika w dniu 22 grudnia 2014 r., jednak strona pozwana uznala zasadno$c
zadania pozwu w zakresie odsetek liczonych od kwoty gléwnej roszczenia stwierdzonego przedmiotowym tytulem
wykonawczym do dnia 22 grudnia 2011 r. Sad Rejonowy byl zwigzany stanowiskiem pozwanego w tym zakresie
dlatego tez odsetki ustawowe od naleznoéci gtownej wynikajacej z nakazu zaplaty przedawnily sie co do okresu od
daty wskazanej w tymze nakazie, tj. 02 marca 1999 r. do dnia 22 grudnia 2011 .

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl powod, zaskarzajac je w czesci, tj. w zakresie pkt 2, 3 i 4, zarzucil
Sadowi Rejonowemu naruszenie art. 125 k.c. poprzez jego niewladciwie zastosowanie oraz przyjecie, ze roszczenie
pozwanego w zakresie nalezno$ci gtownej z tytulu nakazu zaplaty z dnia 23 wrzeénia 1999 roku wydanego w
sprawie II Nc 5416/99 przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie nie uleglo przedawnieniu. Majac na
wzgledzie powyzszy zarzut powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w caloSci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest oczywiscie bezzasadna.

De facto mozna pokusié¢ sie o stwierdzenie, iz w ogole jej nie ma. Doprawdy za prawidlowo wywiedziony $rodek
zaskarzenia trudno uznaé trzyzdaniowe pismo i do tego niezakotwiczone w rzeczywistym materiale dowodowym
sprawy. Tre$¢ ta w ogole nie koresponduje z treScia dolgczonych akt, bowiem juz samych postepowan bylo
przynajmniej o dwa wiecej niz mozna by to wydedukowaé z apelacji. Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba, iz granice
zaskarzenia okre§lone przepisem art. 378 k.p.c. nakazuja sadowi drugiej instancji rozpoznawanie sprawy w granicach
apelacji.



Rozwazania Sadu Rejonowego sa nalezycie oparte na materiale dowodowym sprawy. Uzasadnienie prawne nie budzi
zastrzezen i nie zawiera bledu subsumcji. Rozwazanie te wiec Sad odwolawczy przyjmuje za swoje.

Z tych wzgledow Sad Okregowy w oparciu o tres¢ art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku.



