Sygn. akt V Ca 1010/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2017 .

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Joanna Wisniewska-Sadomska
Sedziowie: SO Ewa Talarczyk (spr.)

SR del. Marcin Frackiewicz
Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Zurad-Ro$

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2017 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie

z dnia 22 marca 2016 r., sygn. akt II C 3168/15
oddala apelacje.

Sygn. akt V Ca 1010/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 stycznia 2015 roku M. B. wystapil przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W. z zadaniem
pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanego
przez Sad Rejonowy w Siedlcach V Wydzial Gospodarczy w dniu 7 sierpnia 2000 roku pod sygn. akt V Ng 1049/00,
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci dnia 11 wrze$nia 2000 roku. Wraz z pozwem powo6d wniost o zabezpieczenie
roszczenia poprzez zwieszenie postepowania egzekucyjnego wszczetego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie J. B., pod sygn. akt Km 19816/14 do czasu prawomocnego rozpoznania
niniejszej. W uzasadnieniu roszczenia wskazano, iz wierzytelno$¢ stwierdzona przedmiotowym nakazem zaplaty

ulegla przedawnieniu (pozew k. 2-8).

Pozwany zawiadomiony prawidlowo o terminie rozprawy wyznaczonej na dzien 16 lutego 2016 roku, nie zlozyl

odpowiedzi na pozew, nie stawil sie na rozprawie i nie przedstawil stanowiska w sprawie.




Wyrokiem zaocznym z dnia 232 marca 2016 r., zapadlym w sprawie o sygn. akt II C 3168/15, Sqd
Rejonowy dla Warszawy — Woli w Warszawie pozbawil wykonalnosci tytul wykonawczy w postaci
nakazu zaplaty wydanego w dniu 07.08.2000 r. przez Sad Rejonowy w Siedlcach (sygn. akt V
NG 1049/00), zaopatrzony w klauzule wykonalnosci w dniu 11.09.2000 roku w czesci dotyczacej
odsetek ustawowych naliczonych od naleznosci glownej, tj. kwoty 8309,16 z1L. od dnia 08.08.2000
r. do dnia 02.01.2011 r. (pkt 1.), oddalajac powédztwo w pozostalej czesci (pkt 2.) oraz zasqdzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 1664 zl. tytulem zwrotu kosztéow procesu (pkt 3.) i nadal
wyrokowi w pkt 3. rygor natychmiastowej wykonalnosci (pkt 4.).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne Sadu I
instancji:

Sad Rejonowy w Siedlcach w sprawie o sygnaturze akt VNg 1049/00 wydal w dniu 7 sierpnia 2000 roku nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym, orzekajac ze M. B. i T. G. majg zaplaci¢ na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
(poprzednika prawnego strony pozwanej) kwote 8.309,16 zl wraz z odsetkami w wysoko$ci 21% od dnia 27 lipca 2000
roku do dnia zaplaty oraz kwote 969,20 zt tytulem kosztoéw procesu. Nakaz zaplaty zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci dnia 11 wrzesnia 2000 roku.

Jak ustalit Sad Rejonowy wierzyciel wystapit w dniu 28 listopada 2008 roku do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Warszawy - Woli J. B. z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko M. B.iT. G.,
wspoélnikom spolki cywilnej (...).C., na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego. Ze wzgledu na bezskuteczno§é
egzekucji postepowanie wszczete pod sygnaturg akt Km 107423/08 umorzono postanowieniem z dnia 16 maja 2009
roku.

Z dalszych ustalen Sadu I instancji wynika, Ze w dniu 2 stycznia 2014 roku wierzyciel ponownie wystapit do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy - Woli J. B. z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego
przeciwko M. B. i T. G., wspolnikom spolki cywilnej (...).C., na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu
zaplaty wydanego pod sygn. akt V Ng 1049/00. Postepowanie wszczeto pod sygnatura akt Km 19816/14.

Przy tak poczynionych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo zasluguje na czeSciowe tylko
uwzglednienie.

Powolujac sie na dyspozycje art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. podkreslono, ze dluznik moze w drodze powodztwa zadac
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calodci lub cze$ci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu
egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane.
Wskazano nadto, ze zgodnie z art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego
organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak rowniez
roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed
mediatorem i zatwierdzona przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia
roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jezeli stwierdzone w ten sposéb roszczenie obejmuje $wiadczenia okresowe,
roszczenie o Swiadczenia okresowe nalezne w przyszloéci ulega przedawnieniu trzyletniemu.

Sad I instancji przypomniat takze, ze stosownie do tresci art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez
kazda czynno$¢ przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub ustalenia
albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. W
razie przerwania przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie
mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdki postepowanie to nie zostanie prawomocnie zakonczone (art.
124 8§1i2k.c.).



Powolujac sie na poglady judykatury Sad Rejonowy zwazyl, ze czynnoScia, ktéra przerywa bieg przedawnienia jest
miedzy innymi wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci oraz wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego.

W ocenie Sadu I instancji czynnoS$ci pozwanego w postaci wystapienia z wnioskiem o nadanie nakazowi zaplaty z dnia
7 sierpnia 2000 r. klauzuli wykonalno$ci, a nastepnie dwukrotnego skladania wniosku egzekucyjnego, skutkowaly
przerwaniem bieg terminéw przedawnienia z art. 125 § 1 k.c. Roszczenie stwierdzone tytulem wykonawczym nie
uleglo zatem przedawnieniu w caloSci, albowiem nie uplynal pomiedzy wnioskami 10-letni termin przedawnienia, po
przerwie za$ termin zaczynal biec na nowo.

Zdaniem Sadu Rejonowego niezasadny okazal sie podstawowy zarzut, iz wniosek egzekucyjny zlozony przez
wierzyciela w dniu 28 listopada 2008 roku nie przerwal biegu przedawnienia, gdyz stosownie do art. 372 k.c.
przerwanie lub zawieszenie biegu przedawnienia w stosunku do jednego z dluznikéw solidarnych nie ma skutku
wzgledem wspoldiuznikow. Jak zauwazyl Sad I instancji pierwsze postepowanie egzekucyjne prowadzone pod sygn.
akt Km 107423/08 dotyczylo obu dluznikéw, tj. M. B. i T. G., wspdlnikéw spolki cywilnej, nie zas wylacznie T. G..
Na dzien orzekania nie uplynal zatem 10-letni okres przedawnienia nalezno$ci gléwnej, a zatem roszczenie nie uleglo
przedawnieniu. Za przedawnione za$ jedynie nalezalo uznaé odsetki zasadzone od naleznoéci gtéwnej za okres od dnia
nastepujacego po dniu wydania nakazu zaplaty, tj. od 8 sierpnia 2000 roku do dnia 2 stycznia 2011 roku — a wiec trzy
lata wstecz przed datg wszczecia ostatniej egzekucji i w tym zakresie Sad Rejonowy uwzglednil powoddztwo, oddalajac
zadania pozwu w pozostalej czedci. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c oraz § 6
pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461
j.t.), uznajac ze zachodza przestanki do obcigzenia w calo$ci kosztami pozwanego, bowiem powdd ulegl jedynie co do
nieznacznej czesci roszezenia.

Apelacje od powyziszego rozstrzygniecia wywiodl powodd, zaskarzajac wyrok w czeéci oddalajacej
powddztwo i zarzucajac mu: naruszenie przepiséw postepowania, mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.: art.
233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczne z materialem dowodowym ustalenie, ze postepowanie egzekucyjne, prowadzone przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie J. B. za sygn. akt Km 107423/08
zostalo wszczete przez wierzyciela w dniu 28 listopada 2008 r. przeciwko ,M. B. i T. G., wspdlnikom sp6lki cywilnej
(...).C., wzwiazku z czym przerwalo bieg przedawnienia wzgledem M. B., podczas gdy wniosek egzekucyjny wierzyciela
oraz wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach postepowania, w tym tre$¢ wydanych orzeczen, wskazuja na
prowadzenie postepowania egzekucyjnego zgodnie z wadliwie sformulowanym wnioskiem wierzyciela przeciwko (...)
S.C. M. B,, T. G.”, a wobec braku mozliwoSci prowadzenia postepowania egzekucyjnego przeciwko spotce cywilnej,
nie przerwalo ono biegu przedawnienia wobec M. B.; jak réwniez obraze prawa materialnego tj.: art. 123 § 1
pkt 1 k.c. w zw. z art. 124 § 1 k.c. poprzez ich zastosowanie w wyniku wadliwego przyjecia, iz dopuszczalne jest
prowadzenie postepowania egzekucyjnego przeciwko spolce cywilnej oraz wywiedzenie z tak prowadzonej egzekucji
skutkéw prawnych dla jej wspdlnikdw w postaci przerwania biegu przedawnienia, podczas gdy prowadzenie egzekucji
przeciwko spolce cywilnej w oparciu o wniosek wierzyciela z dnia 28 listopada 2008 roku odbylo sie z naruszeniem
prawa i nie moglo wywrzeé zadnych skutkoéw prawnych wzgledem osoéb fizycznych, w tym M. B., albowiem prowadzone
bylo przeciwko podmiotowi, ktéry nie ma osobowoéci prawnej, ani zdolnoéci sadowe;j.

Apelujacy w zwiazku z powyzszym domagal sie zmiany zaskarzonego orzeczenia we wskazanej czesci i pozbawienia
spornego tytulu wykonawczego wykonalno$ci wzgledem M. B. w calodci, a takze zasadzenia od pozwanej na
rzecz powoda zwrotu kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna i jako taka nie mogla prowadzié do zqdanej korekty zaskarzonego
orzeczenia.



W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy w pelni podziela i aprobuje ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad I instancji, uznajac je za prawidlowo osadzone w zgromadzonym materiale dowodowym, a w konsekwencji
— przyjmujac za wlasne. Takze rozwazaniom prawnym Sadu Rejonowego nie mozna postawi¢ zarzutu naruszenia
obowiazujacych przepisow.

W szczego6lnosci stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew stanowisku apelujacego Sad I instancji nie naruszyl zasady okre$lonej w
art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie z ktora sad winien oceniaé¢ wiarygodno$é¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu. Mimo bowiem przeciwnych sugestii
skarzacego, Sad Rejonowy dokonat wnikliwej i trafnej oceny przedstawionych w sprawie dowodéw, w oparciu o ktéra
wyprowadzil stuszny wniosek jurydyczny, iz nie zachodza podstawy do uwzglednienia powodztwa w caloéci.

Podkreélenia przede wszystkim wymaga, ze w przedmiotowym postepowaniu dluznik M. B. wytoczyt przeciwko
(...) S.A. z siedziba w W. opozycyjne powddztwo przeciwegzekucyjne, o ktérym mowa w art. 840 § 1 pkt 2
k.p.c. Przeslankg merytoryczna, skutkujgca uwzglednieniem powddztwa, jest zaistnienie zdarzenia powodujacego
wygasniecie zobowigzania lub niemozno$é¢ jego egzekwowania. Stwierdzenie takiego zdarzenia ma charakter
deklaratywny ustalenia faktu, powodujgcego wygasniecie egzekwowanego zobowigzania albo niemozno$¢ jego
egzekwowania (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 1966r., III CR 224/66, opubl. OSNC 7
— 8/67 poz. 130). Do zdarzen skutkujacych niemoznoécia egzekwowania zobowiazania zalicza sie w szczegolno$ci
przedawnienie roszczenia, na ktére powoluje sie strona powodowa, wywodzac iz w okoliczno$ciach przedmiotowe;j
sprawy nastgpitlo przedawnienie roszczenia wynikajacego z nakazu zaplaty wydanego w dniu 7 sierpnia 2000 r.
przez Sad Rejonowy w Siedlcach, wobec uplywu 10-letniego terminu przedawnienia, a wiec zaistniala okolicznoéc
uniemozliwiajaca egzekwowanie stwierdzonego w nim zobowigzania.

W kontekScie powyzszego zauwazy¢ zatem nalezy, ze w my$l art. 125 § 1 k.c., roszczenie stwierdzone prawomocnym
orzeczeniem sadu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu
polubownego, jak rowniez roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sadem polubownym albo
ugoda zawartg przed mediatorem i zatwierdzona przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby
termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Powolany przepis wprowadza wiec wydluzenie terminu
przedawnienia, co jest podyktowane powaga przywiazywana przez porzadek prawny do prawomocnych orzeczen
wydawanych przez powolane do tego organy. Z kolei bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed
sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju,
albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia
roszczenia lub zabezpieczenia (art. 123 par.1 k.c.). Przerwanie terminu przedawnienia ma skutek niweczacy w
stosunku do biegu tego terminu; oznacza to, ze czas terminu przedawnienia, ktoéry uplynat do momentu zaistnienia
przerwy, uwaza sie za niebyly (inaczej niz przy zawieszeniu biegu terminu przedawnienia, w przypadku ktoérego po
ustaniu przyczyny zawieszenia, termin przedawnienia biegnie w dalszym ciagu, jako dalsza cze$¢ czasu, ktory uplynat
do momentu zawieszenia). Dluznik po przerwaniu biegu terminu przedawnienia znajduje sie w takim polozeniu
prawnym, jaki istnial, gdy jego roszczenie stalo sie wymagalne, bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie bowiem
od poczatku od nastepnego dnia po zakoniczeniu przerwy (art. 124 k.c.).

Zauwazy¢ nadto nalezy, ze organami, o jakich mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., sg bez watpienia sady powszechne,
sady polubowne oraz komornicy sadowi. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 pazdziernika 2006 r. (Il CSK
202/06, opubl. Mon. Praw. 2006, nr 21, s. 1127) czynno$¢ procesowa wtedy przerywa bieg przedawnienia, gdy mozna
ja uzna¢ za przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. W szczegblnoéci nie wymaga sie, by czynno$¢ ta miala charakter czynnoéci procesowej ofensywnej, a
nie obronnej, albo zeby wigzala sie z wiekszym czy mniejszym ryzykiem procesowym lub trudnosciami w realizacji
roszczenia. Dochodzenie roszczenia, czy tez przerwanie biegu terminu przedawnienia nie musi tez by¢ jej jedynym
celem. Wymog bezposrednio$ci jest zachowany wtedy, gdy w odniesieniu do okreslonej czynno$ci, po pierwsze
mozna stwierdzi¢, ze jej ominiecie w procesie dochodzenia i egzekwowana nalezno$ci jest niemozliwe lub po drugie
po jej podjeciu, do czasu ustosunkowania sie przez wlasciwy organ, wierzyciel nie ma mozliwo$ci kontynuowania



postepowania. Nie ulega watpliwo$ci, Ze najbardziej charakterystyczna czynno$cia wierzyciela zmierzajaca do
zaspokojenia roszczenia jest wniosek o wszczecie egzekucji, ktory sklada sie organowi egzekucyjnemu — komornikowi
lub sadowi rejonowemu (art. 796 k.p.c.). Taka czynno$é¢ jest niewatpliwie czynno$cig podjeta przed organem
powolanym do egzekwowania roszczen oraz bezposrednio w celu zaspokojenia roszczenia wierzyciela (por. wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 30 lipca 2003 ., Il CKN 363/01, LEX Nr 82280 oraz wyrok z dnia 10 listopada 2003 r., Il CK
113/02, OSP Nr 11/2004 poz. 141). We wniosku z kolei nalezy wskazaé §wiadczenie, ktére ma byé spelnione oraz sposéb
egzekucji. Do wniosku lub zadania nalezy dolaczy¢ tytul wykonawczy (art. 797 § 1 k.p.c.). Precyzyjne sformulowanie
egzekwowanego Swiadczenia pozwala na okresSlenie granic egzekucji. Organ egzekucyjny jest za$ zwiazany trescig
wniosku, co oznacza, ze nie moze egzekwowac §wiadczenia w zakresie szerszym niz wskazany we wniosku. Réwniez
okreslenie sposobu egzekucji jest w zasadzie dla organu egzekucyjnego wiazace (nie jest dopuszczalne prowadzenie
egzekucji ze skladnikow majatku dluznika niewskazanych we wniosku).

Dla oceny zarzutéw apelacji podkre§lenia zarazem wymaga, ze wszczecie tzw. wlasciwego postepowania
egzekucyjnego nalezy odrézni¢ od wszczecia egzekucji. Do wszczecia wladciwego postepowania egzekucyjnego
dochodzi z chwilg zlozenia wniosku o wszczecie egzekucji. Wszczecie egzekucji za$, co do zasady, nastepuje
w momencie dokonania pierwszej czynnoS$ci egzekucyjnej (art. 805 k.p.c.). W egzekucji $wiadczen pienieznych
pierwsza czynno$cig egzekucyjna jest zajecie okre$lonego skladnika majatku dluznika. Zgloszenie wniosku o
wszczecie egzekucji powoduje natomiast, ze w dalszym toku postepowania organ egzekucyjny dokonuje czynnosci
egzekucyjnych z urzedu, jednak przy niektorych sposobach egzekucji (np. z nieruchomo$ci) wszczecie jej
poszczegoblnych stadiow zalezy od dalszych wnioskow wierzyciela.

Reasumujgc powyzsze wywody nalezy zatem skonstatowaé, ze bezposrednia czynnoécia, ktéra zmierza do
wyegzekwowania (zaspokojenia) roszczenia, jest zlozenie organowi egzekucyjnemu wniosku o wszczecie egzekucji
wraz z tytulem wykonawczym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzeénia 1971 ., II CR 358/71, LEX nr 6990;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 sierpnia 1977 r., IV PR 160/77, LEX nr 7975), a zlozenie wniosku o wszczecie
egzekucji przeciwko dwom lub wiecej dluznikom solidarnym skutkuje wszczeciem wlasciwego postepowania
egzekucyjnego przeciwko wszystkim dtuznikom.

Odnoszac powyzsze do okoliczno$ci faktycznych przedmiotowej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze wierzyciel skierowal
dwukrotnie wnioski o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikom — po raz pierwszy w dniu 28 listopada 2008 r. i po
raz drugi w dniu 2 stycznia 2014 .

Poniewaz strona skarzaca wigzala brak przerwania biegu terminu przedawnienia z faktem wskazania wprost w
pierwszym wniosku egzekucyjnym, jako dluznika, spdiki (...) S.C., a nie M. B., zauwazy¢ wypada, ze spotka cywilna
nie jest osobg prawna ani nie ma zdolno$ci prawnej (zob. uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 26.01.1996 r., III
CZP 11/95 OSNC 1996 nr 5 poz.63), nie ma organdéw ani wlasnego majatku, natomiast dziala w oparciu o wspolny
majatek wspdlnikdéw. Dlug spo6lki cywilnej jest zatem dlugiem wszystkich jej wspdlnikéw. Podkreslié réwniez nalezy,
ze za zobowigzania spolki wspodlnicy odpowiadajg solidarnie (art. 864 k.c.) i jest to wypadek zobowigzania solidarnego
wynikajacego z ustawy. Wprowadzenie solidarnej odpowiedzialnosci wspdlnikoéw spotki cywilnej uzasadnione jest
ich wspdlna sytuacja prawna, ktorej zrodlem jest realizowany wspdlnie cel gospodarczy. Wierzyciel spotki moze
zadaé zaspokojenia i wszczaé egzekucje z majatku indywidualnego jednego, badz wiekszej liczby wspolnikow, bez
koniecznosSci uprzedniego skierowania egzekucji do majatku wspolnego, wykazywania bezskutecznosci egzekucji z
majatku wspolnego, czy tez niewyplacalnosci spotki. W zwiazku z tym wierzyciel moze wedlug wlasnego uznania
wybraé¢ majatek, z ktorego zada zaspokojenia. Przepisy nie wymagaja w tym zakresie zachowania okreslonej kolejnoSci,
a zatem wierzyciel moze rownocze$nie skierowaé egzekucje do majatku wspolnego wspolnikéw oraz do ich majatkow
indywidualnych.

Tytul wykonawezy przeciwko wszystkim wspolnikom spélki cywilnej (jak ma to miejsce w niniejszej sprawie) pozwala
wierzycielowi na skierowanie egzekucji zar6wno do majatku osobistego kazdego ze wspo6lnikéw, jak i do ,,majatku
spotki”. Tym samym wierzyciel jest w korzystnej sytuacji — ze wszystkich skladnikéw majatku dluznikéw moze
wybraé te, z ktérych najdogodniej bedzie sie zaspokoi¢ i do nich skierowaé egzekucje. Wierzyciel moze zatem,



np. skierowac egzekucje do wierzytelnoéci obu wspolnikow wobec ich kontrahenta, do wynagrodzenia ze stosunku
pracy wspdlnika A i rachunku bankowego wspdélnika B. Takie uksztaltowanie wniosku egzekucyjnego pozwala na
szybsze uzyskanie dochodzonej kwoty i zmniejszenie wysoko$ci zaliczek na koszty egzekucyjne w poréwnaniu z
sytuacja, w ktorej wierzyciel skierowalby egzekucje tylko do skladnikow ,majatku spolki”, czy wspolnika i bylby
zmuszony do skierowania egzekucji do elementéw majatku, z ktérych zaspokojenie sie trwa dluzej — np. ruchomosci
czy nieruchomosci. Sytuacja wierzyciela komplikuje sie tylko woéwczas (co jednak w okolicznoS$ciach przedmiotowej
sprawy nie wystepuje), gdy posiada on tytut egzekucyjny wylacznie przeciwko jednemu wspélnikowi lub przeciwko
niektéorym wspolnikom. W takiej sytuacji tytul egzekucyjny nie moglby zosta¢ opatrzony klauzula wykonalno$ci
przeciwko wszystkim wspolnikom, a w efekcie — nie bedzie uprawnial do egzekucji z majgtku wspo6lnego wspolnikow,
a jedynie z majatku osobistego wspolnikéw wymienionych w tresci tytutu.

Powyzsze rozwazania prowadza do konstatacji, ze wskazanie we wniosku jedynie spo6lki jako dluznika nie miato w
istocie znaczenia dla skuteczno$ci wszczecia postepowania egzekucyjnego, ktore co do zasady zostalo zainicjowane
wraz ze zlozeniem wniosku i zalgczeniem do niego tytuly wykonawczego, w ktorym powod byt wskazany jako diuznik.
Sam fakt, ze w toku pierwszego postepowania egzekucyjnego nie zostalty w stosunku do powoda podjete jakiekolwiek
czynnosci egzekucyjne nie Swiadczy o tym, ze wszczete postepowanie nie przerwalo biegu terminu przedawnienia. W
ocenie Sadu odwolawczego postepowanie to bylo w istocie czynno$cia przedsiewzieta bezposérednio w zaspokojenia
roszczenia, a tym samym wywotato skutki z art. 124 k.c. w zw. z art. 123 § 1 pkt 1 k.c.

Dla kompletno$ci niniejszego wywodu nalezy rowniez wskazac, ze rozpoczecie na nowo biegu przedawnienia
nastepuje badz z chwila prawomocnego zakonczenia postepowania klauzulowego, badZz z chwila zakonczenia
postepowania egzekucyjnego, w tym jego umorzenia (art. 826 k.p.c.) a wyjatek stanowi umorzenie na podstawie art.
824 § 1 pkt 4 k.p.c. (odpowiednik nieobowiazujacego obecnie art. 823 k.p.c.) lub 825 pkt 1 k.p.c. albo tez zwrot
wniosku, ktére niweczg materialnoprawne skutki przerwy przedawnienia (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19
lutego 2015 r., IIT CZP 103/14, OSNC z 2015 r. Nt 12, poz. 137, wyroki z dnia 10 pazdziernika 2003 r., II CK 113/02,
OSP z 2004 r. Nr 11, poz. 141, z dnia 23 stycznia 2007 r., V CSK 386/07, z dnia 14 kwietnia 2011 r., IV CSK 439/11,
z dnia 19 listopada 2014 r., II CSK 196/14). Natomiast umorzenie postepowania z urzedu wobec bezskuteczno$ci
egzekucji, tj. na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c., powoduje, ze bieg przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytutem
wykonawczym rozpoczyna sie na nowo (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016 r., III CZP 29/16,
Legalis nr 1469243). Tym samym, po umorzeniu w dniu 25 czerwca 2009 r. przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie J. B., postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 3k.p.c.,
bieg przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytutem wykonawczym w postaci nakazu zaplaty wydanego w dniu 7
sierpnia 2000 r. przez Sad Rejonowy w Siedlcach, sygn. akt V NG 1049/00, rozpoczal sie na nowo, a jego przerwanie
nastgpilo juz w dniu 2 stycznia 2014 r., zZlozeniem ponownego wniosku egzekucyjnego.

W $wietle powyzszych rozwazan stwierdzi¢ zatem nalezy, ze w niniejszej sprawie bieg 10 — letniego terminu
przedawnienia roszczenia zostatl kazdorazowo przerwany na skutek wystapienia przez wierzyciela z wnioskiem o
wszczecie egzekucji. Tym samym zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 124 § 1 k.c.
okazatl sie bezzasadny, stad brak bylo podstaw do wzruszenia w zaskarzonej cze$ci zapadlego wyroku, a w konsekwencji
apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu, o czym orzeczono na mocy art. 385 k.p.c.



