Sygn. akt V Ca 820/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2017 1.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Joanna Wisniewska-Sadomska

Sedziowie: SO Beata Gutkowska

SR del. Dorota Walczyk (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Urszula Widulinska

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2017 r. w Warszawie
na rozprawie
sprawy z powoddztwa M. O., K. G.i E. O.

przeciwko (...) Company spoétce z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w (...) Spolce Akeyjnej z siedziba
wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie
z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. akt II C 863/11

1. oddala obie apelacje;

2. zasadza od (...) Company spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg
w W. solidarnie na rzecz M. O., K. G. i E. O. kwoty po 2 400 (dwa tysigce czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow
w instancji odwolawczej.

Sygn. akt V Ca 820/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 listopada 2010 r. M. O. wnibsl o zasadzenie od pozwanych spoélki (...) spolki z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedzibg w K. oraz zakladu (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na jego rzecz kwoty 6.000
z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 30 marca 2010 roku do dnia zaplaty z tym zastrzezeniem,
ze zaspokojenie roszczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego z pozwanych z obowigzku zaptaty do
wysoko$ci zaspokojonego roszczenia. K. G. wniosla o zasadzenie od pozwanych na jej rzecz kwoty 13.000 z} wraz
z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od dnia 30 marca 2010 roku do dnia zaplaty z tym zastrzezeniem, zZe



zaspokojenie roszczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego z pozwanych z obowiazku zaplaty do wysokoéci
zaspokojonego roszczenia. E. O. wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty 26.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 30 marca 2010 roku do dnia zaplaty z tym zastrzezeniem, ze zaspokojenie roszczenia przez jednego
z pozwanych zwalnia drugiego z pozwanych z obowiazku zaplaty do wysoko$ci zaspokojonego roszczenia. Ponadto
powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanych na ich rzecz zwrotu kosztow postepowania wedlug norm przepisanych,
w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego przez radce prawnego.

W piSmie procesowym z dnia 18 stycznia 2011 roku (...) Company spoélka z ograniczong odpowiedzialnoécia z
siedziba w K. wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie na jej rzecz od kazdego z powoddw kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 19 stycznia 2011 roku (...) spdlka akcyjna z siedzibg w W. wniosla o oddalenie
powdbdztwa w caloéci oraz o zasadzenie na jej rzecz od powodow kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W toku postepowania powodowie rozszerzyli zadanie w ten sposob, ze M. O. wnidst o zasadzenie od pozwanych kwoty
34.000 zl, K. G. kwoty 70.000 zl, za$ E. O. kwoty 60.000 7} - wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
30 marca 2010 roku do dnia zaplaty z tym zastrzezeniem, ze zaspokojenie roszczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego z pozwanych z obowiazku zaplaty do wysokos$ci zaspokojonego roszczenia. W pozostalym zakresie
powodowie podtrzymali swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie (pismo procesowe powodow z dnia 06 lipca 2015
roku k. 894-897).

Odnoszac sie do zmodyfikowanego zgdania powodéw (...) Company spélka z ograniczona odpowiedzialno$cig z
siedziba w K. wniosla o oddalenie pow6dztwa w calosci oraz podniosta zarzut przedawnienia w zakresie kwoty, o ktora
rozszerzono powodztwo. Pozwany podtrzymal ponadto swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Wyrokiem z dnia 13 stycznia 2016 r. Sqd Rejonowy:

1) zasqdzil od pozwanych (...) Company Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibq
w (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda M. O. kwote 26.000 zl (dwadziescia
sze$¢ tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 13 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty
z tym zastrzezeniem, ze spelnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego z
pozwanych z obowiqzku zaplaty do wysokosci zaspokojonego roszczenia;

2) oddalil powoédztwo M. O. w pozostalym zakresie;

3) zasqdzil od pozwanych (...) Company Spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w
(...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoddki K. G. kwote 56.800 zl (pieédziesiatl szesé
tysiecy osiemset zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 13 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty
z tym zastrzezeniem, ze spelnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego z
pozwanych z obowiqzku zaplaty do wysokosci zaspokaojonego roszczenia;

4) oddalil powédztwo K. G. w pozostalym zakresie;

5) zasqdzil od pozwanych (...) Company Spoélki z ograniczonag odpowiedzialnosciq z siedziba w
(...) Spoétki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powédki E. O. kwote 43.200 zl (czterdziesci trzy
tysiagce dwiescie zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 13 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty
z tym zastrzezeniem, ze spelnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego z
pozwanych z obowiqzku zaplaty do wysokosci zaspokajonego roszczenia;

6) oddalil powoédztwo E. O. w pozostalym zakresie;



7) orzekl, iz powodowi M. O. od pozwanych (...) Company Spoétki z ograniczonq odpowiedzialnosciaq
z siedzibg w (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. solidarnie nalezy sie zwrot 76,5%
poniesionych przez niego kosztow procesu, zas pozwanym (...) Company Spélce z ograniczong
odpowiedzialnosciq z siedzibq w (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. solidarnie od powoda M. O.
nalezy sie zwrot 23,5% poniesionych przez nich kosztéw procesu, pozostawiajqc szczegolowe ich
wyliczenie referendarzowi sqdowemu;

8) orzekl, iz powddce K. G. od pozwanych (...) Company Spotki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq
z siedzibg w (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. solidarnie nalezy sie zwrot 81,1% poniesionych
przez niq kosztow procesu, zas pozwanym (...) Company Spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq
z siedzibg w (...) Spoélce Akcyjnej z siedzibg w W. solidarnie od powoddki K. G. nalezy sie
zwrot 18,9% poniesionych przez nich kosztéow procesu, pozostawiajqc szczegolowe ich wyliczenie
referendarzowi sqdowemu;

9) orzekl, iz powoddce E. O. od pozwanych (...) Company Spotki z ograniczong odpowiedzialnosciq
z siedzibg w (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. solidarnie nalezy sie zwrot 72% poniesionych
przez niq kosztow procesu, zas pozwanym (...) Company Spoélce z ograniczonq odpowiedzialnosciaq
z siedzibg w (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. solidarnie od powodki E. O. nalezy sie
zwrot 28% poniesionych przez nich kosztow procesu, pozostawiajqgc szczegolowe ich wyliczenie
referendarzowi sqdowemu;

10) nieuiszczone koszty sqdowe, od ponoszenia ktorych powod M. O. zostal zwolniony, przejal na
rachunek Skarbu Panstwa -Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.

Sad Rejonowy ustalil w sprawie stan faktyczny:

W czerwcu 2009 roku M. O., K. G. oraz E. O. pozostawali w stosunku pracy z (...) Company spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w K.. Byli zatrudnieni na stanowisku monter6w na podstawie umoéw na czas okre§lony
obowigzujacych do sierpnia 2009 roku. Do ich obowigzkéw nalezalo wykanczanie oraz naprawa paneli izolowanych
i przygotowywanie ich do wysyltki. Dnia 06 czerwca 2009 roku przyszli do pracy na pierwsza zmiane. W zwigzku z
koniecznoS$cig dostania sie do panelu, ktory stal najblizej Sciany i byl zastawiony innymi opartymi o $ciane, cze$é
pracownikéw, w tym M. O., dzialajac na polecenie brygadzisty S. W., przystapila do odstawiania paneli blokujacych
dostep do tego, ktory byt im potrzebny. Kiedy brygadzista wszedl za panele w celu dostania sie do niezbednego
im materialu, przechylily sie one ponownie w strone $ciany i docisnely do niej brygadziste, ktéry krzyknal, by
udzielono mu pomocy i zabrano panele. W tym momencie na miejsce zdarzenia przybiegli inni pracownicy, w tym
powddki, ktorzy razem z osobami wspolpracujacymi z brygadzista zajeli sie odsuwaniem paneli. Przytrzymywali
panele w pozycji pionowej, odciagajac je od Sciany, by umozliwi¢ brygadzi$cie wydostanie sie zza nich, jednak z uwagi
na ich ciezar przewroécily sie one w druga strone i przygniotty powodow. Nikt nie koordynowal przeprowadzonej
rzeczonego dnia akeji udzielania pomocy brygadziScie. Powodowie przeszli w zakladzie pracy szkolenia z zakresu
bezpieczenstwa i higieny pracy, ale nie dotyczace skladowania paneli. W tamtym czasie w zakladzie pracy nie bylo
instrukeji sktadowania i wykorzystywania paneli skladowanych. Bezposrednia przyczyna wypadku bylo przewrdcenie
sie 7 paneli izolowanych i przygniecenie trzymajacych je pracownikow. Posrednie przyczyny wypadku stanowily
za$: niewlasciwy sposob skladowania paneli izolacyjnych zbrakowanych, niewlasciwa koordynacja prac zbiorowych,
niewlasciwy sposéb wyjmowania potrzebnego panelu oraz brak instrukeji dotyczacej sktadowania i wykorzystania
paneli zbrakowanych. Na skutek wypadku M. O. doznal zlamania tylnej krawedzi ko$ci piszczelowej prawej z
przemieszczeniem, ktory to uraz leczony byl nieoperacyjnie - zastosowano unieruchomienie w opatrunku gipsowym
przez okres 6 tygodni. W tym czasie doszlo do zasinienia palcow unieruchomionej koniczyny. Powod byl leczony
rowniez farmakologicznie, w tym lekami przeciwbdlowymi. Po zdjeciu gipsu do 18 sierpnia 2008 roku poruszatl sie
o kulach. W tym czasie wymagal pomocy osob trzecich w zakresie zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych.
W okresie od 18 sierpnia 2008 roku do 29 sierpnia 2008 roku oraz od 15 wrze$nia 2008 roku do 26 wrze$nia 2008
roku przebyt rehabilitacje w warunkach ambulatoryjnych w zwiazku z rozpoznaniem u niego zrostu zlamania. Podczas



kolejnych wizyt kontrolnych stwierdzono u powoda obrzek okolicy stawu skokowego prawego oraz chod utykajacy,
w zwigzku z czym zostal zakwalifikowany do odbycia rehabilitacji leczniczej w warunkach stacjonarnych, o mialo
tez miejsce w okresie od 24 stycznia do 16 lutego 2009 roku w Sanatorium (...) w I.. W lutym 2009 roku u M.
O. stwierdzono ograniczenie ruchéw w stawie skokowym prawym i zalecono leczenie farmakologiczne. Leczenie w
poradni farmakologicznej zakoniczono w listopadzie 2009 roku. Do tego tez czasu powdd byt catkowicie niezdolny
do pracy. Otrzymywal §wiadczenie rehabilitacyjne lacznie przez okres roku. W dniu 18 listopada 2009 roku powod
zostal uznany za czeSciowo niezdolnego do pracy do dnia 31 maja 2010 roku. Przez p6l roku byl na rencie. Od 15
marca 2010 roku do 07 kwietnia 2010 roku odby! rehabilitacje lecznicza w Sanatorium w B. w ramach prewencji
rentowej. Po zakonczeniu procesu rehabilitacji i po stwierdzeniu przez lekarza orzecznika jego zdolnoéci do pracy
powdd pozostawal na zasitku dla bezrobotnych. We wrzesniu 2011 roku rozpoczal prace w budownictwie, po czym
zmienit ja na zaw6d dekarza. Obecnie powdd porusza sie sprawnie i nie utyka na prawa noge. W zakresie jego
prawej konczyny dolnej wystepuje jednak znieksztalcenie obrysu prawego stawu skokowego, z pogrubieniem kostki
przysrodkowej i bocznej, z wyraznie widocznym obrzekiem ku przodowi od kostki bocznej. Obwdd nogi prawej na
tej wysokosSci jest wiekszy o 1 cm w poréwnaniu z konczyng lewa. Zgiecie grzbietowe prawej stopy powoda jest
ograniczone o 10 stopni, za$ jej zgiecie podeszwowe o 20 stopni w poréwnaniu z drugg strong. M. O. do dzi$§ odczuwa
dolegliwo$ci bolowe w prawym stawie skokowym po wysitku zwiazanym z wykonywaniem pracy, uprawianiem sportu
i przy zmianie pogody. Pod koniec dnia pracy wystepuja u niego obrzeki w okolicach prawego stawu skokowego. W
dalszym ciggu wymaga on okresowej rehabilitacji leczniczej oraz fizykoterapii w celu zapobiegnieciu lub opdZnieniu
powstania zmian zwyrodnieniowych w prawym stawie skokowym, na ktore jest ona narazony w zwiazku z odbytym
urazem. W wyniku wypadku M. O. doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w 15 %. Stanowiace konsekwencje
wypadku dolegliwos$ci bolowe wywarly negatywny wplyw réwniez na sfere psychiki powoda. Ograniczaja go bowiem
w codziennym zyciu i powoduja wzmozona w stosunku do stanu sprzed wypadku nerwowo$¢ oraz drazliwo$¢. Nie
jest on juz w stanie wykonywacé pelnego zakresu ruchéw, co ogranicza go rowniez w wyborze wykonywanej pracy oraz
mozliwo$ci bawienia sie z dzieckiem. Nie jest juz w stanie podejmowaé wszystkich, jakimi zajmowal sie wcze$niej,
np. jezdzi¢ na rowerze. Co wiecej doznane obrazenia uniemozliwialy mu opieke nad Zong i udzielenie jej pomocy w
zajmowaniu sie dzieckiem, ktore urodzilo sie trzy dni po wypadku, w pierwszym okresie jego zycia, co dodatkowo
wplynelo na pogorszenie stanu emocjonalnego powoda. Nie moglt wzig¢ na rece ani przytuli¢ corki. W czasie, gdy miat
zalozony gips, to on wymagal pomocy zony w wykonywaniu codziennych czynnosci. W wyniku wypadku powdd doznat
trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym w 5%.

K. G. doznala natomiast w wyniku wypadku zlamania galezi gérnej i dolnej kosci fonowej prawej oraz zlamania kosci
krzyzowej po stronie lewej z odlamaniem drobnego fragmentu kostnego po stronie grzbietowej a takze sthuczenia
kregostupa ledzwiowo -krzyzowego. Stwierdzono u niej réwniez krwiaka w miednicy malej. Przez 6 tygodni po
wypadku lezala w 16zku i nie byla zdolna do wykonywania jakichkolwiek ruchéw. Nie byla w stanie samodzielnie
nic robié, nawet je$¢ czy umyc¢ sie. Od dnia wypadku do 30 lipca 2008 roku wymagala stalej opieki innych osob i
pomocy w zaspokajaniu podstawowych potrzeb zyciowych, co rowniez mialo niekorzystny wplyw na jej samopoczucie
psychiczne. Nastepnie przez 2-3 miesiace poruszala sie o kulach. Odczuwala bdl w czesci krzyzowej kregostupa, prawej
pachwinie i koéci tonowej przez dlugi czas po wypadku. Dretwialy jej tez nogi i rece. Po wypadku powodka nie mogta
wykonywac podstawowych czynno$ci domowych, uprawia¢ ogrodka ani tez sie schylaé. Do 18 wrzeénia 2009 roku byta
niezdolna do jakichkolwiek wiekszych wysitkow fizycznych. Cierpiala na przewlekle biegunki, po czym zdiagnozowano
u niej wrzodziejace zapalenie jelita grubego oraz polip jelita grubego, co prowadzilo do postepujgcego oslabienia
organizmu. W okresie od 20 lutego do 15 marca 2009 roku zostala poddana leczeniu rehabilitacyjnemu w Sanatorium
(...) w M., za$ od 15 czerwca 2009 roku do 06 lipca 2009 roku na Oddziale Rehabilitacyjnym Szpitala (...). £.. w K..
Przebyla tez rehabilitacje w warunkach ambulatoryjnych. Zostala poddana leczeniu farmakologicznemu, zazywata m.
in. leki przeciwbo6lowe. Przyznano jej Swiadczenie rehabilitacyjne na okres lacznie 4 miesiecy, nastepnie odméwiono
Swiadczenia na dalszy okres. Powodka wrocita do pracy, mimo ze lekarz ortopeda nie wyrazil na to zgody z uwagi na
stan jej zdrowia i wykorzystala zalegly urlop, po czym otrzymala kolejne zwolnienie lekarskie. Odmoéwiono przyznania
powddce dalszych §wiadczen z uwagi na wyczerpanie przez nia prawa do zasitku chorobowego. Przez



rok K. G. przebywala na zasitku dla bezrobotnych, a nastepnie rozpoczela prace w sklepie, ktéra wykonuje do
dzisiaj. Nadal odczuwa dolegliwosci bolowe kregostupa ledzwiowo - krzyzowego, promieniujace do koniczyn dolnych,
zwlaszcza na skutek stania lub siedzenia przez dluzszy czas. Dretwieja jej rece i nogi, takze w nocy, przez co sie budzi.
Nie jest juz w stanie wykonywa¢é pracy, jaka zajmowala sie wcze$niej, poniewaz nie jest zdolna do ciezkiej pracy
fizycznej zwigzanej z dZwiganiem i dlugotrwalym staniem. Jej sprawnos¢ fizyczna jest obnizona, powodka szybko sie
meczy i musi odpoczywaé. Moze juz sprawnie sie poruszaé, jednak wystepuja u powddki ograniczenia ruchow zgiecia
kregostupa w okolicy ledzwiowo -krzyzowej ku przodowi oraz na boki a takze ograniczenia ruchdw rotacji w stawie
biodrowym prawym. Powodka wymaga okresowych badan diagnostycznych oraz stalego leczenia farmakologicznego
oraz dietetycznego pod kierunkiem specjalisty gastroenterologa z powodu wystgpienia u niej po wypadku objawow
zapalnej choroby jelita grubego, rokowania co do zupelnego wyleczenia ktorej sa niepomyslne. Konieczne jest tez
poddawanie sie przez powodke okresowej rehabilitacji leczniczej, aby zapobiec nasilaniu sie dolegliwosci bélowych
kregostupa ledzwiowo- krzyzowego i stawdéw biodrowo - krzyzowych, ktoére z uwagi na doznane w wyniku wypadku
obrazenia moga wystapié¢ u niej szybciej niz u osoby nimi nieobcigzonej. W wyniku wypadku K. G. doznala trwalego
uszczerbku na zdrowiu w 35 %. Przedmiotowy wypadek wplynal réwniez na pogorszenie stanu psychicznego powddki.
Rozmyslania na jego temat wywoluja u niej poczucie rozzalenia. Stala sie ona bardziej rozdrazniona i nerwowa niz
mialo to miejsce przed analizowanym zdarzeniem. Szybciej wpada w zlo§¢ w zyciu codziennym. Jest tez przygnebiona i
zwlaszcza w niedlugim okresie po wypadku towarzyszyly jej powazne obawy, Ze z uwagi na jego nastepstwa nie poradzi
sobie w dalszym zyciu. Jej zle samopoczucie wynikalo takze z faktu, ze przez dtuzszy czas nie mogla sama wykonywac
podstawowych czynno$ci zycia codziennego, przy ktérych musieli jej pomagaé najblizsi. Nie moze ponadto prowadzic¢
takiego trybu zZycia, jakie wiodla wczeéniej, gdyz z uwagi na pogorszenie stanu zdrowia musiala zrezygnowac z wielu
podejmowanych wczeéniej aktywnoSci. Jej aktywno$¢ oraz energia zyciowa ulegly znacznemu ostabieniu. Wiekszo$é
wolnego czasu powodka spedza obecnie w domu, unikajac kontaktu z innymi ludzmi, podczas gdy uprzednio czesto
chodzila na spacery i jezdzila na wycieczki. W wyniku wypadku powddka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu
psychicznym w 8%.

E. O. doznala natomiast w wyniku wypadku zlamania miednicy - obu galezi kosci lonowej prawej, rozejscia sie
spojenia lonowego oraz zlamania w obrebie lewego stawu krzyzowo - biodrowego. W leczeniu zastosowano lezenie
z wyciagiem szkieletowym na nadklykcie koéci udowej lewej. Rozpoznano ponadto plyn/krew w zautku maciczno
-odbytniczym oraz niespecyficzne torbiele narzadu rodnego. Z uwagi na spowodowane obrazeniami krwawienie u
powddki doszlo tez do pourazowej anemizacji. Leczono ja farmakologicznie, w tym lekami przeciwbolowymi. 18
czerwca 2008 roku poddano ja operacji zalozenia stabilizatora zewnetrznego na miednice, ktory zostal usuniety 18
sierpnia 2008 roku. Przez ten czas pow6dka musiala leze¢. Do 21 sierpnia 2008 roku wymagala stalej pomocy os6b
trzecich w zaspokajaniu swoich podstawowych potrzeb zyciowych. Odczuwala silny bl i nie miala czucia w lewej
nodze. Po zdjeciu stabilizatora stwierdzono u niej zanik mieénia, w zwigzku z czym byla poddawana rehabilitacji.
Do stycznia 2009 roku poruszata sie o kulach i byla w tym czasie niezdolna do podejmowania wiekszych wysitkéw
fizycznych, takich jak wykonywanie prac domowych czy samodzielne poruszanie sie komunikacja miejska w celu
dotarcia na wizyty lekarskie. Do konca roku 2009 byla niezdolna do jakiejkolwiek pracy. Powddka przebyta kilka
turnus6w rehabilitacyjnych: od 08 do 31 stycznia 2009 roku w Sanatorium w R., od 17 marca do 29 kwietnia 2009 roku
w Oddziale Dziennym (...) Centrum (...) w C., od 13 pazdziernika do 5 listopada 2009 roku w Sanatorium (...) wI., za$
od 8 do 30 listopada 2010 roku ponownie w C.. Ponadto korzystala z indywidualnych rehabilitacji. W lipcu 2010 roku
rozpoznano u powodki zmiany zwyrodnieniowe stawu krzyzowo - biodrowego lewego, przemieszczenie koSci fonowej
prawej, zrost kostny koéci krzyzowej i nieprawidlowy zrost wyrostka poprzecznego L5 z koScia krzyzowa po stronie
lewej. W trakcie badania kontrolnego w sierpniu 2011 roku zalecono jej kontynuowanie rehabilitacji. E. O. przebywala
na zwolnieniu lekarskim do grudnia 2008 roku, z do konca roku 2009 pobierala §wiadczenie rehabilitacyjne.
Posiada orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci Od maja 2011 roku powddka rozpoczela prace w
sklepie odziezowym, ktéra z uwagi na jej schorzenia ma lzejszy charakter niz praca wykonywana przed wypadkiem,
albowiem obecnie nie jest ona zdolna do wykonywania pracy wiazacej sie z duzym wysitkiem fizycznym. Powbédka
porusza sie juz sprawnie i nie utyka. Ma jednak zniesiona ruchomos$¢ czynng na pograniczu kregostupa ledzwiowo
- krzyzowego. Jej dolna lewa koniczyna jest krotsza od prawej o 1,5 cm. Wystepuje u niej ograniczenie zgiecia stawu



biodrowego lewego do 100 stopni oraz ograniczenie jego rotacji zewnetrznej i wewnetrznej do 30 stopni. W zakresie
stawu lewego cierpi za$ na ograniczenie jego zgiecia do 100 stopni a takze zniesienie rotacji w obu kierunkach.
W dalszym ciggu odczuwa tez bole okolicy krzyzowej, ktore nie raz budza ja w nocy. Nie moze sie schylaé¢, ma
trudnoéci przy przenoszeniu ciezkich przedmiotéw. Cierpi tez na, leczone farmakologicznie, dolegliwo$ci natury
urologicznej polegajace na nietrzymaniu moczu, ktore ograniczaja ja w codziennym zyciu oraz wywoluja u niej znaczny
dyskomfort psychiczny. W dalszym ciggu pozostaje pod kontrolg kliniki w O.. Prowadzi rehabilitacje we wlasnym
zakresie polegajaca na jezdzeniu na rowerze stacjonarnym oraz masazach mieéni okolokregostupowych i obreczy
miednicznej pod kontrola instruktora - masazysty. Tego rodzaju aktywnoSci a takze rehabilitacja lecznicza sg dla niej
konieczne z uwagi na mozliwa progresje zmian zwyrodnieniowych stawow krzyzowo - biodrowych oraz biodrowych.
Powodka wymaga tez okresowej kontroli i badania ortopedy, urologa oraz lekarza podstawowej opieki zdrowotne;.
Po wypadku E. O. nie moze jezdzi¢ na rowerze. Boi sie tez wychodzi¢ z domu zimg w obawie przed ewentualnym
upadkiem i ztamaniami. W wyniku wypadku E. O. doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w 30 %. Wystepujace u E.
O. problemy z nietrzymaniem moczu czeSciowo - w 1/4 -spowodowane sa uszkodzeniem mechanicznym powstalym
na skutej wypadku przy pracy, ktéry mial miejsce dnia 06 czerwca 2008 roku. Wynikajg one gléwnie ze zmian natury
fizjologicznej - rozpoczynajacego sie u powddki samoistnego nietrzymania moczu, ktora to dolegliwo$é zwigzana jest
z jej wiekiem oraz przebytymi porodami. Przedmiotowy uszczerbek na zdrowiu ksztaltuje sie na poziomie 12%, w
tym nastepstwa wypadku stanowia 3%. Spowodowana wypadkiem niemozno$¢ poruszania sie i wynikajgca z niej
konieczno$é lezenia w 16zku stanowily dla powo6dki znaczace obcigzenie psychiczne, tym bardziej, ze przypomnialy jej
traumatyczne wspomnienia z dziecifistwa, kiedy to znajdowala sie w podobnej sytuacji w zwiazku z operacja dysplazji
stawu biodrowego. Jej cierpienia wynikaly rowniez ze SwiadomoSci, ze jest zdana na opieke innych os6b, sama nie
bedac w stanie wykona¢ poczatkowo nawet podstawowych czynnoSci zycia codziennego. Po wypadku powddka stala
sie znacznie bardziej nerwowa i wybuchowa. Jest drazliwa, przeszkadza jej halas. Unika tez ludzi. Przeszkadzalo jej,
gdy jej corka przyjmowala w domu gosci. Miala pretensje do czlonkéw rodziny w drobnych, codziennych sprawach.
Stan psychiczny powddki doprowadzil tez do pogorszenia sie jej stosunkéw rodzinnych. Jej aktywnos$é i energia
zyciowa ulegly znacznemu ograniczeniu. Nie moze juz jezdzi¢ na rowerze ani chodzi¢ na dluzsze spacery. Cierpi tez
na problemy ze snem. Zima towarzyszy jej lek przed upadkiem i doznaniem kolejnego ztamania. Obawia sie réwniez
utraty pracy i skazania na laske badz nielaske rodziny. Negatywnie na sfere psychiczna powddki wplywaja takze
niedogodno$ci wynikajace z towarzyszacych jej probleméw natury urologicznej, ktére wywohija u niej dodatkowy
dyskomfort. W wyniku wypadku powddka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym w 8%.

W dniu 06 czerwca 2008 roku (...) Company spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w K. byla objeta
umowg odpowiedzialno$ci cywilnej z tytulu prowadzonej dzialalnoéci i posiadanego mienia oraz odpowiedzialno$ci
cywilnej za produkt/usluge zawarta z (...) spotka akcyjna z siedziba w W.. Ochrona ubezpieczeniowa obejmowata
takze odpowiedzialno$¢ pracodawcy z tytutu wypadku przy pracy, z tym, ze suma ubezpieczenia w tym zakresie zostal
ustalona w wysoko$ci 200.000 zl.

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych przyznal powodom jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy: M. O.
w wysokoSci 4.123 zl, K. G. 5.890 zl, za$ E. O. 11.780 zl. Pismami z dnia 22 lutego 2010 roku pelnomocnik powodow
wystapil do (...) S.A. o wyplate jego mocodawcom zadoSéuczynienia: M. O. w wysokoSci 30.000 zl, K. G. w wysokoSci
45.000 zl, za$ E. O. w kwocie 100.000 zl. W nastepstwie powyzszego pozwany wszczal procedure likwidacyjna. Po
rozpatrzeniu zgloszonego roszczenia na podstawie decyzji z dnia 17 maja 2010 roku pozwany przyznat i wyplacit
na rzecz M. O. kwote 6.000 zl tytulem zadoSéuczynienia, odmawiajac uwzglednienia jego zadania w pozostalej
czesci. Pozwany ustalil, ze kwote adekwatng do doznanych przez powoda krzywd stanowilaby suma 7.500 zl, ktora
pomniejszyt o 20%, w ktorej to czedci powdd przyczynit sie, w jego ocenie, do zaistnialego wypadku. Decyzjq z dnia
17 maja 2010 roku K. G. ubezpieczyciel przyznal tytulem zado$éuczynienia kwote 12.000 zl. Zostala ona okre$lona
poprzez pomniejszenie kwoty 15.000 zl, ktora jego zdaniem bylaby wlasciwa w stosunku do krzywd powddki, o 20%,
w ktorej to czesci przyczynila sie ona, wedlug pozwanego, do jej powstania.



Na mocy decyzji (...) S.A. datowanej na ten sam dzien, co wskazane powyzej E. O. otrzymala natomiast
zado$éuczynienie w wysokosci 24.000 zb. Ubezpieczyciel ustalil, Ze suma adekwatna do rozmiaru jej krzywdy bylaby
kwota 30.000 zl, ktdra zostala obnizona o 20% przyczynienia sie powodki.

W ocenie Sadu I Instancji powddztwo w przewazajacej czeSci zastugiwalo na uwzglednienie.

Jak wskazal Sad odpowiedzialnoSci pozwanych z tytulu zado$éuczynienia powodom za krzywde, jakiej doznali w
wyniku majacego miejsce dnia 06 czerwca 2008 roku wypadku przy pracy nie budzila zasadniczych watpliwoSci
bowiem (...) sp6lka akcyjna z siedzibg w W. wyplacilo powodom $wiadczenie w ustalonej przez siebie wysokosci, co
$wiadczylo w ocenie Sadu o tym, ze nie kwestionowalo swojej odpowiedzialno$ci, a jedynie jej zakres. (...) Company
spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w K. uznala swoja odpowiedzialno$é co do zasady, wskazujac
jedynie na przedwczesno$c¢ zadania i jego wygbérowana wysokosé. Sad wskazal, ze podstawe odpowiedzialno$ci (...)
Company spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia stanowi art. 415 k.c, oraz art. 445 § 1 k.c.,, powodowie byli
pracownikami pozwanego, zgodnie z art. 207 § 1 k.p. cigzyla na nim odpowiedzialno§¢ za stan bezpieczenstwa
i higieny pracy w zakladzie pracy, zaniedbania w ktérym to zakresie uzasadniaja odpowiedzialnos¢ pracodawcy
na zasadzie winy. Sad podkreslil, ze z protokotu ustalenia okolicznoéci i przyczyn wypadku przy pracy przyczyny
wypadku stanowily: niewla$ciwy sposob skladowania paneli izolacyjnych zbrakowanych, niewlasciwa koordynacja
prac zbiorowych, niewla$ciwy sposéb wyjmowania potrzebnego panelu oraz brak instrukcji dotyczacej skladowania i
wykorzystania paneli zbrakowanych. Trzy sposrod czterech z powyzszych czynnikdéw obciazaja pracodawce, albowiem
Swiadcza o niezapewnieniu przezen powodom bezpiecznego stanowiska pracy, mimo ze mdg}i powinien podjaé w tym
kierunku stosowne kroki.

Odpowiedzialnoé¢ drugiego z pozwanych jak wskazal Sad statuuje przepis art. 822 § 1 k.c, (...) Company spoétka z
ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w K. byla objeta zawarta z nim umowg odpowiedzialno$ci cywilnej m. in. z
tytulu prowadzonej dziatalnos$ci, ktora obejmowala takze odpowiedzialno$¢ pracodawcy z tytulu wypadku przy pracy
(w zakresie sumy ubezpieczenia wynoszacej 200.000 zl).

Obaj pozwani byli obowigzani do wyplacenia zado$éuczynienia za krzywde wynikajaca z tego samego zdarzenia, lecz
jak wskazal Sad na podstawie réznych tytulow, ich odpowiedzialno§¢ miata wiec charakter in solidum. Odnoszac sie
do podniesionego zarzutu przedawnienia Sad wskazal, ze roszczenie powodow w zakresie sum, o ktore rozszerzono

powodztwo nie bylo przedawnione. Sad powolal art. 442" § 1 k.c. i wskazal, Ze podwyzszenie przez powodow
dochodzonych sum nie nalezy traktowac jako odrebnego roszczenia, a jedynie jako modyfikacje pierwotnego zadania.
Whiesienie pozwu nastapilo zanim uplynat termin przedawnienia, przerywajac jego bieg. Poniewaz powodowie
otrzymali jednorazowe odszkodowanie z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Sad wskazal, ze podniesiony przez bylego
pracodawce zarzut przedwczesnoS$ci zadania stat sie bezprzedmiotowy.

Sad nastepnie odnibst sie do wysokoSci zadania. Sad Rejonowy powolal szereg orzeczen Sadu Najwyzszego w
tym zakresie i odnoszac je do realiow niniejszej sprawy, stwierdzil, ze powodowie udowodnili, ze w zwiazku z
przedmiotowym wypadkiem doznali istotnych cierpien zar6wno fizycznych, jak i psychicznych. Sad podkreslil, ze u
kazdego z nich zdarzenie to wywolalo nieodwracalne skutki, ktére odczuwajg az do dzisiaj. Obecnie powodowie sg w
stanie sprawnie sie poruszac, jednak przebyte urazy spowodowaly trwate ograniczenia ruchowe w obrebie wskazanych
czesci ciala, na skutek wypadku lewa noga E. O. ulegla skréceniu w poréwnaniu z prawg konczyna. Ponadto mecza
sie oni na skutek wysitku fizycznego, co uniemozliwia im wykonywanie pracy, jaka trudnili sie przed wypadkiem
i przez co byli zmuszeni do podjecia lzejszych zajec. Powodowie jak wskazal Sad wymagaja ciaglej rehabilitacji, sa
bardziej narazeni na powstanie zwyrodnien niz osoby, ktére nie przebyly podobnych urazéw. Analizowane zdarzenie
przyczynilo sie tez w 3 %, do powstalych u E. O. probleméw z oddawaniem moczu. Szczegélnie dotkliwe skutki
wywolalo natomiast u K. G., powodujac u powodki przewlekle biegunki oraz zapalenie jelita grubego, ktore nie rokuje
pozytywnie co do caltkowitego wyleczenia. Schorzenie to wymaga pozostawania przez nia pod stala opieka lekarzy
i terapii farmakologicznej. Sad podkreslil, ze spowodowany wypadkiem trwaly uszczerbek na zdrowiu fizycznym
powoddéw wynidst odpowiednio: w przypadku M. O. 15%, K. G. 35%, za$ E. O. 33%. Cierpienia psychiczne spowodowaly



u kazdej z powodek uszczerbek na zdrowiu psychicznym w wysokoéci 8%, zas u M. O. w wysokoSci 5%. Laczny trwaly
uszczerbek u M. O. oszacowano na 20%, u K. G. na 43%, zas$ u E. O. na 42%.

Majac to na uwadze i fakt przyczynienia sie powodéw do zaistnienia wypadku w 20%, Sad przyznal M. O.
zado$Cuczynienie w kwocie 26.000 zl, K. G. 56.800 zl, za§ E. O. 43.200 zl. Rozmiar przyczynienia sie powodow
Sad okredlil na podstawie wskazanych w niekwestionowanym przez powodéw protokole powypadkowym przyczyn,
ktére doprowadzily do zaistnienia wypadku. Sad wskazal, ze przy okreslaniu wysokosci $wiadczen uwzglednil réwniez
wysoko$¢ wyplaconego powodom przez pozwanego ubezpieczyciela Swiadczenia oraz wysoko$é otrzymanego przez
nich z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych jednorazowego odszkodowania. W ocenie Sadu przyznane kwoty stanowia
odpowiednie sumy w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. dadzg bowiem powodom satysfakcje moralna, ale réwniez finansowa,
rekompensujac - na ile to mozliwe - doznane cierpienia i niewatpliwe pogorszenie sytuacji zyciowe;j.

Poniewaz odpowiedzialno$¢ pozwanych miala charakter in solidum, Sad zawarl w wyroku zastrzezenia, ze spelnienie
Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego z nich z obowigzku zaptaty do wysokoSci zaspokojonego
roszczenia.

Orzeczenie o odsetkach od kwoty gléwnej oparto na art. 481 § 1 k.c. Sad wskazujac na poglady orzecznictwa wskazal,
Ze W jego ocenie w niniejszej sprawie wladciwym bylo przyznanie powodom odsetek ustawowych dopiero od daty
wyrokowania, tj. od dnia 13 stycznia 2016 roku, nie za$ zgodnie z ich zagdaniem od dnia 30 marca 2010 roku. Dopiero
bowiem po przeprowadzeniu obszernego i dlugotrwalego postepowania dowodowego jak wskazal Sad, obejmujacego
m. in. zasiegniecie opinii bieglych kilku specjalnoSci mozliwe bylo ustalenie rozmiaréw doznanych przez nich na
skutek wypadku krzywd. Sad wskazat tez, ze brak jest obecnie mozliwosSci zweryfikowania, jak ksztaltowal sie poziom
krzywdy powodow w dniu, od ktorego zazadali oni odsetek. Za rozstrzygnieciem przedmiotowe;j treSci w ocenie Sadu
przemawial dodatkowo fakt, ze pozwani nie kwestionowali swojej odpowiedzialno$ci co do zasady, zas ubezpieczyciel
wyplacil im zado$¢uczynienie w wysokoSci, jego zdaniem, odpowiednie;j.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c, dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia. M. O.
wygral sprawe w 76,5%, K. G. zasadzono natomiast 81,1% dochodzonego przez nig roszczenia, E. O. wygrala sprawe w
72%, Jak wskazal Sad solidarny charakter zobowigzania pozwanych z tytulu kosztow procesu stanowi konsekwencje
ich odpowiedzialnoéci in solidum za roszczenie gléwne, wobec ktérego orzeczenie o kosztach ma charakter uboczny.
Sad pozostawil szczegblowe wyliczenie kosztéw referendarzowi sadowemu na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. z uwagi
na skomplikowany charakter rozliczen miedzy stronami. Z uwagi na charakter dochodzonego w niniejszej sprawie
roszczenia na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(tekst jednolity: Dz.U. z 2014 roku, poz. 1025 z p6zn. zm.) Sad odstapil od Sciggniecia z zasadzonego na rzecz M. O.
roszczenia kosztéw sagdowych w czeSci, w ktorej jego zadanie nie zostalo uwzglednione, przejmujac je na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Apelacje od wyroku zlozyli obaj pozwani.

Pozwany (...) .U. S.A zaskarzyl wyrok w czesci w zakresie punktu 1) zaskarzonego wyroku w czeSci
uwzgledniajgcej powodztwo M. O. w kwocie ponad 6.000 zl wraz z odsetkami od zaskarzonej czeSci orzeczenia, w
zakresie punktu zaskarzonego wyroku w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo E. O. w kwocie ponad 26.000 zt wraz z
odsetkami od zaskarzonej czesci orzeczenia, w zakresie punktéw 7) - 10) zaskarzonego wyroku w calosci.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:

1) naruszenie prawa materialnego, a to art. 442" § 1 k.c. w zwigzku z art. 445 § 1 k.c. oraz art. 123 § 1 pkt 1) k.c. poprzez
przyjecie, iz wytoczenie powodztwa o zaplate wskazanych przez Powodéw naleznoSci tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde i w wysoko$ci przez nich wskazanej przerywa bieg przedawnienia roszczen o zado$¢uczynienie takze
w wysoko$ci przekraczajacej okre$lone w pozwie kwotowo zgdania i w konsekwencji nie uwzglednienie podniesionego
przez Pozwana Ad 1 zarzutu przedawnienia w zakresie rozszerzonego zadania pozwu.



Pozwany Ad 2 podnidst jednoczes$nie zarzut przedawnienia roszczen Powoddw w zakresie objetym rozszerzeniem
zadania pozwu wskazanym w pismie procesowym strony powodowej z dnia 6 lipca 2015 .

Pozwany wniosl o: zmiane wyroku Sadu Rejonowego poprzez oddalenie powddztwa w zaskarzonej czesci oraz zmiane
orzeczenia w zakresie regulujacym koszty procesu; zasgdzenie od Powodéw na rzecz pozwanej (...) .U. S.A. zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wni6st o sprostowanie oczywistej omylki pisarskiej zawartej w treSci zaskarzonego wyroku poprzez
oznaczenie Pozwanej Ad 2 jako ,,G. (...)(...), bowiem to ten podmiot byl strona postepowania, natomiast w komparycji
wyroku wpisano ,, (...).U. S.A.", co stanowi oczywista omylke pisarska.

Pozwany (...) Company sp. z 0.0. zaskarzyl wyrok w czeéci:

1. w zakresie punktu 1) zaskarzonego wyroku w cze$ci uwzgledniajgcej powodztwo M. O. w kwocie ponad 6.000 zi
wraz z odsetkami od zaskarzonej czeéci orzeczenia,

2. w zakresie punktu 3) zaskarzonego wyroku w czeéci uwzgledniajacej powodztwo K. G. w kwocie ponad 13.000 z}
wraz z odsetkami od zaskarzonej cze$ci orzeczenia,

3. w zakresie punktu 5) zaskarzonego wyroku w czeéci uwzgledniajacej powddztwo E. O. w kwocie ponad 26.000 zl
wraz z odsetkami od zaskarzonej czeSci orzeczenia,

4. w zakresie punktéw 7) — 10) zaskarzonego wyroku w calosci.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:

1) naruszenie prawa materialnego, a to art. 442" § 1 k.c. w zwiazku z art. 445 § 1 k.c. oraz art. 123 § 1 pkt 1) k.c. poprzez
przyjecie, iz wytoczenie powodztwa o zaplate wskazanych przez Powodéw naleznoSci tytutem zadoééuczynienia za
doznang krzywde i w wysoko$ci przez nich wskazanej przerywa bieg przedawnienia roszczen o zado$¢éuczynienie takze
w wysoko$ci przekraczajacej okres§lone w pozwie kwotowo zgdania i w konsekwencji nie uwzglednienie podniesionego
przez Pozwanego zarzutu przedawnienia w zakresie rozszerzonego zadania pozwu.

Pozwany wnio6st o:

1) zmiane wyroku Sadu Rejonowego poprzez oddalenie powddztwa w zaskarzonej czedci oraz zmiane orzeczenia w
zakresie regulujacym koszty procesu;

2) zasadzenie od Powodéw na rzecz pozwanej Pozwanego zwrotu kosztow postepowania

Postanowieniem z dnia 10 marca 2016 r. Sad Rejonowy postanowil sprostowaé oczywiste omytki w wyroku Sadu
Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 13 stycznia 2016 r. w ten sposob, ze kazdorazowo w miejsce
stow (...) wpisaé prawidlowo (...)

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zadna z apelacji nie zasluguje na uwzglednienie i nie moze skutkowaé zmiang zaskarzonego wyroku. Brak jest rowniez
podstaw do uchylenia wyroku z urzedu.

Sad Okregowy w calo$ci przyjmuje za wlasne ustalenia stanu faktycznego poczynione przez Sad Rejonowy, podziela
roéwniez zaprezentowang ocene prawna oraz przywolane w uzasadnieniu poglady judykatury. Podkreélenia wymaga,
ze uzasadnienie Sadu Rejonowego jest niezwykle obszerne i wyczerpujace, wskazuje na wnikliwg analize zebranego
materialu dowodowego, pogladow judykatury oraz przepiséw prawa w odniesieniu do zgloszonego przez powodow
roszczenia.



Odnoszac sie do zarzutéw apelacji wskazac nalezy, ze Sad Okregowy nie podziela zapatrywania wyrazonego w obu
apelacjach izby roszczenie powodow w zakresie rozszerzonym w pi$mie z 6 lipca 2015 r. bylo przedawnione.

Sad Rejonowy w ocenie Sadu Okregowego nie naruszyl rébwniez przepisow art. 442" § 1 k.c. w zwiazku z art. 445 § 1
k.c. oraz art. 123 § 1 pkt 1) k.c. i prawidlowo uargumentowal swoje stanowisko, ktore Sad Okregowy podziela.

Zgodnie z art. 123 § 1 k.c. pkt 1) bieg przedawnienia przerywa sie: 1) przez kazda czynno$¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia; 2) przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktoérej roszczenie przystuguje; 3) przez wszczecie

mediacji, zgodnie za$ z art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesiec¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo
zdarzenie wywolujace szkode, § 2 stanowi, ze jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie
szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia, a § 3, moéwi, ze w razie wyrzadzenia
szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wczesniej niz z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Z powyzszego wynika, ze zasadniczy termin przedawnienia roszczen o naprawienie szkody wyniklej z czynu
niedozwolonego - to trzy lata, przy czym przyjmuje sie, ze jego bieg rozpoczyna sie z dniem, w ktérym poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Obie przeslanki powinny by¢ spelnione lacznie.
Wlasciwa chwila dla okreslenia poczatku trzyletniego biegu przedawnienia jest moment "dowiedzenia sie o szkodzie",
gdy poszkodowany "zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujgcych na fakt powstania szkody";
inaczej rzecz ujmujac, gdy ma "Swiadomosé doznanej szkody" (por. uchwale sktadu 7 sedziéw SN z dnia 11 lutego
1963 r., III PO 6/62, OSNCP 1964, Nr 5, poz. 87). Szkoda przyszla powstaje "nie jednocze$nie, lecz dopiero za
jaki$ czas po zdarzeniu powodujacym powstanie szkody, jako jego konieczna konsekwencja" (por. uchwale sktadu
7 sedzibw SN z dnia 17 czerwca 1963 r., III CO 38/62, OSNCP 1965, poz. 21). Dopdki szkoda nie nastapi, dopdty
bieg przedawnienia w ogole nie moze sie rozpoczaé, z tym jednak zastrzezeniem, iz nie mozna skutecznie dochodzié
roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym w sytuacji, gdy szkoda wystgpita po uplywie
10-letniego terminu okre$lonego w art. 442 § 1 zd. 2 (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego: uchwale skladu 7 sedziow
SN z dnia 12 lutego 1969 r., III PZP 43/68, OSNCP 1969, Nr 9, poz. 150; postanowienie z dnia 17 lutego 1982 r., III
PZP 3/81, OSNCP 1983, Nr 1, poz. 8 oraz uchwale z dnia 25 wrze$nia 1992 r., III CZP 118/92, nie publ.). Dopiero
uzyskanie wiadomosSci o istocie schorzenia i jego konsekwencjach jest dowiedzeniem sie o szkodzie i moze stanowic
zdarzenie, od ktérego nalezy liczy¢ trzyletni okres przedawnienia z art. 442 § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 18 wrzeénia 2002 r., III CKN 597/2000, niepubl.)

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé¢ nalezy, jak slusznie podkresla apelujacy i co wskazal
Sad Rejonowy, ze co do roszczen rozpoznawanych w niniejszej sprawie mamy do czynienia z trzyletnim terminem
przedawnienia.

W pozwie zlozonym w dniu 16 listopada 2010 r. powodowie wnosili o zaplate okreSlonych kwot tytulem
zado$Cuczynienia za doznang na skutek wypadku przy pracy, ktéry mial miejsce 6 czerwca 2008 r., krzywde.
Powodowie powolywali sie przy tym na krzywde, ktora juz zaistniala oraz na skutki wypadku, ktore moga sie pojawic
w przyszloéci, wskazujac, ze konsekwencje wypadku wciaz trwaja. Poniewaz za$ zadoSéuczynienie nalezne jest za
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktérych doznal powdd: te, ktore odczuwal w przeszlosci, aktualne i te,
ktore bedzie odczuwal do konca zycia podkresli¢ nalezy, ze podstawa faktyczna zmodyfikowanego w dniu 6 lipca
2015 r. zadania zostala wskazana juz w pozwie z listopada 2010 r. Podkreslenia przy tym wymaga, ze charakter
zado$Cuczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c., bedgcego swoista formg odszkodowania, w zasadzie jednorazowego
i dlatego podlegajacego jednorazowemu zasadzeniu, przemawia przeciwko dopuszczalnosci domagania sie wiecej



niz jednego zadoSéuczynienia za te sama krzywde. Ponadto powodowie w dacie skladania pozwu nie zdawali sobie
sprawy ze wszystkich ujemnych nastepstw zdarzenia, istoty i rozmiaru doznanego uszczerbku na zdrowi i pelnych
konsekwencji wypadku , a wiec de facto nie mieli pelnej wiedzy o szkodzie.

Majac na uwadze powyzsze i wskazujac rowniez na poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uchwale 7 sedziéw z dnia
31 maja 1981 r., III CZP 57/80 majacej moc zasady prawnej (OSNCP 1/82, poz. 1) zgodnie z ktérym wytoczenie
powddztwa o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przerywa bieg dziesiecioletnich terminéw
przedawnienia przewidzianych w art. 442 k.c. takze co do roszczen przyszlych, nie objetych zagdaniami pozwu, jezeli
mozliwo$¢é ich powstania w przysztoéci wynika z faktoéw przytoczonych przez powoda, stwierdzi¢ nalezy, ze powodowie
skutecznie przerwali bieg terminu przedawnienia swoich roszczen o zado$c¢uczynienie z tytutu czynu niedozwolonego
— wypadku z dnia 6 czerwca 2008 r. poprzez zlozenie pozwu w dniu 16 listopada 2010 r. Modyfikacja powddztw
z dnia 6 lipca 2015 r. miesci sie w podstawie faktycznej pozwu z listopada 2010 r., powodowie nie wystapili z
nowym roszczeniem obok pierwotnego, ani z innym roszczeniem zamiast pierwotnego. Modyfikacja powodztwa
dotyczy wylacznie zadanej z tego samego tytulu i na tej samej podstawie faktycznej (zadoSéuczynienia za krzywde)
kwoty na skutek dowiedzenia sie po przeprowadzonym postepowaniu dowodowym o faktycznym rozmiarze szkody
niemajatkowej. Skutek wniesienia pozwu w postaci przerwania biegu terminu przedawnienia rozciaga sie wiec
w ocenie Sadu Okregowego na cale roszczenie o zaplate zado$cuczynienia za doznana krzywde wywiedzione na
podstawie art. 445 ke w zw. z art. 415 kc. Wbrew twierdzeniom apelacji rozmiar krzywdy zostal bowiem ujawniony
w toku niniejszego obszernego i dlugotrwalego postepowania, na co zwrécil uwage Sad Rejonowy chociazby w
uzasadnieniu rozstrzygniecia w przedmiocie odsetek.

W ocenie Sadu Okregowego w sprawie niniejszej nie mozna pomingé rowniez tego, ze powodowie przed wystapieniem
do sadu wzywali pozwanego ubezpieczyciela do zaplaty kwot znacznie przewyzszajacych zadanie zgloszone pierwotnie
w pozwie (co bylo tez przedmiotem ustalen Sadu Rejonowego). Doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze rézne mogag byé
przyczyny, np. ekonomiczne tego, ze strony wystepuja do sagdu z mniejszym roszczeniem. OkolicznoSci te wskazuja,
ze juz w 2010 roku powodowie oceniali swoja krzywde na wyzszym poziomie, a przeprowadzone postepowanie
utwierdzilo ich w przekonaniu, ze ich pierwotne zadania byly zanizone, jezeli w ogole dopiero to postepowanie
nie doprowadzilo do ujawnienia prawdziwych rozmiaréw krzywdy, a wowczas nalezaloby przyjac, ze dopiero po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego powodowie uzyskali wiedze o szkodzie i termin przedawnienia zaczal
biec dopiero od tego momentu. Jak wykazalo bowiem niniejsze postepowanie trwaly uszczerbek na zdrowiu jakiego
na skutek wypadku doznal M. O. wynosi 20 %, a nie jak stwierdzit ZUS 77 %, trwaly uszczerbek na zdrowi K. G. wynosi
43 %, a nie 10 % stwierdzone przez ZUS, rowniez w zakresie uszczerbku o trwalym charakterze w stosunku do E.
O. znacznie odbiega on od tego jaki przyjal ZUS (42% zamiast 20%). W tych okoliczno$ciach trudno tez przyjac, ze
wyplata przez Ubezpieczyciela odpowiednio kwot 6000 zlotych na rzecz M. O., 12 000 zl na rzecz K. G. i 24 000 zl na
rzecz E. O. mogly zaspokoi¢ roszczenia powodéw z tytutu doznanej krzywdy, co z kolei sklania rowniez do oceny, ze
zarzuty przedawnienia podniesione ostatecznie przez oboje pozwanych pozostaja w sprzeczno$ci z art. 5 ke.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania za niezasadne uznac nalezy zarzuty apelacji naruszenia przez Sad Rejonowy
przepisdbw prawa materialnego. W ocenie Sadu Okregowego za stanowiskiem przyjetym w obu apelacjach nie
przemawiajg rOwniez przywolane w nich orzeczenia.

Z uwagi na niezasadno$¢ obu apelacji podlegaly one oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z § 2 ust. 5
w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radeéw prawnych, zgodnie z wynikiem postepowania zasadzajac od pozwanych solidarnie na rzecz kazdego
z powodbdw poniesione przez nich w instancji odwolawczej koszty zastepstwa procesowego.



