Sygn. akt V Ca 41/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bogustawa Jarmotowicz-Lochanska

Sedziowie: SO Beata Gutkowska (spr.)

SR del. Anna Grabowska

Protokolant: sekr. sadowy Marta Szczesna

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa H. D. (1)

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie

z dnia 13 pazdziernika 2015 r., sygn. akt II C 130/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie I. kwote 3000 (trzy tysiace) zlotych zastepuje kwota 8000
(osiem tysiecy) zlotych, punktowi III nadaje tresé: ,znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu”, punktowi IV
nadaje tre$¢: ,,nakazuje pobraé¢ od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu
Rejonowego dla Warszawy —Woli w W. kwote 400 (czterysta) zlotych tytulem czeSci oplaty od pozwu, od obowigzku
ponoszenia ktorej powddka byla zwolniona”;

2. zasgdza od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz H. D. (1) kwote 600 (sze$éset) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania w instancji odwolawczej;

3. nakazuje pobra¢ od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu
Rejonowego dla Warszawy —Woli w W. kwote 250 (dwiescie pie¢dziesiat) zlotych tytulem oplaty od apelacji, od
obowiazku ponoszenia ktorej powddka byta zwolniona.

Sygn. akt V Ca 41/16

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 10 stycznia 2014 r. powoédka H. D. (2) wniosla o zasadzenie od pozwanego Ubezpieczeniowego
Funduszu Gwarancyjnego w W. kwoty 13.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 lutego 2012 r. do dnia
zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde, jaka doznala wskutek zdarzenia z dnia 27 kwietnia 2011 r. w O. przy
ul. (...), gdy nieustalony kierowca potracil ja na przejsSciu dla pieszych i zbiegl z miejsca wypadku. Ponadto powodka
wniosla o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 18 lutego 2014 r. pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny z siedziba w W.
wnidst o oddalenie powodztwa w catoSci oraz o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Sad Rejonowy dla Warszawy - Woli w W. wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2015 r., sygn. akt II C
130/14 zasqdzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedzibqg w W. na
rzecz powodki H. D. (2) kwote 3.000,00 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24 lutego
2012 roku do dnia zaplaty (pkt I), oddalil powédztwo w pozostalym zakresie (pkt II), orzekl o
kosztach procesu (pkt II1 i IV) oraz o kosztach sadowych (pkt V).

Sad Rejonowy ustalil w trakcie postepowania, ze:

W dniu 27 kwietnia 2011 r. w O. przy ul. (...) na przejsciu dla pieszych zostala potracona prawidlowo przechodzaca
przez jezdnie H. D. (2). Sprawcy przedmiotowego zdarzenia nie udalo sie ustalié, zbiegl z miejsca zdarzenia.

Na miejsce wypadku nie byla wzywana karetka pogotowia ratunkowego. Po tym zdarzeniu powddka wlasnym
samochodem pojechala do domu. Nastepnego jednak dnia, tj. 28 kwietnia 2011 r. z powodu narastajgcych dolegliwosci
boélowych stawu barkowego prawego powodka udala sie na Izbe Przyjeé (...) Publicznego Szpitala (...). A. G. Centrum
Medycznego (...) w O. przy ul. (...). Po badaniu klinicznym stwierdzono u niej bolesno$¢ w okolicy stawu barkowo
oboczyjkowego prawego, bolesny ruch do tylu, bez obrzeku, bez zasinienia w tej okolicy. Nadto, po wykonaniu u niej
diagnostyki radiologicznej nie stwierdzono u powodki §wiezych zmian pourazowych stawu ramiennego prawego.

H. D. (2) zostala wypisana do domu z rozpoznaniem stluczenia stawu ramiennego prawego, a takze z podejrzeniem
podwichniecia I stopnia w stawie obojczykowo barkowym prawym. Zalecono jej korzystanie z chusty trojkatnej przez
okres 6 tygodni, a takze stosowanie chlodnych okladéw, zazywanie lekow przeciwbdélowych, lekéw przeciwzapalnych,
spokojny tryb zycia oraz kontrolne badania za 14 dni. Powddka nie chciala korzystac ze zwolnienia lekarskiego i w
dniu 29 kwietnia 2011 r. przystapila do pracy jako salowa.

Na skutek przedmiotowego zdarzenia, powodka w dniu 06 maja 2011 r. zglosila sie do (...) w O., gdzie stwierdzono
u niej uszkodzenia stozka (pierscienia) rotatoréw. Zalecono jej wowcezas orteze do 3 tygodni oraz przepisano leki
przeciwbodlowe, rehabilitacje, a takze skierowano na badanie usg barku prawego. Na kolejna wizyte powodka zglosila
sie dnia 10 czerwca 2011 r., gdzie w zwigzku ze zgloszonym przez nig bélem nadgarstka prawego zalecono jej dalsza
rehabilitacje. Stwierdzono u niej wowczas uszkodzenie $ciegna podlopatkowego. W zwigzku z nieustepujacymi bolami
barku i nadgarstka prawego, powddka ponownie w dniach 09 wrzeénia 2011 r., 16 grudnia 2011 r. i 27 stycznia 2011
r. zglaszala sie na wizyty lekarskie, gdzie stwierdzono u niej zespoét cieéni kanalu nadgarstka prawego i zapisano ja
do operacji.

W zwigzku z zaistnialym zdarzeniem powoddka w okresie od dnia 16 listopada 2011 r. do dnia 30 listopada
2011 r. przebywala na rehabilitacji w Sanatorium (...) w C.. Ponadto, powddka uczeszczala réwniez na zabiegi
fizjoterapeutyczne, a takze na zabiegi w gabinecie fizykoterapii w K. przy (...) Publicznym Zespole Zakladéw (...).

Na skutek przedmiotowego wypadku powddka odczuwata wieksze nasilenie dolegliwo$ci bolowych stawu barkowego
prawego, ktory ulegl sthuczeniu. Jednakze przy stosowaniu lekoéw przeciwbolowych stopniowo ulegal on zmniejszeniu.
Powodka nie korzystala ze zwolnienia lekarskiego w zwiazku z przebytym urazem i wykonywala prace salowej, na



skutek ktorej dolegliwoéci bolowe mogly ulec nasileniu. Ponadto, z uwagi na fakt, iz nie korzystala ze zwolnienia
lekarskiego i wykonywala swoje obowiagzki zawodowe, nie wymagala rowniez pomocy osob trzecich.

Przed wypadkiem powo6dka byla zdrowa, prowadzaca aktywny tryb zycia kobieta. Pracowala jako salowa oraz
dorabiala sobie dodatkowo przy sprzataniu w domach. Na skutek doznanych obrazen powodka odczuwala pewne
ograniczenia ruchowe. Wystepowal u niej brak koncentracji, byta rozkojarzona. Ponadto, do chwili obecnej utrzymuje
sie u niej ograniczenie ruchomosci barku, a prawa reka pomimo leczenia i rehabilitacji nie jest w pelni sprawna.
Powodka bowiem nie ma sily w uszkodzonej rece i nie moze nig dzwiga¢ nawet codziennych zakupdéw, w zwigzku
z czym korzysta wowczas z pomocy syna. Jak wynika z badania (...) stawu barkowego wystepujace u powodki
uszkodzenie stozka rotatoré6w kwalifikuje ja do leczenia operacyjnego w przyszloSci, ktére mogloby poprawié
sprawno$c¢ ruchowag tego stawu i zmniejszy¢ dolegliwo$ci bolowe.

Wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu w wyniku obrazen odniesionych w przedmiotowym wynosi 7%.

W chwili obecnej u powddki stwierdzi¢ mozna ograniczenie funkcji ruchowej stawu barkowego prawego i w niewielkim
stopniu oslabienie sily mie$niowej koniczyny gornej prawej, jednakze pomimo to powddka postuguje sie nig sprawnie.
Po ciezkiej pracy fizycznej powodka moze odczuwaé nasilenie dolegliwosci bolowych stawu barkowego prawego, a w
przyszlosci wykonywania przez nig praca fizyczna moze spowodowaé powstanie zmian zwyrodnieniowych.

Pozwany, nie kwestionujac swojej odpowiedzialnoSci co do zasady, tytulem zado§éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde, spowodowana wypadkiem z dnia 27 kwietnia 2011 r., wyplacil powbdce kwote 7.000,00 zl, tytulem
zado$éuczynienia stwierdzajac, iz jest ona adekwatna do poniesionej krzywdy. Nadto powddce zostala réwniez
wyplacona kwota 1.333,45 zl tytulem odszkodowania (zwrot kosztow leczenia, dojazdow, opieki). Powodka odwolala
sie od powyzszej decyzji, jednakze pozwany nie zmienil swojego dotychczasowego stanowiska w sprawie. Ponadto,
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w W. nie rozpatrywal uprawnien do §wiadczen w zwiazku z wypadkiem
w drodze do pracy, ktéremu ulegla powddka.

Oceniajac natomiast przestuchanie powd6dki H. D. (2), Sad Rejonowy uznat za wiarygodne zlozone przez nig zeznania.
Powodka rzeczowo i logicznie opisala skutki zdarzenia z dnia 27 kwietnia 2011 r. Ponadto zrelacjonowala przebieg
leczenia w zakresie doznanego urazu. Podala jak wygladalo jej leczenie oraz opisala odczuwane przez nig skutki
wypadku. Zdaniem Sadu Rejonowego, przedstawione przez nig fakty znajduja potwierdzenie w pozostalych dowodach
zgromadzonych w sprawie, a zwlaszcza w dokumentacji lekarskiej oraz ustaleniach i wnioskach zawartych w opinii
bieglego. Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom powo6dki w zakresie w jakim wskazywala, ze po zdarzeniu zmuszona
byla korzysta¢ z pomocy oséb trzecich przy czynno$ciach zycia codziennego, takich jak pranie, sprzatanie, mycie
sie, gotowanie. Biorac bowiem pod uwage fakt, iz powodka nie korzystala ze zwolnienia lekarskiego i wykonywata
bezposrednio po zdarzeniu prace salowej to nie wymagala rowniez pomocy os6b trzecich. Sad uznal za wiarygodne jej
twierdzenia w zakresie w ktorym wskazywala, ze ze wzgledu na dolegliwos$ci bolowe barku, pow6dka zmuszona byla
korzystaé z pomocy innych oséb jedynie przy dZzwiganiu ciezkich rzeczy, w tym przy robieniu wiekszych zakupow.

Podobnie nalezalo oceni¢ zeznania §wiadka L. D., ktéry w sposob wiarygodny przedstawil obraz obrazen jakich
doznala powddka, przebieg leczenia oraz zakres cierpien fizycznych odniesionych przez nia. W pozostalym za$
zakresie, a mianowicie odnos$nie tego, ze zmuszona byla korzysta¢ z pomocy 0s6b trzecich Sad odmoéwil im wiary z
przyczyn wskazanych powyzej.

Zwazajac na tak ustalony stan faktyczny, w ocenie Sadu Rejonowego powoddztwo jest zasadne jedynie w zakresie
obejmujacym zadanie zasadzenia dodatkowej kwoty zadoSéuczynienia w wysokoSci 3.000,00 zl.

Jak wskazal Sad I instancji, kwestig kluczowa dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy bylto ustalenie rozmiaru krzywdy
doznanej przez powodke, co pozwoliloby stwierdzi¢, czy pozwany w peli ja zrekompensowal. Jak ocenil biegly
lekarz z zakresu ortopedii, procentowy trwaly uszczerbek na zdrowiu wyniost 7 % na skutek przewleklych zmian
stawu barkowego, w zalezno$ci od stopnia ograniczenia funkgji i przykurczu. Podkreslil, ze u powodki stwierdza sie
ograniczenie funkcji ruchowej stawu barkowego prawego i niewielkiego stopnia oslabienie sily miesSniowej konczyny



gbrnej prawej, jednak pomimo to postuguje sie nig sprawnie. Wskazal réwniez, ze po ciezkiej pracy fizycznej powodka
moze odczuwac nasilenie dolegliwo$ci b6lowych stawu prawego barkowego. W chwili obecnej stan zdrowia powdédki,
w szczegoblnos$ci stawu barkowego prawego jest dobry, jednakze wystepuje ograniczenie funkceji ruchowej tego stawu
i w niewielkim stopniu oslabienie sily mie$sniowej konczyny gornej prawej. Ciezka praca fizyczna u praworecznej
salowej mogla spowodowaé uszkodzenia barku prawego, ktére w wyniku przedmiotowego zdarzenia ujawnily sie
i powoduja utrzymywanie sie dolegliwos$ci bolowych i ograniczenia funkcji ruchowej tego stawu. Niewatpliwie
obrazenia doznane przez powodke na skutek wypadku skutkowaly bélem i cierpieniami, ktore utrzymuja sie okresowo
do chwili obecnej. Jednakze w ocenie Sadu Rejonowego, uraz ktoérego doznala powodka nie spowodowal koniecznos$ci
opieki os6b trzecich, albowiem bezposrednio po przedmiotowym zdarzeniu powddka nie korzystala ze zwolnienia
lekarskiego i wrocila do pracy, po wykonywaniu ktorej dolegliwo$ci bolowej rowniez mogly sie nasilic.

W ocenie Sadu Rejonowego nie ulega watpliwosci, ze obrazenia, ktorych doznala powddka spowodowaly u niej bdl
i cierpienie. O ich intensywno$ci i rozmiarach niech $§wiadczy fakt, iz powddka do dnia dzisiejszego odczuwa skutki
przedmiotowego wypadku, nie tylko w postaci dolegliwoéci bélowych, ale rowniez fizycznych ograniczen, gdyz nie
moze dzwigac¢ ciezkich rzeczy. Zauwazy¢ nalezy, iz powodka w zwigzku z zaistnialym wypadkiem przez okres 6 tygodni
nosila chuste trojkatng oraz korzystala z konsultacji medycznych, a p6zniej z rehabilitacji i fizykoterapii.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Rejonowy doszedl do przekonania, iz wlaSciwym bedzie zasadzenie
zado$éuczynienia w kwocie 3.000,00 z}. W ocenie Sadu I instancji, ta kwota, w polaczeniu z juz wyplacong kwota w
wysokosci 7.000 z} (7.000+3.000=10.000) w pelni rekompensuje zaistnialg krzywde, ktérej doznala powddka.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgadza sie powoédka, zaskarzajac je w czeéci oddalajacej powddztwo
w zakresie zadoStuczynienia ponad kwote 3.000 zlotych, tj. co do dalszej kwoty 5.000 zlotych (pieé tysiecy
zlotych), wraz ustawowymi odsetkami od dnia 24 lutego 2012r. do dnia zaplaty; oraz w zakresie rozstrzygniecia
o kosztach procesu. Zaskarzonemu orzeczeniu, na podstawie art. 368 § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucila obraze przepisow
prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i dokonanie nieodpowiedniej oceny
kryteriow ustalania wysoko$ci zado§éuczynienia za doznane cierpienie, bol oraz krzywde, a w rezultacie przyjecie, ze
odpowiednia kwota zado$cuczynienia jest suma 3.000 zl (lacznie 10.000z}), podczas gdy stopien doznanych obrazen,
dlugotrwaly okres ich trwania oraz polaczone z nim cierpienia i negatywne nastepstwa psychiczne jednoznacznie
wskazuja, iz wysoko$é sumy zasadzonej tytulem zado$éuczynienia jest razaco niewspolmierna w stosunku do stopnia
doznanej przez powodke krzywdy, a zatem nie jest suma odpowiednia za ktéra to winna by¢ uznana laczna (wraz z
przyznang na etapie likwidacji kwotg 7.000 zl) suma 15.000 zl.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 386 § 1 w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. wniosla o zmiane wyroku w
zaskarzonej czesci poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki dalszej kwoty 5.000 zl (pieé tysiecy zlotych)
tytulem zado$éuczynienia, wraz ustawowymi odsetkami od dnia 24 lutego 2012r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powo6dki kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego, wedlug
norm przepisanych, stosownie do zmiany wyroku.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnibst o oddalenie jej w calo$ci oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego
kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna i skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku.

W pierwszej kolejnosci podnie$c nalezy, iz w Sad Rejonowy dokonal w niniejszej sprawie prawidlowych ustalen
faktycznych, ktére Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne. Jedynie w zakresie, w ktorym Sad I instancji nie dal
wiary zeznaniom powddKi, ze po zdarzeniu zmuszona byta korzysta¢ z pomocy 0séb trzecich, Sad odwolawczy dokonat
odmiennej oceny. Twierdzenie to Sad Rejonowy wywiodt z faktu, iz powodka nie korzystala ze zwolnienia lekarskiego
i wykonywala bezposrednio po zdarzeniu prace salowej. W ocenie Sadu Okregowego za$, powr6t powddki do pracy
ocenia¢ nalezy w kontekécie jej ogoélnej sytuacji majatkowej. Wynagrodzenie powo6dki, pracujacej jako salowa, nie



bylo bowiem wysokie, a jednoczesnie za$§ — na skutek wypadku — zmuszona byla zrezygnowa¢ z pracy dodatkowej,
ktoéra polegala na sprzataniu mieszkan. Tym samym uzasadniona byta jej che¢ do jak najszybszego powrotu do pracy,
celem otrzymywania pelnego uposazenia, a nie jedynie — stosownie do art. 92 § 1 pkt 1 k.p. — jego 80%. Zwazajac na
powyzsze, za wiarygodne nalezalo uzna¢ zeznania powddki, ze w pracy korzystala z pomocy kolezanek, a i w innych
czynno$ciach zycia codziennego zmuszona byla korzysta¢ z pomocy oso6b trzecich.

Zwazajac na tak ustalony stan faktyczny, Sad Okregowy uznal, Ze na uwzglednienie zastluguje zarzut naruszenia
prawa materialnego w zakresie razacego zanizenia kwoty zado$cuczynienia. PodkreSlenia w tym miejscu wymaga,
ze wielko$¢ krzywdy odniesionej przez poszkodowanego zawsze zalezy od konkretnych okoliczno$ci faktycznych
sprawy. Z tego wzgledu ustalenie odpowiedniej kwoty zadoSéuczynienia pienieznego zostalo przez ustawodawce
pozostawione uznaniu Sadu, ktéry w kazdej sprawie indywidualnie orzeka o wysoko$ci zado$¢uczynienia. Tylko razace
zawyzenie badZ razace zanizenie wysokoSci zado$éuczynienia daje podstawe do skutecznego zaskarzenia wyroku
Sadu pierwszej instancji w tym zakresie. Ocena tego zarzutu winna by¢ dokonana poprzez pryzmat okoliczno$ci
konkretnego przypadku. Innymi slowy ingerencja przez sad odwolawczy w rozstrzygniecie sadu rozpoznajacego
sprawe w pierwszej instancji dopuszczalna jest jedynie razie razacego zanizenia lub zawyzenia zasadzonej kwoty (vide
wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70, OSNCP 1971/3/53 oraz z 7 stycznia 2000 r., II CKN
651/98, Lex nr 51063). W niniejszej sprawie oddalajac czeSciowo powbddztwo Sad I instancji zasadzil na rzecz powodki
kwote 3.000 zl (10.000 zl lgcznie z kwota wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym), powodka zas zaskarzyla
rozstrzygniecie w zakresie nieuwzglednienia zadania co do dalszej kwoty 5.000 zt (acznie 15.000 zl). Réznica tych
sum jest na tyle znaczna — zwlaszcza w odniesieniu do zarobkéw powddki — zeby uznacé, ze pierwsza z nich jest razaco
niska w poréwnaniu do drugie;j.

Nie ulega watpliwosci, ze zgdanie zasgdzenia zadoS¢uczynienia za doznana krzywde w okoliczno$ciach rozpoznawanej
sprawy opiera sie na przepisie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., stanowiacym, iz w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Wprawdzie regulacja ta nie precyzuje kryteriow, ktérymi winien kierowaé sie
sad przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia; zostaly one w znacznej mierze wypracowane przez judykature.
Chodzi tu o krzywde (szkode niemajatkowa), ujmowang, jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwosci, oraz
cierpienia psychiczne, to jest ujemne uczucia, przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi. Zado§éuczynienie,
przyznawane jednorazowo, stanowi¢ ma rekompensate za cala krzywde. Ma na celu przede wszystkim zlagodzenie
doznanych cierpien, a jego wysoko$§¢ musi uwzgledniaé stopien doznanej krzywdy, rodzaj naruszonego dobra, zakres
i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych
i psychicznych, rokowania na przysztosc¢.

Oceniajac roszczenie powodki, zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji uwzglednil wszystkie wyzej wskazane
kryteria wplywajace na ustalenie rozmiaru doznanej przez niej szkody, o czym Swiadczy tre$¢ pisemnego uzasadnienia,
niemniej jednak nie ustalil wysoko$ci ,,odpowiedniej” sumy zado$¢uczynienia.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realibw rozpoznawanej sprawy, Sad Okregowy uznal, ze zasadzone na rzecz
powodki zado$éuczynienie w kwocie 3.000 zlotych nie jest suma odpowiednia w rozumieniu art. 445 k.c. Nie ulega
watpliwosci, ze w zwigzku z wypadkiem powddka doznata urazu, ktory skutkowat przez kilka tygodni nasilonymi
boélami, a ktére wystepuja do dnia dzisiejszego, gdyz wciaz nie moze dzwigaé ciezkich rzeczy. Nie mozna réwniez
pominaé tego, ze przed wypadkiem powodka byla osoba aktywna, poza godzinami pracy dorabiala rowniez sprzatajac
mieszkania. Na skutek wypadku powddka byla pozbawiona mozliwo$ci kontynuowania prac dorywczych. O ich
intensywnosci i rozmiarach szkody §wiadczy rowniez fakt, iz przez okres 6 tygodni musiala nosi¢ chuste trojkatng oraz
korzystala z konsultacji medycznych, a p6zniej z rehabilitacji i fizykoterapii, a takze przez dlugi okres byta zmuszona
korzysta¢ z pomocy 0s6b trzecich w wykonywaniu codziennych czynnosci.

Uwzgledniajac zatem wszystkie przytoczone wyzej okolicznoséci Sad Okregowy dokonal korekty wysokosci kwoty
zado$Cuczynienia, stwierdzajac, ze kwota adekwatna do tak ustalonego rozmiaru krzywdy powodki jest kwota 15.000



zlotych. Kwota ta podlega jednakze pomniejszeniu o kwote 7.000 zlotych wyplacong powddce przez pozwanego na
etapie postepowania likwidacyjnego i w konsekwencji zasadzeniu podlegala kwota 8.000 zl.

Dlatego tez Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w pkt. 1 wyroku.

Konsekwencja powyzszego rozstrzygniecia byla konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku rowniez w zakresie
orzeczenia o kosztach procesu. Wobec tego, iz powodztwo zostalo uwzglednione niemal w polowie, o kosztach procesu
przed Sadem I instancji nalezalo rozstrzygna¢ na zasadzie art. 100 k.p.c., wzajemnie je znoszac. Podobnie Sad
Okregowy zmienit pkt IV zaskarzonego wyroku, orzekajac na podstawie art. 83 ust 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 . o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, w stosunku odpowiednim do przegranej pozwanego.

Uwzgledniajac wynik postepowania apelacyjnego, o kosztach postepowania w instancji odwolawczej rozstrzygnieto
na zasadzie art. 98 § 11 3 k.p.c.



