Sygn. akt V Ca 4363/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Joanna Wisniewska-Sadomska

Sedziowie: SSO Bozena Miskowiec

SSR Dorota Walczyk (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Aneta Obcowska

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2016 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa E. K.

przeciwko (...) W.iD. K. (1)

o ustalenie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy- Woli w Warszawie
z dnia 28 lipca 2015 1., sygn. akt I C 1496/14

1. oddala apelacje;

2. zasadza od E. K. na rzecz (...) W. kwote 90 (dziewieédziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego w instancji odwolawczej;

3. zasadza od E. K. na rzecz D. K. (1) kwote 90 (dziewiecdziesiagt) ztotych powiekszona o nalezny podatek VAT tytulem
nieuiszonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w instancji odwolawcze;j.

Sygn. akt V Ca 4363/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 05 czerwca 2014 r. powddka E. K. wniosla przeciwko Miastu S. W. i D. K. (1) o ustalenie w trybie art.
189 k.p.c., ze pozwany D. K. (1) od dnia 15 stycznia 2009 r. nie jest najemca lokalu mieszkalnego polozonego w W.
przy ul. (...) w W. wchodzacego w sklad mieszkaniowego zasobu Gminy M. W..

Miasto S. W. w odpowiedzi na pozew wnioslo o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



D. K. (1) w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w catosci.

Wyrokiem z dnia 28 lipca 2015 r . Sad Rejonowy : 1. oddalil powéddztwo; 2. zasqdzil od powddki
E. K. na rzecz pozwanego (...) W. - Zakladu (...) kwote 197,00 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu,
w tym 180,00 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego; 3. zasqdzil od powaddki E. K. na
rzecz pozwanego D. K. (1) kwote 221,40 zl tytulem nieuiszczonych kosztow zastepstwa procesowego
w tym VAT.

Sad ustalil w sprawie nastepujacy stan faktyczny:

Lokal mieszkalny nr (...) usytuowany w budynku przy ul. (...) w W. nalezy do zasobow lokalowych Miasta S. W.. Sklada
sie on z dwoch pokoi, kuchni, przedpokoju, WC i lazienki o lacznej powierzchni mieszkalnej (...) m2, oraz powierzchni
uzytkowej 50,74 m2. Na mocy decyzji z dnia 25 maja 1994 r. Urzad Dzielnicowy (...) przydzielil E. i D. K. (1) ww.
lokal mieszkalny. W lokalu tym, wraz z E. K. i D. K. (1) zamieszkiwala ich wspolna corka. Poczatkowo malzenistwo
stron przebiegalo bez zasadniczych zaklocen, jednakze z czasem miedzy stronami dochodzilo do nieporozumien i
konfliktowych sytuacji, ktore z roku na rok sie nasilaly. W 2008 r. pozwany czesto przebywal poza domem. Pod
koniec 2008 r. pozwany zwiazal sie z inng kobieta i sie do niej wyprowadzil, jednakze jednocze$nie pozostawil w
lokalu nr (...) przy ul. (...) rzeczy, po ktore sukcesywnie przychodzil. Po rozpadzie zwigzku z I. D. pozwany chcial
wroci¢ do zony, ta jednakze zalozyla sprawe o rozwod i zazadala, aby pozwany sie calkowicie wyprowadzil. W
okresie od stycznia do marca 2009 r. pozwany kilkukrotnie nocowal w lokalu mieszkalnym i na tym tle dochodzilo
miedzy stronami do konfliktéw. Pomimo konfliktu pozwany dokladat sie do czynszu. W czerwcu 2009 r. powddka
wniosta sprawe do Sadu o rozwéd. Jednoczeénie zlozyla ona w administracji budynku deklaracje, ze w spornym
lokalu zamieszkuje sama z corka. Wowczas administracja zmienila wymiar oplat za mieszkanie. Pozwany dowiedzial
sie o powyzszym i zawiadomil administracje budynku, ze jednak zamieszkuje w lokalu przy W. 40A. Wobec takiej
informacji administracja budynku zwiekszyla oplaty za lokal, tj. naliczala oplaty za trzy osoby. Powddka za kazdym
razem, gdy pozwany przebywal w mieszkaniu, utrudniala mu to, robila mu na zlo$¢, zaklocala sen.

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2010 r. w sprawie z powddztwa E. K. przeciwko D. K. (1), Sad Okregowy w Warszawie
orzekl rozwdd zwigzku malzeniskiego zawartego w dniu 11 wrze$nia 1982 r. w USC (...), pomiedzy D. K. (1) a E. K.
z domu M., z winy obu stron. Nadto, wyrokiem tym ww. Sad ustalil, ze w czasie wspdlnego zamieszkiwania stron
w lokalu przy ul. (...) nr (...) w W. D. K. (1) bedzie zajmowaé¢ pokéj mniejszy a E. K. wraz z corka pokoj wiekszy,
pozostale pomieszczenia typu kuchnia, lazienka i inne strony beda zajmowac wspoélnie. Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 15 kwietnia 2014 r. zmienil zaskarzony wyrok Sad Okregowy w Warszawie z dnia 11 czerweca 2010
r. w ten sposdb, ze orzekl rozwod z winy meza D. K. (1) oraz nie orzekl o sposobie korzystania z mieszkania.

Od lipca 2010 r. do maja 2011 r. pozwany przekazami przesylal E. K. pieniadze w kwocie odpowiadajacej 1/3 cze$ci
czynszu. Na kazdym z przekazow wpisywal tytut ,czynsz". W 2011 r. przed kwietniem, podczas nieobecno$ci powodki
w mieszkaniu, D. K. (1) zamontowal zamek w drzwiach do mniejszego pokoju i do pomieszczenia tego przeniost
swoje rzeczy, po uprzednim wyniesieniu rzeczy nalezacych do corki stron - E.. E. K. po powrocie z wakacji, podczas
nieobecnos$ci pozwanego, zdemontowala 6w zamek i oproznila pomieszczenie z rzeczy D. K. (1). W pokoju ponowie
zamieszkala E..

W dniu 19 kwietnia 2011 r. E. K. podczas rozmowy z corka dowiedziala sie, ze pozwany zamierza ponownie wprowadzié
sie do przedmiotowego mieszkania. Wowczas powddka zamontowata dodatkowy zamek w drzwiach wejéciowych od
mieszkania. Jaki$ czas po tym D. K. (1) probowal wej$¢ do mieszkania. Nie moggc jednak dostac sie do lokalu probowat
wywarzy¢ drzwi sila, a nastepnie wezwal funkcjonariuszy Policji, aby pomogli mu wej$¢ do mieszkania. Powodka
wpuscita do mieszkania jedynie funkcjonariusza Policji, ktory po stwierdzeniu, ze w lokalu brak jest rzeczy pozwanego,
odmowit dalszej pomocy w interwencji.



Po rozwodzie powodka wystapila z wnioskiem o wymeldowanie pozwanego ze spornego lokalu. Decyzja z dnia 21
czerwca 2011 r. prezydent Miasta Stolecznego W. orzekt o wymeldowaniu D. K. (1) z pobytu stalego w mieszkaniu
przy ul. (...) wW..

Pozwem z dnia 22 czerwca 2011 r. D. K. (1) wystapil o przywrocenie naruszonego posiadania lokalu przy ul. (...) w
W., ktoére to roszczenie Sad Rejonowy dla Warszawy Wola w Warszawie wyrokiem z dnia 277 lutego 2012 r. w sprawie
o sygn. akt I C 907/11 oddalil. Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2012 r., sygn. akt V Ca
1785/12 oddalil apelacje D. K. (1).

W dniu 29 listopada 2012 r. Urzad Miasta Stolecznego W. wypowiedzial D. K. (1) umowe najmu przedmiotowego
lokalu mieszkalnego na skutek niezamieszkiwania w lokalu przez okres dluzszy niz 12 miesiecy. Pismo to zostalo
doreczone pozwanemu w dniu 13 grudnia 2012 r. i po uplywie 6 miesiecy nastgpilo rozwigzanie umowy - a wiec z
koncem czerwca 2013 r. Pozwany nie kwestionowal wypowiedzenia.

D. K. (1) od 2009 r. sporadycznie byl widywany na osiedlu, auto pozwanego stalo zaparkowane na parkingu
osiedlowym. W przedmiotowym mieszkaniu nie znajduja sie takze zadne rzeczy pozwanego, bowiem wszystkie
pozostawione narzedzia D. K. (1) E. K. wspolnie z corka zniosty do piwnicy. D. K. (1) od dnia wynajecia mieszkania od
Urzedu Miasta do dnia dzisiejszego jest w posiadaniu pierwotnych kluczy do mieszkania.

W dniu 28 czerwca 2013 r. pozwany przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Woli w Warszawie zalozyl sprawe o
podzial majatku wspolnego, gdzie wnidst o ustalenie, ze do majatku wspdlnego bylych malzonkéw nalezy prawo najmu
lokalu komunalnego polozonego przy ul. (...) lok. (...)w W.. Sprawa zostala zarejestrowana za sygn. akt I Ns 831 / 13.

Sad Rejonowy wskazal, Ze powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie z przyczyn merytorycznych i z uwagi na
nie wykazanie podnoszonych przez powddke twierdzen. Sad powolal przepis art. 189 k.p.c i wskazal, ze powddka
nie wykazala istnienia interesu prawnego w rozumieniu tego przepisu. W Swietle bowiem tego przepisu interes
prawny jest merytoryczng przestanka powddztwa o ustalenie, ktéra, w sposodb niezalezny od innych wymaganych
przez prawo materialne lub procesowe okolicznoéci, warunkuje okreSlony skutek tego powddztwa. Interes prawny
decyduje o dopuszczalno$ci badania i ustalania drugiej przestanki merytorycznej, jaka jest prawdziwo$é twierdzen
powoda, Ze wymienione w powo6dztwie stosunek prawny lub prawo nie istnieje. Nie ma interesu prawnego w ustaleniu
stosunku prawnego ten, kto moze skorzystaé rownoczeénie z innej formy ochrony swych praw, w tym poprzez podjecie
obrony w toczacej sie rownolegle sprawie o §wiadczenie. Sad powolal sie na stanowisko doktryny i judykatury i
podkreslil ze zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem jezeli przedmiotem zgdania w jednej sprawie jest okreslone
Swiadczenie, a w drugiej toczacej sie pomiedzy tymi samymi stronami, lecz w odwrotnych rolach procesowych
ustalenie istnienia stosunku prawnego, z ktérego zadanie Swiadczenia wynika, to nie mamy wéwczas do czynienia z
tym samym roszczeniem w rozumieniu art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c, lecz powddztwo o ustalenie nalezy w takiej sytuacji
ocenia¢ w aspekcie braku interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. W takiej sytuacji wylaczona jest zatem
mozliwo$¢ skutecznego wystapienia z powodztwem o ustalenie skoro sfera podlegajaca ochronie jest w przypadku, gdy
dojdzie juz do naruszenia prawa, szersza, a rozstrzygniecie o roznicy zdan w stanowiskach stron nabiera charakteru
przestankowego (vide Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 04 grudnia 1998 r., III CKN 56/98, Biuletyn Sadu Najwyzszego
71999 I., N1 4, poz. 9 oraz w wyroku z dnia 15 marca 2002 r., II CKN 919/99, LEX nr 54376). W ocenie Sadu, strona
powodowa nie posiada interesu prawnego w zadaniu ustalenia, ze pozwany D. K. (1) od dnia 15 stycznia 2009 r. nie
jest najemca lokalu mieszkalnego polozonego w W. przy ul. (...) w W.. Okoliczno$ci tej nie stanowi che¢ samodzielnego
nabycia ww. lokalu (tj. wykupu od Miasta), ani fakt zainicjowania przez pozwanego D. K. (1) postepowania o podzial
majatku wspolnego, gdzie do podzialu zostalo zgloszone prawo najmu ww. lokalu. Wola podjecia takich czynnoéci
jest w ocenie Sadu interesem faktycznym, a nie prawnym. W realiach niniejszej sprawy jak wskazal Sad nie ma
stanu niepewno$ci bowiem pozwany od 01 lipca 2013 r. nie jest juz najemca spornego lokalu. Nadto pozwany zostal
skutecznie wymeldowany z mieszkania przy ul. (...). Ponadto w toku postepowania o podzial majatku wspdlnego winno
by¢ dokonywane ustalenie, czy ww. prawo wchodzi faktycznie do majatku wspolnego bylych malzonkéw czy tez nie.
Sad wskazal, ze postepowanie o podzial majatku wspo6lnego jest postepowaniem szerszym od postepowania o ustalenie
a wobec roznicy zdan podmiotéw uczestniczacych w postepowaniu, okoliczno$ci te sad winien badaé przestankowo.



Ponadto, w ocenie Sadu powo6dka nie wykazata prawdziwo$ci podnoszonych przez siebie twierdzen. Zdaniem Sadu
nie zostalo wykazane, ze pozwany opuscil mieszkanie dobrowolnie i z zamiarem opuszczenia go na stale.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 w zw. z art. 99 k.p.c.
Apelacje od wyroku zlozyla powodka zaskarzajac go w catosci.
Zaskarzonemu wyrokowi powodka zarzucila:

I. Naruszenie prawa procesowego polegajace na:

1. naruszeniu art. 189 k.p.c., co mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez przyjecie, ze powodka nie wykazala
istnienia interesu prawnego, w sytuacji gdy powodka w sposob dostateczny wykazala, ze ma interes prawny w
skierowaniu powo6dztwa przeciw pozwanym, poniewaz jej prawo zostalo zagrozone, co w konsekwencji doprowadzito
do blednych ustalen i tym samym wydania wadliwego orzeczenia,

2. naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c., co mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow przy ocenie wiarygodno$ci zeznan:

a) powodki E. K., podczas gdy jej zeznania znalazly potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym,
byly spojne, logiczne i uzupelnialy z reszta materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a nadto znajduja
potwierdzenie w zeznaniach $§wiadkdéw w niniejszej sprawie,

b) $wiadkéw B. T., K. (...), polegajaca na przyjeciu, ze wymienieni Swiadkowie nie sa wiarygodni z uwagi na
pokrewienstwo, bliskie relacje z pozwang oraz interes w przedstawieniu sprawy na korzys$¢ powddki podczas gdy ich
zeznania znalazly potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, byly spdjne, logiczne i wzajemnie sie
uzupehnialy,

3. naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw bledna oraz sprzeczng z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze powodka nie wykazala
prawdziwo$ci podnoszonych przez siebie twierdzen, w sytuacji w ktorej, zeznania powddki i §wiadkow, a takze
dokumenty zgromadzone w sprawie wskazuja na to, iz D. K. (1) w grudniu 2009 r. opuscil definitywnie lokal
zamieszkiwany z zong i corka i faktycznie w nim nie zamieszkiwal,

4. naruszeniu art. 365 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie w niniejszej sprawie prawomocnych wyrokéw: Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 11 czerwca 2010 roku w sprawie o sygn. akt XXV C 769/09, Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 15 kwietnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt VIA Ca 1125/10, Sadu Rejonowego dla Warszawy - Woli
w Warszawie z dnia 27 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt I C 907/11 oraz Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 10
pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygn. akt V Ca 1785/12;

I. Naruszenie prawa materialnego polegajace na:

1. naruszeniu art. 25 k.c. w zw. z art. 688" § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwany D. K. (1) caly czas czul sie
najemcg lokalu polozonego przy ulicy (...) w W., podczas gdy pozwany od grudnia 2009 roku przeniost swoje centrum
aktywnosci zyciowej i nie mieszkal na stale w najetym lokalu.

2. naruszeniu art. 4 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze pomimo opuszczenia lokalu mieszkalnego
zajmowanego uprzednio przez obie strony pozwany D. K. (1) nie utracit w 2009 roku statusu najemcy, co w
konsekwencji doprowadzito do wydania btednego orzeczenia.



Powodka wniosta o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzone;j
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a ponadto o zasadzenie od pozwanych na
rzecz powoOdki zwrotu kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego za I i II instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwany miasto stoleczne W. - Zaklad (...) w D. W.(...)W. wniost o oddalenie apelacji
w caloéci oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja wobec bezzasadno$ci jej zarzutéw nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w pelni podziela dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, aprobuje réwniez zaprezentowana
ich ocene prawna.

Material dowodowy przedstawiony w sprawie oceniony zostal przez Sad Rejonowy wszechstronnie i zgodnie z
regulami wyrazonymi w art. 233 kpc. Wskazaé przy tym nalezy, ze uchybienie przepisowi art. 233 kpc ma miejsce
wowczas, gdy wnioski wyprowadzone przez sad przy ocenie dowodéw nie ukladaja sie w logiczng calo$é zgodna
z do$wiadczeniem zyciowym, lecz pozostajg ze sobg w sprzecznoSci, a takze gdy nie istnieje logiczne powigzanie
wnioskéw z zebranym w sprawie materialem dowodowym (tak wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 17
kwietnia 2014 r., sygn. akt I ACa 267/14). Sad Rejonowy nie naruszyt art. 233 k.p.c. Ocena dowod6éw przedstawiona
przez Sad nie nosi znamion nielogicznoS$ci czy tez niezgodno$ci z do§wiadczeniem zyciowy. Wbrew podnoszonym
przez powddke w apelacji zarzutom, Sad Rejonowy nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodéw przy ocenie
wiarygodno$ci zeznan powodki oraz §wiadkéw B. T., K. (...). Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz Sad I instancji
ustalajac stan faktyczny sprawy opart sie takze czeSciowo na zeznaniach powddki jak i ww. §wiadkéw. Niezasadny
jest zatem zarzut, ze Sad uznal te zeznania za calkowicie niewiarygodne. Sad zaznaczyl jedynie, ze podszed! z
duza ostroznoécig tak do zeznan samych stron, jak i zgloszonych przez nich swiadkéw, z uwagi na to, ze zauwazyt
rozbiezno$ci pomiedzy zeznaniami zlozonymi w réznych postepowaniach, a takze ze wzgledu na fakt, ze wiekszo$c
ze $wiadkow pozostaje w bliskich relacjach z ta ze stron, ktora wnosila o ich przestuchanie, wobec czego i oni mieli
interes w przedstawianiu stany sprawy w spos6b, w jaki zrobila to strona na rzecz ktorej skladali zeznania. Ponadto
we weze$niejszych postepowaniach §wiadkowie, ktoérzy zostali przestuchani w toku niniejszego postepowania, co
do pewnych okolicznosci w ogole sie nie odnosili, natomiast w tym postepowaniu zeznawali do$¢ obszernie. Sad
wskazal jednakze, ze cze$¢ z zeznan - tak stron, jak i §wiadkow - znajdowala potwierdzenie w rzeczowym materiale
dowodowym, a przy tym powtarzala sie we weczesniejszych zeznaniach zlozonych w toku innych postepowan, stad tez
zeznania te Sad uznat za miarodajne zr6dlo dowodowe w takim zakresie, w jakim korelowaly one z dokumentami i
miedzy soba. Ocene te uznaé nalezy za prawidlowa.

Za nieuzasadniony uzna¢ takze nalezy podnoszony zarzut naruszenia art. 365 § 1 k.p.c. Zgodnie z art. 365 § 1
k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktore je wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy
panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Nalezy
zgodzi¢ sie z powddka, iz zwigzanie stron, sadéw, innych organéw panstwowych i innych organéw administracji
publicznej (ewentualnie innych podmiotéw) prawomocnym orzeczeniem oznacza obowigzek respektowania zawartej
w orzeczeniu sgdu skonkretyzowanej, indywidualnej normy prawnej. Ma ono znaczenie prejudycjalne przy
rozstrzyganiu spraw przez inne sady, organy panstwowe i inne organy administracji publicznej. Zwigzanie wyrokiem
sadu cywilnego oznacza brak mozliwoSci zignorowania zaré6wno ustalen faktycznych stanowigcych bezposrednio
podstawe rozstrzygniecia, jak i podstawy prawnej. Nie jest dopuszczalne odmienne ustalenie zaistnienia, przebiegu
i oceny istotnych dla danego stosunku prawnego zdarzen faktycznych w kolejnych procesach sadowych miedzy tymi
samymi stronami, chociazby przedmiot tych spraw sie r6znil. Zakazane jest rowniez prowadzenie postepowania
dowodowego na okolicznoéci podwazajace ustalenia faktyczne zawarte w wigzacym orzeczeniu (wyroki Sadu
Najwyzszego: z 20 stycznia 2011 r., 1 UK 239/2010, LexisNexis nr (...); z20 maja 2011r.,IV CSK 563/2010, LexisNexis
nr (...); z7kwietnia 2011 1., I PK225/2010, LexisNexis nr (...); z 5 pazdziernika 2012 r., IV CSK 67/2012, LexisNexis nr



(...)). Nie sposob jednakze przyjaé za apelujaca, ze sam fakt niezamieszkiwania wspdlnie w przedmiotowym lokalu, co
jest bezsporne, skutkuje automatycznie wyga$nieciem stosunku prawnego najmu lokalu i to z data na ktéra powoluje
sie powodka. Aby uznaé zasadno$¢ takich ustalen potrzeba ,.czego$” wiecej. Z materialu dowodowego zebranego
tymczasem w niniejszej sprawie takich wnioskéw wywie$é nie mozna. Nie §wiadcza rowniez na korzy$é¢ powodki, tak
jak chcialaby tego apelacja wyroki zapadle w sprawach, na ktére sie powoluje. Nie orzeczenie o sposobie korzystania
z mieszkania przy ul. (...) w W. wskazuje tylko na to co jest bezsporne, ze strony razem nie mieszkajg. Rowniez wyrok
z dnia 27 lutego 2012 roku zapadly w sprawie o przywrdcenie naruszenia posiadania lokalu przy ulicy (...) w W. w
sprawie I C 907/11 utrzymany przez Sad Okregowy potwierdza tylko te okolicznoé¢, nie wyjasnia za$ i u jego podstaw
nie lezalo ustalenie przyczyn tego stanu i zamiaréw D. K. (2). Z tych powodéw Sad Rejonowy nie naruszyt art. 365
k.p.c. w spos6b prawidlowy uwzgledniajac zapadle miedzy stronami orzeczenia.

Sad nie naruszyl takze art. 25 k.c. w zw. z art. 688" § 1 k.c. O zamiarze pozwanego méwi¢ musza okolicznoéci nie
tylko zwigzane z opuszczeniem lokalu. Pozwany tymczasem uzewnetrznil zamiar wladania lokalem placac czynsz oraz
wystepujac z zadaniem przywrdcenia posiadania (w ktérym to postepowaniu Sad nie bada przeciez prawa, a tylko stan
ostatniego spokojnego posiadania, stan faktyczny), material dowodowy wskazuje rowniez, ze nigdy nie usunat z lokalu
wszystkich swoich rzeczy. Za zaplate czynszu odpowiadal za$ jak najemca. R6wniez akcentowane silnie w apelacji, ze
pozwany wyprowadzajac sie do kochanki nie bedzie mial mozliwo$ci powrotu do wspdlnego mieszkania razem z zona
i corka nie §wiadcza o jego zamiarze wyzbycia sie prawa najmu, a tylko o zerwaniu wiezi z zZona.

Niezaleznie od powyiszego wskazaé nalezy na tre$¢ art. 680" k.c., zgodnie z ktérym malzonkowie s3 najemcami
lokalu bez wzgledu na istniejace miedzy nimi stosunki majgtkowe, jezeli nawigzanie stosunku najmu majacego stuzyé
zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych zalozonej przez nich rodziny nastapilo w czasie trwania malzenstwa. Wowczas
prawo najmu jest skladnikiem majatku wspolnego malzonkéw. Przy rozpatrywaniu niniejszej sprawy nie zachodza
watpliwosci, iz powodka i pozwany D. K. (1) zawarli umowe najmu w celu zaspokajania potrzeb mieszkaniowych
zalozonej przez siebie rodziny. Dopiero ustanie wspblnego zamieszkania na skutek tego, ze jedno z malzonkéow
opuscilo wspoélnie zajmowany lokal mieszkalny, a opuszczenie ma cechy trwaloSci, powoduje utrate przez niego
statusu wspolajemcy. Nie wylacza jednak traktowania lokalu jako zajmowanego wspoélnie okoliczno$é, ze jedno z
malzonkow jest pozbawione moznosci wspdlnego zamieszkiwania wskutek samowoli drugiego z nich, co miato miejsce
W niniejszej sprawie.

Sad nie mogl naruszy¢ art. 4. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy poprzez jego niezastosowanie. Nie jest kwestionowane, ze mieszkania komunalne
stuza zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowym osdb, z ktérymi zawarte zostaly umowy najmu. Sad Rejonowy zasadnie
uznal, ze do rozwigzania stosunku najmu pomiedzy pozwanymi D. K. (1) i m. st. W. doszlo wskutek dokonanego
wypowiedzenia.

Jak shlusznie wskazala powodka uwzglednienie powbddztwa zgodnie z art. 189 k.p.c. wymaga spelienia dwoch
podstawowych przeslanek, tj. istnienia interesu prawnego w zadaniu udzielenia ochrony prawnej przez wydanie
wyroku ustalajacego oraz istnienia badz nieistnienia danego stosunku prawnego badz prawa (w zaleznoS$ci od rodzaju
zadania udzielenia ochrony prawnej). Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. jest kategorig obiektywng. Brak
interesu prawnego w rozumieniu tego przepisu ma miejsce wowczas, gdy stan niepewno$ci prawnej moze by¢ usuniety
w drodze dalej idacego powoddztwa o $wiadczenie (ewentualnie innego powodztwa, np. o uzgodnienie treci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym) badz w drodze podjecia obrony w toku juz wytoczonej przez pozwanego
w procesie o ustalenie odrebnej sprawy o §wiadczenie (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 29 lutego 1972 1., 1 CR 388/71,
z 4 marca 2011 1., I CSK 351/2010, z 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 453/2009,; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z 28 wrzeénia 2012 r., V ACa 415/2012). Jak dalej podnosi stlusznie skarzgca, interes prawny jest to interes dotyczacy
szeroko rozumianych praw i stosunkéw prawnych, a w przypadku ustalenia praw czy stosunkéw prawnych wystepuje
z reguly (ale nie tylko) wéwczas, gdy istnieje niepewno$¢ tego prawa lub stosunku prawnego zaréwno z przyczyn
faktycznych, jak i prawnych.



Powodka majac na wzgledzie powyzsze nie wykazala w niniejszej sprawie podstaw do uwzglednienia jej roszczenia.
Powodka nie wykazala istnienia po jej stronie interesu prawnego w zadaniu ustalenia nieistnienia prawa, nie wykazala,
ze swoich praw nie moze broni¢ w ramach innego postepowania, nie wykazala niepewno$ci prawa, nie wykazala tez
aby istotnie pozwany utracil prawo najmu we wskazywanej przez nia dacie.

Powodka wniosla o orzeczenie o nieistnieniu stosunku najmu po stronie pozwanego D. K. (1), uzasadniajac, iz wyrok
zapadly w sprawie umozliwi jej podjecie czynno$ci zmierzajacych do samodzielnego nabycia lokalu polozonego przy
ulicy (...) oraz spowoduje, ze prawo najmu ww. lokalu zostanie wylaczone z majatku wspdlnego w toczacym sie
postepowaniu o podzial majatku wspdlnego. Tymczasem wlasSciciel lokalu m. st. W., pozwany w niniejszej sprawie,
wskazal, ze wypowiedzial D. K. (1) prawo najmu przedmiotowego lokalu ze skutkiem od 1 lipca 2013 roku oraz, ze nie
ma przeszkod aby powddka samodzielnie wystapila o wykup lokalu bowiem pozwanemu D. K. (1) takie uprawnienie
nie shuzy. Okoliczno$ci te przemawiajg jak stusznie wskazal Sad Rejonowy za brakiem interesu prawnego w zadaniu
ustalenia nieistnienia stosunku najmu. Skoro wynajmujacy wlasciciel twierdzi, ze prawo takie nie przystuguje D. K.
(1), to brak jest podstaw aby taka wole wlaSciciela kwestionowata powodka. Ponadto na co rowniez zwrdcil uwage
Sad Rejonowy skoro powddka swoich prawa broni¢ moze w sprawie o podzial majatku to réwniez i z tego powodu
nie stuzy jej prawo wystapienia z samodzielnym powddztwem opartym na podstawie art. 189 k.p.c. W istocie to Sad
w sprawie o podzial majatku wladny jest bowiem ustali¢ jaki skladnik majatkowy na date rozwigzania malzenstwa
stanowi majatek podlegajacy podzialowi.

Z tych powodow rozstrzygniecie Sadu I instancji uznaé nalezy za prawidlowe. Wobec powyzszego za$ nie ma potrzeby
wypowiadac sie co do wszystkich podnoszonych w apelacji zarzutoéw, nie maja one bowiem znaczenia dla treSci
rozstrzygniecia i nie moga odnie$¢ zamierzonego skutku prawnego. Na marginesie tylko wskazaé nalezy, ze slusznie
rowniez Sad Rejonowy uznal, ze powodka nie wykazata prawdziwos$ci swoich twierdzen, ze na date 11 czerwca 2010
r. pozwany nie byl najemcg lokalu, a jego wlasne dzialania wskazujg na wyzbycie sie tego prawa. Material dowodowy
zebrany w niniejszej sprawie wskazuje na wnioski przeciwne.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 kpc o kosztach rozstrzygajac na
podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. zgodnie z § 6 pkt 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163,

poz. 1349)

Sad Odwolawczy na podstawie art. 98 kpc w zw. z § 6 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu obcigzyl réwniez powodke kosztami pomocy
prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w instancji odwolawcze;j .



