Sygn. akt V Ca 2326/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2016 .

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Maria Dudziuk

Sedziowie: SO Ewa Talarczyk

SR del. Dorota Walczyk (spr.)

Protokolant: protokolant Iwona Szczygiel

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z wniosku J. B. (1)

z udzialem K. J., R. B., T. B.

o podzial majatku wspdlnego oraz dziat spadku

na skutek apelacji uczestniczki K. J.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim
z dnia 8 grudnia 2014 r. sygn. akt I Ns 187/07

postanawia:

1. sprostowac oczywista omylke pisarska w zaskarzonym postanowieniu poprzez: nadanie punktowi V sentencji
dotyczacemu oddalenia wniosku w pozostalym zakresie oznaczenia punkt VII, nadanie punktowi VI sentencji
dotyczacemu splat naleznych uczestniczce K. J. od wnioskodawczyni J. B. (1) i uczestnika R. B. oznaczenia punkt
VIII, nadanie punktowi VII sentencji oznaczenia punkt IX, nadanie punktowi VIII sentencji oznaczenia punkt X oraz
zmiane wskazanych w jego treéci punktow VI i VII na punkty VIII i IX, punktowi IX sentencji oznaczenia punkt XI,
nadanie punktowi X sentencji oznaczenia punkt XII, nadanie punktowi XI sentencji oznaczenia punkt XIII;

2. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze: w pkt I. lit. a w miejsce kwoty 608 920,48 (szeSCset
osiem tysiecy dziewieéset dwadziescia zlotych 48/100) zl wpisaé kwote 353 270,48 ( trzysta pieédziesiat trzy tysiace
dwiescie siedemdziesiat zlotych 48/100) zl; w pkt II w miejsce kwoty 660 220,48 z} (sze$tset sze$cdziesiat tysiecy
dwie$cie dwadziescia zlotych 48 /100) wpisaé kwote 404 570,48 (czterysta cztery tysigce pieéset siedemdziesigt ztotych
48/100 ) zk; w pkt IV lit. f w miejsce kwoty 408 229,46 z} (czterysta osiem tysiecy dwieécie dwadzieScia dziewieé
46/100) wpisa¢ kwote 280 404,46 (dwieScie osiemdziesiat tysiecy czterysta cztery zlote 46/100) zk; w pkt V w
miejsce kwoty 1 269 993,46 zt (jeden milion dwieScie szeSédziesiat dziewieé tysiecy dziewiecset dziewiecdziesiat trzy
46/100)wpisaé¢ kwote 1 142 168,40 (jeden milion sto czterdzie$ci dwa tysiace sto sze$édziesiat osiem zlotych 40/100)
z}; pkt VI nadacé tresé : dokonaé dzialu spadku po J. B. (2) w ten sposoéb, ze:



a) skladniki majatkowe opisane w punktach: IV a), IV d, IV e, IV f), IV g) podpunkt 1), IV g) od podpunktu 18)
do podpunktu 22), o lacznej wartoéci 525 111,46 (pieéset dwadzieécia piec tysiecy sto jedenascie zlotych 46/100) zt
przyznaé na wylaczna wlasnosé K. J.;

b) skladniki majatkowe opisane w pkt IV b, IV ¢, IVg od podpunktu 2) do podpunktu 17) oraz od podpunktu 23)
do podpunktu 33) o lacznej wartoSci 617 057 (sze$céset siedemnascie tysiecy pietdziesigt siedem) zl przyznaé¢ na
wspotwlasnosé J. B. (1) i R. B. w udzialach po 1/4 czeéci oraz T. B. w udziale 1/2 czeéci; pkt VIII nadac tresé: ,zasadza
od J. B. (1) i R. B. narzecz K. J. po (...),20 (jedenascie tysiecy czterysta dziewiec¢dziesiat trzy zlote 20/100) zl platne
w terminie szeéciu miesiecy od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego postanowienia z ustawowymi odsetkami na
wypadek uchybienia powyzszemu terminowi zaplaty liczonymi od dnia nastepnego po uplywie terminu platnosci do
dnia zaplaty; pkt IX nadac¢ tresé: zasadza od T. B. na rzecz K. J. 22 986,40 (dwadzieScia dwa tysiace dziewiecset
osiemdziesiat sze$¢ zlotych 40/100) zl platne w terminie szeSciu miesiecy od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego
postanowienia z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia powyzszemu terminowi zaplaty liczonymi od dnia
nastepnego po uplywie terminu platno$ci do dnia zaplaty, w punkcie X litera a i b (VIII przed sprostowaniem) w
miejsce kwot 47 266,82 7l (czterdziesci siedem tysiecy dwiecie sze$édziesiat sze$¢ 82/100) wpisaé kwoty 11 493,20
(jedenascie tysiecy czterysta dziewieédziesiat trzy ztote 20/100) zl, a w podpunkcie litera ¢ w miejsce kwoty 94 533,64
z} kwote 22 986,40 (dwadzie$cia dwa tysigce dziewieéset osiemdziesiat sze$¢ zlotych 40/100) zl;

3. oddali¢ apelacje w pozostalym zakresie,

4. ustali¢, ze uczestnicy postepowania ponosza koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie w instancji odwolawczej.
SSO Ewa Talarczyk SSO Maria Dudziuk SSR Dorota Walczyk

Sygn. akt V Ca 2326/15

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 12 marca 2007 roku J. B. (1) wniosla o dzial spadku po synu J. B. (2) oraz zasadzenia od kazdego
z uczestnikow kosztow postepowania zgodnie z udzialem kazdego w sprawie.

W odpowiedzi na wniosek pelnomocnik uczestniczki K. B. nie kwestionowal skladu masy spadkowej w zakresie
nieruchomoéci, uczestniczka kwestionowala ich warto$¢ oraz warto§¢ samochodu marki O. (...) nrrej (...), uczestniczka
wskazala réwniez, ze cze$¢ Srodkéw pienieznych zgromadzonych na rachunkach bankowych weszla w sklad majatku
wspolnego, podobnie jak samocho6d V. (...) nr rej (...), ktoéry zostal nabyty w trakcie trwania zwigzku malzenskiego.

J. B. (1) wnosila o przyznanie nieruchomo$ci rolnej o pow. okolo 5 ha, tj. dzialki nr (...) w W. na wspotwlasnosé z
mezem R. B. i synem T. B.. R. B. wni6sl o przyznanie mu na wspdlwlasno$c¢ z zona i synem dzialek nr (...) o lacznej
powierzchni 4,52 ha, T. B. wnidst o przyznanie mu calej nieruchomosci rolnej na wspdtwlasnoé¢ z rodzicami. K. J.
wniosla o przyznanie jej na wlasno$c¢ dzialki nr (...) oraz samochodéw O. (...)i V. (...)

Stanowisko stron co do ruchomosci wchodzacych w sktad spadku oraz ich warto$ci nie bylo sporne.
Postanowieniem z dnia 8 grudnia 2014 r. Sqd postanowit :

L. stwierdzi¢, iz w sklad majatku wspolnego J. B. (2) i K. J. wchodza nastepujace skladniki majatkowe:

a) Srodki pieniezne w kwocie 608 920.48 zl (szeécset osiem tysiecy dziewiecset dwadziecia zlotych 48/100);
b) rzeczy ruchome:

1. samochdd osobowy marki V. (...) nr rej. (...)- o warto$ci 36 300.00 zl,



2. komoda wolnostojaca i kredens wolnostojacy znajdujace sie w pokoju obok kuchni -o wartosci tacznej 3 500.00 zl.
3. dywanik maly na podloge i wycieraczka znajdujace sie w pokoju obok kuchni -o wartoéci lacznej 200.00 zt

4. stol rozkladany z drewna znajdujac) sie w pokoju goScinnym- o warto$ci 2 000.00 zl

5. osiem krzesel drewnianych znajdujacych sie w pokoju go$cinnym- o wartoéci tacznej 1 600.00 zl.

6. kanapa wyScielana z drewnianymi bokami, rozkladana, znajdujaca sie w pokoju go$cinnym -o wartosSci 4 500.00 z} .
7. dywanik welniany zakupiony w Z. znajdujacy sie w pokoju goScinnym- o wartoS$ci 150,00 zl.

8. robot (...)- o wartoéci 500.00 zt.

9. robot (...)"-o warto$ci 550.00 zl,

10. mikrofaléwka (...) -o warto$ci 200.00 zl

11. pralka (...) E. (...) -o warto$ci 800.00 zl.

12. odkurzacz -o wartoSci 600.00 zl

13. szafka lazienkowa (stupek) (...) szerokos$ci 40 cm- o wartosSci 400.00 zk:

II. ustalié, ze laczna warto$é majatku wspdlnego opisanego w punkcie I wynosi 660 220.48 zl (szeSéset sze$tdziesiat
tysiecy dwiesécie dwadziescia ztotych 48/100):

ITI. dokona¢ podzialu majatku wspolnego opisanego w punkcie I w ten sposob, ze:

a) J. B. (2) przyzna¢ na wspolwlasno$¢ udzial w wysokoéci 1/2 (jednej drugiej) czeSci w prawie wspotwlasno$ei
skladnikoéw majatkowych opisanych w punkcie I niniejszego postanowienia:

b) K. J. przyzna¢ na wspdlwlasno$c udzial w wysokosci 1/2 (jednej drugiej) cze$ci w prawie wspdtwlasnoséci sktadnikow
majatkowych opisanych w punkcie I niniejszego postanowienia;

IV. ustalié, ze w sklad spadku po J. B. (2) wchodza nastepujgce sktadniki majatkowe :

a) udzial w wysokosci 1/2 (jednej drugiej) czesSci w prawie wspdtwlasnoéci wszystkich rzeczy ruchomych opisanych w
punkcie I. b) niniejszego postanowienia - o facznej wartoéci 25 650.00 zt (dwadzieScia pieé tysiecy sze$cset pietdziesiat
zlotych 00/100);

b) prawo wlasno$ci nieruchomosci stanowigcej dzialke nr (...) o pow. 1.19 ha. polozonej w miejscowosci W. i objetej
Kw (...)- o wartoSci 191 709.00 z} (sto dziewieédziesiat jeden tysiecy siedemset dziewie¢ zlotych 00/100);

¢) prawo nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...) o pow. 3,33 ha polozonej w miejscowoSci W. i objetej Kw WAI
(...)- o wartosci 401 598.00 zl (czterysta jeden tysiecy piecset dziewiecdziesiat osiem zlotych (...));

d) prawo wlasnoSci nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...) o pow. 0,3146 ha polozonej w miejscowosci W. i objetej
Kw (...) (...) - o wartos$ci 111 998,00 zl (sto jedenaScie tysiecy dziewieéset dziewieédziesiat osiem zlotych (...)).

e) prawo wlasnoSci nieruchomosci stanowigcej dziatke nr (...) o pow. 0,3146 ha, polozonej w miejscowosci W. i objete;j
Ku (...) (...)- o wartoéci 95 009.00 zt (dziewiecdziesiat pieé tysiecy dziewie¢ zlotych 00/100);

f) $rodki pieniezne w kwocie 408 229.46 (czterysta osiem tysiecy dwies$cie dwadzieécia dziewiec ztotych 46/100);



g) rzeczy ruchome:

1) samochdd O. (...) nr rej. (...) - o wartosci 10 800,00 zl (dziesiec tysiecy osiemset zlotych 004 00);
2) lodéwko -zamrazarka do zabudowy marki (...)- o wartoéci 1 400.00 zl.

3) granitéwy zlewozmywak (...) 1-komorowy firmy ,.R.". granatowy -o wartosSci 300,00 z}

4) bateria zlewozmywakowa (...) -0 wartosci 150.00 zl.

5) kuchnia gazowa 4-palnikowa do zabudowy z piecykiem i roznem marki (...) -o wartosci 800.00 zl
6) okap kuchenny (...) -o warto$ci 500.00 zt.

7) komplet mebli kuchennych (szafki wiszace i stojace, polstolik robione na zamoéwienie i montowane w kuchni przez
stolarza wraz z obudowg kuchni gazowej i lodowko-zamrazarki)- o lacznej wartosci 6 800,00 zl;

8) oswietlenie $wietlowkami szafek w kuchni oraz o$wietlenie lampowe -o tacznej warto$ci 300.00 zt

9) kanapa duza skorzana, narozna w kolorze jasny braz znajdujaca sie w pokoju obok kuchni -o wartoéci 1 000,00 zk.;
10) telewizor plazmowy 32 calowy marki (...), wiszacy, znajdujacy sie w pokoju obok kuchni -o warto$ci 1 000.00 z};
11) zyrandol 3 ramienny z mosiadzem, wiszacy w pokoju obok kuchni- o wartosci 200.00 zl.

12) stolik maly z szyba znajdujacy sie w pokoju obok kuchni -o wartosci 200.00 zl;

13) metalowy karnisz nad oknem o dtugosci ok. 2 m- o wartoéci 100,00 zk;

14) kominek w kamiennej obudowie -o wartos$ci 2 500.00 zl;

15) szafa robiona na zaméwienie 4-drzwiowa z 4 lustrami, znajdujaca sie w pokoju go$cinnym- o warto$ci 2 000.00 zt
16) metalowy karnisz nad oknem o dlugos$ci 3 m- o warto$ci 200.00 zk;

17) drewniany zyrandol z obrotowymi ramionami- o warto$ci 100.00 z;

18) )monitor (...)o warto$ci 200.00 zi;

19) komputer (...) -o wartosci 450.00 zl.

20) skaner -o wartos$ci 200.00 zl;

21) kalkulator elektroniczny do liczenia firmy ,,.(...)” -0 warto$ci 200.00 zl.

22) zelazko elektryczne (...) -o warto$ci 200.00 zl;

23) grzejnik lazienkowy (...) -o wartosci 300,00 zi,

24) wanna (...) wym. 160x75 z hydromasazem -o warto$ci 2 000.00 zl.

25) parawan wannowy (...) 3-czeSci -0 warto$ci 400.00 zl.

26) bateria wannowa, termostatyczna K. -o warto$ci 200.00 zl.

27) lustro lazienkowe (...) z o§wietleniem o wym. 54x80 -0 warto$ci 200.00z}



28) zyrandol lazienkowy -o warto$ci 100,00 zl,

29) umywalka (...) o wym. 60x47 -o warto$ci 100.00 zl.

30) bateria umywalkowa (...) -0 wartoSci 200.00 zl.

31) szatka podumywalkowa (...) nr E (...) -o warto$ci 300.00 zk;
32) miska wiszaca +deska (...) firmy (...)- o wartoéci 400,00 zl;

33) szafa wnekowa robiona przez stolarza z rozsuwanymi drzwiami, znajdujaca sie w przedpokoju -o wartoéci 2
000.00 zl,

V. ustalié, ze taczna warto$é spadku opisanego w punkcie IV niniejszego postanowienia wynosi 1 269 993.46 z} (jeden
milion dwieécie sze$c¢dziesiat dziewiet tysiecy dziewiecset dziewieédziesiat trzy zlotych 46 100);

VI. dokona¢ dzialu spadku po J. B. (2) w ten sposob, ze:

a) skladniki majatkowe opisane w punktach: IV a), IV f), IV g) podpunkt 1), IV g) od podpunktu 18) do podpunktu 22),
o lacznej wartos$ci 445 929,46 zt (czterysta czterdziedci piec tysiecy dziewieéset dwadzieScia dziewieé zlotych 46/100)
przyznaje na wylaczna wlasno$c¢ uczestniczce K. J.:

b) skladniki majatkowe opisane w punktach: IV b) do IV e), IV g) od podpunktu 2) do podpunktu 17) oraz od
podpunktu 23) do podpunktu 33), o }acznej wartosci 824 064,00 zl (osiemset dwadzieScia cztery tysigce sze$édziesiat
cztery zlotych 004 00) przyznaje na wspotwlasno$é:

-wnioskodawczym J. B. (1) w 1/4 (jednej czwartej) czeSci, -uczestnikowi R. B. w 1/4 (jednej czwartej) czeéci, -
uczestnikowi T. B. w 1/2 (jednej drugiej) czesSci;

V. w pozostalym zakresie wniosek oddali¢;

VI. zasadzi¢ od wnioskodawczyni J. B. (1) i uczestnika R. B. na rzecz uczestniczki K. J. kwoty po 47 266.82 zl tytutem
splaty, zobowigzujac kazdego z nich z osobna do zaplaty powyzszych kwot w trzech ratach: pierwsza rata w kwocie
17 266.82 zl (siedemnascie tysiecy dwiescie szeStdziesiat sze$c zlotych 82/100) platna w terminie 6 miesiecy od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia powyzszemu
terminowi zaplaty liczonymi od dnia nastepnego po uplywie terminu platnoéci do dnia zaplaty; druga rata w kwocie
10 000.00 zl (dziesieé tysiecj ztotych 00/100) platna w terminie 18 miesiecy od daty uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia powyzszemu terminowi zaplaty liczonymi od
dnia nastepnego po uplywie terminu platnoéci do dnia zaplaty: trzecia rata w kwocie 20 000.00 zl (dwadzieScia
tysiecy zlotych 00/100) platna w terminie 30 miesiecy od daty uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz
z odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia powyzszemu terminowi zaplat) liczonymi od dnia nastepnego po
uplywie terminu platnosci do dnia zaplat)

VII. zasadzi¢ od T. B. na rzecz uczestniczki K. J. kwote 94 533.64 zt (dziewiecdziesiat cztery tysigce pieéset trzydziesci
trzy zlotych 64/100) tytulem splaty, zobowiazujac go do zaplaty powyzszej kwot) w pieciu ratach: a) pierwsza rata
w kwocie 14 533.64 zl (czterna$cie tysiecy piecset trzydzieSci trzy zlotych 64/100) platna w terminie 1 roku od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia powyzszemu
terminowi zaplaty liczonymi od dnia nastepnego po uplywie terminu ptatnosci do dnia zaplaty:

b) druga rata w kwocie 20 000.00 zl (dwadziescia tysiecy zlotych 00/100) platna w terminie 18 miesiecy od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia powyzszemu
terminowi zaplat) liczonymi od dnia nastepnego po uplywie terminu platnosci do dnia zaplaty:



c) trzecia rata w kwocie 20 000.00 z} (dwadzieScia tysiecy zlotych 00/100) platna w terminie 30 miesiecy od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia powyzszemu
terminowi zaplat) liczonymi od dnia nastepnego po uplywie terminu platnosci do dnia zaplaty;

d) czwarta rata w kwocie 20 000.00 zl (dwadzie$cia tysiecy zlotych 00/100) platna w terminie 42 miesiecy od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia powyzszemu
terminowi zaplat} liczonymi od dnia nastepnego po uplywie terminu platnosci do dnia zaplaty;

e) piata rata w kwocie 20 000.00 zl (dwadzieScia tysiecy zlotych 00/100) platna w terminie 54 miesiecy od dat)
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi na wypadek uchybienia powyzszemu
terminowi zaplat) liczonymi od dnia nastepnego po uplywie terminu platnosci do dnia zaplaty;

VIII. zabezpieczy¢ wierzytelno$é okreslona w pkt VI i VII niniejszego postanowienia w zakresie naleznoSci glownej
poprzez zarzadzenie ustanowienia hipotek przymusowych na rzecz uczestniczki K. J. na nieruchomosci stanowiacej
dzialke nr (...) o pow. 1.19 ha. polozonej w miejscowosSci W. i objetej Kw (...) (...):

a) do kwoty 47 266.82 7l (czterdzieSci siedem tysiecy dwieScie sze$c¢dziesigt sze$¢ zlotych 82/100) na udziale
wynoszacym 1/4 cze$ci, stanowigcym wlasno$¢ wnioskodawcezym J. B. (1);

b) do kwoty 47 266,82 zl (czterdzieSci siedem tysiecy dwieScie szeSédziesiat sze$¢ zlotych 82/100) na udziale
wynoszacym 1/4 czeSci, stanowigcym wlasno$¢ uczestnika R. B.: ¢) do kwoty 94 533.64 z} (dziewiecdziesiat cztery
tysiace pieéset trzydziesci trzy ztotych 64/100) na udziale wynoszacym 1/2 czeSci, stanowigcym wilasno$é uczestnika
T.B.;

IX. nakaza¢ wnioskodawczyni J. B. (1) oraz uczestnikom R. B. i T. B. wydanie uczestniczce K. J. rzeczy ruchomych
okre$lonych w punkcie I b) od podpunktu 2) do podpunktu 13) oraz punkcie IV g) od podpunktu 18) do podpunktu 22);

X. stwierdzic¢, ze kazdy z uczestnikdéw ponosi koszty sadowe w udziale rownym jego udzialowi w spadku po J. B. (2),
pozostawiajac ich szczegdlowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu;

XI. stwierdzi¢, ze w pozostalym zakresie kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwiazane ze swoim udziatem
W sprawie.

Sad Rejonowy ustalil w sprawie stan faktyczny: W dniu 2 lipca 2005 roku spadkodawca J. B. (2) zawarl zwigzek
malzenski z K. J.. J. B. (2) zmarl w P. w dniu 27 lipca 2006 roku. W malzenstwie J. B. (2) i K. J. obowiazywal
ustrdj wspolnoéci ustawowej majatkowej malzenskiej. Przed zawarciem zwigzku matzenskiego J. B. (2) wyremontowal
i wyposazyl za wlasne $rodki pieniezne budynek posadowiony na nieruchomosci jego rodzicow J. B. (1) i R. B. z
zamiarem zamieszkania w nim wraz z przyszla zona K. J.. W tym celu przed dniem 2 lipca 2005 roku zakupil on
nastepujace rzeczy ruchome, stanowigce wyposazenie tego budynku: lodéwko-zamrazarke do zabudowy marki (...)
— o wartoéci 1 400,00 zl, zlewozmywak (...) 1-komorowy firmy (...), granatowy- o wartoSci 300,00 zl, baterie
zlewozmywakowa (...) -0 wartoSci 150,00 zl, kuchnie gazowg 4-palnikowa do zabudowy z piecykiem i roznem marki
(...) -o wartosci 800,00 zl, okap kuchenny (...) - o wartosci 500,00 zl, komplet mebli kuchennych (szafki wiszace
i stojace, polstolik, robione na zamdwienie i montowane w kuchni przez stolarza wraz z obudowa kuchni gazowej i
lodéwko-zamrazarki) - o lacznej wartoSci 6 800,00 zl, o$wietlenie Swietlowkami szafek w kuchni oraz o$wietlenie
lampowe - o lacznej wartosci 300,00 z}; kanape duza skoérzang, narozna w kolorze jasny braz znajdujaca sie w pokoju
obok kuchni - o warto$ci 1 000,00 zl, telewizor plazmowy 32 calowy marki (...), wiszacy, znajdujacy sie w pokoju obok
kuchni - o wartos$ci 1 000,00 zl, Zyrandol 3 ramienny z mosiadzem, wiszacy w pokoju obok kuchni - o warto$ci 200,00
zl, stolik maly z szyba znajdujacy sie w pokoju obok kuchni - o wartosci 200,00 zl, metalowy karnisz nad oknem
o dlugosci ok. 2 m - o warto$ci 100,00 zl, kominek w kamiennej obudowie - o warto$ci 2 500,00 zl, szafe robiona
na zamé6wienie 4-drzwiowa z 4 lustrami, znajdujaca sie w pokoju goécinnym - o wartosci 2 000,00 zl, metalowy
karnisz nad oknem o dlugosci 3 m - o warto$ci 200,00 zl, drewniany zyrandol z obrotowymi ramionami - o wartoSci
100,00 zl, monitor (...) o wartoéci 200,00 zl, komputer (...) - o wartoSci 450,00 zl, skaner - o wartoéci 200,00 zl,



kalkulator elektroniczny do liczenia firmy (...) (...) - o warto$ci 200,00 zl, zelazko elektryczne (...) -o warto$ci 200,00
z}, grzejnik tazienkowy (...) -0 wartoSci 300,00 zl, wanne (...) wym. 160x75 z hydromasazem - o warto$ci 2 000,00
z}, parawan wannowy (...) 3-cze$ci - o warto$ci 400,00 zl, baterie wannowg termostatyczna K. - o warto$ci 200,00
z}, lustro lazienkowe (...) z o$wietleniem o wym. 54x80 - o wartoéci 200,00 zl, zyrandol lazienkowy - o wartosci
100,00 zl, umywalke (...) 0o wym. 60x47 - 0 warto$ci 100,00 zl, baterie umywalkowa (...) - o warto$ci 200,00 zl, szafke
podumywalkowa (...) nr (...) (...) -o warto$ci 300,00 z}, miske wiszaca +deska (...) firmy (...)- o warto$ci 400,00 zl,
szafe wnekowa robiona przez stolarza z rozsuwanymi drzwiami, znajdujaca sie w przedpokoju - o wartosci 2 000,00 z} .

W sktad majatku osobistego spadkodawcy J. B. (2) wchodzily:

a) prawo wlasnoSci nieruchomosci stanowiacej dzialke nr (...) o pow. 1,19 ha, polozonej w miejscowosci W. i objetej
Kw (...),

b) prawo wlasnosci nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...) o pow. 3,33 ha, polozonej w miejscowosci W. i objetej
Kw (...),

¢) prawo wlasnoéci nieruchomo$ci stanowigcej dzialtke nr (...) o pow. 0,3146 ha, polozonej w miejscowosci W. i objetej
Kw (...),

d) prawo wlasnos$ci nieruchomo$ci stanowiacej dziatke nr (...) o pow. 0,3146 ha, potozonej w miejscowoséci W. i objetej
Kw (...),

ktoére to nieruchomosci zostaly darowane spadkodawcy przez jego rodzicow J. B. (1) i R. B..

W trakcie trwania malzenstwa J. B. (2) i K. J. nabyli do ich majatku wspolnego nastepujace rzeczy ruchome: komode
wolnostojgcg i kredens wolnostojgcy znajdujgce sie w pokoju obok kuchni - o warto$ci lacznej 3 500,00 zl ,dywanik
maly na podloge i wycieraczke znajdujace sie w pokoju obok kuchni - o wartoéci facznej 200,00 zl, stol rozkladany z
drewna znajdujacy sie w pokoju go$cinnym - o wartoSci 2 000,00 zl, osiem krzesel drewnianych znajdujacych sie w
pokoju go$cinnym - o warto$ci lacznej 1 600,00 zl, kanape wy$cielang z drewnianymi bokami, rozkladang, znajdujaca
sie w pokoju go$cinnym - o warto$ci 4 500,00 zt ,dywanik welniany zakupiony w Z. znajdujacy sie w pokoju go$cinnym
- o warto$ci 150,00 zl, robot (...)- o warto$ci 500,00 zl, robot (...)- o warto$ci 550,00 z}, mikrofaléwke (...) - o wartosci
200,00 zl, pralke (...) E. (...) -o warto$ci 800,00 zl, odkurzacz - o warto$ci 600,00 zl, szafke lazienkowa (stupek) (...),
szerokos$ci 40 ¢m - o wartosSci 400,00 zl.

Przed zawarciem zwigzku malzenskiego z uczestniczka J. B. (2) zaczal prowadzi¢ dzialalno$é gospodarcza pod firma
(...) (w skrocie (...)), ktéra kontynuowat takze po $lubie z uczestniczka. Dzialalno$é te prowadzit w formie dwoch
sklepow mieszczacych sie na ul. (...) i ul. (...) w W., w ktorych to sklepach sprzedawat elementy wyposazenia lazienek
i armature. W zwiazku z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej spadkodawca posiadal odrebny, tzw. ,firmowy”
rachunek bankowy w Banku (...) S.A. z siedziba w W. nr (...). Na dzien Smierci J. B. (2), tj. 27 lipca 2006 roku
saldo na tym rachunku wynosilo 23 621,87 zL. Na rachunek ten wplywaly Srodki pieniezne zaréwno przed jak i po
zawarciu malzenstwa miedzy spadkodawca a uczestniczka K. J.. W dniu 1lipca 2005 roku (j. na dzien przed zawarciem
malzenstwa z uczestniczka) na rachunku tym zgromadzona byla kwota 32 980,18 zl stanowigca wylaczng wlasnoéé
spadkodawcy (majatek osobisty J. B. (2)). Na dzien 1 stycznia 2005 roku saldo poczatkowe na w/w rachunku wynosilo
12 672,45 zL Na dzienh $mierci J. B. (2), tj. 27 lipca 2007 roku saldo na w/w rachunku ,firmowym” nr (...) wynosilo
23 621,87 zL W trakcie trwania zwigzku malzenskiego w okresie od 2 lipca 2005 roku do 27 lipca 2006 roku strony
nie zgromadzily na tym rachunku bankowym Srodkéw pienieznych, ktére moglyby zostaé zaliczone do ich majatku
wspolnego i rozliczone przy jego podziale.

Po $mierci J. B. (2) prowadzona przez niego dzialalno$¢ gospodarcza w formie (...) zostala przez wnioskodawczynie
i pozostalych uczestnikow postepowania zlikwidowana, a sklepy zamkniete. W dniu 11 sierpnia 2006 roku zostal
sporzadzony spis z natury (inwentaryzacja) towaréw znajdujacych sie w obu likwidowanych sklepach na ul. (...) i ul.
(...) w W, ktdre to towary przejeli: M. P., T. B.i W. D.. W zamian za te towary spadkobiercy J. B. (2) otrzymali laczna



kwote 34 400,00 z} oraz zgodnie o$§wiadczyli, Ze ,nie beda sklada¢ zadnych roszczen z tytulu udzialow p. J. B. (2)
w/w sklepach” i , splata (ta) obejmuje inwentaryzacje sklepéw na dzien 07.08.2006 roku oraz kaucje za lokale”. Z
tytulu zakonczenia dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej w /w sklepach na skutek $§mierci spadkodawcy, pozostaly
niesplacone dlugi wynoszgce na dzien 27 lipca 2006 roku lacznie 46 394,42 zl.

W trakcie toczacego sie postepowania wnioskodawczyni i uczestnicy splacili cze$¢ powyzszego zadluzenia
proporcjonalnie do ich udzialéw w spadku po J. B. (2). Do splaty na dzien 8 maja 2012 roku pozostala im kwota okolo
23 000,00 zl.

Jeszcze przed zawarciem matzenstwa z K. J. spadkodawca J. B. (2) stal sie wylacznym wlasScicielem samochodu O.
(...) nr rej (...). W trakcie malzenstwa spadkodawca i uczestniczka nabyli do ich majatku wspolnego sprowadzony z
zagranicy samochdd marki V. (...) nr rej. (...). Po raz pierwszy samochodd ten zostal zarejestrowany w Polsce w dniu
27 pazdziernika 2005 roku.

Z obu samochodéw po $mierci spadkodawcy korzystala wylacznie uczestniczka K. J.. W wyniku wypadku z udzialem
uczestniczki K. J. catkowitemu uszkodzeniu ulegt samoch6d marki V. (...) nr rej. (...).

(...) Banku (...) S.A. spadkodawca J. B. (2) poza tzw. rachunkiem ,firmowym” posiadal tez rachunek (...) nr (...).
Na dzien jego Smierci, tj. 27 lipca 2007 roku saldo na tym rachunku wynosilo 2,00 zl za$ saldo Lok@ty 10 dniowej
przy rachunku (...) wynosilo 236 076,42 zl, tj. lacznie 236 078,42 z}. Na rachunek ten wplywaly §rodki pieniezne
zgromadzone zaréwno przed jak i po zawarciu malzenstwa miedzy spadkodawcg a uczestniczka. W dniu 1 lipca 2005
roku (tj. na dzien przed zawarciem malzenstwa z uczestniczka) na rachunku tym zgromadzona byla kwota 105,15
z} stanowigca wylaczng wlasnoé¢ spadkodawcy (majatek osobisty J. B. (2)). Na dzien 1 stycznia 2005 roku saldo
poczatkowe na w/w rachunku wynosito 31 422,72 z. Kwota 105,15 z} stanowila dodatnie saldo na tym rachunku
bankowym w dniu 1 lipca 2005 roku. Na dzien $§mierci J. B. (2), tj. 27 lipca 2007 roku saldo na w/w rachunku (...)
wynosilo lacznie z saldem Lok@ty 10 dniowej 236 078,42 zl. Zgromadzone na tym rachunku bankowym w trakcie
trwania zwigzku malzenskiego (w okresie od 2 lipca 2005 roku do 27 lipca 2006 roku) $rodki pieniezne w lacznej
kwocie 235 973,27 zt (236 078,42 zl — 105,15 z}) naleza do majatku wspdlnego J. B. (2) i K. J..

W trakcie trwania malzenstwa J. B. (2) zalozyl w Banku (...) S.A. jeszcze jeden wspoélny z K. J. rachunek bankowy (...)
nr (...), na ktory wplywaly wylacznie $rodki pieniezne stanowiace majatek wspolny matzonkéw. Na dzieh Smierci J.
B. (2), tj. 27 lipca 2007 roku saldo na tym rachunku wynosito 0,68 zt zas saldo Lok@ty 10 dniowej przy rachunku (...)
wynosilo 62 708,15 zl, tj. }acznie 62 708,83 zl.

Ponadto w Banku (...) S.A. J. B. (2) posiadal kilkana$cie rachunkéw lokat terminowych, na ktére §rodki pieniezne
przelewano z rachunkéw bankowych (...) zalozonych w tym banku, tj. nr (...) i (...). Przed zawarciem zwigzku
malzenskiego z K. J. (przed 2 lipca 2005 roku), spadkodawca zdeponowat na trzech rachunkach lokat terminowych
laczna kwote 45 000,00 71 (30 000,00 zt na rachunku (...), 10 000,00 zl na rachunku (...), 5 000,00 zt na rachunku
(...)), ktora to kwota stanowila jego majatek osobisty. Pozostale rachunki lokat terminowych zostaly zalozone przez
spadkodawce w trakcie trwania malzehstwa z K. J. i wplacone zostaly na nie $rodki pieniezne nalezace do majatku
wspolnego J. B. (2) i K. J.. Laczna kwota zgromadzonych na nich $rodkoéw pienieznych na dzien 27 lipca 2006 roku
wynosila 255 650,00 zt i zlozyly sie na nig kwoty pieniezne, znajdujace sie wylacznie na rachunkach lokat terminowych
zalozonych po dniu 2 lipca 2005 roku a zamknietych po 27 lipca 2006 roku:30 000,00 zl na rachunku (...), 6 990,00
z} na rachunku (...), 10 000,00 z} na rachunku (...), 5 000,00 zl na rachunku (...), 3 990,00 zt na rachunku (...), 40
000,00 zl na rachunku (...), 40 000,00 zl na rachunku (...), 19 200,00 zl na rachunku (...), 7 490,00 z} na rachunku
(...), 8 990,00 zl na rachunku (...), 30 000,00 zt na rachunku (...), 13 000,00 zl na rachunku (...), 14 990,00 z} na
rachunku (...), 10 000,00 zl na rachunku (...), 16 000,00 zl na rachunku (...).

W kwocie 255 650,00 zl stanowigcej sume lokat terminowych zalozonych przez J. B. (2) i K. J. nie znalazly sie kwoty
pozostalych lokat terminowych wskazanych w za§wiadczeniu z Banku (...) S.A. z 12 sierpnia 2013 r., Kwoty z lokat
zlikwidowanych przed dniem 27 lipca 2006r. znalazly swoje odzwierciedlenie w treéci za§wiadczenia z Banku (...)



S.A. z 2 lutego 2007 r., ktére wskazuje saldo w/w rachunkéw (...) na dzien 27 lipca 2006r.. Cze$é lokat terminowych
zostala zlikwidowana po 27 lipca 2006 roku.

Spadkodawca J. B. (2) posiadal takze dwa rachunki oszczedno$ciowe w mBanku, na ktérych znajdowaly sie §rodki
pieniezne stanowiace jego majatek osobisty i zgromadzone przez niego jeszcze przed §lubem z uczestniczka K. J., 1j.
rachunek eMax i eKonto .

W trakcie trwania malzenstwa oboje malzonkowie pracowali. Dochody jakie uzyskiwal J. B. (2) z tytulu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej wplywaly na w/w trzy rachunki bankowe w Banku (...) S.A. Natomiast wynagrodzenie
za prace uzyskiwane przez uczestniczke K. J. bylo jej przelewane na rachunek bankowy w (...) S.A. nr (...). Do
majatku wspblnego J. B. (2) i K. J. zostala zaliczona kwota 20 188,38 zl (23 918,29 zl - 3 729,91 z}) zgromadzona
na tym rachunku bankowym w okresie od 2 lipca 2005 r. do 27 lipca 2006r, gdyz kwota 23 918,29 zl musiala zostaé
pomniejszona o kwote 3 729,91 zl stanowiaca majatek osobisty uczestniczki. Uczestniczka K. J. po zalogowaniu sie
przez Internet miala swobodny dostep do w/w trzech rachunkéw bankowych prowadzonych przez Bank (...) S.A. Po
$mierci meza J. B. (2) bez poinformowania pozostalych spadkobiercow udala sie z jego aktem zgonu do Banku (...)
S.A. i zlikwidowala rachunki bankowe prowadzone wylacznie dla spadkodawcy. Pozostawila jedynie jeden rachunek
bankowy, ktory byt wezedniej prowadzony dla niej i spadkodawcy, ktory nastepnie przepisala wylacznie na siebie. Po
zlikwidowaniu lokat terminowych i wplynieciu ich na ten rachunek, uczestniczka w dniu 31 lipca 2006 r. przelala
nastepnie z tego rachunku na rachunek w (...) S.A. kwote 236 076,42 zl.

Przed Sadem Rejonowym w Grodzisku Mazowieckim II Wydzial Karny w sprawie o sygn. akt II K 583/10 (poprzednia
sygnatura II K 147/09) toczylo sie postepowanie karne przeciwko K. J. oskarzonej o to, ze w dniu 31 lipca 2006
roku w W. przywlaszczyla Srodki pieniezne w kwocie 236 076,42 z} z lokaty 10 —dniowej zalozonej przy Rachunku
(...)Rozliczeniowym numer (...) Banku (...) w W. stanowigcego rachunek osobisty zmarlego w dniu 27 lipca 2006
roku jej meza J. B. (2), przelewajac w/w $rodki na rachunek (...)Rozliczeniowy w tym samym banku o numerze (...)
stanowiacy rachunek wspolny jej i zmarlego meza, a nastepnie przelewajac w/w kwote na swdj rachunek prowadzony
w innym banku, czym dzialala na szkode J. B. (1), R. B. i T. B., co wyczerpalo znamiona wystepku z art. 284 §1 k.k.

W postepowaniu tym w dniu 12 kwietnia 2011 roku zapad}l wyrok karny, w ktérym Sad na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k.
w zw. z art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec oskarzonej K. J. warunkowo umorzyl. Wyrok ten zostal utrzymany
w mocy przez Sad Okregowy w Warszawie IX Wydzial Karny —Odwolawczy, sygn. IX Ka 584/11.

Do chwili obecnej $rodki pieniezne w kwocie 236 076,42 zl, ktore przywlaszczylta sobie uczestniczka K. J. znajduja sie
na rachunku bankowym w Banku (...) S.A.

Postanowieniem z dnia 14 listopada 2006 roku Sad Rejonowy w Grodzisku Mazowieckim Wydzial I Cywilny, w sprawie
o sygn. akt I Ns 399/06 stwierdzil, ze spadek po J. B. (2) zmartym 27 lipca 2006 roku w P., ostatnio stale zamieszkalym
we wsi W., na podstawie ustawy nabyli: zona K. B. (obecnie J.) w V2 czeSci, rodzice: R. B.iJ. B. (1) po 1/8 czeéci oraz
brat T. B. w 2/8 czeSci.

Wartoéci prawa wlasno$ci nieruchomosci stanowiacej dzialke (...) (Kw (...)) zostala okre§lona na kwote 191 709,00
z}, dzialki na 342/2 (Kw (...)) na kwote 401 598,00 zl, dzialki nr (...) (Kw (...)) na kwote 111 998,00 zl, za$ dzialki nr
(...) (Kw (...)) na kwote 95 009,00 zl. Warto$ci samochodow: O. (...) nr (...) - 10 800,00 zl oraz V. (...) nr rej. (...) -
36 300,00 zl.

J. B. (1) ma 64 lata, otrzymuje obecnie emeryture w wysoko$ci 2300,00 zl netto. Wspoélnie z mezem R. B. ma
zgromadzone na koncie w banku oszczednosci w wysokosSci 20 000,00 zl. Splaca raty kredytu w wysoko$ci 100,00 zl
miesiecznie. Nie ma na utrzymaniu zadnych os6b. Jej maz R. B. otrzymuje co miesigc rente strukturalng w wysokosci
2 100,00 z} netto. Po odliczeniu kosztéw utrzymania i zaplaceniu lekarstw, miesiecznie pozostaje jej wraz z mezem
»wolna” kwota 1000,00 z}. Wraz z mezem i synem T. B. sadzi 2-3 hektary ziemniakow oraz 2-3 hektary zboza. Z tymi
osobami jest takze wspotwladcicielem 5 sztuk bydla. W poprzednich latach wnioskodawezyni i jej maz uzyskiwali z



gospodarstwa rolnego dochdd w wysokosci 6-7 tysiecy zlotych, jednak w 2014 roku nie sprzedali zadnych plodéow
rolnych.

T. B. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w formie spolki cywilnej i z tego tytutu otrzymuje okoto 800,00 zl netto.
Ponadto pracuje jako nauczyciel i za prace uzyskuje co miesiagc 1800,00 zl netto. Jest wlaScicielem 5 hektaréw ziemi
i dodatkowo dzierzawi 8 hektar6w. Raz w roku dostaje 1 000,00 z} jako doplate strukturalng do hektara ziemi.
Zgromadzil oszczednos$ci w kwocie 15 000,00 zlotych. Ma na utrzymaniu zone i dwoje dzieci, z ktérych jedno uczy
sie w gimnazjum, a drugie-w szkole podstawowej. Jego zona nie pracuje. W wiekszo$ci pieniadze, ktore zarabia idg
na biezace utrzymanie rodziny.

K. J. pracuje i z tego tytulu otrzymuje co miesiac wynagrodzenie w kwocie 6 100,00 zt brutto. Dodatkowo jej pensja
moze wzrosnac o 300,00 zl miesiecznie. Ma zaciagniety kredyt hipoteczny na dom i do jego splaty pozostalo jej jeszcze
170 000,00 z}. Ma tez wziety kredyt na samochéd, do splaty ktérego pozostalo jej 15 000,00 zl. Nie ma na utrzymaniu
zadnych oso6b.

Sad wskazal, powolujac sie na przepisy kodeksu rodzinnego i opiekunczego jakie sktadniki wchodzity w sklad majatku
wspolnego J. B. (2) i K. J. w momencie ustania miedzy nimi malzenstwa, tj. w dniu 27 lipca 2006 roku. Sad ustalil,
ze byly to:

1) $rodki pieniezne w lacznej wysokoSci 608 920,48 7z obejmujace pienigdze:

a) zgromadzone na wspélnym rachunku bankowym spadkodawcy i uczestniczki nr (...) w Banku (...) SA. - w
wysokoSci 62 708,83 zt (art. 31 §1 k.r. i op.iart. 3182 pkt 1) i 2) k.r. i op.),

b) zgromadzone na rachunku bankowym spadkodawcy nr (...) w Banku (...) S.A. - w wysokoSci 235 973,27 zt (236
078,42 zt — 105,15 z1) jako dochody uzyskane z dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej przez J. B. (2) pod firma (...)
(art. 3182 pkt 1) k.r. i op.) oraz dochody z majatku wspo6lnego i majatku osobistego J. B. (2), albowiem z rachunkiem
tym byly zwiazane lokaty terminowe zakladane przez J. B. (2) zaréwno przed, jak i po zawarciu malzenstwa z K. J.
(art. 3182 pkt 2) k.r.i op.),

¢) zgromadzone na rachunku bankowym uczestniczki K. J. nr (...) w Banku (...). S.A. w wysokoéci 20 188,38 zl, a
stanowiace pobrane przez niag wynagrodzenie za prace (art. 3182 pkt 1) k.r. i op.),

d) z otwartych po 2 lipca 2005 roku a zamknietych po 27 lipca 2006 roku rachunkéw lokat terminowych w Banku
(...) S.A. - w lacznej wysokosci 255 650,00 z} (art. 31§81 kr. i. op. i art. 3182 pkt 2) k.r. i op.; k.684),

e) otrzymane przez wnioskodawczynie i pozostalych uczestnikow z tytutu likwidacji sklepoéw przy ul. (...) i (...). wW.,
w ktérych spadkodawca prowadzit dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) — w wysokoéci 34 400,00 z} (art. 3181 k
r.i. op.);

2) rzeczy ruchome nabyte przez J. B. (2) i K. J. w trakcie trwania malzenstwa za §rodki pochodzace z majatku
wspolnego, tj. samochdéd marki V. (...) nr rej (...) i inne rzeczy ruchome szczegélowo wymienione w piSmie
pelnomocnika wnioskodawczyni z dnia 10 pazdziernika 2014 roku (k.817)- o lacznej warto$ci 51 300,00 zl; w tym
miejscu wskazaé nalezy, ze miedzy wnioskodawczynia a uczestnikami nie bylo sporu co do sktadu tych rzeczy
ruchomych i ich wartoéci.

Warto$¢ majatku wspdlnego podlegajacego podzialowi zostala ustalona przez Sad na kwote 660 220,48 zl.

Sad dokonal podzialu majatku wspoélnego J. B. (2) i K. J. w ten sposob, ze kazdemu z malzonkéw przyznal udziat w
wysokoSci /2 czeSci w prawie wspotwlasnosci sktadnikéw majatkowych opisanych w punkcie I postanowienia z dnia
6 pazdziernika 2014 roku, albowiem jak wskazal ich udzialy w majatku wspolnym byty réwne (art. 4381 k. r. i op. oraz
art. 567 k.p.c. w zw. z art. 668 k.p.c. w zw. z art. 618 k.p.c.).



Nastepnie wskazujac przepis art. 684 k.p.c. i przyjmujac, ze stanu spadku ustalony przez Sad nastepuje wedlug
chwili jego otwarcia (art. 924 k.c.), a jego wartosci na podstawie cen (rynkowych) z chwili dokonywania dzialu oraz,
ze przedmiotem dzialu spadku moga by¢ wylacznie aktywa, natomiast podzial dlugéw nastepuje z mocy prawa,
odpowiednio do podzialu aktywow wskazal, ze w sktad spadku po J. B. (2) w chwili jego $émierci wchodzily nastepujace
skladniki majatkowe:

1) udzial w wysokosci V2 czeéci w prawie wspolwlasnosci wszystkich rzeczy ruchomych opisanych w punkcie I
b) postanowienia Sadu, tj. w samochodzie marki V. (...) nr rej (...) i innych rzeczach ruchomych wymienionych
szczegblowo w pisSmie pelnomocnika wnioskodawcezyni z dnia 10 pazdziernika 2014 roku (k.817) - o lacznej wartosci
25 650,00 z1 (51 300,00 z} : 2),

2) prawo wlasnoéci nieruchomosci gruntowych polozonych w miejscowosci W. stanowigcych dzialki nr (...) (objete
KW (...)) i dzialki nr (...) (objete Kw (...)) — o lacznej wartosci 800 314,00 zt (art. 33 pkt 2 k. r.i0p.),

3) $rodki pieniezne w wysokoSci 408 229,46 zl obejmujace pienigdze:

a) zgromadzone w trakcie trwania malzenistwa spadkodawcy z uczestniczka w kwocie 304 460,24 zl, odpowiadajace
jego udzialowi w majatku wspolnym (608 920,48 zt : 2),

b) z otwartych przed 2 lipca 2005 roku rachunkéw lokat terminowych w Banku (...) S.A. - w lacznej wysokosci 45
000,00 z} (art. 33 pkt 1 k. r. i op.; k.684),

¢) zgromadzone przez spadkodawce przed dniem 2 lipca 2005 roku na rachunkach (...) i(...)w (...)— w lacznej wysoko$ci
35 042,20 zl (art. 33 pkt 1 k. r.iop.; k.22),

d) zgromadzone przez spadkodawce na tzw. ,firmowym” rachunku bankowym w Banku (...) S.A. z siedziba w W. nr
(...) jeszcze przed zawarciem malzenstwa z uczestniczka - w lacznej wysokos$ci 23 621,87 zl; w tym miejscu zauwazyc
nalezy, ze kwota ta jest nizsza niz §rodki zgromadzone na tym rachunku w dniu 1 lipca 2005 roku (tj. na dzien przed
zawarciem malzenstwa z uczestniczka), opiewajace na kwote 32 980,18 zl, jednakze wynika to z tego, ze Sad ustala
sklad spadku na dzien $émierci J. B. (2) i nie moze do spadku zaliczy¢ §rodkéw zuzytych przez spadkodawce w trakcie
pozostawania w malzenstwie. Dlatego tez do majatku osobistego spadkodawcy zostala zaliczona kwota 23 621,87 7l
znajdujgca w caloéci pokrycie w $rodkach zdeponowanych na przedmiotowym rachunku w dniu 1 lipca 2005 roku
(art. 33 pkt 1 k. r.iop.; k.21),

e) zgromadzone przez spadkodawce na rachunku bankowym w Banku (...) S.A. z siedziba w W. nr (...) jeszcze przed
zawarciem malzenstwa z uczestniczka - w lacznej wysokos$ci 105,15 zt (art. 33 pkt 1 k. r. i op.; k.21); sposdb wyliczenia
tej kwoty zostal szczegdlowo przedstawiony w ustalonym powyzej stanie faktycznym;

4) rzeczy ruchome nabyte przez J. B. (2) przed zawarciem zwigzku malzenskiego z uczestniczka K. J., tj. samochod
marki O. (...) nr rej (...) i inne rzeczy ruchome szczegdtowo wymienione w piSmie pelnomocnika wnioskodawczyni z
dnia 10 pazdziernika 2014 roku (k.815- 817) - o lacznej warto$ci 35 800,00 zl; w tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze
miedzy wnioskodawczynig i uczestnikami nie bylo sporu co do sktadu tych rzeczy ruchomych i ich wartosci.

Ostatecznie po zsumowaniu, warto$¢ spadku podlegajacego podzialowi okreslono na kwote 1 269 993,46 z. Kwota
ta zostala podzielona pomiedzy wnioskodawczynie a uczestnikow proporcjonalnie do ich udzialéw w spadku,
wskazanych w tresci postanowienia Sadu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim z dnia 14 listopada 2006 roku,
sygn. akt I Ns 399/06. Sad podal, ze udzial w spadku uczestniczki K. J. wynosil Y2 czeSci, to w wyniku dzialu spadku
otrzymac ona winna skladniki majatkowe (prawa majatkowe i rzeczy) odpowiadajace kwocie 634 996,73 zl. Tak samo
wnioskodawczyni i pozostali uczestnicy winni otrzymac sktadniki o lacznej kwocie 634 996, 73 zl, gdyz chcieli oni aby
skladniki majatkowe zostaly im przyznane na wspotwlasno$é¢ w stosunku odpowiadajgcym ich udzialom w spadku, tj.
aby uczestnik T. B. otrzymal V2 czesci, zas J. B. (1) i R. B. po ¥4 czeSci.



W wyniku dzialu spadku uczestniczka K. J. otrzymala: 1) udzial spadkodawcy w wysoko$ci V2 czeSci w prawie
wspotwlasnosSci rzeczy ruchomych opisanych w punkcie IV a) o lacznej warto$ci 25 650,00 zl, tj. udzial we
wszystkich rzeczach ruchomych zakupionych przez spadkodawce i uczestniczke w trakcie trwania malzenstwa za
srodki pochodzace z ich majatku wspdlnego. Za przyznaniem tych rzeczy uczestniczce przemawialo w ocenie sadu to,
iz z samochodu W. korzystala wylgcznie ona i to w wyniku wypadku z jej udzialem samochdd ten ulegl catkowitemu
zniszczeniu. Ponadto K. J. wyrazila zgode na przyznanie jej tego samochodu. Jesli chodzi o pozostale rzeczy ruchome
to zostaly one przyznane uczestniczce dlatego, ze ich nabycie przez nig nastapilo wspoélnie i w porozumieniu ze
spadkodawca, tzn. miala ona wplyw na ich wybor. Dodatkowo z rzeczy tych korzystali tylko malzonkowie i stan
zuzycia tych rzeczy zalezal wylacznie od sposobu postugiwania sie nimi przez nich. W wiekszosci jak wskazat Sad,
sg to rzeczy stanowigce wyposazenie budynku mieszkalnego, tj. meble i jedno elektroniczne urzadzenie stuzace
do przygotowywania positkow, ktore nie sa trwale zwigzane z tym budynkiem; 2) $rodki pieniezne w kwocie
408 229,46 7zl nalezace wylacznie do spadkodawcy i zgromadzone na posiadanych przez niego w/w rachunkach
bankowych, w tym m.in. na rachunku bankowym w (...). S.A., na ktory to rachunek uczestniczka przelala po
Smierci spadkodawcy, bez zgody pozostalych spadkobiercow kwote 236 076,42 zl. Decyzja o przydzieleniu wylgcznie
uczestniczce wszystkich Srodkéw pienieznych wehodzacych w sklad spadku po J. B. (2) uzasadniona byta tym, ze inne
skladniki wchodzace w sktad tego spadku, zwlaszcza nieruchomosci — zostaly w calo$ci przyznane wnioskodawczyni
i pozostalym uczestnikom;

3) samochod O. (...) nrrej (...) o wartosci 10 800,00 zl; jak wskazal Sad uczestniczka K. J. wyrazila zgode na przyznanie
jej tego samochodu, a pozostali uczestnicy nie oponowali przeciwko temu stanowisku;

4) rzeczy ruchome nalezace do spadku po J. B. (2), tj. monitor (...), komputer (...), skaner, kalkulator elektroniczny do
liczenia firmy ,,(...) zelazko elektryczne (...) - o lgcznej wartoéci 1 250,00 zl. Zostaly przyznane uczestniczce, gdyz sa to
urzadzenia biurowe, z ktorych korzystala ona wspoélnie ze spadkodawca, gdyz jak sama podala w swoich zeznaniach,
pomagala mu przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, a do tego te sprzety wlasnie stuzyly. Odnoénie zelazka,
to takze korzystali z niego wylacznie malzonkowie. Ponadto wydanie tych rzeczy uczestniczce nie wymaga ze strony
pozostalych uczestnikow jakichs szczegoélnych dzialan, gdyz nie sa one trwale zwigzane z budynkiem, w ktérym sie
znajdujg.

Whnioskodawczyni i pozostali uczestnicy w wyniku dzialu spadku uzyskali na wspotwlasnoéé nastepujace skladniki
majatkowe:

1) prawo wlasnoéci nieruchomosci stanowiacych dzialki nr (...) o lacznej wartoSci 800 314,00 zl. O przyznaniu
przedmiotowych praw zadecydowalo w ocenie sadu to, ze tylko te osoby wyrazily cheé otrzymania tych praw, tzn.
wnioskodawczyni o§wiadczyla, ze chee otrzymac je wszystkie, za$ pozostali uczestnicy, ze chcg dostaé prawo wlasnosci
dzialek nr (...). Dodatkowo uczestniczka K. J. zgodzila sie na przyznanie wnioskodawczyni i pozostalym uczestnikom
dzialek nr (...).

Sad przyznal wnioskodawczyni i uczestnikom prawo wlasnosci dzialek nr (...) z tego powodu, Ze prawa te nalezaly juz
wezesniej do majatku wspdlnego wnioskodawczyni i uczestnika R. B., gdyz zostaly one nabyte za ich $§rodki pieniezne
w trakcie trwania miedzy nimi malzenstwa, w wyniku umowy sprzedazy zawartej w 2005 roku, a nastepnie w drodze
darowizny z 18 stycznia 2006 roku przekazane spadkodawcy. Zatem jak wskazal Sad spadkodawca i uczestniczka K. J.
w zaden sposo6b nie przyczynili sie do zakupu tych dzialek. W przypadku uczestniczki jak podal Sad trudno tez méwié
o jakimkolwiek zwigzaniu z tymi dzialkami i przywigzaniu do nich, jak to ma miejsce w stosunku do pozostatych
uczestnikow, gdyz dzialki te znajduja sie w niedalekim sasiedztwie od ich domostw.

Ponadto jak wskazal Sad w trakcie trwanie postepowania ulegla zmianie sytuacja osobista i rodzinna uczestniczki K.
J., ktéra rozpoczela budowe domu mieszkalnego na dzialce otrzymanej od swoich rodzicéw, potoznej w K., a zatem
zasadnym bylo w ocenie sadu przyznanie jej od pozostalych uczestnikow wiekszych §rodkéw pienieznych tytulem
splaty, tym bardziej, ze na budowe domu zaciagnela ona kredyt, ktory dzieki temu bedzie mogla wezesniej splacié;



2) rzeczy ruchome wchodzace w sklad spadku po J. B. (2) opisane w punkcie IV g) od podpunktu 2) do 17) oraz od
podpunktu 23) do 33) o lgcznej wartosci 23 750 zl.

Za przyznaniem tych rzecz wnioskodawczyni i uczestnikom R. B.iT. B. jak wskazal Sad przemawialo to, ze s to rzeczy
stanowiace wyposazenie budynku mieszkalnego, polozonego na nieruchomos$ci wnioskodawczyni i R. B.. Znaczgca
cze$¢ znich jest trwale zwigzana z tym budynkiem, tak ze odlaczenie od niego spowodowaloby zmiane w ich strukturze
oraz znaczaco zmniejszytoby ich warto$¢. W przypadku niektorych z tych rzeczy, w szczego6lnosci tych robionych na
zamoOwienie, spowodowaloby niemozno$¢ ponownego ich wykorzystania.

Sad oddalil zgloszony przez pelnomocnika J. B. (1) wniosek o ustalenie pasywéw pomniejszajacych stan spadku
podlegajacego podzialowi o kwote 46 394,42 bowiem jak wskazat sad przedmiotem dzialu spadku moga by¢ wylacznie
aktywa, natomiast podzial dlugéw nastepuje z mocy prawa, odpowiednio do podzialu aktywoéw. Jak wskazat sad
wnioskodawezyni i uczestnicy zgodnie przyznali, ze regulowali dlugi spadkowe proporcjonalnie do ich udzialow
w spadku. Ponadto sad oddalil wniosek zgloszony przez pelnomocnika wnioskodawczyni o rozliczenie w ramach
podzialu majatku byltych malzonkéw J. i K. B. zysku wynikajacego ze zdeponowania bezprawnie podjetych pieniedzy w
kwocie 236 076,42 zl, obejmujacego odsetki uzyskane z depozytu na rachunku uczestniczki. Sad wskazal, ze podstawa
prawna takiego wniosku jest art. 686 k.p.c.

Z uwagi na nie oznaczenie wysoko$§¢ dochodzonego roszczenia ani jego podstawy faktycznej zadanie nie moglo zostaé
uwzglednione bowiem nie zostalo ono jak wskazatl Sad udowodnione. Z tego powodu Sad oddalil rowniez wniosek
pelnomocnika wnioskodawczyni o rozliczenie miedzy uczestnikami kwoty z tytulu wylacznego korzystania przez K. J.
z samochodéw osobowych, ktére moglyby by¢ przedmiotem wynajmu na rzecz oséb trzecich. Po pierwsze jak wskazal
Sad, pelnomocnik ten nie wskazal wysokoéci dochodzonego z tego tytulu roszczenia pienieznego, po drugie -okresu
za jaki jest ono dochodzone i po trzecie- nie zglosil wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego celem ustalenia
jego wysokosci.

Wobec dokonanego dzialu spadku, tytulem wyréwnania udziatow przystugujacych wnioskodawczyni i uczestnikom w
spadku po J. B. (2), Sad na podstawie art. 668 k.p.c. w zw. z art. 623 k.p.c. i art. 212 k.c. zasadzil od wnioskodawczyni
iuczestnika R. B. na rzecz uczestniczki K. J. kwoty po 47 266,82 zt ((824 064,00 z1 - 634 996,73 zZh)x Va4 =47 266,82
z}). Biorac jednakze pod uwage sytuacje osobista, rodzinna i majatkowa w/w osob, Sad na podstawie art. 320 k.p.c.
zobowiazal kazdego z nich z osobna do zaptaty w/w kwot w trzech ratach.

Racjonalnym bylo w ocenie Sadu nie pogorszenie ich dotychczasowej sytuacji majatkowej, biorgc pod uwage
okoliczno$é, ze uczestniczka uzyskala zabezpieczenie rzeczowe naleznej jej od nich wierzytelnosci i otrzymala
wszystkie wchodzace w sklad spadku Srodki pieniezne w znaczacej wysokosci, przekraczajacej polowe jej udziatu w
spadku i w caloSci jej udzial w majatku wspolnym. Sad uznal za bezzasadny zarzut pelnomocnika uczestniczki, ze
wnioskodawezyni i uczestnicy winni liczy¢ sie ze splata z uwagi na czas trwania niniejszego postepowania, albowiem
to Sad ostatecznie decyduje o tym komu przyznaé dany sktadnik majatku i tak tez sie stalo w przedmiotowej spawie,
gdyz wnioskodawczyni i uczestnikom zostalo przyznane prawo wlasnosci dzialek nr (...), co wplynelo znaczaco na
wysoko$¢ naleznych od nich splat.

Sad na podstawie art. 668 k.p.c. w zw. z art. 623 k.p.c. i art. 212 k.c. zasadzil tytulem splaty od uczestnika T. B. na
rzecz uczestniczki K. J. kwote 94 533,64 z ((824 064,00 zl - 634 996,73 z1) x V2 =47 266,82 z1). Majac na wzgledzie
sytuacje osobista, rodzinna i majatkowa uczestnika, Sad na podstawie art. 320 k.p.c. zobowigzal go do zaplaty w/
w kwoty w pieciu ratach. Zdaniem Sadu obecna sytuacja osobista, rodzinna i majatkowa uczestnika T. B. pozwala
mu na zgromadzenie przedmiotowych kwot w w/w terminach platnosci, bez uszczerbku jaki z tego tytulu moglaby
ponie$¢ jego rodzina, ktdrej jest on jedynym zywicielem. Sad zabezpieczyl wierzytelnoé¢ w zakresie naleznoéci gtownej
poprzez zarzadzenie ustanowienia hipotek przymusowych na rzecz K. J. na nieruchomo$ci stanowiacej dziatke nr (...)
o pow. 1,19 ha, polozonej w miejscowoSci W. i objetej Kw (...). Na podstawie art. 668 k.p.c. w zw. z art. 624 k.p.c.
Sad nakazal wnioskodawczyni i uczestnikom R. B. i T. B. wydanie uczestniczce K. J. rzeczy ruchomych okre$lonych
w punkcie I b) od podpunktu 2) do podpunktu 13) oraz IV g) od podpunktu 18) do podpunktu 22), albowiem



rzeczy te zostaly przyznane jej na wylaczng wlasnoé¢ i do chwili obecnej znajduja sie w budynku polozonym na
nieruchomosci stanowiacej wlasno$§¢ wnioskodawczyni i R. B. oraz sg w ich posiadaniu i syna T. B.. Sad stwierdzil, ze
kazdy z uczestnikéw ponosi koszty sgdowe w udziale rownym jego udzialowi w spadku po J. B. (2), pozostawiajac ich
szczegblowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu (art. 52081 k.p.c. i art. 10881 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c.)

W pozostalym zakresie Sad ustalil, Ze kazdy z uczestnikoéw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udziatem
w sprawie (art. 52081 k.p.c.).

Apelacje od postanowienia wniosla uczesiniczka K. J. zaskarzajqc postanowienie w czesci tj. w pkt I
lit. a), pkt II, pkt IV lit. f), pkt V, pkt VI lit a) (w zakresie dotyczacym ustalenia warto$ci wskazanym tam skladnikéw
majatkowych), pkt VI lit a-b) (w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o skladnikach majatkowych wskazanych w pkt
IVlit. d) i w pkt IV lit. e), a takze w zakresie dotyczacym ustalenia warto$ci wskazanych tam skladnikéw majatkowych),
pkt VI dotyczacym splat naleznych uczestniczce K. J. od wnioskodawczyni J. B. (1) i uczestnika R. B. (bledna numeracja
- powtorzenie, powinien by¢ pkt VIII), pkt VII dotyczacym splat naleznych uczestniczce K. J. od uczestnika T. B.
(bledna numeracja - powinien byé¢ pkt IX), pkt VIII dotyczacym zabezpieczenia wierzytelnoSci uczestniczki K. J.
(bledna numeracja - powinien by¢ pkt X) sentencji postanowienie Sagdu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim

Zaskarzonemu postanowieniu uczestniczka zarzucila:

1) naruszenie przepis6w postepowania, ktérego moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a to art. 684 k.p.c. wzw. z art. 233
§1k.p.c. wzw. z art. 13 §2 k.p.c. poprzez bledna ocene materialu dowodowego i w konsekwencji nietrafne przyjecie, ze
w sktad majatku wspolnego spadkodawcy J. B. (2) i uczestniczki postepowania K. J. wchodza takze $rodki finansowe
w kwocie 255.650,- zI stanowigce sume lokat terminowych zamknietych po dniu 27 lipca 2006 r. w sytuacji, gdy
faktycznie byly to te same $rodki pieniezne, co wykazane w za$wiadczeniu z dnia 2 lutego 2007 r. (k. 21 akt), czego
skutkiem bylo podwdjne zaliczenie do majatku wspdélnego tych samych Srodkéw pienieznych,

2) naruszenie prawa materialnego, polegajace na niewlaéciwym zastosowaniu normy art. 212 §2 k.c. w zw. z art.
1035 k.c. i uznaniu, ze w realiach niniejszej sprawy zasadne jest przyznanie na wspotwlasnosé wnioskodawczyni oraz
uczestnikom postepowania R. B. i T. B. skladnikéw majatkowych opisanych w pkt IV lit. d) i lit. ) sentencji oraz
obciagzenie ich obowigzkiem splat na rzecz uczestniczki postepowania K. J. w sytuacji, gdy nie sposéb uznaé, aby mieli
oni mozliwo$¢ ich uiszczenia nawet przy uwzglednieniu rozlozenia na raty, jakie zostalo dokonane w zaskarzonym
postanowieniu, a co za tym idzie - zaskarzone orzeczenie zamiast w sposob definitywny rozstrzygnaé kwestie dzialu
spadku moze generowat kolejne niedogodnosci, zwigzane z przymusowym $ciggnieciem nalezno$ci, za§ odmienne
rozstrzygniecie w tym zakresie (fj. przyznanie opisanych wyzej skladnikow majatkowych na wylaczna wlasnosé
uczestniczki postepowania K. J.) pozwoliloby na zmniejszenie wysoko$ci splat do kwot mozliwych do zaspokojenia w
obliczu deklarowanej przez wnioskodawczynie i uczestnikéw postepowania sytuacji majatkowej,

Uczestniczka wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia:

w pkt I lit. a) sentencji przez wskazanie, iz kwota Srodkéw pienieznych wchodzacych w sklad majatku wspoélnego J. B.
(2)iK. J. wynosi 353.270,48 zl, w pkt II sentencji przez ustalenie, ze }aczna warto$¢ majatku wspdlnego opisanego w
pkt I wynosi 404.570,48 zl (czterysta cztery tysiace piecset siedemdziesiat zlotych czterdzieéci osiem groszy), w pkt
IV lit f) sentencji przez wskazanie, iz kwota §rodkéw pienieznych wchodzacych w sklad spadku po J. B. (2) wynosi
280.299,31 zt (dwieécie osiemdziesiat tysiecy dwiescie dziewiecdziesiat dziewiec¢ zlotych trzydziesci jeden groszy), w
pkt V sentencji przez ustalenie, ze laczna warto$¢ spadku opisanego w pkt IV wynosi 1.142.063,31 z} (jeden milion sto
czterdzieSci dwa tysiace sze$c¢dziesiat trzy zlote trzydziesci jeden groszy), w pkt VI lit. a) sentencji przez przyznanie na
wylgczng wlasno$¢ uczestniczee postepowania K. J. takze sktadnikow majatkowych opisanych w pkt IV lit. d) i w pkt IV
lit. e) oraz okreslenie lacznej warto$ci przyznanych na wylaczng wlasno$é uczestniczce postepowania K. J. sktadnikow
majatkowych na kwote 525.006,31 zl (pie¢set dwadzie$cia pieé tysiecy szes¢ zlotych trzydziesci jeden groszy), w pkt VI
lib b) sentencji przez nieprzyznawanie na wspotwlasnoéé wnioskodawczyni i pozostalym uczestnikom postepowania
skladnikow majatkowych opisanych w pkt IV lit. d) i w pkt IV lit. e) oraz okre§lenie lacznej wartoéci przyznanych
na wspotwlasno$é wnioskodawcezyni i pozostalym uczestnikom postepowania skladnikéw majatkowych na kwote



617.057,- zt (sze$tset siedemnascie tysiecy pieédziesiat siedem zlotych), w pkt VI sentencji (bledna numeracja -
powinien by¢ pkt VIII) przez zasadzenie od wnioskodawczyni J. B. (3) i uczestnika postepowania R. B. na rzecz
uczestniczki postepowania K. J. kwoty po 11.506,10 z} (jedenadcie tysiecy pieéset sze$é zlotych dziesie¢ groszy)
tytulem splaty z zobowiazaniem kazdego z nich z osobna do zaplaty powyzszej kwoty jednorazowo, w terminie sze$ciu
miesiecy od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego postanowienia z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia
powyzszemu terminowi zaplaty liczonymi od dnia nastepnego po uplywie terminu platnoéci do dnia zaplaty, w pkt
VII sentencji (bledna numeracja - powinien by¢ pkt IX) przez zasadzenie od uczestnika postepowania T. B. na
rzecz uczestniczki postepowania K. J. kwoty 23.012,17 zl (dwadzie$cia trzy tysigce dwanascie zlotych siedemnascie
groszy) tytulem splaty z zobowigzaniem do zaplaty powyzszej kwoty jednorazowo, w terminie sze$ciu miesiecy od dnia
uprawomocnienia sie zaskarzonego postanowienia z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia powyzszemu
terminowi zaplaty liczonymi od dnia nastepnego po uplywie terminu platnosci do dnia zaplaty, 9) w pkt VIII sentencji
(btedna numeracja - powinien by¢ pkt X) przez zmiane tresci hipotek w nim opisanych pod lit. a)-b) - do kwoty
11.506,10 zl (jedenas$cie tysiecy piecset szes$é zlotych dziesieé groszy), zas pod lit ¢) - do kwoty 23.012,17 zl (dwadziescia
trzy tysiace dwanascie zlotych siedemnascie groszy),

Uczestniczka wniosla réwniez na podstawie art. 350 §3 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. o
sprostowanie oczywistej omylki pisarskiej w zaskarzonym postanowieniu poprzez:

1) nadanie pkt V sentencji dotyczacemu oddalenia wniosku w pozostalym zakresie oznaczenia pkt VII,

2) nadanie pkt VI sentencji dotyczacemu splat naleznych uczestniczece K. J. od wnioskodawczyni J. B. (1) i uczestnika
R. B. oznaczenia pkt VIII,

3) nadanie pkt VII sentencji oznaczenia pkt IX,

4) nadanie pkt VIII sentencji oznaczenia pkt X oraz zmiany wskazanych w jego tresci pkt VI i VII na pkt VIIT i IX,
5) nadanie pkt IX sentencji oznaczenia pkt XI,

6) nadanie pkt X sentencji oznaczenia pkt XII,

7) nadanie pkt XI sentencji oznaczenia pkt XIII,

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna w zdecydowanej cze$ci wobec zasadnoéci podniesionych w niej zarzutéw i skutkowala
zmiang rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w zasadzie zgodnie ze zgloszonymi w niej wnioskami. Zasadny roéwniez byt
wniosek apelacji o sprostowanie oczywistej omylki w zakresie numeracji w zaskarzonym postanowieniu wobec czego
Sad Okregowy na zasadzie art. 350 § 3 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. dokonal sprostowania,
prawidlowo oznaczajac kolejne punkty postanowienia.

Sad Rejonowy jak stusznie wskazuje apelacja sprzecznie z zebranym materialem dowodowym dokonal ustalenia
skladu majatku wspo6lnego oraz sktadu spadku w zakresie §rodkéw pienieznych zgromadzonych na rachunkach lokat
terminowych w kwocie 255.650 z}. W pozostatym zakresie w ocenie Sadu Okregowego poczynione przez Sad Rejonowy
ustalenia sg prawidlowe i te Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, podobnie jak i rozwazania prawne oraz
ocene tego stanu faktycznego w niniejszym zakresie.

Jak shusznie wskazala uczestniczka w zakresie kwot Srodkow pienieznych zgromadzonych na lokatach, $§rodki te ujete
zostaly przez Sad I Instancji dwukrotnie.

Kwoty $rodkoéw pienieznych zgromadzone na lokatach zostaly wykazane w zaswiadczeniu znajdujacym sie na k. 21
akt sprawy w nastepujacej wysoko$ci:



1) 236.076,42z ((..) nr (...)),
2) 62.708,15z1 ((...) nr (...))

Z za$wiadczenia z dnia 5 maja 2016 r. zlozonego przez Bank (...) ( k. 910) w ramach uzupelnienia postepowania
dowodowego wynika, ze na obu w/w rachunkach, przy ktorych prowadzone byly Lok@ty zgromadzono lacznie na date
otwarcia spadku tj. 27 lipca 2006 r. z tychze lokat kwote 298 767,20 zlotych. Tym samym dane wskazane na k. 21 ( 62
708,15 + 236 076,42 zl = 298 784,57) pokrywaja sie zasadniczo co do stanu Srodkoéw pienieznych z Lok@t na date
otwarcia spadku z danymi wskazanymi w piSmie z 5 maja 2016 r. Dane te s3 rowniez zgodne z danymi wynikajacymi
z pisma banku na k. 682, z ktérego to pisma wynika, ze $rodki z Lok@t przelewane byly wylacznie na w/w rachunki
nr (...) inr (...). Brak jest wobec powyzszego podstaw do przyjecia, ze spadkodawca posiadal inne Lok@ty. W toku
niniejszej sprawy jak zasadnie wskazala apelujgca ani ona, ani tez uczestnicy postepowania nie twierdzili, ze kwota
255.650 zl, wyliczona przez Sad Rejonowy na podstawie za§wiadczenia znajdujacego sie na k. 682 akt sprawy stanowi
inne $rodki pieniezne niz te, ktore zostaly wykazane w zaswiadczeniu znajdujacym sie na k. 21 akt sprawy. Majac na
uwadze zebrany material dowodowy w ocenie Sadu Okregowego brak jest wiec podstaw do przyjecia, ze zaswiadczenie
z k. 682 obejmuje inne lokaty, nie ujete w zadwiadczeniu na k. 21 co potwierdza ostatecznie pismo banku (...) z 5
maja 2016 .

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy w zakresie posiadania przez spadkodawce innych lokat
terminowych na kwote 255 650 zl uznaé nalezy wobec powyzszego za nieprawidlowe i wynikajace z nieprawidlowe;j
analizy zgromadzonego materialu dowodowego. Sad Rejonowy w sposob nieprawidlowy ustalil z uwagi na ten ,blad”
stan majatku podlegajacego podzialowi oraz jego wartoé¢, co rzutowalo na nieprawidlowo$c¢ ustalen co do wartosci
udzialéw w majatku spadkowym, a takze i co do przyjetego sposobu podziatu. Z uwagi na powyzsze zaistnialy podstawy
do dokonania zmiany zaskarzonego postanowienia.

Z dokumentoéw przedstawionych przez Bank (...) wynika, ze w sktad majatku wspolnego J. B. (2) i K. J. wchodza $§rodki
pieniezne w kwotach : 62 708,83 zl; 235 973,27 z1 ( 236076,42 z} — 105,15 z}); 20 188,38 z} oraz Srodki uzyskane ze
likwidacji sklepu w kwocie 34 400 zt. Do majatku wspolnego zaliczy¢ rowniez nalezalo ruchomosci nabyte po zawarciu
malzenstwa, ktorych sklad i warto$c nie byly kwestionowane przez strony i ustalono ich laczng warto$¢ na kwote 51
300 zl. Wartoé¢ majatku wspdlnego K. J. i J. B. (2) wynosi wobec powyzszego 404 570,48 zlotych. W sklad spadku
po J. B. (2) wszed!l udzial Y2 w/w skladnikéw o lacznej wartoéci 202 285,24 zt w tym V2 §rodkéw pienieznych czyli
176 635,24 z1.

Sklad spadku po J. B. (2) uksztaltowal sie z uwzglednieniem udzialu w majatku wspolnym oraz majatku odrebnego.
Jak prawidlowo wyliczyl i wskazal Sad Rejonowy, Spadkodawca posiadal stanowiace jego majatek odrebny, bowiem
zgromadzone przed zawarciem zwigzku malzenskiego $§rodki pieniezne w kwocie 45 000 z} z Lok@t, oraz oszczednoéci
na rachunkach 35 042,20 zl, + 23 621,87 zt + 6235 7zl + 105,15 zL. Ustalenia w tym zakresie oraz rozwazania Sadu
Rejonowego, Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne. Lacznie z wartoScia ruchomosci stanowigcych
majatek odrebny rowniez nie kwestionowana przez strony (35 800 zl) i warto$cia nieruchomosci (800 314 z1) wartoéc

spadku po J. B. (2) to 1142 168,40 zl.

Przypadajacy K. J. udzial w spadku winien odpowiadaé wartos$ci 571 084,20 zl (1/2), udzial zas J. B. (1) i R. B. po 142
771,05 zt (po 1/8), za$ T. B. 285 542,10 zl. (1/4).

W ocenie Sadu Okregowego majac na wzgledzie miedzy innymi powyzsze warto$ci udzialow w spadku, za stluszny
uzna¢ nalezalo réwniez zarzut apelacji w zakresie sposobu dzialu spadku. Sad Rejonowy wskazal, ze dokonujac tego
podzialu mial na uwadze faktyczne zwiazki laczace wspoluprawnionego z konkretnym przedmiotem majatkowym
— badz tez ich brak, w tym posiadanie i korzystanie z niego, brak zainteresowania przejeciem na wlasnosé przez
innych wspoéluprawnionych, wzial réwniez pod uwage mozliwo$¢ splaty przez wspoétuprawnionych. Sad Rejonowy
nie wzial jednakze pod uwage tego, ze faktycznie wnioskodawczyni z mezem oraz brat spadkodawcy nie korzystali
z przyznanych im dzialek nr (...), a to majac na uwadze date ich nabycia oraz darowania synowi na co shusznie



zwrdcila uwage apelujaca. Dzialki te nie stanowia réwniez caloSci z pozostalym majgtkiem nieruchomych (dziatkami
or (...)), nie przylegaja tez do tych dzialek. Ponadto faktycznie wnioskodawczyni z mezem oraz synem nie wnosili o
przyznanie im dziatek nr (...) o co za$§ wniosta K. J.. Sad nie wziagl rowniez pod uwage realnej mozliwosci dokonania
splat, w rozsadnym terminie, z uwzglednieniem intereséw uczestniczki, gwarantujacego przy tym definitywne
rozwigzanie faktycznie istniejgcego pomiedzy stronami sporu w zwigzku z dokonywanym podzialem. W realiach
niniejszej sprawy Sad pierwszej instancji dokonal wiec sposobu dzialu bez uwzglednienia powyzszych kwestii
istotnych przede wszystkim z punktu widzenia wielkoéci udziatow w spadku oraz mozliwosci splat. Sad Okregowy
podziela argumentacje apelacji, iz blednie zostalo przyjete, ze wnioskodawczyni oraz uczestnicy postepowania R.
B. i T. B. majg mozliwo§¢ dokonania splat na rzecz uczestniczki w wysokosci i terminach ustalonych w sentencji
zaskarzonego postanowienia. Zasadne jest przyjecie jak wskazuje apelacja, ze w przypadku J. B. (1) i R. B. mozliwo§é
zaspokojenia roszczen uczestniczki z tytulu splaty bedzie z biegiem czasu ulegala zmniejszeniu, brak jest réwniez
podstaw do uznania, iz znaczacej poprawie ulegnie sytuacja majatkowa T. B.. W tych okoliczno$ciach brak bylo
podstawi do przyznania im wiekszej czeSci majatku spadkowego i do roztozenia splat na raty w sposéb z cala pewnoécia
niekorzystny dla uczestniczki K. J.. Nie jest obojetne z punktu widzenia oceny rozstrzygniecia w tym zakresie i to,
ze wnioskodawczyni i uczestnicy w toku dlugiego postepowania zglaszajac stosowne wnioski w przedmiocie sposobu
podzialu winni liczy¢ sie z obowigzkiem splaty i gromadzi¢ §rodki na ten cel, co podnosila apelujaca.

W ocenie Sagdu Okregowego zasadna jest wiec z uwagi na okoliczno$ci sprawy zmiana rozstrzygniecia takze w zakresie
sposobu podzialu poprzez przyznanie dzialki nr (...) (KW nr (...)) oraz dzialki nr (...) (KW nr (...)) K. J.. Zmniejszylo
to wysoko$¢ splat na jej rzecz co z kolei urealni wykonanie orzeczenia w tym zakresie, nie jest tez krzywdzace
dla pozostalych uczestnikow, ktoérzy nie deklarowali checi przejecia tych dzialek. Ostatecznie skladniki majatkowe
przyznane na skutek dzialu spadku K. J. przedstawiaja warto$é 525 111,46 zl, przyznane J. B. (1) i R. B. warto$¢ po 154
264,25z za$ T. B. 308 528,50 zL. Wnioskodawczyni i uczestnicy winni wiec wyréwnacé udzial K. J. poprzez odpowiednie
splaty - J. B. (1) i R. B. po 11 493,20 zl, a T. B. 22 986,40 zt .

Z uwagi na znaczne zmniejszenie wysokoSci splat na skutek zmiany sposobu dokonania dzialu oraz na skutek
prawidlowego ustalenia jego warto$ci, Sad Okregowy nie znalazt podstaw do rozkladania nalezno$ci na raty. Na
uwadze bowiem mieé nalezy to, ze sprawa zainicjowana byla w 2007 r., strony zobowigzane aktualnie do splat wnosily
o przyznanie im skladnikoéw majatkowych o znacznej wartoéci winny wiec przewidywac koniecznoé¢ dokonania
wyréwnania udzialu w majatku dzialowym poprzez splaty i zgromadzi¢ w okresie 9 lat §rodki na ten cel. Sad Okregowy
uwzglednil wniosek K. J. o odroczenie terminu splaty do 6 miesiecy uznajac, iz w tym terminie strony beda w
stanie zgromadzi¢ Srodki na ten cel. Konsekwencja zmiany wysokos$ci zasadzonych splat byla zmiana rozstrzygniecia
w zakresie zabezpieczenia wierzytelnoSci poprzez ustanowienie hipotek i skorygowanie ich wysokoSci, tak aby
odpowiadata wysoko$ci splat.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy postanowil jak w pkt 1. sentencji na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z
art. 13 § 2 kpc.

Z uwagi natomiast na brak podstaw do dokonania zmiany postanowienia zgodnie ze wszystkimi wnioskami
apelacji w zakresie posiadanych przez spadkodawce $rodkéw (apelacja nie uwzgledniala Srodkéw posiadanych przez
spadkodawce przed zawarciem zwigzku malzenskiego w sposob prawidtowy ustalonych przez Sad Rejonowy), w tym
zakresie podlegala ona oddaleniu o czym Sad Okregowy postanowil w pkt 2 sentencji na podstawie art. 385 kpc w
zw. z art. 13 § 2 kpc.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej Sad Okregowy rozstrzygnat na podstawie art. 520 § 1 kpc.



