Sygn. akt V Ca 3849/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny - Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Anna Stragczynska

po rozpoznaniu w dniu 08 stycznia 2015 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa P. L.

przeciwko (...) SAwW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie

z dnia 05 wrzeénia 2014 r., wydanego w sprawie o sygn. akt IT C 1280/14
1. oddala apelacje;

2. zasadza od P. L. narzecz (...) SA w W. kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego
w instancji odwolawczej.

Sygn. akt V Ca 3849/14

UZASADNIENIE

W dniu 12 maja 2014 roku P. L. wnibsl pozew przeciwko (...) Towarzystwu (...) S.A. w W. o zaplate kwoty
3.634,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéow procesu wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu powod wskazal, ze dochodzi tej kwoty z tytulu rozwigzania polisy na zycie z
ubezpieczeniowym funduszem inwestycyjnym i niewyplacenia mu calej zgromadzonej kwoty, a jedynie 52 % wartosci

wykupu.

Strona pozwana (...) Towarzystwo (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa i zasgdzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego stanowiska strona pozwana podniosta zarzut
przedawnienia, wskazala tez, ze w drugim roku rozwigzania umowy wyplata wynosilta 52 % wykupu zgromadzonych
srodkow.

Wyrokiem z dnia 05 wrze$nia 2014 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie oddalil powoédztwo i
zasadzil od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 617 z jako zwrot kosztow procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:



Dnia 06 marca 2008 r. strony zawarly na okres 30 lat Umowe (...) z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym
(...). W ramach umowy powdd wplacil dwie roczne sktadki, kazda po 6.000 zl.

Zgodnie z warunkami umowy ubezpieczony mogl wypowiedzie¢ umowe ubezpieczenia w kazdej chwili. W wypadku
rozwigzania umowy przystugiwalo mu roszczenie o zaplate Swiadczenia Wykupu proporcjonalnego do wysokosci
wartoSci polisy wg stanu z daty rozwiazania umowy i okresu ubezpieczenia — im dluzszy okres ubezpieczenia tym
wyzszy procent warto$ci polisy, a przez to wyzsze $wiadczenie wykupu. W wypadu przedmiotowej polisy rozwigzanej w
jej drugim roku Swiadczenie Wykupu wynosilo 52 % warto$ci polisy, tj. zgromadzonych i ulokowanych na funduszach
Srodkow.

Umowa ubezpieczenia zostala zawarta za posrednictwem agenta — (...) sp. z 0.0.

Wartoé¢ polisy z daty jej rozwigzania tj. 11 maja 2009 r. wynosila 7.643,02 zl. Powodowi dnia 28 maja 2009 r. zostalo
wyplacone Swiadczenie Wykupu w kwocie odpowiadajacej 52 % wartoéci polisy tj. 4.008,27 zl.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji oddalil powodztwo.

Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 819 § 1 k.c. roszczenia z umowy ubezpieczenia przedawniajg sie z uptywem lat
trzech. Natomiast art. 117 § 2 k.c. wskazuje, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje
roszczenie, moze uchylic sie od jego zaspokojenia.

Umowa ubezpieczenia zostala rozwigzana dnia 11 maja 2009 r. Pozew wniesiony zostal 12 maja 2014 r. tj. po uplywie
5 lat. Jak wskazal Sad Rejonowy, juz z tego wzgledu powodztwo nalezalo oddalic.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sadu Rejonowego trudno uznaé w przedmiotowej sprawie postanowienia
umowy, ustalajace wysoko$¢ $wiadczenia wykupu wyplacanego ubezpieczonemu w drugim roku umowy na 52
% wartoSci polisy tj. zgromadzonych jednostek uczestnictwa w funduszach za niedozwolone. Taka regulacja
oznacza, iz pozostala cze$¢ wartoSci polisy stanowi swego rodzaju wynagrodzenie ubezpieczyciela z tytulu zawartej
i przedwczeénie rozwigzanej umowy. Nie moze umknaé uwadze fakt, iz jak podni6st i udokumentowal pozwany, a
czemu powdd nie zaprzeczyl pozwany zwlaszcza w poczatkowym okresie poniost wysokie koszty zwigzane z zawarciem
umowy. W tym wypadku sama prowizja agenta wyniosla prawie 6.000 zl. Strony zawieraly umowe z perspektywa
30 lat i z takiej perspektywy szacowane bylo ryzyko ubezpieczeniowe i gospodarcze obejmujace wydatki poniesione
przy zawieraniu umowy. W tym kontekscie nie mozna tez nie zauwazy¢, ze sam powdd jest przedsiebiorca z branzy
finansowej i ubezpieczeniowej, ktory z pewnos$cia zawierajac umowe rowniez szacowal korzySci wynikajgce z zawartej
umowy.

O kosztach Sad Rejonowy orzekl na mocy art. 98 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod zaskarzajac wyrok w caloSci i zarzucajac mu:

1. Naruszenie art. 819 k.c. poprzez przyjecie, ze pobranie przez pozwana spolke oplaty za rezygnacje z polisy jest
Swiadczeniem ubezpieczeniowym przez co podlega przedawnieniu po 3 latach, podczas gdy oplata za rezygnacje z
polisy zostala pobrana na podstawie klauzuli abuzywnej co spowodowalo bezpodstawne wzbogacenie sie pozwanej
spolki, przez co podlega przedawnieniu po 10 latach zgodnie z art. 118 k.c.

2. Naruszenie art. 385" k.c. poprzez uznanie, ze postanowienie umowne dotyczace okreélania sankcji finansowej za
rezygnacje z umowy polisy nie stanowi niedozwolonego postanowienia umownego, podczas gdy postanowienie to
wypehia wszystkie przeslanki stwierdzenia abuzywnosci.

W zwiazku z tym wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez zasadzenie na rzecz powoda kwoty 3 634,75
z} wraz z odsetkami od dnia 12 maja 2014 r. oraz zasadzenie kosztéw postepowania za obie instancje od pozwanej.
Ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja wniesiona przez powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustalenia, stanowigce podstawe rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji, jako nie budzace watpliwoéci i zastrzezen,
wszechstronne i wyczerpujace, Sad Okregowy przejmuje jako podstawe wlasnego rozstrzygniecia nie widzac potrzeby
ich uzupemienia.

W przekonaniu Sadu Okregowego klauzula zawarta w umowie nie spelnia wymogéw z art. 385" k.c. tj. nie stanowi
niedozwolonego postanowienia umownego. Postanowienie to nie narusza dobrych obyczajow, nie jest tez sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami uznaé trzeba dzialania zmierzajace do
niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub
braku doéwiadczenia, a wiec dzialania traktowane powszechnie za nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych
regul, standardow postepowania. Razace naruszenie intereséw konsumentéw polega za$ na nieusprawiedliwionej
dysproporcji praw i obowigzkéw na ich niekorzy$é (wyrok SN z 13 lipca 2005 r. I CK 832/04, Lex nr 159111 ). Przy
zawieraniu umowy powdd byl nalezycie poinformowany o jej warunkach, otrzymal wszelkie wyjasnienia i wiedzial
jakie beda efekty wezeéniejszej rezygnacji z polisy.

Wbrew twierdzeniu powoda istotne jest tez to, ze P. L. profesjonalnie zajmuje sie dzialalno$cia finansowa i
ubezpieczeniowy, zatem musial rozwazaé korzysci i ryzyka zwigzane z zawieraniem takiej umowy. Zawierajac umowe
musial by¢ §wiadomy konsekwencji wynikajacych z tak sformulowanych postanowien. Nie sposdb tez w tej sprawie
przyjaé, ze wystapil element niewiedzy czy niedoinformowania po stronie powoda. Przypomnieé¢ takze nalezy, ze
wbrew twierdzeniom powoda tak sformulowane postanowienie nie jest wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych,
co wiecej w razie wypowiedzenia umowy po 2 latach jej obowigzywania przy zalozeniu, Ze miala ona trwaé 30 lat,
wyplata §wiadczenia w wysokosci 52 % przy wysokich kosztach poczatkowych takiego produktu finansowego jakim
jest ubezpieczenie na zycie z kapitalowym funduszem jest wyplata rozsadng. Nie mozna tez pominaé tego, ze w okresie
obowiazywania umowy strona pozwana Swiadczyla ochrone powoda z tytulu umowy ubezpieczenia na zycie i z tego
powodu czes¢ skladki powinna zosta¢ u ubezpieczyciela.

Nastepstwem powyzszych rozwazan jest stwierdzenie, ze niezasadnym byloby uznanie, ze doszlo do bezpodstawnego
wzbogacenia po stronie pozwane;j.

W ocenie Sgdu Okregowego prawidlowym bylo réwniez zastosowanie przez Sad Rejonowy przy rozpoznaniu zarzutu
przedawnienia przepiséw dotyczacych umowy ubezpieczenia, tj. art. 819 § 1 k.c, zgodnie, z ktérym roszczenia z umowy
ubezpieczenia przedawniajg sie z uplywem lat 3. Przepis ten stanowi lex specialis do art. 118 ke i w niniejszej sprawie
nie moze by¢ mowy o jakimkolwiek innym terminie przedawnienia Swiadczenia, jak tylko 3-letnim.

W zwigzku z powyzszym uznaé nalezalo, co stusznie uczynil Sad orzekajacy w I instancji, ze zarzut przedawnienia
zostal podniesiony skutecznie. To stanowito wystarczajacg podstawe do oddalenia powodztwa, a w konsekwencji takze
do oddalenia apelacji jako niezasadnej, o czym orzeczono w oparciu o art. 385 kpc.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. tj. zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci
za wynik sprawy. Z uwagi na to, ze apelacja zostala oddalona w catoSci, Sad drugiej instancji zasadzil od P. L. na rzecz
(...) Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 300 z} tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w instancji odwolawcze;j.
Jest to naleznoé¢ zgodna z regulacja § 6 pkt 3 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



