Sygn. akt V Ca 1603/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Maja Smoderek (spr.)

Sedziowie: SO Zbigniew Podedworny

SR del. Katarzyna Parczewska

Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Wlodarczyk

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy o zamowienie publiczne

ze skargi (...) Sp.zo0.0. wW.

z udzialem zamawiajacego Skarbu Panistwa — Inspektoratu Uzbrojenia

oraz Konsorcjum: (...) Sp. z 0.0. w K., (...) B. Sp. k. w L., Konsorcjum: (...) Sp. z 0.0. wW.,, (...) S.A. we (...) Sp.
z0.0. sp. k. wK.

od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 24 marca 2014 r. sygn. akt KIO 467/14
postanawia:

odrzuci¢ skarge.

*#**%%% poczatektekstu

[Przewodniczacy 00:00:10.441] Prosze bardzo mogg panstwo usia$é, bo to bedzie postanowienie.

[Przewodniczacy 00:00:14.442] Postanowienie dnia 29 pazdziernika 2014 roku Sad Okregowy w Warszawie V
Wydziat Cywilny - Odwolawczy w skladzie tu obecnym. Po rozpoznaniu w dniu dzisiejszym na rozprawie sprawy o
zamoéwienie publiczne ze skargi (...) Spolki z 0.0. w W. z udzialem zamawiajacego Skarbu Panstwa - Inspektoratu
Uzbrojenia oraz Konsorcjum (...) Spoiki z o0.0. w K., (...) Sp6tki komandytowej w L., Konsorcjum (...) Spokki z 0.0. w
W.,, (...) S.A. we (...) Spotki komandytowej w K.. Od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 24 marca 2014 roku
sygnatura akt KIO 467/14 postanawia odrzuci¢ skarge. Sad wyglosi uzasadnienie.

[Przewodniczacy 00:01:03.185] Przed wszystkim trzeba powiedzieé, ze Sad ograniczyl rozprawe w sprawie niniejszej
do zagadnien wstepnych w trybie artykulu 220 kpec, poniewaz dostrzegl niemozno$¢ rozpoznania tej sprawy
merytorycznej z uwagi na niedopuszczalno$c skargi od wyroku Karowej Izby Odwolawczej. Zgodnie z trescig artykulu



198a Ustawy o prawie zamowien publicznych. Na orzeczenie Krajowej Izby Odwolawczej stronom oraz uczestnikom
postepowania odwolawczego przystuguje skarga do sadu. A w postepowaniu toczacym sie na skutek wniesienia skargi
stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o apelacji, jezeli przepisy niniejszego rozdzialu
nie stanowig inaczej. Zatem skoro w postepowaniu, ktore toczy sie przed Sagdem Okregowym na skutek wniesienia
skargi na orzeczenie Krajowej Izby Odwolawczej, Sad Okregowy stosuje przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
o apelacji, to tym samym pekni funkcje Sadu II Instancji. To jest ugruntowane orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Tak
miedzy innymi orzekl Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 3 paZdziernika 2008 roku w sprawie o sygnaturze I
CZ 70/8. Odnoszac sie do regulacji zawartych natomiast w Kodeksie postepowania cywilnego wskazaé trzeba, no ze
sq tam takie przepisy jak artykul 373, ktory stanowi, ze Sad II Instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym apelacje
jezeli ulegla on odrzuceniu przez Sad I Instancji. On jest skorelowany z artykulem 370 kpe, ktory stanowi, ze Sad I
Instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong po uplywie przypisanego terminu, nieoptacong lub z
innych przyczyn nie dopuszczalng, jak rowniez apelacje, ktorej brakdw strona nie uzupehita w wyznaczonym terminie.
Niewatpliwie zatem apelacja niedopuszczalna podlega odrzuceniu. Te przepisy mozna by stosowaé odpowiednio, ale
w zasadzie nie ma takiej potrzeby, poniewaz o niedopuszczalno$ci skargi wprost méwi artykul 198e ustep 1 Ustawy
prawo zamoéwien publicznych, stanowiac ze sad na posiedzeniu niejawnym odrzuca skarge wniesiong po uplywie
terminu lub niedopuszczalng z innych przyczyn, jak rowniez skarge, ktore brakéw strona nie uzupelnila w terminie.
W sprawie niniejszej skarga jest niedopuszczalna bowiem brak w pisemnej sentencji wyroku rozstrzygniecia o catoSci
zadania, co powoduje, ze w tej czeSci wyrok nie istnieje, a strong nie przystuguje w tej sytuacji prawo do zlozenia skargi.
Sad Okregowy rozpoznajac sprawe jako Sad II Instancji, powolany jest przeciez do badania prawidlowosci orzeczenia
istniejacego. Musi sie odnie$¢ do materii, ktéra zostala przesadzona w wyroku, ktéry podlega analizie przez Sad II
Instancji. Wobec takiego, wobec tego tej specyfiki orzekania Sadu II Instancji nie ma mozliwoS$ci orzekania wowczas,
gdy do jego wydania wyroku wydania w pewnym zakresie nie doszto i to niezaleznie od przyczyn takiej sytuacji.
Skarzacy wskazuje, ze skarzy wyrok w zakresie rozstrzygniecia o zarzucie naruszenia artykulu 89 ustep 1 punkt 2
ustawy poprzez jego niezastosowanie, to jest zaniechanie odrzucenia w czeéci 2 1 3 zamowienia oferty wykonawcoéw
wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia (...) Spolkizo.o. oraz (...) Spotki komandytowej. Stwierdzi¢ jednak
z cala moca trzeba, ze zaskarzony wyrok nie obejmuje takiego rozstrzygniecia. Nie obejmuje rowniez w swym zakresie
rozstrzygniecia na przyklad o treéci od wa..., oddala odwolanie w pozostalej czeSci. Nie oddala odwolania w zadnej
czedci. W zwiazku z tym no stwierdzic trzeba, ze brak jest materii, ktéra moze by¢ przedmiotem rozpoznania przez Sad
Okregowy. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 7 grudnia 2011 roku w sprawie o sygnaturze II PZ
34/11 zaskarzone moze by¢ tylko orzeczenie istniejace. Nie mozna wnie$¢ $rodka odwolawczego od orzeczenia, ktore
nie zostalo w rozumieniu przepiséw prawa procesowego wydane. Chodzi tu zaréwno o brak orzeczenia w ogdle, jak
tu pisze Sad Najwyzszy, jak i brak rozstrzygniecia w okreslonej czesci, w okre$lonym przedmiocie. I majac na uwadze
to wszystko, i to ze no tak ustawodawca zaprojektowal przepisy prawa zamoéwien publicznych, ze jesteécie panstwo w
Sadzie II Instancji Okregowym, ale II Instancji. Sad majac na uwadze powyzsze i tre$¢ artykulu 198e ustep 1 Prawa
zamoOwien publicznych odrzucit skarge jako niedopuszczalna.

[Przewodniczacy 00:05:18.188] To wszystko, dziekuje bardzo. Poinformuje tylko panstwa z takiej procesowej w
zasadzie elegancje, ze to uzasadnienie jest uzasadnieniem ostatecznym i moga panstwo domagac sie w drodze nowych
przepisow jego transkrypcji, gdybyscie panstwo chcieli zapoznad sie z ta pisemna wersja. To wszystko, dziekuje bardzo.

[K 00:05:36.453] Dziekujemy.
[K 00:05:40.820] Do widzenia.
[K 00:05:41.968] Do widzenia.

[koniec czesci 00:05:49.000]



