UZASADNIENIE

J. W. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) Bank (...) spotki akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 1.115 zlotych wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 19 pazdziernika 2011 r. do daty uprawomocnienia sie wyroku oraz ,,przywrocenia
konta w banku". Zadanie obejmowato nadto zasadzenie zwrotu kosztéw procesu na jego rzecz.

Na rozprawie w dniu 18 listopada 2013 r. pozwany (...) Bank (...) S.A. z siedzibga w W. wniost o oddalenie powodztwa
oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie oddalit powbdztwo.
Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujgca ustalenia Sagdu Rejonowego:
J. W. byl posiadaczem rachunku bankowego w (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W..

Pismem z dnia 4 stycznia 2011 r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w W. R. W. zawiadomil
(...) S.A. w W. o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat. Z pisma wynikalo, ze pod sygn. akt Km 103900/10
toczy sie postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzyciela Banku (...) S.A. przeciwko dluznikom J. W. oraz L. W..

Pismami z dnia 6 kwietnia 2011 r. oraz z dnia 13 maja 2011 r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-S. w W. P. A, zawiadomil (...) S.A. w W. o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat. Jak wynikato z
powyzszego zawiadomienia pod sygn. Km 1962/11 toczy sie postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzyciela G. V.
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety przeciwko dtuznikowi J. W..

Pismem z dnia 27 wrzeénia 2011 r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w W. P.
P. poinformowat o uchyleniu zajecia rachunku bankowego w sprawie egzekucyjnej sygn. Km 580/11 z wniosku
wierzyciela Banku (...) S.A. przeciwko dluznikowi J. W..

W dniu 19 pazdziernika 2011 r. z rachunku bankowego J. W. przekazano na konto organu egzekucyjnego kwote 167,75
zlotych, a nastepnie w dniu 20 pazdziernika 2011 r. kwote 906,50 zlotych celem realizacji zaje¢ egzekucyjnych. Za
kazda z tych operacji bank pobrat prowizje w wysokosci 20 zlotych.

Pismem z dnia 20 pazdziernika 2011 r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w
Warszawie P. A. zawiadomil (...) S.A. w W. o czeéciowym umorzeniu egzekucji z rachunku bankowego w sprawie
egzekucyjnej sygn. Km 1962/11.

(...) S.A. poinformowal J. W. o skierowanych do wierzytelnosci z jego rachunku bankowego postepowaniach
egzekucyjnych. Jednocze$nie, powolujac sie na tre§¢ art. 54 ustawy Prawo Bankowe, poinformowal J. W. o
wykorzystaniu przystugujacej mu kwoty wolnej od zaje¢ egzekucyjnych w wysokosSci 8.058,36 zlotych i w zwiazku
z tym przystapieniu przez bank do realizacji zaje¢ oraz wyjasnil, ze od kazdego z zaje¢ zostala pobrana prowizja w
wysokosci 20 zlotych.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw zlozonych do akt. W odniesieniu do
dokumentow, ktore zostaly przedtozone w formie zwyklych kserokopii, strony nie zakwestionowaly rzetelno$ci
ich sporzadzenia ani nie zadaly zlozenia przez strone przeciwng ich oryginaléw (zgodnie z art. 129 k.p.c). Takze
Sad badajac te dokumenty z urzedu, nie dopatrzyl sie w nich niczego, co uzasadnialoby powziecie jakichkolwiek
watpliwoéci, co do ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej, dlatego stanowily podstawe dla poczynionych w sprawie
ustalenn. W ocenie Sadu dowody te tworza razem zasadniczo spdjny i nie budzacy watpliwoséci w $wietle wskazan
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a przez to zastugujacy na wiare material dowodowy. Dodatkowo czyniac ustalenia
faktyczne Sad uwzglednil, zgodne twierdzenia stron w trybie art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia strony, kt6rym przeciwnik
nie przeczyl w trybie art. 230 k.p.c. Strony mialy mozliwo$¢ zgltaszania w toku postepowania wnioskéw dowodowych,
podnoszenia zarzutéw oraz wskazywania faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.



Zdaniem Sadu Rejonowego powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Majac na uwadze okolicznosci faktyczne opisane w pozwie, Sad Rejonowy uznal, ze powdd domagal sie zwrotu
kwoty zajetej w toku postepowania egzekucyjnego i wyplaconej przez pozwany bank w wyniku realizacji zajecia
komorniczego. Sad Rejonowy powolal w tym zakresie Ustawe z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, ktora
przewiduje rozwigzanie szczegblne w postaci zwolnienia §rodkéw posiadacza rachunku oszczedno$ciowego od zajecia
w ramach postepowania egzekucyjnego.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 prawa bankowego $rodki pieniezne znajdujace sie na rachunkach oszczednosSciowych,
rachunkach oszczedno$ciowo-rozliczeniowych oraz na rachunkach terminowych lokat oszczedno$ciowych jednej
osoby, niezaleznie od liczby zawartych umow, sa wolne od zajecia na podstawie sadowego lub administracyjnego
tytulu wykonawczego do wysokosci trzykrotnego przecietnego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw, bez wyplat
nagrod z zysku, oglaszanego przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego za okres bezposrednio poprzedzajacy
dzien wystawienia tytulu wykonawczego.

Jak wskazal Sad Rejonowy przepis ten wprowadza pewne wyjatki od zasad ogo6lnych postepowania egzekucyjnego -
stanowi instrument dodatkowej ochrony minimum egzystencji posiadacza rachunku oszczedno$ciowego, przeciwko
ktéremu jest prowadzona egzekucja. Tworzy on szczegdlny przywilej egzekucyjny dla posiadacza rachunku
bankowego.

W mysl art. 54 prawa bankowego przestanka wystarczajaca do zwolnienia od zajecia kwoty na rachunku
oszczednoSciowym. Bez znaczenia jest fakt znalezienie sie tj. kwoty na rachunku oszczedno$ciowym. Bez znaczenia
jest kiedy ten fakt istniat oraz zrodlo pochodzenia kwoty, o ktérej mowa ( moze ona pochodzi¢ z wplat dokonanych
przez samego posiadacza rachunku albo przez osoby trzecie).. Ponadto wskazaé nalezy zdaniem Sadu Rejonowego,
ze zajecie trwa dopoty, dopdki Srodki pieniezne znajduja sie na rachunku. Formalnie rzecz biorac, w ramach
kazdego poszczegdlnego zajecia przystuguje dluznikowi osobne zwolnienie. W sprawie niniejszej do tego samego
rachunku oszczedno$ciowego dluznika J. W. skierowano odrebne egzekucje kilku réznych wierzycieli, przy czym
poszczegblne zajecia nastapily w réznym czasie. Wobec jednak ochrony wynikajacej z art. 54 prawa bankowego
nie byly one realizowane. Kwota wolna od zajecia posiadacz rachunku mogt swobodnie dysponowaé. Jak wynika
z przedlozonych do akt sprawy dokumentéw w postaci zestawienia operacji oraz wyliczenia wykorzystania KWZ
dluznik wykorzystal przystugujaca mu kwote zwolnienia w wysokoéci 8.058,36 ztotych w dniu 15 paZzdziernika 2011
r., dlatego pierwszy przelew na rachunek organu egzekucyjnego nastgpil w dniu 19 pazdziernika 2011 r. kiedy nie
przystugiwala juz powodowi ochrona w postaci instytucji zwolnienia. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze zwolnienie od
zajecia $rodkow pienieznych w granicach limitu ustawowego dotyczy tylko srodkéw ,znajdujacych sie” na rachunku.
Poniewaz ,zwolnienie od zajecia” nie moze by¢ utozsamianie z ,wylaczeniem spod egzekucji” pojecie przez posiadacza
srodkow z rachunku nie wyklucza nastepnie ich zajecia przez komornika na zasadach przewidzianych w k.p.c. dla
egzekucji z nieruchomodci .

Wobec czego zdaniem Sadu Rejonowego brak podstaw do przyjecia odpowiedzialnosci kontraktowej. Ponadto
pozwany Bank nie ma legitymacji biernej w procesie o zwrot nienaleznie pobranych — zdaniem powoda — kwot.
Bank bowiem realizuje zajacia na wniosek organu egzekucyjnego dzialajacego na wniosek wierzyciela. Przekazanie
natomiast na rachunek komornika zajetych kwot stanowi realizacje wniosku egzekucyjnego, wobec czego do zwrotu
nienaleznie wyegzekwowanych kwot moglby byé¢ ewentualnie obowigzany wierzyciel. Bank wykonuje wylacznie
polecenie komornika przekazywania kwot zajetych w toku egzekucji, nie jest w zaden spos6b wzbogacony wskutek
takiej operacji.

Jak wskazat Sad Rejonowy z przepisu art. 110 pr. bank. wynika, ze bank moze pobieraé przewidziane w umowie
prowizje i oplaty z tytulu wykonywanych czynno$ci bankowych oraz oplaty za wykonywanie innych czynnoéci (...). Jak
powszechnie bowiem wiadomo banki prowadza swoja dzialalnoé¢ odplatnie, a wiec w umowach zawieranych przez
bank z klientami wolno zastrzega¢ na rzecz banku wynagrodzenie za $wiadczone klientom ustlugi (np. pod nazwa
prowizji lub oplat). Nie ma przepisu, ktory swobode stron umowy rachunku bankowego w tym zakresie co do zasady



wylaczalby lub ograniczal, a zatem pozwany bank mial prawo pobraé¢ za dokonane przelewy oplaty w wysokos$ci 20
zlotych.

Zdaniem Sadu Rejonowego odnoszac sie natomiast do drugiego zadania powoda, ktore zostalo lakonicznie
sformulowane jako roszczenie o ,przywrocenie konta w banku", wskazaé nalezy, ze w tym zakresie nie zostalo ono
w zaden sposéb wykazane. Zawarta miedzy stronami umowa rachunku bankowego nie zostala rozwiazana, co nie
bylo kwestionowane przez powoda ani pozwanego w toku postepowania i tym samym roszczenie to takze podlegalo
oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na zasadzie art. 102 k.p.c.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyl powdd, zarzucajac rozstrzygniecie zarzut faktyczny — polegajacy na
niezgodnosci ustalen faktycznych Sadu z materialem dowodowym zebranych w sprawie w szczegdlnoSci poprzez
ustalenie, ze pow6d nie udowodnil podstawy faktycznej powddztwa oraz naruszenie art. 54 prawa bankowego
wskazujace, iz w niniejszej spawie nie ma on zastosowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja nie jest zasadna, a podniesione w niej zarzuty nie mogg prowadzi¢ do zmiany lub uchylenia zaskarzonego
wyroku.

Whbrew tezom skarzacego Sad Rejonowy poczynil trafne ustalenia stanu faktycznego, ktory przyjal za podstawe
wydanego rozstrzygniecia, gdyz w oparciu o wlasciwie przeanalizowany material dowodowy zgromadzony w tej
sprawie, doszedl do stusznych i logicznych wnioskéw. Rozumowanie Sadu orzekajacego prowadzace do ustalenia
okreslonej podstawy faktycznej wyroku jest w pelni prawidtowe i zgodne z przepisami procedury cywilnej. W takich
warunkach Sad Okregowy przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia stanu faktycznego sprawy

Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku nie dopatrzyt sie w rozwazanych z urzedu i skutkujacych eliminacja orzeczenia
naruszen prawa proceduralnego stwierdzajgc, ze podwazony wyrok odpowiada prawu.

Sad Rejonowy dokonal wnikliwej analizy caloksztaltu materialu dowodowego, a przeprowadzona przez ten Sad ocena
dowodow w pelni odpowiada wskazaniom wynikajgcym z normy art. 233 k.p.c. Zatem zarzut naruszenia tego przepisu
w ocenie Sadu Okregowego jest zupelnie chybiony.

Odnoénie zarzutu skarzacego dotyczacego nieuwzglednienia kwot potracen ze Swiadczen emerytalno — rentowych w
granicach okre$lonych w ustawie o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, wskaza¢ nalezy, ze
powyzsze przepisy moglyby by¢ brane pod uwage przez Sad Rejonowy jedynie w przypadku egzekucji ze §wiadczen
emerytalno - rentowych. Natomiast Komornik Sadowy prowadzil egzekucje z rachunku bankowego, co uprawniato
Sad Rejonowy do zastosowania w przedmiotowej sprawie art. 54 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Okregowy uznajac trafnosé i prawidlowo$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia oddalil
apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.



