Sygn. akt V Ca 613/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Bozena Miskowiec

Sedziowie SO Piotr Wojtysiak (spr.)

SR del. Monika Wtodarczyk

Protokolant st. sekr. sqd. Anita Pilatowicz

po rozpoznaniu w dniu 5 ezerwea 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)

przeciwko J. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego (...)w Warszawie

z dnia 4 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 1972/12

1. zmienia zaskarzony wyrok i zasadza od J. K.na rzecz (...)kwote 5.456,74 (pie¢ tysiecy czterysta piecdziesiat sze$c
74/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami :

1) od kwoty 150,60 (sto pie¢dziesiat 60/100) zlotych od dnia 1 kwietnia 2009 roku do dnia zaplaty,

2) od kwoty 2 653,07 (dwa tysiace szeécset pietdziesiat trzy 07/100) zlotych od dnia 1 kwietnia 2010 roku do dnia
zaplaty,

3) od kwoty 2 653,07 (dwa tysiace szeSéset pietdziesiat trzy 07/100) ztotych od dnia 1 kwietnia 2011 roku do dnia
zaplaty,

oraz kwote 1.473 (jeden tysigc czterysta siedemdziesiat trzy) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. zasadza od J. K.narzecz (...)kwote 873 (osiemset siedemdziesiat trzy) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego.

Sygn. akt: VCa 613/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 marca 2012 . (...) domagat sie zasadzenia na swoja rzecz solidarnie od pozwanych J. K.i S. K.kwoty
5.456,74 z}, wraz z odsetkami ustawowymi za okresy szczegélowo wymienione w treéci pozwu.



Pozwany J. K. wniést o oddalenie powddztwa w calosci.

Postanowieniem z dnia 04 wrze$nia 2012 r. Sad odrzucit pozew w stosunku do pozwanego S. K., wobec jego Smierci,
ktbra nastgpila przed wniesieniem pozwu.

J. K. nie jest jedynym spadkobierca po swoich rodzicach. Roszczenia do spadku po jego matce H. K., w oparciu o
pozostawiony testament, zglosila jego byla zona. Obecnie sprawa znajduje sie na etapie postepowania odwolawczego.
J. K. jest udzialowcem nieruchomosci lokalowej po swoim ojcu w V4.

Wyrokiem z dnia 04 grudnia 2012 roku wydanym w sprawie I C 1972/12 Sad Rejonowy (...)w Warszawie oddalil
powodztwo.

Powyzsze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zapadlo w oparciu o nastepujacy stan faktyczny i
prawny:

Sad I instancji ustalil, iz jedynym dowodem w sprawie, na podstawie ktérego mozna bylo czyni¢ ustalenia faktyczne,
byly zeznania pozwanego J. K.. Pozwany przyznal w nich, ze jest udzialowcem w prawie do lokalu nr (...) polozonego
w budynku przy ul. (...) w W..

Sad meriti wskazal, iz podstawg prawng roszczenia zawartego w pozwie byl przepis art. 238 k.c., ktory obliguje kazdego
uzytkownika wieczystego do uiszczania oplaty rocznej przez okres trwania tego stosunku prawnego jednocze$nie
wskazujace, iz uzupehienie i rozwiniecie tego przepisu stanowi przepis art. 71 u.g.n.

Sad Rejonowy doszed} do przekonania, ze powod nie przedstawil w sprawie zadnego dokumentu, z ktérego wynikalaby
wysoko$¢é naleznej od pozwanego oplaty z tytulu uzytkowania wieczystego. Dla Sadu meriti oczywistym bylo, ze za
takowe nie mogly by¢ uznane wezwania do zaplaty zalaczone do pozwu. Dlatego powdd nie dochowal powinnosci
udowodnienia wysoko$ci dochodzonego roszczenia, do czego byt zobowiazany (art. 6 k.c.).

Pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa w caloéci, a tym samym zakwestionowal powodztwo zaréwno co do zasady,
jak i co do wysokosci.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze potrzeba $cislego udowodnienia wysokosci dochodzonego roszczenia w sprawie byta
tym wieksza, ze na obecnym etapie postepowania nie wiadomo, w jakiej czeéci pozwany bylby zobowigzany do
pokrywania oplaty z tytulu uzytkowania wieczystego, gdyby znana bylaby jej pelna wysoko$é. Pozwany przyznal
jedynie, ze jest wlascicielem udzialu ¥4 w prawie wlasnosci lokalu, ktory otrzymal w drodze spadkobrania po swoim
ojcu. Niewyjasniona pozostala jednak kwestia uzyskania dalszych praw do lokalu po zmartej matce, gdyz postepowanie
spadkowe po niej nadal jest w toku.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia Sadu Rejonowego wniost powdd. Wyrok ten zaskarzyt w catoéci zarzucajac
mu:

1. naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 71 ust 4 w zwiajzku z art. 238 KC w zwigzku 922 KC przez
ich niezastosowanie oraz z art. 277 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami przez jego bledng wyktadnie , ktore to
uchybieni polegaja na przyjeciu , ze pozwany nie jest zobowigzany do wnoszenia oplat rocznych z tytulu uzytkowania
wieczystego , w ktoérym udzial nabyt w wyniku spadkobrania na podstawie dziedziczenia ustawowego po uzytkowniku
na rzecz ktoérego prawo to zostalo ustanowione oraz , ze ponosi solidarna odpowiedzialno$¢ za zaplate oplaty rocznej
wraz z ewentualnymi innymi wspétuzytkownikami wieczystymi do chwili dziatu spadku.

2. naruszenie przepisOw postepowania w szczegdlnoéci art. 229 KPC wadliwa ocene materialu dowodowego przez
uznanie za nieudowodnione przejécie na pozwanego obowiazkéw zwiazanych z prawem uzytkownika wieczystego

Majac powyzsze na uwadze apelujacy wni6st o zmiane tego wyroku i uwzglednienie powddztwa w caloSci wzglednie
o uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji. Nadto wnist



o zasadzenie kosztéow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie
instancje.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie zasadna.

Wskaza¢ nalezy, iz ustawowa zasada jest, ze uzytkowanie wieczyste jest prawem rzeczowym odplatnym, wyjatki od
tej zasady musza mie¢ podstawe ustawowsq. Uzasadnione jest to faktem, ze uzytkowanie wieczyste jest prawem na
rzeczy cudzej (uzytkowanego gruntu stanowiacego wlasnosé jednostek samorzadu terytorialnego lub Skarbu Panstwa)
i dlatego tez uzytkownik wieczysty jest obowigzany do uiszczania na rzecz wlasciciela oplat z tego tytulu.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy blednie ustalil, iz powod nie wykazal przej$cia na pozwanego zobowigzania za
uzytkowanie wieczyste wskazujgc, ze kwestia uzyskania dalszych praw do lokalu po zmarlej matce jest nie wyjasniona
z uwagi na to, iz postepowanie spadkowe jest w toku.

Z analizy akt sprawy wynika, ze pozwany jest wlaScicielem przedmiotowego mieszkania przy ul. (...) w Y4 czeSci a
spadek po zmarlej matce, ktorej udzial wynosit 34 nie zostal jeszcze podzielony. Nadto pozwany zeznal, iz jego byla
zona zglosila rowniez roszczenia do spadku z tytulu testamentu.

Majac zatem na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezalo wziaé pod uwage art. 1034 ke., ktéry wskazuje, iz do chwili
dziatu spadku spadkobiercy ponoszq solidarngq odpowiedzialnosé. Dopiero po przeprowadzeniu dzialu
spadku kazdy ze spadkobiercéw ponosi odpowiedzialno$é¢ za dtugi odpowiednio do swojego udzialu w spadku. Dlatego
blednie Sad I instancji uznal, ze wobec braku wiedzy w jakiej czeSci pozwany bylby zobowigzany do pokrywania oplat
— oddalit powb6dztwo.

Zwrbcié uwage jeszcze warto na drugie zdanie art. 1034 § 1 ke., ktory wskazuje, iz jezeli jeden ze spadkobiercow
spehil §wiadczenie, moze on zada¢ zwrotu od pozostalych spadkobiercow w czeSciach, ktore odpowiadaja wielko$ci
ich udzialow.

Ten przepis normuje roszczenie regresowe jakie przystuguje dtuznikowi w stosunku do pozostalych spadkobiercow.
Dla wierzyciela natomiast obojetnym jest, ktéry z dluznikdéw solidarnych splaci zaleglo$¢.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 kpc. orzekl jak w wyroku. O kosztach procesu
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 kpc.



