Sygn. akt V Ca 65/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Beata Gutkowska

Sedziowie SO Ewa Cylc (spr.)

SR del. Jerzy Kiper

Protokolant st. sekr. sad. Urszula Widulinska

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Spoldzielczej Kasy Oszczednoéciowo-Kredytowej im. (...) w O.
przeciwko T. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie

z dnia 14 listopada 2012 1., sygn. akt I C 834/12

1. zmienia zaskarzony wyrok i zasadza od T. S. na rzecz Spéldzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej im. (...) w
O. kwote 208,53 (dwiescie osiem i 53/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od 3 maja 2012 roku do dnia zaplaty,
oddala powddztwo w pozostalej czeéci i zasadza od T. S. na rzecz Spoldzielczej Kasy Oszcezednosciowo-Kredytowej im.
(...) w O. kwote 90 (dziewietdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

2. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

3. zasadza od T. S. na rzecz Spoldzielczej Kasy Oszczednoéciowo-Kredytowej im. (...) w O. kwote 90 (dziewieédziesigt)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu w instancji odwolawczej.

Sygn. akt V Ca 65/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14 kwietnia 2012 r. (data stempla pocztowego) powddka Spdldzielcza Kasa OszczednoSciowo -
Kredytowa im. (...) z siedziba w O. wniosla o zasadzenie od pozwanego T. S. kwoty 208,53 z.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, iz pozwany wielokrotnie pobieral z kasy oddziatu powo6dki gotowke bez jej
zgody i wiedzy. Zadana kwota nie zostala powodce zwrocona.



W dniu 23 kwietnia 2012 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie I Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym zasadzajac na rzecz powddki od pozwanego kwote 208,53 zl wraz z odsetkami w
wysoko$ci ustawowej oraz kosztami procesu.

Pozwany wnidsl skutecznie sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, zaskarzajac ten nakaz i wnoszgc o oddalenie
powodztwa w caloéci. W uzasadnieniu wskazal, iz kwoty ktore pobieral stanowily zaliczki na wykonanie czynnosci
stuzbowych ponadto z wszystkich pobranych zaliczek rozliczy}! sie przedkladajgc faktury.

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2012 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie oddalil
powodztwo.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Uchwala Nr (...) Zarzadu Kasy Krajowej z dnia 08 grudnia 2008 r. zawieszono dzialalno$¢ Spéldzielczej Kasy
OszczednoSciowo - Kredytowej im. (...) z siedziba w O. oraz ustanowiono z dniem 09 grudnia 2008 r. zarzadce
komisarycznego w osobie M. W. .

Zarzadca komisaryczny - M. K. zawarl dnia 02 stycznia 2009 r. w imieniu Spoéldzielczej Kasy OszczednoSciowo -
Kredytowej im. (...) umowe o prace z E. K. na stanowisko Dyrektora (...) .

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 10 listopada 2009 r. ustalil, ze uchwala Nr (...) Zarzadu Kasy Krajowej
z dnia 08 grudnia 2008 1. jest niewazna .

W dniu 05 marca 2009 r. T. S. pracownik Spoldzielczej Kasy Oszczednoéciowo - Kredytowej im. (...) z siedzibg w O.
na zlecenie E. K. w ktorej dyspozycji znajdowal sie samoch6d marki (...) o nr rej. (...), pobral z kasy kwote 800 zl. Za
kwote 620 z} zakupil CB Radio, za kwote 45,98 zl zakupil akcesoria komputerowe a 16 zl wydal na rejestracje pojazdu.

Dnia 15 kwietnia 2009 r. T. S. pobral z kasy 1.200 zl. Kwote 1.100 z} wplacil na poczet faktury nr (...) wystawionej przez
serwis samochodowy za naprawe samochodu marki (...) o nr rej. (...) dokonanej dnia 16 kwietnia 2009 r. Za kwote
8,99 zl pozwany zakupil artykuly spozywcze dnia 277 kwietnia 2009 r.

Dnia 04 maja 2009 r. T. S. dokonal zaplaty na kwote 337,87 z} wynikajaca z faktury nr (...)wystawionej przez serwis
samochodowy za naprawe samochodu marki (...) o nr rej. (...).

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy uznal powodztwo za niezasadne, podnoszac, iz nie
wykazano okoliczno$ci stanowiacych podstawe zadania pozwu.

Sad Rejonowy ustalil, iz okoliczno$cia ktéra pozostawala poza sporem byl fakt, iz pozwany pobieral zaliczki z
kasy powodki z obowigzkiem rozliczenia. Natomiast spornym pomiedzy stronami bylo czy pozwany rozliczyl sie z
wszystkich pobranych zaliczek czy tez bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem powodki na kwote 208,53 zl.

Sad Rejonowy dokonal oceny zadania pozwu pod katem przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do
wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Jesli przedmiotem wzbogacenia sa
pienigdze, wowczas powstaje roszczenie do zwrotu wartoéci wzbogacenia w pienigdzu.).

Sad Rejonowy ustalil, iz ze pozwany wielokrotnie pobieral z kasy powddki zaliczki na dokonanie napraw w
samochodzie marki (...) o nr rej. (...) czy tez zrobienie zakupow. Kazda wyplata potwierdzona byla odpowiednim
dokumentem ksiegowym z podpisem kasjera oraz odbiorcy. Z zaliczek pozwany rozliczal sie przedkladajac faktury za
dokonane ustugi lub zakupy.



W ocenie Sadu I Instancji powodka nie udowodnila by pozwany uzyskal jakakolwiek korzyséci kosztem powddki.
Powdd pobieral zaliczki z kasy powodki na wyrazne polecenie osoby ktora byla zatrudniona na stanowisku dyrektora
(...) - E. K.. Powbdka podnosila, iz nie zawierala zadnej umowy o prace z E. K. gdyz o$wiadczenie woli zarzadcy
komisarycznego M. W. o zatrudnieniu nie bylo oéwiadczeniem powddki. Uchwata Zarzadu Kasy Krajowej na
podstawie ktorej ustanowiono zarzadce komisarycznego zostala uznana wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 10 listopada 2009 r. za niewazng zatem osoby, ktore zostaly zatrudnione przez zarzadce dzialaly nielegalnie.
Powodka podnosila zatem, iz samoch6d marki (...) o nr rej. (...) ktéorym dysponowala E. K. znajdowat sie w jej
posiadaniu nielegalnie. Nie miala ona prawa zlecaé¢ zadnych napraw samochodu czy zakupow.

Zdaniem Sadu Rejonowego zarzuty podnoszone przez powodke nie stanowily jednak istotnych okolicznoéci
niniejszej sprawy. Pozwany jako szeregowy pracownik prawdopodobnie nie posiadal wiedzy dotyczacej okolicznosci
zatrudnienia E. K.. Wykonywat polecenia stuzbowe osoby ktdra zajmowala stanowisko dyrektora (...), nie mial zatem
podstaw by kwestionowaé poleconych mu czynnoéci. Sad I Instancji wskazal, iz pozwany nie moze odpowiadaé za
zawirowania kadrowe zwigzane z podjeciem przez Zarzad Kasy Krajowej niewaznej uchwaty.

Pozwany przedstawil fakture z dnia 04 maja 2009 r. wystawiona przez serwis samochodowy za naprawe samochodu
marki (...) o nr rej. (...) na kwote 337,87 zl oraz wyjasnil, iz na poczet tej faktury wplacil 208,53 zl pozostale z zaliczek
wyplaconych dnia 05 marca 2009 r. oraz 15 kwietnia 2009 r.

Sad Rejonowy ocenil, iz pozwany rozliczyl sie ze wszystkich pobranych zaliczek, zas nieuwzglednienie wszystkich
faktur przekazanych przez pozwanego swoim przelozonym moze $wiadczy¢ jedynie o pewnych nieprawidlowosSciach
w obiegu dokumentdéw, zapewne zwigzanych ze zmianami osobowymi w organach powddki.

Apelacje od powyziszego wyroku zlozyla powoéodka zaskarzajac go w calosci i zarzucajac mu:

1. naruszenie przepiséw postepowania dowodowego, poprzez uznanie w niniejszej sprawie za dowdd z dokumentu
kserokopii faktury VAT nr: (...) przedlozonej przez pozwanego na rozprawie w dniu 3 wrzesnia 2012 r.

2. blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze pozwany rozliczyl sie z kwoty pozostalej zaliczki w wysoko$ci
208,53 zl w sytuacji, gdy pozwany tej okoliczno$ci nie udowodnil, a powddka temu przeczy,

3. przekroczenie granicy swobodnej oceny dowoddéw, poprzez stwierdzenie iz powodka: ,nie uwzglednila
wszystkich faktur przekazanych przez pozwanego swoim przelozonym", a takze iz u powodki wystepowaly ,pewne
nieprawidlowoséci w obiegu dokumentéw, zapewne zwigzane ze zmianami osobowymi w organach powodki", w
sytuacji gdy zaden dowdd w niniejszej sprawie nie daje podstaw do formulowania powyzszych wnioskéw.

Wskazujac na powyzsze apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa w caloéci oraz
zasgdzenie na rzecz strony powodowej kosztéow procesu wedlug norm przepisanych lub ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie na rzecz
strony powodowej kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji dopuscil sie zarzucanych mu uchybien w sferze prawa procesowego, a
kwestionowany wyrok — oparty na niewlaéciwej analizie materialu dowodowego zebranego w sprawie — musi zostaé
skutecznie wzruszony na skutek omawianej apelacji.

Przede wszystkim wypada wskaza¢, ze stosownie do tresci art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktoéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Uregulowanie art. 6 k.c. stanowi o ciezarze dowodu w sensie



materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja skutki nieudowodnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia.
Nie jest objete jego dyspozycja to, czy strona wywigzala sie ze swego obowigzku udowodnienia faktow, z ktorych
wywodzi skutki prawne. Nalezy to do sfery przepiséw postepowania. OczywiScie regula dotyczaca ciezaru dowodu nie
moze by¢ rozumiana w ten sposob, ze zawsze, bez wzgledu na okoliczno$ci sprawy, spoczywa on na stronie powodowe;j.
Jezeli strona powodowa udowodnila fakty przemawiajgce za zasadno$cia powddztwa, to na stronie pozwanej spoczywa

ciezar udowodnienia ekscepcji i faktéw uzasadniajacych jej zdaniem oddalenie powbdztwa.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy powod zalaczonymi dokumentami ksiegowymi udowodnil, ze pozwany nie
rozliczyl sie ze wszystkich pobranych z kasy zaliczek na dokonanie napraw w samochodzie marki (...), czy tez zrobienia
zakupdw. Z pobranych zaliczek w wysokoS$ci 2000 zt pozwany rozliczyl sie przedkladajac faktury za dokonane ustugi
lub zakupy na laczna kwote 1791,47 zt. Nalezy bowiem wskazaé, ze o dokonanym rozliczeniu na podstawie faktury
$wiadczylo rowniez potwierdzenie zakupu i rozliczenia dokonane przez dzial ksiegowosci strony powodowej, ktore
zawieralo date, nr dowodu oraz podpis (na niektorych rozliczeniach takze odreczna notatka pozwanego dotyczaca
dokonanego wydatku) (k. 38-50).

Z}ozona przez pozwanego jedynie kserokopia faktury VAT nr: (...) na kwote 337,87 zl nie moze natomiast stanowié
dowodu na okoliczno$ci podnoszone w odpowiedzi pozwie, a uzasadniajace - zdaniem pozwanego - oddalenie
powodztwa, gdyz na jej podstawie nie mozna w zadnej mierze stwierdzié, czy pozwany rozliczyl sie z powodem z
pozostalej zaliczki w wysokoS$ci 208,53 zt. Przede wszystkim bowiem, aby skutecznie przeczyé twierdzeniom zawartym
w pozwie powdd winien byl do faktury zalaczy¢ potwierdzenie zakupu i rozliczenia dokonane przez dzial ksiegowoSci
strony powodowej, zawierajace date, nr dowodu oraz podpis, jak to mialo miejsce w przypadku rozliczenia pozostalych
zaliczek.

W ocenie Sadu Okregowego, nie budzi zatem watpliwosci, ze Sad Rejonowy oceniajac w/w fakture oraz wyjasnienia
pozwanego jako wystarczajacy dowod tego, ze pozwany rozliczyl sie ze wszystkich pobranych zaliczek, naruszyl
kryteria oceny wiarygodno$ci i mocy dowodéw z art. 233 § 1 k.p.c., co mialo wplyw na wyrok sprawy.

Dlatego w tym zakresie Sad Okregowy uwzgledniajac apelacje zmienit zaskarzony wyrok i zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 208,53 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 3 maja 2013 r. do dnia zaplaty uznajac jednoczeénie, ze
skuteczne i pewne wezwanie pozwanego do zaplaty dochodzonej w tym procesie kwoty odbylo sie poprzez doreczenia
mu odpisu pozwu zlozonego w tej sprawie, tj. dnia 2 maja 2013 r. Tym samym w peni stuszne jest przyjecie, w ocenie
Sadu Okregowego, ze pozwany pozostawal wobec powoda w opdznieniu w spelieniu §wiadczenia na zasadzie art.
481 k.c. § 1 dopiero od dnia 3 maja 2013 r., a nie — jak wnosil pow6d — od dnia 14 czerwca 2009 r. i w tym zakresie
powddztwo i apelacja podlegala oddaleniu.

Maja na uwadze wyzej wskazane wzgledy, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekl jak w
pkt 11 2 sentencji wyroku. O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. majac na uwadze, ze powdd w przewazajacej czesci sprawe w postepowaniu odwolawezym wygral.



