Sygn. akt V Ca 2769/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Piotr Wojtysiak

Sedziowie SSO Waldemar Beczek (spr.)

SSR del. Agnieszka Wisniewska

Protokolant sekr. sqdowy Marcin Ponikowski

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko P. K., P. K. J. K.

iA. K.

o ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego (...) w W.

z dnia 20 grudnia 2011 1., sygn. akt IT C 54/11

oddala apelacje.

Sygn. akt V Ca 2769/12

UZASADNIENIE

M. K.wnibst o ustalenie, ze wydziedziczenie pozwanego P. K.przez spadkodawce A. K.w testamencie sporzadzonym w
dniu (...)r. przed notariuszem S. W.aktem notarialnym (...)wobec przebaczenia stalo sie bezskuteczne.

Pozwani P. K.i P. K.nie zajeli stanowiska w sprawie.
Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2011 r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanych: A. K.i J. K..
Pozwani: A. K.i J. K.uznali powo6dztwo.

Wyrokiem wydanym w sprawie sygn. akt II C 54/11 w dniu 20 grudnia 2011 roku, zaocznym w
stosunku do pozwanych P. K.i P. K., Sad Rejonowy (...)w Warszawie powoddztwo oddalil.

Podstawa tego orzeczenia byly nastepujace ustalenia i rozwazania:



A. K.sporzadzil testament notarialny w dniu (...)r., w ktérym m.in. wydziedziczyl swojego syna P. K.z powodu
niegodnego czlonka rodziny samowolnego, niekorzystnego, wielokrotnego rozporzadzania majatkiem testatora i
skierowania z niskich pobudek sprawy przeciwko testatorowi do Sadu Rejonowego(...)oraz szkalowania rodziny
testatora przed Sadem (...)w Warszawie.

A. K.zmart w dniu 12 maja 2006 r.
Spadkobiercami ustawowymi zmarlego byli: Zona J. K.oraz synowie: P. K., A. K.i M. K..

Postanowieniem z dnia 23 lipca 2007 r. Sad Rejonowy (...)stwierdzil nabycie spadku po A. K.na podstawie testamentu
notarialnego z dnia (...) r. na rzecz: zony J. K.oraz synéow (...)i M. K.po 1/3 czeéci spadku przez kazdego z nich.

Przed Sadem Okregowym w Warszawie, (...)toczy sie postepowanie z powodztwa P. K.(syna P. K.) przeciwko
spadkobiercom o zachowek w sprawie o sygn. (...)

A. Kbyl wlascicielem firmy (...), w ktorej zatrudniony byt tez jego syn P. K.od dnia 1 marca 1993 r. Pismem z
dnia 30 lipca 2002 r. A. K.wypowiedzial P. K.stosunek pracy. Konsekwencja tego faktu bylo wytoczenie przez P.
K.powodztwa przeciwko ojcu o uznanie za bezskuteczne wypowiedzenia stosunku pracy, ktore ostatecznie zakonczylo
sie prawomocnym oddaleniem powodztwa.

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po A. K.w sprawie sygn. akt I Ns 1730/06 zlozone zostato odreczne
pismo A. K.dolaczone do pisma z dnia 18 grudnia 2006 r. podpisanego przezJ. K., A. K.i M. K.. W tym piémie, na jego
(...)i (...) stronie spadkodawca wskazal, Ze z zagarnietej przez syna P.kwoty co najmniej 193.172,51 zl odzyskal jedynie
kwote 37. 684 zl, za$ odzyskanie pozostalej sumy pieniedzy, nie byto wedlug niego mozliwe bez skierowania sprawy do
prokuratury, czego nie chcial jednak uczynié¢ z uwagi na popelnienie przestepstwa przez wlasnego syna. Okoliczno$é
teA. K.powtorzyl w pidémie ponownie na jego k. 611 k. 62 oraz k. 78 akt o sygn. I Ns 1730/06.

Interes prawny powoda w wytoczeniu powddztwa w niniejszej sprawie wynikat z faktu, ze zachowek wydziedziczonego
zstepnego (...)wynosilby polowe wartoéci jego udzialu spadkowego, a zachowek jego maloletniego zstepnego (w dacie
spadkobrania) P. K.bylby wyzszy i wynosil 2/3 warto$ci udzialu spadkowego. Poniewaz zarzutu z tego tytulu powod
M. K.nie még} podnie$¢ w postepowaniu o zachowek (tj. w sprawie o sygn. (...)), gdyz wydziedziczony P. K.nie byt jego
strona, powod wystapil z niniejszym powddztwem.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzil, ze okoliczno$ci przedstawione przez powoda w
niniejszej sprawie wskazywaly na wystepowanie po jego stronie interesu prawnego uzasadniajgcego wytoczenie
powddztwa o ustalenie, ze wydziedziczenie zstepnego spadkodawcy bylo bezskuteczne wobec wybaczenia.

Sad I instancji podnio6st jednak, ze dla skutecznosci wytoczonego w trybie 189 kpc powodztwa o ustalenie
bezpodstawnoSci wydziedziczenia wobec faktu wybaczenia przez spadkodawce zstepnemu wydziedziczonemu,
konieczne stalo udowodnienie tego stanu rzeczy, w my$l art. 232 kpc i art. 6 ke.

Zdaniem Sadu Rejonowego zebrany w sprawie material dowodowy nie byl wystarczajacy do dokonania ustalenia tej
tresci, na ktorej skonstruowane zostalo powddztwo w niniejszej sprawie.

Sad I instancji wskazal, ze w tresci uzasadnienia pozwu powdd twierdzil, ze jego ojciec A. K. (2), po sporzadzeniu
testamentu przebaczyt synowi P. (ktérego testamentem tym weze$niej wydziedziczyl) i w ramach tego przebaczenia:

- odstapil od sadowego dochodzenia od P. K.zagarnietych w okresie dwoch lat z kasy (...)pieniedzy i towardéw o lacznej
warto$ci 193.172,51 zl oraz

-zaniechal zawiadomienia organ6w $cigania o popelnionym przezP. K.przestepstwie zaboru mienia oraz falszowania
dokumentéw, a takze zaboru dokumentéw finansowo - ksiegowych firmy (...), a takze



- darowal synowi P. te pienigdze i towary, ktore ten o lacznej wartosci 193.172,51 zl pobral z firmy (...).

Sad Rejonowy zauwazyl, ze dla wykazania dwoch pierwszych z przedstawionych okolicznoéci powod wskazat jako
dowody: odreczne pismo A. K., ktére ten zltozyl w sprawie toczacej sie przeciwko niemu z powodztwa P. K.o uznanie
za bezskuteczne wypowiedzenia stosunku pracy, dolaczonego do pisma wnioskodawczyni J. K.z dnia 18 grudnia 2006
r. ztozonego w sprawie spadkowej o sygn. I Ns 1730/06 oraz pismo spadkodawcy z dnia 25 pazdziernika 2004 r.
znajdujace sie w aktach tej samej sprawy (w rzeczywistoSci pismo z dnia 2 listopada 2004 r., gdyz w aktach tych brak
jest pisma pozwanego datowanego na dzien 25 pazdziernika 2004 r.).

Zdaniem Sadu I instancji wbrew twierdzeniom powoda, w drugim ze wskazanych powyzej pism nie ma nawet
wzmianki o tym, ze A. K.odstapil od dochodzenia od P. K.zagarnietej przez niego kwoty 193.172,51 zt oraz
zaniechal zawiadomienia organéw $cigania o popetlionych przez syna przestepstwach: zaboru mienia, falszowania
dokumentow oraz zaboru dokumentéw finansowo - ksiegowych firmy (...).

Sad Rejonowy wskazal, ze w piSmie wlasnorecznym A. K.znajdujacym sie w aktach o sygn. I Ns 1730/06 na jego (...)i
(...)stronie podniost on, Ze z zagarnietej przez syna P.kwoty co najmniej 193.172,51 zt odzyskal jedynie kwote 37.684
zl, za$ odzyskanie pozostalej sumy pieniedzy nie jest mozliwe bez skierowania sprawy do prokuratury, czego nie chce
jednak uczynié¢ z uwagi na popelnienie przestepstwa przez wlasnego syna. Taki argument A. K.we wskazanym piSmie
powtdrzyl ponownie na (...) stronie. O ile, jak zauwazyt Sad I instancji, brak jest w pi$émie tym daty, kiedy zostalo ono
sporzadzone, to jednak z uwagi na fakt, iz z jego tresci wynika, ze stanowilo odpowiedZ na zarzuty podniesione przez
pelnomocnika powoda P. K.w pi§émie procesowym z dnia 26 lipca 2004 r., nalezalo przyjaé, ze zostalo sporzadzone co
najmniej jeszcze w 2004 r. Pismo to jednak nie zostalo zlozone do sprawy do ktdrej bylo sporzadzane w takiej formie,
w jakiej znalazlo sie ono w aktach sprawy o sygn. I Ns 1730/06. - tj. do akt o sygn. VIII P 1522/05.

Sad Rejonowy ocenil, Ze z samego zawartego w piSmie sformulowania spadkodawcy, iz nie zamierzal kierowaé sprawy
do prokuratury w zwigzku z zagarnieciem mienia, o co podejrzewal P. K.bo dotyczylo to jego syna, nie sposob
wyciagac¢ tak daleko idacych skutkéw jakie probowal czyni¢ powod i twierdzié, ze okolicznosé ta §wiadcezy o tym, ze
A. K.przebaczyl swemu synowi.

Nie mozna zdaniem Sadu I instancji nie zwrdci¢ uwagi rowniez i na ta okolicznoé¢, ze w sprawie niniejszej tre$c
wlasnorecznego pismaA. K.wykorzystywana byla jako dowod majacy $wiadczyé, m.in. o tym, ze spadkodawca w
piSmie tym wybaczyl synowi jego niegodziwe zachowanie, podczas gdy w postepowaniu spadkowym, do ktérego to
pismo zostalo zlozone wskazywalo sie, ze A. K.nalegal aby rekopis tego pisma zostal zachowany przez jego zone na
wypadek, gdyby P. K.chcial kiedy$ skrzywdzi¢ pozostalych czlonkéw rodziny spadkodawcy. Co wiecej jak podniost Sad
Rejonowy, w piSmie podpisanym przez J. K., A. K.i M. K., do kt6érego rekopis pisma spadkodawcy zostal zalaczony, jego
autorzy wskazywali wyraZnie, ze na podstawie notatek spadkodawcy zawartych w jego pi$mie mozna bardzo dokladnie
rozeznac sie w stosunkach panujacych miedzy ojcem, a synem i zrozumie¢ z jakich

powodow A. K.uznat P. K.za niegodnego dziedziczenia i jako takiego wylaczyl z dziedziczenia.

W ocenie Sadu I instancji nie do przyjecia i zaakceptowania jest fakt, ze na podstawie tego samego dokumentu
dowodzilo sie w dwodch roznych postepowaniach sadowych, pozostajacych ze soba we wzajemnej sprzeczno$ci
okoliczno$ci: w niniejszym postepowaniu, ze tre$¢ tego dokumentu w jakiej$ jego czeéci Swiadczyta o tym, ze
spadkodawca wybaczyt swemu synowi, za§ w innym postepowaniu ten sam dokument byt wykorzystywany w
postepowaniu spadkowym do udowodnienia twierdzenia, iz sytuacja opisana w tym piSmie przez spadkodawce
pozwalala zrozumiec¢ przyczyny, dla ktorych zdecydowal sie on jednak wydziedziczy¢ jednego ze swych synow.

Sad Rejonowy podkreslil, ze w treéci uzasadnienia pozwu wskazywalo sie, iz akt, przebaczenia spadkodawcy dla
wydziedziczonego syna mial miejsce juz po sporzadzeniu przez A. K.testamentu zawierajacego m. in. dyspozycje w
postaci wydziedziczenia, ale przedstawiono dowody w postaci dokumentéw prywatnych, fakt taki majacych wykazaé



z okresu sprzed sporzadzenia testamentu, co dodatkowo w ocenie Sadu I instancji §wiadczylo o fikcyjnoSci twierdzen
o wybaczeniu przez spadkodawce dla syna i czynieniu ich tylko i wylacznie na uzytek niniejszego postepowania.

Wedlug Sadu I instancji relacje przestuchanych w sprawie oséb byly ogélnikowe, malo konkretne i nie dawaly
podstawy do ustalenia, ze spadkodawca puscil w niepamie¢ krzywde i doznang od syna P.uraze. Jezeli bowiem
rzeczywiScie spadkodawca przebaczytby swemu synowi P.jego niegodne wzgledem ojca postepowanie i nie zrobil tego
w sposOb wyrazny, ale dorozumiany, jednak na tyle dostateczny, ze zar6wno zona spadkodawcy, jak i syn A.mieliby
podstawy twierdzié, ze taki akt mial miejsce, to watpliwoSci Sadu Rejonowego budzil fakt, dlaczego okolicznoéé
ta nie zostala ujawniona wczeéniej, np. w postepowaniu spadkowym, a na zaistnienie takiego faktu powolywali
sie oni dopiero wtedy, gdy fakt ten zaczynal odgrywaé istotng i korzystna role dla ich sytuacji prawnej (tj. juz po
wszczeciu przeciwko jednemu ze spadkobiercow testamentowych procesu o zachowek wytoczonego przez zstepnego
wydziedziczonego, gdy okazalo sie, ze roszczenie przez tego zstepnego dochodzone moglo by¢ zadane w wyzszym
rozmiarze, niz gdyby bylo ono dochodzone bezposrednio przez syna, ktoéry zostal wydziedziczony). Co wiecej Sad
Rejonowy zwrdcil uwage, iz osoby te oraz sam powdd M. K.zlozyli w postepowaniu spadkowym po A. K.pismo, w
ktérym wyraZnie odmiennie ocenili zaistnialy stan rzeczy, niz dokonali tego w tym procesie. Sad I instancji podnidst,
ze do swego pisma zalgczyli oni rekopis pisma spadkodawcy wskazujac, iz na podstawie jego treSci mozna bardzo
dokladnie rozeznac¢ sie w stosunkach panujacych miedzy P. K.i jego ojcem oraz zrozumie¢ powody, ktére dawaly
spadkodawcy podstawe do wydziedziczenia syna P..

Z przedstawionych wzgledéw w ocenie Sadu Rejonowego powddztwo nie zastlugiwato na uwzglednienie. Okoliczno$é,
ze pozwani A. K.i J. K.uznali wytoczone w sprawie powodztwo pozostala zdaniem Sadu I instancji bez znaczenia
dla wydanego w sprawie rozstrzygniecia z tego wzgledu, ze w sprawie niniejszej po stronie biernej wystepowali
wspoltuczestnicy jednolici, przez co do uznania powddztwa wymaga byla zgoda ich wszystkich.

Z uwagi na fakt, ze pozwani P. K.i P. K.nie stawili sie na zadna z rozpraw i nie zajeli stanowiska w sprawie, Sad
Rejonowy wobec tych pozwanych wydat w sprawie wyrok zaoczny.

Wyrok Sadu I instancji zaskarzyl w calo$ci apelacjg powdd, zarzucajac mu:

1. Naruszenie przepiséw prawa materialnego przez bledng wykladnie art. 930 ke , art. 1008 ke i 101081 ke. a w
szczegolno$ci przez uznanie, ze nie doszlo do przebaczenia przez spadkodawce P. K..

2. Sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego:
a) przez uznanie, ze spadkodawca wybaczyl P. K.w roku 2004 piszgc pismo odreczne (akta I Ns 1730/06),

b) przez uznanie, ze postuzenie sie dowodami z dokumentu $wiadczy o fikcyjnoéci twierdzen o wybaczaniu przez
spadkodawce synowi,

¢) przez uznanie, ze nie doszlo przed Smiercig do wybaczenia spadkodawcy P. K.

3. Naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$c rozstrzygniecia, a to art. 233 §1 poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowoddéw poprzez przyjecie wnioskoéw sprzecznych z zasadami do§wiadczenia zyciowego, co
skutkowalo:

a) przyjeciem, ze nastapilo przebaczenie przez spadkodawce P. K.jeszcze przed testamentem piszac pismo odreczne
(akta I Ns 1730/06),

b) pominieciem w ocenie materialu dowodowego dowodu z apelacji z 27 lutego 2006 r. (z akt sprawy VIII P 1522/05)
ktdéra wywotata u spadkodawcy gniew na syna skutkujacy jego wydziedziczeniem,

¢) przez poczynienie ustalen faktycznych w niniejszej sprawie wytacznie na podstawie dowodow z czeSci dokumentéow,
z calkowitym pominieciem dowodow ze Swiadkow,



d) pominieciem analizy przyczyn wydziedziczenia okresSlonych w testamencie pokrywajacych sie z roszczeniami i
zarzutami podniesionymi przez spadkodawce w pi$émie odrecznym (akta I Ns 1730/06).

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniosk:

1) o zmiane wyroku i ustalenie, ze wydziedziczenie pozwanego P. K.przez A. K.w testamencie sporzadzonym w dniu
(...)roku przed notariuszem S. W.w W.aktem notarialnym Rep. (...) wobec przebaczenia stalo sie bezskuteczne oraz o
zasgdzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych,

ewentualnie:

2) o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia -
przy uwzglednieniu kosztoéw postepowania odwolawczego.

Pozwani J. K.i A. K.przylaczyli sie do apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie gdyz zasadny nie jest zaden z przedstawionych w niej zarzutow.

Whbrew zarzutom skarzacego prawidlowe sg zaréwno ustalenia faktyczne jak rowniez ich prawna ocena — dokonana
przez Sad Rejonowy - a tym samym Sad II instancji przyjal je za wlasne co oznacza, ze ponowne ich przytaczanie nie
jest celowe.

Przede wszystkim Sad Okregowy stwierdza, ze Sad I instancji ocenil material dowodowy nie przekraczajac granic
swobody zakreslonej treécig art. 233 § 1 k.p.c. Jak bowiem podkreslit Sad Najwyzszy skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, bowiem tylko takie uchybienia moga by¢ przeciwstawiane uprawnieniu sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat
sad donioslo$ci poszczegbdlnych dowodow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010r. w sprawie 1T UK
154/09, LEX 583803, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 2009r. w sprawie IV CSK 290/09, LEX 560607).
Takich za$ uchybien skarzacy nie wykazal co przemawia za bezzasadno$cia zarzutu wskazujacego na naruszenie prawa
procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie — zdaniem skarzacego- granic swobodnej oceny dowodéw
prowadzaca do przyjecia wnioskdow sprzecznych z zasadami wspolzycia spotecznego.

Takiego zarzutu nie sposdb postawi¢ Sadowi I instancji i to w zakresie zaréwno oceny dokumentéw jak i dowodow
osobowych.

Trafnie Sad Rejonowy ocenit jako fikcyjne twierdzenia powoda oraz jego matki i brata A. K.o wybaczeniu przez
spadkodawce wydziedziczonemu w testamencie synowi P. K.uznajac je zasadnie za czynione wylgcznie na uzytek
tego postepowania, stusznie podnoszac, ze wedlug tych twierdzen akt przebaczenia spadkodawcy mial zaistnieé
juz po sporzadzeniu przez A. K.testamentu zawierajacego m.in. dyspozycje o wydziedziczeniu, gdy tymczasem
w uzasadnieniu pozwu wskazano na potwierdzenie tej okoliczno$ci dowody powstate przed sporzadzeniem tego
testamentu.

Sad I instancji wlasciwie takze ocenil zeznania §wiadkow T. T.iJ. S., zasadnie podnoszac, ze w oparciu o te dowody nie
sposob bylo ustalié takich faktow, ktore Swiadczylyby o tym, ze spadkodawca przebaczyl synowi P. juz po sporzadzeniu
niekorzystnego dla syna testamentu.

Sad Rejonowy trafnie podkreslil, ze relacje przestuchanych w sprawie os6b — zar6wno §wiadkoéw jak i stron procesu —
byly ogoélnikowe a tym samym nie dawaly podstaw do ustalenia faktow, ze spadkodawca przebaczyl synowi P. krzywde
i doznana od niego uraze.



Sad I instancji stusznie ocenil, ze byly one czynione na uzytek niniejszego postepowania, trafnie takze wskazujac, ze
osoby optujace w niniejszym postepowaniu za uwzglednieniem zadania pozwu w postepowaniu spadkowym po A.
K.zlozyly pismo, w ktdérym w sposéb odmienny ocenily zaistnialy stan rzeczy.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze zar6wno powdd jak i jego matka oraz brat A.zalaczyli do tego pisma rekopis spadkodawcy
podnoszac, ze na podstawie jego tre$ci mozna bardzo dokladnie rozeznac sie w stosunkach panujacych pomiedzy P.
K.ijego ojcem oraz zrozumie¢ powody, ktére dawaly spadkodawcy podstawe do wydziedziczenia syna P.(dowod pismo
przygotowawcze k 47-51 akt sprawy I Ns 1730/06).

Zaden ze spadkobiercow testamentowych w tamtym postepowaniu toczacym sie pod sygn. akt I Ns 1730/06 jak
roéwniez w postepowaniu o zachowek w sprawie sygn. akt (...) toczacej sie przed Sagdem Okregowym w Warszawie nie
wskazywal, ze spadkodawca A. K.wybaczyl synowi P. K.podnoszac ten fakt dopiero w niniejszym postepowaniu.

Faktem jest — na co zwraca uwage skarzaca — ze w sprawie sygn. akt I Ns1730/06 badana byla przede wszystkim
wazno$¢ testamentu pozostawionego przez A. K., jednakze nie bez znaczenia jest to ze w odpowiedzi na wniosek
P. K.zarzucil, ze ojciec nie mial podstaw do jego wydziedziczenia czemu sprzeciwili sie spadkobiercy testamentowi
spadkodawcy za$ taka sytuacja uzasadnia ocene Sadu I instancji, ze ich wyjasnienia wskazujace obecnie na
przebaczenie synowi P.przez ojca, po sporzadzeniu testamentu zostaly zlozone wylacznie na uzytek niniejszego
postepowania a tym samym nie mogly by¢ uznane za wiarygodne.

Sad Okregowy stwierdza, ze na przebaczenie P. K.przez ojca A.w ogble nie powolywali sie spadkobiercy testamentowi
w zadnej z toczacych sie wezeéniej spraw wyzej wymienionych jak rowniez nie wskazywali tego faktu wnioskujac o
przestuchaniu §wiadkéw T. T.i J. S.w sprawie sygn. akt (...)o zachowek.

Reasumujgc Sad Okregowy stwierdza, iz material dowodowy, zostal przez Sad I instancji oceniony w calo$ci w sposéb
prawidlowy jak rowniez stan faktyczny ustalony zostal prawidtowo a takze kwalifikacja prawna poczynionych ustalen
nie budzily watpliwosci

Tym samym zaden z zarzutéw apelacji nie byt zasadny, skutkiem, za$ takiej oceny bylo oddalenie apelacji na podst.
art. 385 k.p.c.



