Sygn. akt V Ca 2643/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Tomasz Paldyna

Sedziowie SO Maria Dudziuk (spr.)

SO Agnieszka Fronczak

Protokolant prot. sqdowy stazysta Przemyslaw Szuty
po rozpoznaniu w dniu g stycznia 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. N.

przeciwko (...) wW.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie
z dnia 26 kwietnia 2012 r., sygn. akt I C 625/09

1. zmienia zaskarzony wyrok i powddztwo oddala oraz zasadza od P. N. na rzecz (...)
w W. kwote (...) (dwa tysiace czterysta siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. zasadza od P. N. na rzecz (...) w W. kwote 1900 (tysiac dziewiecset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw instancji
odwolawczej.

Sygn. akt V Ca 2643/12

UZASADNIENIE

Powdd P. N. wniost o zasadzenie od (...) kwoty 29.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 9 lutego 2004 r. do
dnia zaplaty i kosztami procesu tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde w wyniku wypadku komunikacyjnego
z dnia 18 grudnia 2002 r.. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w wypadku doznal wstrzasu moézgu, urazu glowy,
twarzy, uszkodzenia miednicy i stawu kolanowego. Powdd uznal, ze wlaéciwa dla rozmiaru jego cierpien kwota
zado$Cuczynienia jest suma 50.000 zl i z tego wzgledu kwota 21.000 zl przyznana przez pozwanego nie spelnia
kompensacyjnej funkcji zado$éuczynienia.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztow
procesu. Podnioésl, ze trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda zostatl stwierdzony wylacznie przez specjaliste neurologa
i wynosil jedynie 10%. Z tego wzgledu zadanie przez powoda dalszej kwoty 29.000 zl, ponad wyplacone 21.000 zl,
jest nieuzasadnione.



Wyrokiem z dn. 26 kwietnia 2012 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Woli w Warszawie zasadzil od (...) w W. na
rzecz P. N. kwote 14.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 26 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty, w pozostalym
zakresie powodztwo oddalil i orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 100 kpc rozdzielajac stosunkowo koszty
postepowania, wskazujgc iz powodztwo zostalo uwzglednione w 48%, szczegélowe rozliczenie w tym zakresie
pozostawiajac referendarzowi sadowemu.

Powyzsze rozstrzygniecie byto wynikiem nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych Sadu Rejonowego:

W dniu 18 grudnia 2002 r. P. N. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu spowodowanemu przez innego uczestnika ruchu,
kierujacego pojazdem bez wykupionej polisy OC. W zwiagzku z niezachowaniem nalezytej ostroznosci przez sprawce
wypadku, ktdry jadac w trudnych warunkach zimowych wyjechat z drogi bocznej podporzadkowanej z duza predkoscia
i doprowadzil do zderzenia czolowego bocznego z pojazdem kierowanym przez P. N., ktory poruszal sie droga gtowna.
Na skutek wypadku stracit przytomnosé.

Z miejsca wypadku P. N. zostal przewieziony do Szpitala (...) w C., gdzie przebywal trzy dni na Oddziale (...) w okresie
od 18.12.2002 r. do 20.12.2002 r. Stwierdzono u niego min. wstrzas mézgu, rany thluczone glowy i kolana prawego
oraz ogblnego potluczenia. Od wypadku uskarzal sie na bole glowy, zaburzenia snu, trudnoéci w zapamietywaniu.
Nastepstwem wypadku jest stwierdzony zespdl nerwicowy oraz obecnie 5% dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu.
Wypadek wywarl takze stany lekowe objawiajace sie min. obawa przed jazda samochodem, wystepowaly zaburzenia
snu, ktore skutkowaly koniecznoécig zazywania lekow nasennych. Przez wiele miesiecy leczyt sie u neurologa w
zwigzku z utrzymujacymi sie bélami glowy, ktore wystepuja do dzisiaj. Poszkodowany zostal wypisany ze szpitala
w stanie og6lnym dobrym, z zalozonym kolierzem ortopedycznym, ktdéry nosil przez 4 miesiace, aby zmniejszyc
mozliwe skutki bolowe kregostupa szyjnego po przeciazeniu mie$niowo - wiezadlowym, jakie zwykle towarzysza
wypadkom komunikacyjnym. Po wypisie ze szpitala leczyl sie u neurologa z uwagi na nasilajace sie okresowe bdle
glowy. W roku 2003 P. N. byt hospitalizowany w Klinice (...) w B., gdzie byl leczony operacyjnie, z powodu probleméw
z kolanem - urazem stawu rzepkowo - udowego. Przeszed! zabieg artroskopii kolana w Szpitalu (...) w B. w ktérym
przebywal 8 dni (zostal przyjety 28.05.2003r.) W zwigzku z problemami z kolanem i stawem biodrowym kontynuowat
leczenie min. w Poradni (...)w G., czy tez prywatnie u lekarzy ortopedéw. Przez wiele miesiecy poruszal sie o kulach.

Powod nie moze do dnia dzisiejszego dzwigac ciezkich przedmiotow, uskarza sie na bole biodra, barku, za$ przed
wypadkiem na nic sie nie leczyti nie mial dolegliwosci zwiazanych z bélem kolana, biodra, czy tez czesto wystepujacego
bélu glowy.

W dniu 12 marca 2004 r. (...) (dalej (...)) wplacil na rzecz P. N. zaliczkowo tytulem zado$¢éuczynienia kwote 21.000
z} i dokonal refundacji kosztéw leczenia, w tym kosztoéw konsultacji lekarskich i rehabilitacji oraz kosztéw zakupu
lekdw, a takze kosztow dojazdu poszkodowanego do placowek medycznych. Fundusz zwrdcil rowniez kwote 2.680 zl
wydatkowang przez P. N. z tytulu czesnego za szkole oraz wyplacone zostalo odszkodowanie za zniszczona podczas
wypadku odziez.

W trakcie postepowania zwigzanego z wyplata zado§éuczynienia i odszkodowania biegly ortopeda wstepnie stwierdzit
35% uszczerbek na zdrowiu powoda nastepnie w orzeczeniu z dnia 01.10.05 r. 15% uszczerbek na zdrowiu za$ biegly
neurolog 10% uszczerbek na zdrowiu.

W czasie wypadku P. N. byl studentem (...) w T.. W dacie zdarzenia mial 20 lat. Po wypadku przerwal nauke w trybie
dziennym, kontynuujac ja w trybie zaocznym. Przed wypadkiem pomagal rodzicom w prowadzeniu gospodarstwa
rolnego co wigzalo sie ze wzmozonym wysitkiem fizycznym, po wypadku nadal pomaga rodzicom, jednak nie
podejmuje sie wykonania ciezkich prac fizycznych.

Obecnie P. N. uskarza sie na bole glowy, biodra prawego i okolicy ledzZwiowo-krzyzowej oraz okolicy kolana prawego.
Bole nasilajg sie przy kucaniu, prostowaniu kolana dlugo zgietego i przy schodzeniu ze schodéw. Ma réwniez okresowe
bole kregostupa szyjnego.



Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy uznal powodztwo za zasadne w czeSci. W ocenie Sadu
procesowi leczenia i rehabilitacji powoda towarzyszyl bl i cierpienie, zar6wno fizyczne jak i psychiczne, zas skutki
wypadku odczuwalne sg dla niego do dnia dzisiejszego. Biegly ortopeda nie stwierdzil uszczerbku na zdrowiu u
powoda, twierdzac min. iz bol biodra nie jest zwigzany ze skutkami wypadku. Sad Rejonowy podkreslil, iz powdd
nie leczyl sie przed wypadkiem na schorzenia zwigzane z biodrem, nie dolegal mu bdl z tym zwigzany. Jednak w
postepowaniu likwidacyjnym taki uszczerbek zostal okreSlony na 15% - co jest konsekwencja choéby przebytego
zabiegu artroskopii kolana w zwiazku z obrazeniami doznanymi w wypadku i zwigzanej z tym rehabilitacji, natomiast
biegly neurolog stwierdzit 5% uszczerbek na zdrowiu. Sad Rejonowy zaznaczyl, iz ustalony przez bieglego neurologa
stopien utraty zdrowia przez powoda, czy tez brak stwierdzenia obecnie takiego uszczerbku przez bieglego ortopede,
nie sa rownoznaczne z rozmiarem krzywdy i wielkoScia naleznego zadoSéuczynienia, bowiem sklada sie na nia wiele
czynnikow.

Sad Rejonowy ustalil, iz wypadek z grudnia 2002r. wywarl daleko idace skutki u powoda w stanie zdrowia, ktérym
towarzyszyly leki, zaburzenia snu, czy obawa przed jazda samochodem. Tak powazny wypadek wywiera bez watpienia
negatywne skutki w psychice. Ponadto istotnym jest fakt, iz powod by} osoba aktywna, mloda, studiowal, a w wyniku
wypadku i jego skutkow ta aktywno$é ulegla ograniczeniu, przez wiele miesiecy poruszat o kulach. Pomagal rodzicom
w gospodarstwie rolnym, co wymagalo sily i sprawnosci fizycznej, jego pasja byla jazda na motorze crossowym - zas po
wypadku jego aktywno$¢ zostala znacznie ograniczona, zas dotychczasowe zycie uleglo diametralnemu pogorszeniu.
Ponadto skutkiem wypadku bylo dlugotrwale leczenie, wizyty u lekarzy z zakresu ortopedii i neurologii, dtugotrwata
rehabilitacja. Negatywne skutki wystepuja do dnia dzisiejszego, w postaci bolu glowy, czy tez ograniczonych
mozliwo$ci dZwigania ciezkich przedmiotow.

Sad Rejonowy przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy uwzglednil: rodzaj naruszonego dobra, zakresu
(natezenie i czas trwania) naruszenia, trwalo$ci skutkéw naruszenia i stopnia ich uciazliwoSci, przy zastosowaniu
zobiektywizowanych kryteriow oceny wedlug sytuacji rodzinnej i zyciowej powoda. W ocenie Sadu Rejonowego wraz
z wyplacong juz czeScia kwoty zado$éuczynienia w wysoko$ci 21.000 zl, kwota niezbedna do spelnienia funkcji
kompensacyjnej zadoSéuczynienia winna wynie$¢ tacznie 35.000,00 zl. Sad I Instancji zasadzil r6znice pomiedzy
kwota 35.000,00 z} a 21.000,00 zl, a wiec 14.000,00 zl.

W ocenie Sadu Rejonowego kwota w takiej wysoko$ci byla adekwatna do doznanych przez powoda cierpien
zwigzanych z operowanym kolanem, poruszaniem sie o kulach, rehabilitacja, czasem leczenia, mlodym wiekiem
powoda w chwili wypadku i zwigzanymi z tym dolegliwoSciami w zwiazku ze znacznym ograniczeniem aktywno$ci
powoda, czy tez dolegliwoSciami neurologicznymi, ktére wystepuja do chwili obecnej, biorac pod uwage skutki
wypadku objawiajace sie stanami lekowymi zwiazanymi z obawa jezdzenia samochodem, zaburzeniami snu. W
pozostalym zakresie Sad Rejonowy oddalil pow6dztwo, uznajac iz, zadana w pozwie kwota zadoSéuczynienia w tacznej
wysoko$ci 50.000 zt (wraz z wyplacona juz przez pozwanego kwotg w wysokoS$ci 21.000 zl) jest wygérowana. Odsetki
zostaly zasadzone od dnia wyrokowania, za$ o kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 kpc,
rozdzielajac je stosunkowo, pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenia na podstawie art. 108 § 1 kpc referendarzowi
sadowemu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiéd}l pozwany, zarzucajac:
1) naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 6 ke - poprzez nieprawidlowe przyjecie, ze zadanie przez powoda podwyzszenia dotychczas otrzymanej kwoty
zado$Cuczynienia zostalo dostatecznie udowodnione i znajduje poparcie w zgromadzonym materiale dowodowym,

- art. 361 kc - poprzez przyjecie, ze pomiedzy schorzeniami dotyczacymi biodra oraz kolana, na ktére cierpi
powdd a przedmiotowym wypadkiem istnieje zwigzek przyczynowy, w oparciu o okreslony blednie w postepowaniu
likwidacyjnym trwaly uszczerbek zdrowia powoda o charakterze ortopedycznym - 15 % i przyjecie, ze byl on
konsekwencja przebytego przez powoda zabiegu artroskopii kolana w zwiagzku z obrazeniami doznanymi w wypadku,



- art. 445 § 1 ke - poprzez bledna jego wykladnie i zastosowanie, w szczegdlnoSci przez razace naruszenie kryteriow,
stanowigcych podstawe ustalenia wysokos$ci zadoSéuczynienia.

2) naruszenie prawa procesowego, a mianowicie :
- 233 § 1 kpc - poprzez dowolna ocene przez Sad Rejonowy zgromadzonego materiatu dowodowego,

- art. 278 § 1 kpc - poprzez powolywanie sie przez Sad I Instancji na ustalenia opinii lekarskiej wydanej w postepowaniu
likwidacyjnym pomimo, Ze opinia ta nie miala charakter dowodu z opinii bieglego w niniejszej sprawie, a ponadto
zajecie stanowiska w kwestii, ktora dla wladciwej oceny wymaga wiadomosci specjalnych, bez spelnienia tego warunku
i nie skorzystanie z wiedzy odpowiedniego specjalisty,

3) niezgodno$¢ ustalen faktycznych Sadu z materialem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie - poprzez
przyjecie, iz istnieja podstawy do uwzglednienia roszczen powoda.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
caloéci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje lub ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Zasadny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc skutkujacy blednymi ustaleniami co do rozmiaru krzywdy doznanej
przez powoda, a w konsekwencji rozstrzygnieciem w zakresie wysoko$ci zadoSéuczynienia.

Wskazaé¢ nalezy, ze Sad Rejonowy wbrew niekwestionowanym opiniom bieglych sadowych sporzadzonym na
podstawie dokumentacji lekarskiej znajdujacej sie w aktach sprawy w spos6b dowolny przyjal, iz cze$¢ schorzen byla
nastepstwem wypadku, podczas, gdy z dowoddow tych wynika, ze w zwigzku z wypadkiem nasilily sie jedynie objawy
weczesniej wystepujacych juz schorzen. I tak, odno$nie kolana biegly wskazal, ze po analizie dokumentacji lekarskiej
nie wykryl zadnych zmian mogacych by¢ nastepstwem urazu, za$§ zmiany chorobowe kolana sa typowe i czeste dla
grupy wiekowej powoda i rozwijaly sie juz co najmniej od kilku miesiecy. Identyczny wniosek zostal wyprowadzony
co do biodra powoda, gdyz biegly wprost wskazal, ze problem dysplazji (niedorozwoju) biodra prawego nigdzie nie
byl stawiany w kontekscie przebytego wypadku (k. 117).

W ocenie Sadu Okregowego opinie bieglych sadowych jako oparte nie tylko na wiedzy medycznej ale i do§wiadczeniu
zawodowym, sg miarodajne i wyczerpujace. W przeciwienstwie do opinii sporzadzonych w toku postepowania
likwidacyjnego nie koncentruja sie wylacznie na procentowym uszczerbku zdrowia, ale w sposob kompleksowy
przedstawiaja stan zdrowia powoda po wypadku. Obecny stan zdrowia co prawda nie przesadza automatycznie o
skali cierpient powoda w zwigzku z wypadkiem, tym niemniej pozwala wnioskowac¢ o rozmiarze obrazen i zwigzanej
z tym krzywdy. W ocenie Sadu opinie sagdowe przedstawiajgc stan zdrowia powoda w kontekScie uplywu czasu
daja pelniejszy obraz skutkéw wypadku i to one, a nie opinie z postepowania likwidacyjnego, powinny stanowic
zasadnicza podstawe ustalen Sadu Rejonowego. Ponadto, jako niekwestionowane przez strony postepowania,
stanowia wiarygodny dowod okolicznos$ci w nich stwierdzonych.

Nalezy zauwazy¢, ze o prawidlowosci opinii bieglych §wiadczy rowniez postepowanie powoda, ktéry w ostatnim
czasie leczyl sie jedynie u lekarza neurologa, zas$ u lekarza ortopedy nie bylo go kilka lat. W $wietle powyzszego
faktu nieco przesadzony byt wniosek Sadu Rejonowego o daleko idacym wplywie wypadku na zdrowie powoda.
Potwierdza to, ze rzeczywisty uszczerbek na zdrowiu powoda i zwigzane z tym dolegliwoéci dotyczyly wylacznie
schorzen neurologicznych a nie ortopedycznych.



Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 6 ke, ma racje apelujacy, ze leki przed jazda samochodem czy zaburzenia snu
powoda nie zostaly w najmniejszy sposéb udowodnione. Brak jest w szczegolnos$ci dokumentéw potwierdzajacych
leczenie powoda u specjalisty z tego zakresu.

Podsumowujac Sad Okregowy uznal, ze Sad Rejonowy ustalajac wysoko$é zado$¢uczynienia w niniejszej sprawie
bezzasadnie uwzglednil schorzenia kolana i biodra jako zwigzane z przedmiotowym wypadkiem. Przy skutkach
wypadku sprowadzajacych sie w chwili obecnej do zaburzen o charakterze neurologicznym, a nie ortopedycznym,
zado$éuczynienie wyplacone w kwocie 21.000 zt bylo odpowiednie. Obrazenia jakich doznal powdd i dalsze skutki
wypadku, jak wynika z opinii bieglego ortopedy, przy checi ze strony powoda, nie powinny natomiast stanowié
przeszkody w powrocie do funkcjonowania sprzed wypadku.

Z tych wzgledow Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 1 kpc, zmienil zaskarzony wyrok i powddztwo oddalil.

Zmiany w zakresie rozstrzygniecia o zagdaniu pozwu implikuja rozstrzygniecie o kosztach procesu. Skoro powddztwo
zostalo oddalone i pozwany wygral proces to powod winien zwréci¢ pozwanemu na podstawie art. 98 kpc koszty
procesu przed Sadem I instancji w wysoko$ci 2.417 z} (wynagrodzenie radcy prawnego 2.400 zl, oplata od
pelnomocnictwa 17 zl). Ponadto skoro apelacja zostal uwzgledniona w caloSci pow6d winien zwréci¢ pozwanemu
koszty postepowania apelacyjnego w kwocie 1.900 zl (oplata od apelacji 700 zl, wynagrodzenie radcy prawnego 1.200
zb).



