Sygn. akt V Ca 2201/12
POSTANOWIENIE
Dnia 4 grudnia 2012 .
Sad Okregowy w Warszawie Wydzial V Cywilny Odwolawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy : Sedzia SO Joanna Staszewska
Sedziowie: SO Waldemar Beczek
SR (del.) Katarzyna Kisiel
Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Godziebiewska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 listopada 2012r.
sprawy z wniosku K. P.
zudzialem J. P., A. Z.i(...)
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji wnioskodawczyni i uczestnika J. P.
od postanowienia Sagdu Rejonowemu (...) w W.
z dnia 2 kwietnia 2012 r., sygn. akt VI Ns 70/07
postanawia:
oddali¢ apelacje.
Sygn. akt V Ca 2201/12

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 18 stycznia 2007 roku K. P. wystapila o stwierdzenie, ze spadek po I. P. (1), zmarlej w dniu 12
listopada 2006 roku w W., ostatnio zamieszkalej w W., na podstawie testamentu wlasnorecznego spadkodawczyni z
dnia 26 kwietnia 1995 roku nabyli: wnioskodawczyni oraz uczestnik J. P. po V2 czeSci kazde z nich.

Postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2007 roku Sad Rejonowy (...) w W. wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
uczestnika Miasto (...).

W odpowiedzi na wniosek z dnia 24 kwietnia 2007 roku uczestnik Miasto (...) oSwiadczyl, Ze nie kwestionuje
testamentu wlasnorecznego spadkodawczyni z dnia 26 kwietnia 1995 roku.

W dniu 11 kwietnia 2007 roku A. Z. wniost o stwierdzenie, ze spadek po I. P. (1) zmarlej w dniu 12 listopada 2006
roku w W., ostatnio stale zamieszkalej w W., na podstawie testamentu ustnego sporzadzonego w dniu 22 pazdziernika
2006 roku nabyli: wnioskodawczyni, uczestnik J. P. oraz A. Z. w czeSciach odpowiadajacych warto$ci przedmiotow
przeznaczonych dla nich w testamencie.

Postanowieniem z dnia 11 maja 2007 roku Sad Rejonowy (...) w W. wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
uczestnika A. Z..



Zajmujac ostatecznie stanowisko w sprawie, na rozprawie w dniu 2 lipca 2007 roku wnioskodawczyni o§wiadczyla, ze
kwestionuje testament ustny spadkodawczyni z dnia 22 pazdziernika 2006 roku oraz wnosi o stwierdzenie nabycia
spadku po I. P. (1) na podstawie testamentu wlasnorecznego sporzadzonego przez spadkodawczynie w dniu 26
kwietnia 1995 roku.

Uczestnik J. P. nie kwestionowal testamentu wlasnorecznego sporzadzonego przez spadkodawczynie w dniu 26
kwietnia 1995 roku. Zanegowat jednakze fakt p6Zniejszego sporzadzenia testamentu ustnego.

Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2012 roku Sad Rejonowy (...) w W. VI Wydzial Cywilny stwierdzil, ze spadek po
I. P. (1) zmarlej w dniu 12 listopada 2006 roku w W., ostatnio stale zamieszkalej w W. przy ul. (...), na podstawie
testamentu ustnego z dnia 22 pazdziernika 2006 roku nabyli: K. P. w udziale 315000/740354 czesSci spadku, J. P. w
udziale 315000/740354 oraz A. Z. w udziale 110354/740354 czeSci spadku, a takze orzekl, ze kazda ze stron ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie, oraz ze K. P., J. P. oraz A. Z. uiszcza w cze$ciach réwnych
po 1/3 koszty poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa — pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie tych kosztow
referendarzowi sagdowemu.

W postaw powyzszego rozstrzygniecia legly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Spadkodawczyni I. P. (1) z domu F., cérka K. i F. z domu P., ostatnio stale zamieszkala w W. przy ul. (...), zmarta w
dniu 12 listopada 2006 roku w W.. W chwili §mierci spadkodawczyni byta wdowa po O. P., zmarlym w dniu 27 stycznia
1981 roku, nie posiadala dzieci ani rodzenstwa. Rodzice spadkodawczyni — F. F. (2) z domu P. i K. F. zmarli wcze$nie;j.

W dniu 26 kwietnia 1995 roku I. P. (1) sporzadzila testament wlasnoreczny, w ktérym wskazala, ze mieszkanie
potozone w W. przy ul. (...) stanowigce jej wlasno$¢ przekazuje w czeéciach rownych swoim wnukom: K. P. oraz J. P..

K. P.iJ. P. nie byli biologicznymi wnukami I. P. (1), lecz wnukami jej zmarlego meza — O. P.. K. P. urodzona w dniu
(...) jest corka M. P. (1) - syna O. P., natomiast J. P. urodzony w dniu (...) jest synem drugiego z synéw O. P. — J. P..
Spadkodawczyni traktowala K. P. i J. P. jak swoich wnukow.

L. P. (1) przez wiele lat chorowala na serce. Nadto spadkodawczyni cierpiala na (...). Wiele lat leczyla sie takze (...) z
powodu (...), w zwiazku z czym systematycznie przyjmowala lek (...) i pozostawala w stalym kontakcie z lekarzem (...).

Spadkodawczyni do $mierci byla osoba samodzielng, zamieszkiwala sama. Utrzymywala bliskie relacje z rodzing
zmarlego meza, a takze z siostra cioteczng M. S. oraz jej synem A. Z., dla ktorego byla matka chrzestna. Przez ostatnie
pottora roku zycia I. P. (1) wymagala pomocy os6b trzecich, w zwiazku z czym korzystala z platnej opieki sasiadki J.
K., ktora przychodzila do jej mieszkania kilka razy dziennie, lecz nie zostawala w nim na noc. J. K. zwykle wpuszczata
gosci, ktorzy przychodzili z wizyta do spadkodawczyni, z wyjatkiem oséb, ktore posiadaly wlasny klucz.

K. P. pozostawala w stalym kontakecie z I. P. (1). W ostatnim roku przed jej Smiercig, odwiedzala ja znacznie rzadziej
w zwiazku z choroba cdrki, lecz regularnie odbywatla z nig rozmowy telefoniczne.

W pazdzierniku 2006 roku I. P. (1) nie zorganizowala corocznego przyjecia imieninowego, lecz na niedziele 22
pazdziernika 2006 roku zaprosila do siebie przyjaciotki: A. C., W. M. i K. S., a takze kuzynke M. S. i jej syna A. Z..

W dniu 22 pazdziernika 2006 roku J. K., jak codziennie, przyszla do mieszkania I. P. (1), lecz opuscila je przed
poludniem. Przed wyjSciem wpuscila do mieszkania przyjaciotke spadkodawczyni A. C., ktorej towarzyszyl maz.

Wszystkie zaproszone na spotkanie osoby przybyly do mieszkania przy ul. (...) okolo godziny 12:30. W tym dniu
spadkodawczyni byla bardzo slaba. Siedziala na 16zku, wsparta na poduszce, za$ zgromadzeni go$cie siedzieli na
fotelach i krzeslach ustawionych dookola. Podczas spotkania I. P. (1) oznajmila, ze jej stan zdrowia jest juz bardzo
zly i spodziewa sie rychlej Smierci, oraz ze w zwiazku z ta obawg istnieje potrzeba uregulowania doczesnych spraw.
Wyjasnila zebranym osobom, ze zorganizowala spotkanie, aby w obecnosci §wiadkéw wyrazi¢ swoja ostatnig wole —
testament ustny. Nastepnie oSwiadczyla, ze swoje mieszkanie polozone w W. przy



ul. (...) przekazuje wnukom meza: K. P. i J. P., za$ wszystkie oszczednosci jakie posiada na rachunku bankowym
i gotowke przekazuje A. Z.. Spadkodawczyni nie wspominala o zadnych innych skladnikach swojego majatku,
rozporzadzenie testamentowe dotyczyto wylacznie §rodkéw pienieznych i mieszkania. Goécie opuscili mieszkanie I.
P. (1) okolo godziny 14:00.

Bezposrednio po spotkaniu A. C. spisala ostatnig wole spadkodawczyni na kartce papieru. Kilka dni péZniej A. C.
przepisala testament I. P. (1) na komputerze i wydrukowala dokument, ktory zostal nastepnie podpisany przez trzech
Swiadkow: A. C., W.M.iK. S..

Na poczatku listopada 2006 roku spadkodawczyni rozmawiala telefonicznie z mezem wnioskodawczyni W. P..
Poinformowala go, ze czuje sie troche lepiej i pragnie odwiedzi¢ jego i jego zone w ich nowym mieszkaniu. Maz
wnioskodawcezyni ustalit ze spadkodawczynia, ze wraz z K. P. przyjda do niej w dniu 12 listopada 2006 roku i zabiora ja
do siebie. W umoéwionym dniu, okolo poludnia wnioskodawczyni wraz z mezem przybyla do mieszkania I. P. (1). J. K,
ktora przebywala tam wowczas powiedziala, ze stan zdrowia spadkodawczyni w przeciagu ostatnich dni sie pogorszyl.
L. P. (1) lezala w 16zku i odpowiadala wylgcznie na pojedyncze pytania. W. P. zamierzal wezwac pogotowie, jednakze
spadkodawczyni nie zyczyla sobie interwencji lekarskiej. Wobec tego maz wnioskodawczyni sprowadzil ksiedza z
pobliskiej parafii, ktory udzielil I. P. (1) ostatniej postugi. Tego samego dnia spadkodawczyni zmarla.

Bezposrednio po $mierci I. P. (1) w jej mieszkaniu zgromadzilo sie wiele os6b. Wnioskodawczyni zabrala wowczas
z mieszkania testament wlasnoreczny spadkodawczyni sporzadzony w dniu 26 kwietnia 1995 roku, ktory byl
pozostawiony w szufladzie biurka.

Spadkodawczyni przed §miercig byta w dobrej kondycji psychicznej, zachowala sprawnosé umystows. Jej §wiadomos$é
i rozeznanie w codziennych sprawach nie bylo zaburzone. Zdawala sobie w pelni sprawe ze swojego stanu zdrowia
oraz bliskosci kresu zycia.

Po $mierci I. P. (1), K. P. wyplacila z rachunku bankowego spadkodawczyni kwote 29 811,01 zl, z ktérej sfinansowata
wydatki zwigzane ze stypa i pogrzebem. Podczas stypy W. P. zwrocil pienigdze H. P., u ktérej spadkodawczyni
posiadala dlug.

W skitad spadku po I. P. (1) wchodzi: lokal mieszkalny nr (...) polozony w W. przy ul. (...) o warto$ci 630 000 zl, a takze
§rodki pieniezne o lgcznej wartoSci 110 354 zl zgromadzone:

- na biezacym rachunku bankowym w (...) S.A. (1 919,51 zl i 1 827,31 z})

- na lokatach terminowych w (...) S.A. (19 939,62 z}i 3 471,36 z1 i 8 648,09 z1)

- na rachunkach biezacych walutowych w (...) S.A. (700,53 USD i 6 417,443 euro)
- na lokacie terminowej walutowej w (...) S.A. (1 179,59 USD)

- na rachunku funduszu (...) (12 220,58 z})

- na rachunku (...) (26 626,02 z})

- na ksiazeczce mieszkaniowej nr (...) prowadzonej przez (...) S.A. w W. (2 400z}).

Po $mierci spadkodawczyni w jej mieszkaniu znajdowala sie gotdwka w kwocie 23 000 zl, pozostala po zorganizowaniu
pogrzebu i stypy, z kwoty wyplaconej przez wnioskodawczynie z rachunku bankowego po $émierci spadkodawczyni.

Zarowno testament wlasnoreczny spadkodawczyni z dnia 26 kwietnia 1995 roku jak i testament ustny z dnia 22
pazdziernika 2006 roku zostaly otwarte i ogloszone w dniu 20 marca 2012 roku.



Sad Rejonowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie w postaci zeznan $§wiadkow, wnioskodawczyni i uczestnikow, aktoéw stanu cywilnego i informacji udzielonych
przez instytucje finansowe.

Sad Rejonowy wskazal, iz zeznania wszystkich §wiadkow testamentu ustnego A. C., W. M. i K. S. sg spdjne i logiczne,
a ponadto koresponduja ze soba w zakresie wszystkich istotnych dla wazno$ci testamentu elementéw, a mianowicie:

- odnoénie faktu, kiedy odbytlo sie spotkanie i jak dtugo trwalo — wszyscy Swiadkowie podali, ze przybyli do mieszkania
spadkodawczyni okolo godziny 12:30 i wyszli przed godzina 14:00;

- gdzie spotkanie sie odbywalo i w jakich warunkach — w sypialni mieszkania spadkodawczyni, ktora lezata w 16zku,
za$ goscie siedzieli na krzestach ustawionych wokél;

- jaki byl wowczas stan zdrowia spadkodawczyni — w tym zakresie wszyscy $wiadkowie zgodnie twierdzili, ze
spadkodawczyni byla bardzo slaba, aczkolwiek w pelni §wiadoma swego stanu zdrowia, siedziala na 16zku wsparta o
poduszki;

- jaki byl przebieg spotkania — §wiadkowie byli przede wszystkim zgodni co to tego, ze na poczatku spotkania I. P. (1)
jednoznacznie o$wiadczyla, ze zorganizowala je w celu pozegnania sie z bliskimi i uregulowania spraw doczesnych w
drodze ogloszenia testamentu ustnego, zwracala uwage na zly stan swojego zdrowia, ktory uzasadnia obawe rychlej
Smierci;

- odno$nie tresci testamentu ustnego i 0sob uczestniczacych w spotkaniu;

- w kwestiach organizacyjnych — Swiadkowie potwierdzili, ze spotkanie pomogla zorganizowaé kuzynka
spadkodawczyni — $wiadek M. S., ktora telefonicznie poinformowala przyjacidtke spadkodawczyni — A. C., ze
spadkodawczyni prosi o spotkanie; §wiadek F. — C. zawiadomila natomiast Swiadka W. M., nadto $wiadkowie zgadzali
sie co do tego, ze podczas poczestunku gosci obstugiwal A. Z., ktory podawal kawe i herbate;

- odnoé$nie faktu, kto i kiedy spisat ostatnia wole spadkodawczyni.

Zrelacjonowany przez $wiadkow testamentu przebieg spotkania, jak zaznaczyt Sad I instancji, potwierdzony zostal
przez $wiadka M. S. i uczestnika A. Z..

Sad Rejonowy podkreslil nadto, ze o ile A. Z. i jego matka M. C. s3 osobami zainteresowanymi w sprawie, obiektywizm
ich relacji moze zatem budzi¢ watpliwosci, to zadna os6b bedacych swiadkami testamentu nie miala interesu w
zeznawaniu nieprawdy. Swiadkowie testamentu, jak zwazyl Sad Rejonowy, to dlugoletnie przyjaciolki I. P. (1), ktore
spadkodawczyni darzyla zaufaniem i co do ktorych uczciwosci nie miala watpliwoéci. Zaufanie to wyrazalo sie w
tym, ze $wiadek K. S. posiadala wlasny klucz do mieszkania spadkodawczyni, ktory powierzyla jej zmarta. Sad
Rejonowy podkreslil, iz brak jest jakichkolwiek dowodow, aby odmoéwic wiarygodnoSci zgodnym zeznaniom §wiadkow
testamentu.

Drobne niescistoéci w relacjach §wiadkow, wynikajace z uplywu czasu i zaawansowanego wieku przesluchanych
0so6b, w ocenie Sadu I instancji, nie tylko nie podwazaja rzetelnoéci zeznan, ale nawet ja wzmacniajg, $wiadczac o
spontanicznosci i szczerosci.

Sad Rejonowy wskazal takze na szereg okoliczno$ci potwierdzajacych przebieg zdarzenia opisany przez Swiadkow.
Swiadek J. K. — opiekunka I. P. (1) zeznala, iz mimo, ze nie ma wiedzy o spotkaniu w dniu 22 pazdziernika 2006 roku,
to nie wyklucza, iz moglo ono mie¢ miejsce, bowiem w tym dniu wpuécila do mieszkania A. C. wraz z mezem, (ktory
rowniez byl obecny podczas oglaszania testamentu), po czym, opuscila lokal. Po powrocie zauwazyla stojace na stole
szklanki po herbacie, Swiadczace o obecnosci wiekszej iloéci os6b. Faktowi spotkania u spadkodawczyni w dniu 22
pazdziernika 2006 roku nie przeczy, w ocenie Sadu Rejonowego, okolicznosé, ze opiekunka nie widziata pozostatych



os6b wchodzacych do mieszkania, poniewaz §wiadek K. S. oraz M. S. posiadaly wlasny klucz do mieszkania, natomiast
pozostalym osobom drzwi mégt otworzy¢ kto$ z gosci.

Sad Rejonowy stanal rowniez na stanowisku, iz nie sposob bronié twierdzenia, ze sporne spotkanie nie mialo miejsca,
poniewaz nie wiedzieli o nim wnioskodawczyni i jej maz. Po koniec zycia I. P. (1) nie spotykala sie czesto z wnuczka
zmarlego meza, ze wzgledu na to, iz K. P. miala wowczas problemy rodzinne zwiazane z choroba corki. Kontakty obu
kobiet nie byly wowczas intensywne. Sad I instancji dodal takze, iz nie jest wykluczone, ze spadkodawczyni miala
zamiar poinformowac K. P. o treSci testamentu ustnego podczas spotkania rodzinnego zaplanowanego na dzien 12
listopada 2006 roku, jednakze zamiaru tego nie zdotata zrealizowac.

Sad Rejonowy zwazyl takze, iz argumentu przeciwko istnieniu p6Zniejszego testamentu ustnego nie moze stanowic
rowniez okolicznos$é, ze spadkodawczyni mogla powolaé uczestnika A. Z. do spadku juz w pierwotnym testamencie
pisemnym z dnia 26 kwietnia 1995 roku. Zdaniem Sadu Rejonowego, zwazy¢ nalezy, iz kwestia przekazania mieszkania
wnukom O. P. zostala ustalona jeszcze za jego zycia. Wowczas zasoby finansowe, przeznaczone dla A. Z. w znacznej
czeSci nie istnialy jeszcze, bowiem $rodki pieniezne zgromadzone na rachunku spadkodawczyni w przewazajacej
mierze pochodzily z funduszy wyptaconych spadkodawczyni tytulem odszkodowania za przes§ladowania w okresie II
wojny $wiatowej, zwigzane z pochodzeniem zydowskim, ktore to odszkodowanie zostalo wyplacone w p6zZniejszym
okresie.

W ocenie Sadu I instancji, nalezy rowniez mieé na wzgledzie okoliczno$¢, iz I. P. (1) nie posiadala wlasnych dzieci, byla
natomiast matka chrzestng A. Z., co dodatkowo przemawialo za realnoScia checi uczynienia go swoim spadkobiercg.

W wywodzie Sadu Rejonowego podkreslono réwniez, iz wnioskodawezyni poczatkowo nie kwestionowala istnienia
testamentu ustnego, lecz dopiero na dalszym etapie postepowania, gdy okazalo sie, ze $rodki finansowe zgromadzone
na rachunkach spadkodawczyni sg znacznej wartoéci — przekraczaja kwote 100 000 zl.

Okolicznos$ci zwigzane ze stanem zdrowia psychicznego I. P. (1) Sad Rejonowy ustalil na podstawie opinii biegltych
lekarzy specjalistbw choréob wewnetrznych, psychiatry i psychologa. Przedmiotowe opinie Sad I instancji uznatl
za jasne, pelne i rzetelne i jako takie w pelni przydatne do celébw dowodowych. Sad Rejonowy podkreslil, ze z
opinii bieglego psychiatry w sposob jednoznaczny wynika, ze spadkodawczyni w chwili sporzadzania testamentu
byla osoba w peli §wiadomg i zdolng do swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli. Przyjmowane przez nia
leki przeciwdepresyjne nie ograniczaly jej poczytalnoSci. Opinia bieglego z zakresu chor6b wewnetrznych postuzyta
natomiast Sagdowi Rejonowemu do ustalenia, iz w pazdzierniku 2006 roku stan zdrowia spadkodawczyni byl na tyle
ciezki, ze zdawala sobie ona sprawe z istnienia obawy rychlej $mierci.

Sad I instancji nie dal natomiast wiary zeznaniom $wiadka M. P. (2), ze A. Z. wywieral presje na $wiadkach, w
tym na W. P., zeznajacych w niniejszym postepowaniu, w celu sklonienia ich do zlozenia korzystnych dla siebie
zeznan, a takze wywieral presje na spadkodawczynie. Po pierwsze, jak wskazal Sad Rejonowy, brak jest jakichkolwiek
innych dowodow, ktére potwierdzalyby wiarygodnosé relacji M. P. (2), ponadto nie sposob dopatrzeé sie logicznych
powodow, dla ktorych $wiadkowie mieliby ulec naciskom A. Z. (nota bene $§wiadek W. P. skladal zeznania, ktérych
tre$¢ nie byta dla uczestnika korzystna). Nadto Sad Rejonowy podkreslil, ze spadkodawczyni przed $miercia zachowala
samodzielno$¢ i niezalezno$¢ i brak jest podstaw do przypuszczenia, ze ulegala A. Z..

Przechodzac do rozwazan prawnych, Sad Rejonowy odwolal sie do tresci art. 670 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym
Sad spadku zobowigzany jest bada¢ z urzedu, kto jest spadkobierca, a takze do dyspozycji art. 922 k.c. i 948 k.c.
Nastepnie, Sad I instancji wskazal, ze postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie daje asumpt do
stwierdzenia, ze spadkodawczyni I. P. (1) sporzadzila dwa testamenty: pierwszy w formie testamentu wlasnorecznego
opatrzonego data 26 kwietnia 1995 roku, drugi za$§ w formie testamentu ustnego z dnia 22 pazdziernika 2006 roku.
Zagadnieniami, ktére wymagaly rozwazenia przez Sad I instancji byly zatem waznos¢ i skuteczno$é obu testamentow
oraz skutek sporzadzenia testamentu ustnego.



Sad Rejonowy podkreslil, iz waznos$¢ testamentu z dnia 26 kwietnia 1995 roku nie byla kwestionowana przez zadnego
z uczestnikdw postepowania. Pierwotny testament I. P. (1) zawieral wszelkie elementy okre$lone w art. 949 § 1 k.c., a
mianowicie zostal sporzadzony pismem recznym, podpisany przez spadkodawczynie i opatrzony data. Autentycznoéé
testamentu i podpis spadkodawczyni nie bylty kwestionowane. Nalezalo zatem, w ocenie Sagdu Rejonowego, uznac, ze
jednostronne o$wiadczenie spadkodawczyni z dnia 26 kwietnia 1995 roku o przekazaniu mieszkania K. P. i J. P. po
/2 czedci na rzecz kazdego z nich jest wazne. P6zniejsze sporzadzenie testamentu ustanego z dnia 22 pazdziernika
2006 roku skutkuje jednakze odwolaniem testamentu wlasnorecznego w tym zakresie, w jakim jego postanowienia
s3 sprzeczne z p6Zniejszym rozporzadzeniem testamentowym. Stosownie bowiem do tresci art. 946 k.c. odwolanie
testamentu moze nastgpi¢ badz w ten sposodb, ze spadkodawca sporzadzi nowy testament, badz tez w ten sposob,
ze w zamiarze odwolania testament zniszczy lub pozbawi go cech, od ktorych zalezy jego wazno$¢, badz wreszcie w
ten sposdb, ze dokona w testamencie zmian, z ktérych jednoznacznie wynika wola jego odwolania. W omawianym
stanie faktycznym, jak zwazyt Sad Rejonowy, w testamencie z dnia 22 pazdziernika 2006 roku, spadkodawczyni
nie odwolala wprawdzie swojego o$wiadczenia woli wyrazonego w testamencie wlasnorecznym, lecz potwierdzila
w testamencie ustnym wole przekazania mieszkania wyzej wymienionym osobom, jednakze dodatkowo wymienila
trzeciego spadkobierce — A. Z., ktéremu przeznaczyla wszystkie $rodki pieniezne. W zwigzku z powyzszym Sad
Rejonowy podkredlil, ze ustalenie, iz p6zniejszy testament jest wazny i skuteczny, rzutuje na wielko§¢ udzialow
poszczegblnych spadkobiercow w majatku.

Sad Iinstancji odwolal sie do tresci art. 952 § 1 k.c., zgodnie z ktorym jezeli istnieje obawa rychlej Smierci spadkodawcy
albo jezeli wskutek szczegoblnych okoliczno$ci zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo
utrudnione, spadkodawca moze o$wiadczy¢ ostatnia wole ustnie przy jednoczesnej obecno$ci co najmniej trzech
Swiadkéw, przy czym tre$é testamentu ustnego moze by¢ stwierdzona w ten sposob, ze jeden ze Swiadkéw lub
osoba trzecia spisze oS§wiadczenie spadkodawcy przed uplywem roku od jego zlozenia, z podaniem daty i miejsca
o$wiadczenia oraz miejsca i daty sporzadzenia pisma, a pismo podpisza spadkodawca i dwaj §wiadkowie albo wszyscy
Swiadkowie. W wypadku za$, gdy tres¢ testamentu ustnego nie zostala w spos6b powyzszy stwierdzona, mozna ja w
ciagu szeSciu miesiecy od dnia otwarcia spadku stwierdzi¢ przez zgodne zeznania §wiadkow zlozone przed sadem.

Analize przeslanek waznosci i skutecznoSci testamentu ustnego I. P. (1) Sad Rejonowy rozpoczal od wskazania, iz
watpliwo$ci nie ulega fakt, ze w dniu 22 pazdziernika 2006 roku spadkodawczyni przy jednoczesnej obecnosci trzech
Swiadkéw — A. C., W. M. i K. S., w swoim mieszkaniu, w W. przy ul. (...) zlozyla o§wiadczenie, na mocy ktorego
do spadku po sobie powolala wnioskodawczynie K. P. oraz uczestnikow postepowania J. P. i A. Z.. Spadkodawczyni
wskazala przy tym, jakie sktadniki majatku przeznacza kazdemu ze spadkobiercéw: mieszkanie wnioskodawczyni
i uczestnikowi J. P. w udziale V2 czesci kazdemu z nich, za$ Srodki pieniezne uczestnikowi A. Z. w calo$ci. Sad I
instancji podkreélit rowniez, ze wszystkie osoby przybrane w charakterze §wiadkéw mialy §wiadomos§é swojej roli,
wynikajacg z faktu, iz spadkodawczyni na poczatku spotkania poinformowala ich w jakim celu zostali zaproszeni.
Po ogloszeniu testamentu ustnego ostatnia wola spadkodawczyni zostala spisana, a dokument podpisany przez
wszystkich §wiadkow. W ocenie Sadu Rejonowego watpliwosSci nie ulega réwniez, ze po stronie spadkodawczyni
istniala obawa rychlej $mierci, majaca charakter zaréwno subiektywny — I. P. (1) miala jej pelna §wiadomo$c, jak i
obiektywny — w zwiazku ze stanem zdrowia spadkodawczyni. I. P. (1) wyrazila nadto w stosunku do $§wiadkéw, iz
obawia sie, ze zbliza sie kres jej zycia. Sad I instancji zaznaczyt takze, iz w $wietle licznych schorzen, na ktore cierpiata
L. P. (1), (...), spadkodawczyni miala uzasadnione podstawy zywi¢ lek, iz nie zdazy lub nie bedzie w stanie sporzadzi¢
testamentu odrecznego lub notarialnego, zwlaszcza iz 21 dni péZniej zmarla. W Swietle powyzszego, Sad Rejonowy
uznal testament ustny I. P. (1) z dnia 22 pazdziernika 2006 roku za wazny i skuteczny.

Wobec faktu, iz ze sformulowania testamentu wynika, ze poszczeg6élnym osobom przyznane zostaly poszczegdlne
skladniki majatku, Sad I instancji uznal za celowe rozwazenie kwestii, czy K. P., J. P.i A. Z. sa spadkobiercami, czy tez
zapisobiorcami. Sad Rejonowy przywolal tre$é art. 961 k.c. oraz art. 968 k.c. i na tej podstawie doszedl do konkluzji, iz
okoliczno$cig decydujaca o tym, czy osobe lub osoby wskazane w testamencie nalezy traktowac jako spadkobiercow czy
tez zapisobiercow jest to, czy przedmioty majatkowe, ktdre spadkodawca przeznaczyl na rzecz danych os6b wyczerpuja
caly lub prawie caly spadek. Wowczas za spadkobiercow nalezy uznac osoby, ktérych udzialy odpowiadaja stosunkowi



wartoSci przeznaczonych im przedmiotéw majatkowych, zas pozostale osoby wobec ktdrych przewidziano spelnienie
okre$lonego §wiadczenia majatkowego, stanowigcego niewielka cze$¢ spadku — jako zapisobiorcow.

Spadkodawczyni, jak zwazyl Sad Rejonowy, przeznaczyla w testamencie dla K. P. i J. P. mieszkanie o warto$ci
630 000 zl, po Y2 czeéci kazdemu z nich, za$ dla uczestnika A. Z. wszystkie posiadane Srodki pieniezne. Sad
Rejonowy podkreslil, iz warto§é mieszkania byla miedzy uczestnikami niesporna, natomiast oméwienia wymagata
kwestia wysokoSci srodkow finansowych. Spadkodawcezyni pozostawita §rodki pieniezne zgromadzone na rachunkach
i lokatach bankowych w walutach polskich i obcych, a nadto Srodki zgromadzone na funduszach P. i na ksigzeczce
mieszkaniowej. Suma tych $rodkéw zlozyla sie na laczng wartoé¢ skladnikéw majatkowych przeznaczonych w
testamencie A. Z., tj.:

- na biezacym rachunku bankowym w (...) S.A. (1 919,51 zl i 1 827,31 z})

- na lokatach terminowych w (...) S.A. (19 939,62 zti 3 471,36 z1 i 8 648,09 z1)

- na rachunkach biezacych walutowych w (...) S.A. (700,53 USD i 6 417,443 euro)
- na lokacie terminowej walutowej w (...) S.A. (1 179,59 USD)

- na rachunku funduszu (...) (12 220,58 z})

- na rachunku (...) (26 626,02 z})

- na ksiazeczce mieszkaniowej nr (...) prowadzonej przez (...) S.A. w W. (2 400z}

Po przeliczeniu sum pienieznych zgromadzonych w dolarach w lacznej kwocie 1 880,12 USD wedlug kursu
notowanego przez Narodowy Bank Polski w dniu 23 pazdziernika 2006 roku, tj. dziefi po sporzadzeniu testamentu
ustnego (1 USD=3,0713 z}) Sad Rejonowy otrzymal kwote 5 774,41 zl, za$ po przeliczeniu $rodkéw zgromadzonych
w euro lacznie 7 127 z1 — sume 27 527,32 zl (wedlug kursu na dzief 23 pazdziernika 2006 roku). Po dodaniu
wszystkich powyzszych kwot Sad I instancji uzyskal sume 110 354 zl, ktéra stanowi warto$¢ sktadnikéw majatkowych
przeznaczonych uczestnikowi A. Z..

Reasumujgc, Sad Rejonowy ustalil, ze warto$¢ majatku spadkowego przeznaczona wnioskodawczyni i uczestnikowi
J. P. wynosi 315 000 zt (polowa niespornej wartoSci mieszkania), za$ uczestnikowi A. Z. — 110 354,22 zl. Laczna
warto$¢ majatku spadkowego przedstawia sie natomiast sumg 740 354 zl i skladnia sie na nig kwota 630 000 zt —
warto$¢ mieszkania i kwota 110 354 zt. Powyzsze zestawienie doprowadzito Sad I instancji do konkluzji, iz uczestnik
A. Z. powotlany zostal jako spadkobierca nie za$ zapisobierca, warto$¢ przeznaczonej mu czesci nie stanowi bowiem
»~marginesu” majatku spadkowego, ani tez nie pozostaje w wyraznej dyspozycji do wartosci drugiego ze sktadnikow
majatku spadkowego. W zwiazku z powyzszym udzialy K. P. i J. P. w spadku wyrazaja sie utamkiem 315000/740354
wynikajacym ze stosunku warto$ci ich udzialu w spadku (315 000 z1) do wartoéci catego spadku 740 354 z1, za$ udzial
uczestnika A. Z. przedstawia sie ulamkiem (...).

O kosztach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje zlozyli wnioskodawczyni K. P. i uczestnik J. P., zarzucajac Sadowi
Rejonowemu:

1) naruszenie przepisbw prawa materialnego, tj.:

- art. 952 k.c. poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca na przyjeciu, iz testament ustny z dnia 22 pazdziernika 2006
roku mial miejsce i przestanki jego sporzadzenia zostaly spelnione;



- art. 948 k.c. poprzez jego bledng wykladnie, polegajaca na uznaniu, ze wola spadkodawcy bylo zaliczenie do kregu
spadkobiercow A. Z. i przyznanie mu Srodkéw finansowych, zgromadzonych na rachunkach bankowych, lokatach
terminowych oraz ksigzeczce oszczedno$ciowej

2) naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie:

- art. 233 § 1 k.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
oparcie ustalen na podstawie rozbieznych zeznan $wiadkéw, uznanie za niewiarygodne zeznan $wiadka M. P. (2)
i odmowe przyznania im przymiotu dowodu w sprawie, a w konsekwencji pominiecie ich w ustaleniach stanu
faktycznego;

- bledy w ustaleniach faktycznych, polegajace w szczegblnoSci na ustaleniu przez Sad Rejonowy, iz dnia 22
pazdziernika 2006 roku spadkodawczyni sporzadzila testament ustny, w ktérym do kregu spadkobiercow powolala
dodatkowg osobe, 1j. uczestnika postepowania A. Z..

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniesli o:

I. zmiane zaskarzonego postanowienia i stwierdzenie nabycia spadku po I. P. (1) na podstawie testamentu
wlasnorecznego z dnia 26 kwietnia 1995 roku na rzecz K. P. i J. P. po polowie,
ewentualnie:

II. uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

III. zasgdzenie od uczestnika A. Z. na rzecz wnioskodawczyni i uczestnika J. P. zwrotu kosztéw postepowania za obie
instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie i dokonal wlasciwej jego subsumcji. Sad
Okregowy podziela ustalenia poczynione w postepowaniu pierwszoinstancyjnym i uznaje je za wlasne. Akceptuje
roéwniez ocene prawna tych ustalen dokonang przez Sad Rejonowy.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do podniesionych przez skarzacego zarzutéw naruszenia przepisow
postepowania oraz bledu w ustaleniach faktycznych, bowiem rozwazania dotyczace prawidlowosci zastosowania
prawa materialnego moga zostac przeprowadzone jedynie w razie stwierdzenia, ze wla$ciwie ustalono stan faktyczny.

Skarzacy zarzucil postanowieniu Sadu I instancji naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego. Obraza powyzszego przepisu, zgodnie z twierdzeniami skarzacego, mialaby polega¢ m.in. na
oparciu sie przez Sad Rejonowy na zeznaniach §wiadkow testamentu i pominieciu wystepujacych w nich rozbieznosci.
Zarzut w powyzszym zakresie nalezy uzna¢ za chybiony. Sad Rejonowy prawidlowo wskazal, iz pojawiajace sie w
relacjach Swiadkow niescisto$ci odnoszace sie do faktu, czy herbata podczas spotkania podana zostala przez A. Z. i czy
przebywal on wowczas w pokoju spadkodawczyni, nie majg istotnego znaczenia. Wszyscy Swiadkowie testamentu sg
osobami starszymi, uplyw czasu mogl zatem spowodowaé zatarcie pewnych szczeg6low w ich pamieci. Sad Okregowy
zwrdcil nadto uwage na fakt, iz Swiadkowie — przyjaciotki spadkodawczyni, podczas wizyty w mieszkaniu I. P. (1) mialy
Swiadomos¢, iz bliska im osoba wyraza ostatnig wole. Nie sposob zatem wymagaé od nich w takich okolicznoSciach
skupienia uwagi na detalach, takich jak to, przez kogo podany zostal poczestunek lub napoje. Nie ma racji skarzacy
twierdzac, iz brak mozliwoéci odtworzenia tego rodzaju okolicznosci przesadza o niezgodno$ci zeznan Swiadkow
z prawda. Podzieli¢ nalezy poglad Sadu Rejonowego, ze rozbieznosci lub odwolywanie sie do niepamieci przez
Swiadkow przemawiaja jedynie za uznaniem ich zeznan za spontaniczne i szczere. Przesadna szczegblowo$é relacji
oraz przywolywanie wielu nieistotnych z punktu widzenia istoty sytuacji detali moze bowiem sugerowac, iz twierdzenia
Swiadka sa niezgodne z prawdg i zostaly przez niego uzgodnione z pozostalymi osobami w celu wywolania wrazenia
wiekszej wiarygodnoSci.



Na aprobate nie zasluguje rowniez stanowisko skarzacego, iz fakt, ze §wiadek K. S. wskazala, ze w testamencie, sposrod
0s6b z rodziny meza spadkodawczyni, wymieniona zostala jedynie K. P., podwaza rzetelno$¢ jej zeznan. Sad Okregowy
zwazyl, iz okolicznoé¢, ze 1. P. (1) jako swojego spadkobierce wskazala rowniez J. P. mogla takze zatrze¢ sie w pamieci
Swiadka ze wzgledu na uplyw czasu. Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze K. S. podpisata sporzadzony przez A. C.
dokument zawierajacy tre$¢ ostatniej woli spadkodawczyni, wyrazonej uprzednio w formie ustanej. Sad Okregowy
uznat zatem, iz K. S. miala pelna $wiadomo$¢ odnoénie do os6b powolanych przez I. P. (1) do dziedziczenia.

Sad Okregowy w peli podziela zatem poglad Sadu Rejonowego, iz zeznania $wiadkéow testamentu ustnego
zastluguja na obdarzenie ich walorem wiarygodnosci. Poza wyzej omdwionymi niewielkimi rozbiezno$ciami, wszyscy
Swiadkowie byli zgodni co do czasu, miejsca, celu i okolicznosci spotkania z I. P. (1). K. S., W. M. i A. C. jednomy$lnie
wskazaly, iz spadkodawczyni o$wiadczyla im swoja ostatnia wole lezac na t6zku w sypialni, wsparta na poduszkach,
natomiast pozostale zgromadzone osoby siedzialy dookola. Wszyscy $wiadkowie testamentu ponadto podali, iz 1. P. (1)
oznajmila im, Ze ma wole testowania, a ponadto Ze spotkanie trwalo pomiedzy godzing 12:30 a godzing 14:00. Relacja
Swiadkow, jak stusznie zwazyt Sad I instancji, znajduje ponadto potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie w postaci zeznan M. S. i uczestnika A. Z., a takze J. K., ktéra podala, ze wpuscita A. C. do
mieszkania spadkodawczyni, oraz ze ilo$¢ szklanek na stole po zakonczeniu spotkania wskazywata na wieksza liczbe
gosci. W ocenie Sadu Okregowego brak jest podstaw do podwazania rzetelno$ci zeznan §wiadkow testamentu ustnego.

Nie sposéb podzieli¢ réwniez zawartych w apelacji twierdzen, ze do naruszenia art. 233 k.c. doszlo takze poprzez
bezpodstawna odmowe wiary zeznaniom M. P. (2) w zakresie, w jakim twierdzi ona, ze A. Z. wywieral presje
na $wiadkach testamentu ustnego oraz na samej spadkodawczyni. Po pierwsze, wbrew pogladowi wyrazonemu
przez skarzacych, Sad Rejonowy szczegdlowo wyjasnil przyczyny, dlaczego relacje Swiadka uznal za niewiarygodna,
wskazujac na brak potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym faktu wywierania naciskow. Trafnie Sad I
instancji podkreslil, iz niemozliwym jest wskazanie jakichkolwiek logicznych przyczyn, dla ktérych A. C., W. M.iK. S.
mialyby ulec naciskom A. Z.. Sad Okregowy zwazyl nadto, iz wszystkie z wyzej wymienionych kobiet byly wieloletnimi
przyjaciétkami spadkodawczyni, osobami dla niej bliskimi, z A. Z. nie lgczyly ich natomiast Zadne wiezi. Nie mialy one
zatem interesu w skladaniu niezgodnych z prawda zeznan na korzy$¢ powyzszego uczestnika, przyczyniajac sie tym
samym do niezrealizowania rzeczywistej ostatniej woli spadkodawczyni. Zasadnie Sad Rejonowy podnidst réwniez,
iz o$wiadczenia M. P. (2) nie znajduja odzwierciedlenia w zeznaniach W. P.. Swiadek podala, iz A. Z. prébowal
oddzialywaé takze na meza wnioskodawczy, kierujac do niego uwagi, iz ma nadzieje, ze ,,wlaéciwie sie on zachowa”. W.
P. w zaden sposéb nie nawigzat jednakze do tego faktu, mimo ze jako matzonek K. P. byl zainteresowany w skladaniu
zeznan korzystnych z punktu widzenia zajmowanego przez nig stanowiska.

Dalsze argumenty podane przez skarzacych odnoszace sie do naruszenia art. 233 k.p.c. nalezy uznac¢ na majace
jedynie polemiczny charakter. Skarzacy nie wskazuja na zadne konkretne uchybienia zasadom do$wiadczenia
zyciowego lub logicznego rozumowania przez Sad I instancji, kwestionujac pominiecie okolicznoéci, ze o sporzadzeniu
testamentu spadkobierczyni nie poinformowala ani J. K. ani wnioskodawczyni. Sad Okregowy zwazyl, ze bliska wiez
istniejgca pomiedzy testatorka, a jej opiekunka nie implikuje wzajemnego informowania sie o sprawach rodzinnych i
majatkowych, zwlaszcza iz Swiadek w swoich zeznaniach podala, ze mimo, iz wiedziala o odwiedzinach A. C. w dniu 22
pazdziernika 2006 roku, nie pytala I. P. (1) o szczeg6ly, poniewaz nie uznala tego za stosowne. Wbrew twierdzeniom
skarzacych, fakt, iz J. K. nie posiadala wiedzy na temat spotkania w dniu 22 pazdziernika 2006 roku w mieszkaniu
I. P. (1) nie $wiadczy o tym, ze do spotkania tego nie moglo dojé¢. Jak zasadnie podni6st Sad I instancji §wiadek
stwierdzila, ze osobiScie wpuscita do lokalu A. C. wraz z mezem, nastepnie opuécila mieszkanie, a po powrocie widziala
stojace na stole szklanki po herbacie $wiadczace o wizycie wiekszej liczby goéci. Sad Okregowy dostrzegl jednakze,
iz Sad I instancji powyzsze spostrzezenia $wiadka potraktowal jako potwierdzenie odbycia sie spotkania w dniu 22
pazdziernika 2006 roku u I. P. (1), nie za$ jak wskazuja skarzacy, jako bezposredni dowdd na to, ze zostal sporzadzony
testament o okresSlonej treéci. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, w ocenie Sadu Rejonowego
relacja J. K. w zestawieniu z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, prowadza dopiero do
wniosku, iz spadkodawczyni wyrazila w powyzszym dniu ostatnia wole wobec §wiadkéw A. C., W. M.iK. S..



Argument, iz Sad Rejonowy naruszyl dyspozycje art. 233 k.p.c. przyjmujac, ze wiezy wynikajace z faktu bycia przez
spadkodawczynie matka chrzestng A. Z. nie przemawiaja za wiarygodnoS$cia istnienia testamentu ustnego, Sad
Okregowy takze uznal za bezzasadny. Prawda jest, iz juz w dacie sporzadzenia testamentu wlasnorecznego przez I.
P. (1), A. Z. byl jej synem chrzestnym, i ze wowczas spadkodawczyni nie dokonala zadnego rozporzadzenia na jego
rzecz. Jednakze, co trafnie uwzglednil Sad I instancji, a co pomijajg w swoim wywodzie skarzacy, testament z dnia 26
kwietnia 1995 roku dotyczyl jedynie przeznaczenia mieszkania przy ul. (...) w W. wnukom meza spadkodawczyni i nie
odnosit sie natomiast do pozostalych skladnikow majatku, ktére w dodatku wowczas jeszcze nie istnialy. Pdzniejsza
zmiane rozporzadzen testamentowych Sad Rejonowy prawidlowo uznal za w pelni uzasadniona z uwagi na wiezy
spadkodawczyni z A. Z.. Powyzszy poglad Sadu I instancji stanowil jednakze jedynie wzmocnienie argumentacji
przemawiajgcej za istnieniem i skutecznos$cia testamentu ustnego I. P. (1), podczas gdy gléwna podstawa takiego
toku rozumowania byly spdjne i zgodne zeznania Swiadkéw testamentu. Wskazywanie przez skarzacych na rzekome
traktowanie spadkodawczyni przez uczestnika w sposéb chlodny i oziebly nalezy uznaé za pozbawione oparcia w
materiale dowodowym. Zeznania $wiadka J. K. odnoénie powyzszej kwestii ograniczaja sie do stwierdzenia, ze
po oddaniu I. P. (1) walizki pozyczonej przez M. S., siostrzeniec nie zainteresowat sie zdrowiem spadkodawczyni.
Whnioskodawczyni K. P., uczestnik J. P. oraz W. P. — najblizsi czlonkowie rodziny nie wskazywali na negatywny
stosunek A. Z. do L. P. (1). Jednoczeénie podkresli¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom skarzacych, Sad Rejonowy nie
uzyt stwierdzenia, ze choroba corki wnioskodawczyni niekorzystnie wplynela na relacje ze spadkodawczynia. Sad 1
instancji ustalil jedynie, ze w przedmiotowym okresie kontakt K. P.1i1I. P. (1) ograniczal sie do rozmo6w telefonicznych,
co jednakze spotykalo sie ze zrozumieniem ze strony spadkodawczyni. W §wietle powyzszego na aprobate nie zastuguja
rowniez argumenty skarzacych, z ktérych wynika, ze niemozliwym jest by K. P. i jej m3az nie zostali zaproszeni
na spotkanie imieninowe I. P. (1) w dniu 22 pazdziernika 2006 roku. Sad Okregowy zwazyl, ze 1. P. (1) byla
Swiadoma, ze K. P. zaabsorbowana jest sprawami rodzinnymi i choroba corki, prawdopodobnym jest zatem, ze
spadkodawczyni nie chciala stwarza¢ dla wnioskodawczyni dodatkowych obcigzen czasowych, zwlaszcza iz testament
ustny nie wprowadzal zmian odnoénie dziedziczenia przez wnioskodawczynie mieszkania.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, iz Sad Rejonowy nie dopusScil sie naruszenia art. 233 k.p.c. Przeprowadzone
przez Sad I instancji postepowanie dowodowe nalezy uznaé za wyczerpujace i kompleksowe, a dokonana przez ten Sad
ocene materiatlu dowodowego jako pelna, logiczna i czyniaca zados¢ zasadom doswiadczenia zyciowego. Sad Okregowy
zwroécit rowniez uwage na fakt, iz Sad I instancji w sposoéb szczegolowy i dokladny uzasadnit przyczyny, dla ktorych
okreslonym dowodom dal wiare, uznajgc inne za niewiarygodne.

Racje przyzna¢ nalezy natomiast skarzacym, iz Sad I instancji popehil blad ustalajac, iz K. S. posiadala wlasny klucz
do mieszkania I. P. (1), gdyz I. K. skladajac zeznania w toku rozprawy miala na mysli M. S.. Mylne przyjecie tego faktu
nie mialo jednak znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Wobec prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego i trafnych ustalen faktycznych, Sad Okregowy w
dalszej kolejnoéci rozwazyt zasadno$¢ zarzutdw naruszenia prawa materialnego.

Na aprobate Sadu Okregowego nie zasluguje zarzut naruszenia art. 952 k.c. Stosownie do dyspozycji powyzszego
przepisu dla wazno$ci testamentu ustnego konieczne jest spelnienie opisanych w nim przestanek: istnienia obawy
rychlej $mierci albo niemozliwo§¢ lub znaczne utrudnienie w zachowaniu zwyklej formy testamentu, a takze
o$wiadczenie woli w obecnoéci co najmniej trzech Swiadkow. Tre$¢ testamentu ustanego moze byé nastepnie
stwierdzona albo poprzez spisanie ostatniej woli przez jednego ze $wiadkéw albo osobe trzecig przed uplywem roku
od jej przedstawienia, z podaniem daty i miejsca o§wiadczenia oraz daty i miejsca sporzadzenia pisma oraz podpisami
spadkodawcy i dwoch swiadkow lub wszystkich §wiadkow albo w razie niezachowania powyzszej formy poprzez
zlozenie zgodnych zeznan przez §wiadkow przed sadem w ciggu szeéciu miesiecy od otwarcia spadku.

Whbrew stanowisku skarzacych, Sad I instancji prawidlowo przyjal, iz po stronie spadkodawczyni istniala obawa
rychlej $émierci. Jak stusznie zwazyt Sad Rejonowy, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazano, ze obawa rychlej
$mierci spadkodawcy istnieje nie tylko, gdy jego stan zdrowia w chwili sporzadzania testamentu sam przez sie lub
w powigzaniu z innymi okoliczno$ciami, jak z podeszlym wiekiem albo przewleklym schorzeniem, czynil te obawe



realna w Swietle do$wiadczenia zyciowego, a zwlaszcza wiedzy lekarskiej, lecz takze w sytuacji jedynie subiektywnego
przekonania spadkodawcy co do jego zgonu (uchwata SN z dn. 7.01.1992 r., III CZP 135/91). Dodaé nalezy, iz w
judykaturze dominuje ponadto poglad, ze przestanka istnienia obawy rychlej $mierci jest spelniona, gdy subiektywne
przekonanie spadkodawcy, ze wkrdtce umrze, oparte jest na okoliczno$ciach obiektywnie je uzasadniajacych (por. np.
post. SN z dn. 17.02.2004 .

III CK 328/2002 i z dn. 8.02.2006 r. _II CSK 128/2005). Skarzacy maja racje gdy twierdzg, ze jezeli choroba
zagrazajaca zyciu spadkodawcy trwala od dluzszego czasu, obawa rychlej Smierci w chwili sporzadzenia testamentu (
art. 952 § 1 ke) zachodzi wéwczas, gdy obawa Smierci zwigzana z choroba nastapila ze wzgledu na znaczne pogorszenie
stanu zdrowia spadkodawcy bezposrednio przed sporzadzeniem testamentu. Na gruncie niniejszej sprawy wszystkie
powyzsze warunki zostaly spelnione. Jak wynika z opinii bieglego lekarza z zakresu chor6b wewnetrznych, w dniu
22 pazdziernika 2006 roku stan zdrowia spadkodawczyni byt bardzo ciezki ze wzgledu na przewlekle, postepujace
schorzenia przede wszystkim (...) oraz schorzenia innych ukladéw i narzadéow wewnetrznych, w tym (...). Zwazy¢
nalezy, iz stan zdrowia spadkodawczyni znacznie pogorszyl sie bezposérednio przed sporzadzeniem testamentu. Istotne
pod tym wzgledem s3 zeznania J. K., ktora podala, ze na okolo dwa miesigce przed Smiercia stan I. P. (1) byl bardzo
ciezki, natomiast na miesigc przed Smiercia spadkodawczyni juz tylko lezala i nie byla nawet w stanie samodzielnie
udac¢ sie do toalety. J. K. jako opiekunka I. P. (1), przebywajaca z nia codziennie, mogla zaobserwowaé postep
choroby u spadkodawczyni. Jednoczes$nie jako osoba obca w stosunku do wnioskodawczyni i uczestnikéw nie mialaby
interesu w skladaniu niezgodnych z prawda zeznan odnosnie do powyzszych okoliczno$ci. Sad Okregowy mial na
uwadze takze relacje M. S., ktéra o$§wiadczyla, iz na jakis$ czas przed spotkaniem w dniu 22 pazdziernika 2006 roku
kondycja zdrowotna jej kuzynki zaczela gwaltownie sie pogarszaé. Zwazyc¢ nalezy rowniez na zeznania A. C., w ktérych

wskazala ona, ze w dniu 22 pazdziernika 2006 roku stan spadkodawczyni ulegt dalszemu pogorszeniu, miala ona
klopoty z ukladem oddechowym, dusznoéci, po kazdym slowie musiala zaczerpna¢ oddech. Sad Okregowy dostrzegl,
iz $wiadek jako lekarz medycyny mogla z profesjonalnego punktu widzenia oceni¢ dolegliwoéci 1. P. (1). Znaczng
slabo$¢ i cierpienie spadkodawczyni w dniu spotkania potwierdzaja rowniez pozostali jego uczestnicy, tj. A. Z., W.
M. iK. S.. Podkreélenia wymaga ponadto okoliczno$¢, iz Swiadkowie J. P., Z. P. i L. P. (2), ktérzy utrzymywali, iz nic
nie wskazywalo na zblizajacy sie kres zycia spadkodawczyni, nie widzieli sie z nig osobi$cie w okresie bezposrednio
poprzedzajacym sporzgdzenie testamentu ustnego, lecz jedynie prowadzili z nig rozmowy telefoniczne. Nalezy nadto
nadmienié, iz I. P. (2), matka wnioskodawczyni, zeznala, ze od coérki wiedziala, iz spodziewano sie zgonu I. P.
(1). Powyzsze okoliczno$ci w sposéb jednoznaczny przemawiaja za tym by uznaé, ze u spadkodawczyni zachodzila
obiektywna obawa rychlej §mierci w dniu sporzadzenia ostatniej woli w formie ustne;j.

Sad Okregowy zwazyl nadto, iz jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego spadkodawczyni zdawala sobie
w pelni sprawe ze swojego stanu. Wszyscy $wiadkowie testamentu ustnego, a takze M. S. i A. Z. jednomyS$lnie
o$wiadczyli, ze I. P. (1) na poczatku spotkania w dniu 22 pazdziernika 2006 roku wyjawila im, ze zamierza
uporzadkowa¢ sprawy doczesne, gdyz liczy sie z tym, ze niedlugo moze juz nie mie¢ takiej mozliwoéci. M. S. zeznala
robwniez, ze w okresie poprzedzajacym przedmiotowe spotkanie I. P. (1) kontaktowala sie z nia telefonicznie proszac
ja o przybycie i pozegnanie sie. Pelng §wiadomo$¢ wlasnego stanu zdrowia u spadkodawczyni potwierdza réwniez
opinia bieglego z zakresu chor6b wewnetrznych, w ktorej wskazano, ze odmowa dalszego leczenia przez 1. P. (1) byta
wyrazem rezygnacji, pogodzenia z nieuchronnoscia $§mierci. Nieslusznie skarzacy argumentuja, iz powyzsza opinia
nie zostala sporzadzona w sposo6b jasny i rzetelny. Biegly odwolal sie do posiadanych wiadomosSci specjalistycznych, a
wnioski wyciagnal w oparciu o dokumentacje medyczng zawierajaca historia choroby spadkodawczyni, nie za$ jedynie
w oparciu o zeznania Swiadkéw. Wobec faktu, iz opinia wykonywana byla po$miertnie, biegly nie mial mozliwoSci
odwolania sie do innych zrodel np. przebadania wnioskodawczyni. Za calkowicie pozbawione podstaw Sad Okregowy
uznal takze twierdzenia skarzacych, z ktérych wynika, iz gdyby w dniu 22 pazdziernika 2006 roku I. P. (1) poczula
sie gorzej niz dotychczas, poprositaby o pomoc medyczng, o wezwanie karetki. Z relacji Swiadkéw testamentu oraz I.
K.1iM. S. wynika, iz spadkodawczyni odmawiala leczenia, nie chciala udacé sie do szpitala i korzystaé z konsultacji u
lekarzy. W. P. zeznal ponadto, iz nawet w dniu $émierci I. P. (1) zapytana, czy wezwaé pogotowie, udzielila odpowiedzi
odmownej. Nieche¢ spadkodawczyni do podjecia terapii byla znana calej rodzinie, nie sposéb zatem zaakceptowac
powyzszej argumentacji przedstawionej w apelacji.



Sad Okregowy mial rowniez na uwadze okolicznosé, ze A. C. jest lekarzem i czesto udzielala jej konsultacji medycznych.
L. P. (1) czerpala od niej wiedze na temat wlasnego stanu zdrowia, zdawala sobie zatem sprawe z jego konsekwencji.

Tok rozumowania Sadu Rejonowego odnoénie przestanki obawy rychlej §mierci zastuguje zatem na aprobate. Sad I
instancji, odmiennie niz twierdza skarzacy, swojego przekonania co do powyzszej kwestii nie wywiddl tylko z faktu, ze
spadkodawczyni zmarla 21 dni pdzniej. Argument ten stuzyl temu Sagdowi jedynie do podkreslenia realnosci istnienia
obawy $§mierci po stronie I. P. (1).

Brak jest rowniez podstaw do podzielenia zarzutu skarzacych odnoszacego sie do naruszenia art. 948 k.c.,
konstytuujacego regule, zgodnie z ktora nalezy dokonywa¢ wykladni in favorem testamenti, tj. w ten sposob, zeby
mozliwie najpekiej urzeczywistni¢ wole spadkodawcy. Argumenty podniesione w apelacji Sad Okregowy prowadza
do wniosku, ze zarzucajac bledng wykladnie testamentu poprzez uznanie, ze A. Z. nalezy do kregu spadkobiercow po
L. P. (1), skarzacy w dalszym ciagu kwestionowali istnienie testamentu ustanego z dnia 22 pazdziernika 2006 roku,
zwlaszcza iz w uzasadnieniu Srodka zaskarzenia nie sprecyzowano, w jaki sposob Sad Rejonowy uchybil dyspozycji
art. 948 k.c. Wobec ustalenia, ze w powyzszym dniu doszlo do skutecznego wyrazenia przez testatorke ostatniej woli,
bezcelowym jest ponowne odnoszenie sie do kwestii, czy I. P. (1) miala zamiar przekazaé¢ zgromadzone oszczednoSci
siostrzencowi A. Z.. Wystarczajacym jest w tym miejscu podkreslenie, ze wszyscy §wiadkowie testamentu tj. A. C.,
W. M. oraz K. S. zgodnie zeznaly, iz wszelkie $rodki znajdujace sie na rachunkach bankowych oraz w gotowce
spadkodawczyni przeznaczyla dla A. Z.. Powyzsze ustalenia prowadza do wniosku, iz Sad Rejonowy nie uchybil
zasadom wykladni testamentu stwierdzajac, iz do kregu spadkobiercow po I. P. (1) nalezy wnioskodawczyni oraz obaj
uczestnicy, bowiem w pelni odzwierciedlona zostala w ten sposéb ostatnia wola spadkodawczyni.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.



