Sygn. akt V Ca 2200/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2012 r.
Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Zbigniew Podedworny

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 pazdziernika 2012 r. w Warszawie
sprawy z powbdztwa (...) Sp. z 0.0. wW.

przeciwko S. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego (...) w Warszawie

z dnia 20 stycznia 2012 r., sygn. akt XVI C 32/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. 1 w ten tylko sposob, ze kwote 6.851,52 (szesé tysiecy osiemset
piecédziesiqt jeden 52/100) zlote z ustawowymi odsetkami od dnia 15 maja 2010 r. do dnia zaplaty
obniza do kwoty 1.850 (Jeden tysiqgc osiemset piecdziesiqt) zlotych z ustawowymi odsetkami od tej
kwoty od dnia 15 maja 2010 r. do dnia zaplaty z ustawowymi odsetkami od kwoty 6.851,52 (sze$é
tysiecy osiemset piecédziesiqt jeden 52/100) od dnia 15 maja 2010 r. do dnia 21.07. 2010 r.; oraz w
pkt. 3 poprzez obnizenie kwoty 1.000 (Jeden tysiqc) zlotych do kwoty 800 (osiemset) zlotych;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqgdza od powoda (...) Sp. z o.0. w W.narzeczS. S. kwote 200 (dwiescie) ztotych tytultem zwrotu
kosztow postepowania w instancji odwolawczej.

Sygn. akt V Ca 2200/12
Uzasadnienie:

(...) sp. z 0.0. w W. zlozyla przeciwko S. S., prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo
Budowlane (...)

w W., pozwy o zaplate §wiadczen z tytutu laczacej strony umowy, zadajgc zasadzenia przez pozwanego na rzecz powoda
kwot: 6956,20 z1, 6851,52 z1, (...),26 z}

i5582,72 7zl z odsetkami ustawowymi od 15 lipca 2010 do dnia zaplaty.

Pozwany wniést o oddalenie powddztw w calosci.



Sad Rejonowy postanowieniem z 23 maja 2011r., na podstawie art. 219 k.p.c., polaczyt sprawy XVI C-upr 980/10, XVI
C-upr 981/10 i XVI C-upr 978/10 ze sprawg XVI C-upr 977/10, rozpoznajac je dalej pod sygn. XVI C 32/12.

Niniejsza sprawa nalezy do spraw ze stosunkéw cywilnych miedzy przedsiebiorcami, w zakresie prowadzonej przez
nich dzialalno$ci gospodarczej i z tego wzgledu Sad rozpoznal ja stosujac przepisy o postepowaniu w sprawach
gospodarczych.

Wyrokiem z 20 stycznia 2012r. Sad Rejonowy (...) w Warszawie zasadzil od pozwanego S. S. na rzecz powddki (...)
Sp. z 0.0. w W. 6851,52 z} z ustawowymi odsetkami od 15 maja 2010r. do dnia zaplaty,

5582,72 zt z ustawowymi odsetkami od 15 maja 2010r. do dnia zaplaty, 6956,20 z}

z ustawowymi odsetkami od 15 lipca 2010r. do dnia zaplaty oraz 6014,06 zl z ustawowymi odsetkami od 15 sierpnia
2010r. do dnia zaplaty, oddalil powodztwo o kwote 685,20 z}

z ustawowymi odsetkami od 15 sierpnia 2010r. do dnia zaplaty; zasadzil od pozwanego S. S. na rzecz powodki (...)
Sp. z 0.0. w W. 1000 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst pozwany.

Orzeczenie zaskarzyl w cze$ci, w zakresie pkt 1i 3 sentencji, tj. w zakresie zasgdzenia na rzecz powoda kwoty 25 404,50
z} oraz w zakresie kosztow procesu.

Rozstrzygnieciu zarzucik:

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych Sadu z trescia zebranego materialu dowodowego wskutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére moglo mieé istotny wplyw na wynik sprawy;

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie niektorych faktow i dowodow z zeznan §wiadka J. H. (1) oraz kopii
przelewu z 21 lipca 2010r.;

- naruszenie 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodéw zalaczonych przez pozwanego do akt:
kopii przelewu z 21 lipca 2010r. oraz odpowiedzi pozwanego z 26 sierpnia 2010r.

- naruszenie art. 224 k.p.c. poprzez nie przeprowadzenie dowodoéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy.

Whniost o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki
kosztow postepowania przed sagdem pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna tylko w czeSci.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny za wyjatkiem przedstawionej ponizej okolicznoéci. W zasadzie
rowniez prawidlowo dokonal jego oceny prawne;j.

Niemniej sad I instancji przeoczyl, ze pozwany zalaczyl do akt sprawy XVI Cupr 980/10 dowdd w postaci przelewu z
dnia 21 lipca 2010 r. na konto powodki kwoty 5001,52 z} tytulem czeSciowego oplacenia faktury nr (...), ktéra ta fakturg
powodka udowadniala istnienie roszczenia o zaplate kwoty 6851,52 zl (k.39). W trakcie postepowania powodka nie
kwestionowala, ze przelew zostal zrealizowany.

W rezultacie skorygowania wymagala zasadzona w pkt I kwota 6851,52 zl do wysokoéci 1850 zt (r6znica miedzy kwota
wynikajacg z faktury a wplacona przelewem). Konsekwencja powyzszego byla zmiana orzeczenia co do odsetek od tej
kwoty. Od pelnej wysokoSci przystuguja one jedynie do dnia zrealizowania przelewu, zas po tym dniu — jedynie od
kwoty 1850 zl.



Z powyzszego wynika, ze powodka wygrala sprawe w 81,6 % zadala 26089,70 zl, zasadzono kwote 21088,18 z}) , a
wiec w przyblizeniu w 80 %. Skoro zadania powoda zostaly jedynie cze$ciowo uwzglednione, koszty postepowania
przed sadem I instancji nalezalo stosunkowo rozdzieli¢ na podstawie art. 100 kpc Ogoélem koszty postepowania przed
sadem I instancji, jak prawidlowo wyliczyl Sad Rejonowy wyniosly 1000 zl, z czego powodce nalezy sie zwrot 80 %
tej kwoty, czyli 800 zl.

Argumentow apelacji w pozostalej czeSci nie mozna podzielic.

Sad Rejonowy zasadnie ustalil, Ze w pozostalych okresach objetych pozwem powddka prawidlowo Swiadczyta
pozwanemu, objete umowa zawarta pomiedzy nimi uslugi. Wbrew twierdzeniom skarzacego przyjal rowniez, ze
udowodniona zostala kradziez mienia pozwanego przez pracownikdw powoda w maju 2010 r. Juz przez to niezasadny
jest zarzut naruszenia art. 227 kpc (przyjac nalezy, ze art. 224 kpc dotyczacy udzielenia stronom glosu po zamknieciu
rozprawy zostal wskazany w apelacji omytkowo). Podobnie z tych samych wzgledbéw za niezasadny nalezy potraktowac
zarzut naruszenia art. 233 kpc odno$nie zeznan J. H.. Sad Rejonowy wyciagnal z tych zeznan wniosek zgodny z
argumentacjg pozwanego.

Istotnym problemem jest natomiast to, ze sad I instancji inaczej, niz uwazal pozwany, ocenil prawnie skutki
wecze$niejszej kradziezy mienia pozwanego przez pracownikéw powddki. Sad Okregowy podziela te ocene. Pozwany
dysponowal informacja o wczes$niejszej kradziezy, jednakze calkowicie ja zlekcewazyl, uznajac, ze jest to szykana
ze strony sasiada, z ktorym pozostaje w zlych stosunkach (informacja pelnomocnika pozwanego — k. 47). Pomimo
mozliwo$ci wypowiedzenia umowy laczacej go z powodka, zaniechal tego, wskutek czego powodka realizowala do dnia
29 lipca 2010 r. swe obowiazki wynikajace z umowy w sposéb prawidlowy. Poniewaz umowa laczaca strony miata
charakter odplatny, powo6dce nalezy sie wynagrodzenie za tan okres, zgodnie z art. 735 § 1 kpc, ktorego tre$c przytoczyt
w swym uzasadnieniu Sad Rejonowy.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 386 § 1 kpc jak w sentencji. O kosztach postepowania za II
instancje Sad orzekl zgodnie z art. 100 kpc. Pozwany wygral w postepowaniu odwolawezym w 20 % (wyliczenie jak
wyzej). Uiécit oplate od apelacji w wysokosSci 1000 zt. Przy braku kosztéw powo6dki, nalezy mu sie zwrot 20 % wplaconej
kwoty.



