Sygn. akt V Ca 2691/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2012 .

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Cylc
Sedziowie: SSO Bogustawa Jarmolowicz-Eochanska (spr.)
SSO Oskar Rudziniski
Protokolant: st.sekr.sad. Anita Pilatowicz

po rozpoznaniu w dniu 4 stycznia 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. M. i Z. M.

przeciwko K. S.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Pruszkowie

z dnia 11 lipca 2011 r., sygn. akt I C 312/11

1. oddala apelacje;

2. oddala wniosek pozwanej o zasadzenie kosztow postepowania odwolawczego.

Sygn. akt V Ca 2691/11

UZASADNIENIE

Powodowie Z. i B. M. wnie§li o zasgdzenie w postepowaniu upominawczym od pozwanej K. S. (poprzednio R.) kwoty
10.408 zlotych wraz ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu w
tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Na wypadek wniesienia przez pozwana sprzeciwu
wnosili o zasadzenie powyzszych kwot oraz kosztow postepowania sagdowego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego

wedlug norm przepisanych.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 31 maja 2010 roku Sad Rejonowy w Pruszkowie uwzglednit

powddztwo w calo$cei.




W dniu 12 kwietnia 2011 roku K. S. (dawniej R.) wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty wnoszac o oddalenie powodztwa
w caloSci oraz zasgdzenie solidarnie od powod6w na jej rzecz kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 11 lipca 2011 roku Sad Rejonowy w Pruszkowie oddalit powo6dztwo.

Podstawe rozstrzygniecia Sqadu Rejonowego stanowily nastepujgce ustalenia faktyczne i ocena
prawna:

W dniu 31 stycznia 2008 roku Sad Rejonowy (...) w Warszawie wydal przeciwko Z. M. i B. M. na rzecz K. S. nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym na kwote 42.043,50 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10
wrzesnia 2007 roku do dnia zaplaty oraz na kwote 2.493 zlotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
Nakaz zaplaty uprawomocnit sie niezaskarzony a w dniu 21 maja 2008r. Sad Rejonowy (...) w Warszawie nadal temu
nakazowi zaplaty klauzule wykonalno$ci.

Na podstawie w/w tytulu wykonawczego K. R. (obecnie S.) w dniu 8 lipca 2008 roku zlozyla wniosek o wszczecie
egzekucji. Postepowanie egzekucyjne toczylo sie pod sygnatura akt (...).przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie
Rejonowym (...)w Warszawie A. G.

Na wniosek powodéw z dnia 18 czerwca 2008 roku Sad Rejonowy (...) w Warszawie przywrocit im termin do
wniesienia sprzeciwu. Sprawa toczy sie pod sygnaturg akt II C 430//08.

Postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2008 roku Komornik Sgdowy przy Sadzie Rejonowym (...) w W. A. G. z
uwagi na zlozenie przez Z. i B. M. postanowienia przywracajacego termin do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty,
umorzyl postepowanie egzekucyjne i ustalil koszty postepowania egzekucyjnego na kwote 10.407,99 zlotych, ktéra
powodowie zaplacili tytutem kosztow egzekucyjnych w sprawie (...) .

Prawomocnym wyrokiem zaocznym z dnia 8 wrze$nia 2009 roku Sad Rejonowy (...) w Warszawie pozbawil
wykonalno$ci wyzej wymieniony tytul wykonawczy.

Ustalajac stan faktyczny Sad Rejonowy oparl sie na okolicznosciach, ktére nie byly miedzy stronami sporne oraz
dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy.

Sad Rejonowy oddalil wnioski pozwanej: o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka M. S. na okoliczno$¢ prawidtowosci
wskazanego adresu malzonkéw M. oraz o zwrdcenie sie o akta i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych
sie w aktach (...) prowadzonych przez A. G., Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) w Warszawie.

Zdaniem Sadu Rejonowego okolicznosci, na ktére mialy zosta¢ przeprowadzone powyzsze dowody byly niesporne
(w zakresie przebiegu postepowania egzekucyjnego) oraz nie maja znaczenia dla treéci orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie. Zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sg fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie.

Na podstawie powyzszych ustalen faktycznych Sad Rejonowy uznal powddztwo za bezzasadne .

Sad Rejonowy powolal sie na tresé art. 415 k.c. zgodnie, z ktérym kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode,
obowiazany jest do jej naprawienia. Sad Rejonowy zwrécit uwage, iz w przedmiotowym postepowaniu powodowie
dochodzili od pozwanej tytulem odszkodowania kwoty 10.408 zlotych uiszczonej przez nich zgodnie z trescig
postanowienia komornika sadowego z dnia 13 pazdziernika 2008 roku wydanego w sprawie (...). W ich ocenie
uiszczenie opisanych kosztow egzekucyjnych spowodowalo powstanie szkody w ich majatku albowiem umorzenie
postepowania egzekucyjnego zostalo spowodowane przywroceniem terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu
zaplaty stanowigcego podstawe egzekucji.

Sad Rejonowy wskazal ,ze zgodnie orzecznictwem Sadu Najwyzszego, rozstrzygniecie dotyczace kosztow
postepowania ma charakter szczegblny i to bez wzgledu na to, czy dotyczy postepowania procesowego,



nieprocesowego, czy egzekucyjnego. Orzeczenia takie maja charakter konstytutywny i w sposéb kompleksowy,
ostateczny i definitywny rozstrzygaja o tych kosztach. Z uwagi na nierozlaczne powigzanie zadania zwrotu kosztow
procesu z przebiegiem danego procesu, a przede wszystkim z orzeczeniem konczacym sprawe w danej instancji, w
przepisie art. 109 k.p.c. przewidziana jest prekluzja roszczenia o zwrot kosztow. W razie pominiecia przez sad w wyroku
rozstrzygniecia o kosztach procesu, zainteresowanej stronie przysluguje jedynie wniosek o uzupekienie wyroku (art.
351 k.p.c.), przy czym nalezy go zlozy¢ w terminie ustawowo okreslonym.

Analogicznemu uzupehieniu wedtug Sadu pierwszej instancji podlega réwniez inne orzeczenie sadowe, a wiec nie
dotyczace istoty sprawy (np. postanowienie o umorzeniu postepowania), jezeli tylko jego czescia sktadowa powinno
by¢ réwniez rozstrzygniecie o kosztach procesu, czego sad nie uwzglednil.

W wypadku natomiast, gdy sad orzekl w tej kwestii, lecz strona nie jest zadowolona z rozstrzygniecia bo przykladowo
uwaza, ze nalezy jej sie wieksza kwota, to przystuguje jej prawo wniesienia zazalenia .

Wszystkie te okolicznos$ci powoduja, zdaniem Sadu Rejonowego przemawiaja za tym ,iz do zobowigzan wynikajacych z

prawomocnego rozstrzygniecia o kosztach procesu cywilnego nie ma zastosowania art. 358" § 3 k.c. ani art. 481 § 1 k.c.
(uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1995 roku, III CZP 8/95, OSNC 1995/6/88; uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 31 stycznia 1996 roku, III CZP 1/96, OSNC 1996/4/57).

Zdaniem Sadu Rejonowego przytoczone orzecznictwo Sadu Najwyzszego w sposob jednolity i konsekwentny wskazuje,
ze po zakonczeniu procesu nie mozna dochodzi¢ w odrebnym postepowaniu jakichkolwiek naleznoéci z tytulu
kosztow tego procesu. Nie mozna tez korygowac zasadzonych prawomocnie sum. Koszty postepowania sa definitywnie
rozliczane w tym postepowaniu i nie moga by¢ dochodzone w odrebnym procesie (orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 14 maja 1965 roku, III CO 73/64, OSNCP 1966, z. 7-8, p6z. 108; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia
10 lutego 1995 roku, IIT CZP 8/95, OSNC 1995/6/88; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2005 roku, CK
139/05, LEX nr 186929).

Ze wskazanych wyzej wzgledow Sad Rejonowy uznal, iz brak jest podstaw do dochodzenia zwrotu uiszczonych kosztow
postepowania egzekucyjnego. Zdaniem Sadu Rejonowego rozstrzygniecie komornika byto w tym zakresie zaskarzalne
skarga na czynno$ci komornika, a sad rozpoznajac te skarge byt wladny zastosowac regulacje wynikajace z przepisow
art. 98 i nastepnych k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego zlozyli powodowie zaskarzajac go w calo$ci zarzucajac mu naruszenie art. 386
§ 1 k.p.c. poprzez nierozpoznanie przez Sad istoty sprawy, wnoszac w konkluzji o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w calosci ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,

2. zasadzenie na rzecz powodow kosztow postepowania za I i IT instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniesli , iz uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 1965 r. (III Co 73/64), na
ktora powolal sie Sad Rejonowy dotyczyla zupelnie innego stanu faktycznego i w zwiazku z tym nieprawidlowe ich
zdaniem jest oparcie rozstrzygniecia na jej podstawie. Ponadto skarzacych zakwestionowali poglad Sadu Rejonowego,
ze dochodzenie kosztéw bezpodstawnej egzekucji bylo mozliwe tylko w oparciu o skarge na czynno$ci komornika.
Ich zdaniem skarga na czynno$¢ komornika jest srodkiem stuzgcym do zaskarzenia przepiséw prawa proceduralnego,
a nie materialnego. Ponadto zlozenie skargi na czynnosci komornika przystuguje w toku prowadzonej egzekucji
na dzialania i zaniechania czynno$ci dokonane przez komornika sgdowego, ale nie wstrzymaloby wykonania
zaskarzonego postanowienia organu egzekucyjnego, a zatem z punktu widzenia powodéw byloby bezprzedmiotowe.

W odpowiedzi na apelacje powoddw, pozwana wniosta



1. oddalenie apelacji w caloéci oraz

2. zasgdzenie solidarnie od powodéw na rzecz pozwanej kosztoéw postepowania odwolawczego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.

W ocenie Sadu Okregowego orzeczenie Sadu Rejonowego odpowiada prawu aczkolwiek na innej podstawie niz
wskazana w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia .

W niniejszej sprawie powodowie nie wystapili z roszczeniem o zwrot wyegzekwowanych kosztéw postepowania
egzekucyjnego a z roszczeniem odszkodowawczym opartym na przepisie art. 415 k.c. . Winni zatem wykaza¢ niezbedne
przestanki dla uwzglednienia takiego roszczenia tj. :szkoda ,zdarzenie wywolujace szkode i zwiazek przyczynowy
miedzy szkodg a zdarzeniem wywolujacym szkode, czego zdaniem Sadu Okregowego nie uczynili .

Przede wszystkim powodowie nie wykazali zdarzenia wywolujacego szkode .Tym zdarzeniem wbrew ich stanowisku
nie moze by¢ pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego lub wszczecie egzekucji na podstawie uzyskanego
tytulu wykonawczego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci .Nalezy podzielié poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony w uchwale z 2009.10.07 ,IIICZP 69/09 ,0SNC 2010/4/52/19 ,ze za szkode wyrzadzona na podstawie
nieprawomocnego nakazu zaplaty zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci nastepnie uchylonego ,wierzyciel nie
ponosi odpowiedzialno$ci na podstawie art. 415 k.c. ,chyba ze zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji i jego popieranie
bylo zachowaniem zawinionym .

Okoliczno$ci zawinionego dzialania pozwanej zmierzajacego do bezprawnego uzyskania tytulu wykonawczego
powodowie takze przed Sadem pierwszej instancji nie wykazali .Ich twierdzenia ,ze pozwana $§wiadomie podala
nieprawidlowy adres zamieszkania powodéw aby uniemozliwi¢ im zaskarzenie wydanego przeciwko nim tytulu
egzekucyjnego nie zostal w niniejszej sprawie wykazany .W dolaczonych przez siebie pismach powodowie sami
przyznaja, ze adres wskazany przez pozwana w sprawie II Nc 2038/07 Sadu Rejonowego (...) w Warszawie byl ich
poprzednim adresem . Koreluja powyzsze ustalenia ze stanowiskiem pozowanej . Pozwana bowiem w sprzeciwie od
nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym zakwestionowala twierdzenia powodow jakoby swiadomie podala
Sadowi nieprawdziwy adres zamieszkania powod6w wskazujac , ze powodowie w trakcie trwania tego postepowania
posiadali dwa adresy , przy czym adres wskazany przez nia, byl oficjalnym adresem powodow. Powyzszej okolicznosci
powodowie nie zaprzeczyli .Tym samym, zdaniem Sadu Okregowego fakt ten nalezy uznaé za przyznany przez
powodow na podstawie art. 230 k.p.c.

Nadto w ocenie Sadu Okregowego orzeczenie Sgdu podlegajace wykonaniu jest orzeczeniem zgodnym z prawem
szczegblnie wtedy gdy jest to orzeczenie prawomocne. Wykonanie zatem takiego orzeczenia nawet bezprawnego
ale prawomocnego nie moze kwalifikowaé jako bezprawnego zachowania .Wierzyciel korzystajac z mozliwo$ci
wszczecia egzekucji dziala bowiem w granicach prawa .Wszczecie zatem i popieranie przez wierzyciela egzekucji na
podstawie tytulu wykonawczego nastepnie uchylonego nie moze by¢ uznane za czyn niedozwolony uzasadniajacy
odpowiedzialno$é¢ na podstawie art. 415 k.c.

Zatem aby powodowie mogli domagaé sie uznania ,ze skorzystanie z prawa do egzekucji bylo zawinione winni te
przestanke wykaza¢ ,czego nie uczynili .

Z powyzszych wzgledow apelacja zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

Whiosek pozwanej o zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego podlegal oddaleniu . Pozwana nie wykazala aby
jakiekolwiek koszty postepowania przed Sadem drugiej instancji poniosla . Zgodnie z art. 98. § 2. do niezbednych
kosztow procesu prowadzonego przez strone osobiécie lub przez pelnomocnika, ktoéry nie jest adwokatem, radca
prawnym lub rzecznikiem patentowym, zalicza sie poniesione przez nia koszty sadowe, koszty przejazdéw do



sadu strony lub jej pelnomocnika oraz réwnowarto$¢ zarobku utraconego wskutek stawiennictwa w sadzie. Suma
kosztoéw przejazddow i rownowarto$¢ utraconego zarobku nie moze przekracza¢ wynagrodzenia jednego adwokata
wykonujacego zawdd w siedzibie sadu procesowego.



