Sygn. akt V Ca 1949/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2011 .

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Piotr Wojtysiak (spr.)
Sedziowie: SO Marzanna Goral
SO Maja Smoderek
Protokolant: Olga Michalec

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2011 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - (...)

przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczen S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie
z dnia 12 maja 2011 1., sygn. akt VI C 639/09

1. oddala apelacje;

2. zasadza od (...) Towarzystwa Ubezpieczenn S.A. w W. na rzecz Skarbu Pafnistwa - (...) kwote 300 (trzysta) zlotych
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w instancji odwolawcze;j.

Sygn. akt V Ca 1949/11

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 18 czerwca 2009 roku powdd Skarb Panistwa - (...), wnidst o zasadzenie od pozwanego (...)
Towarzystwa Ubezpieczen spolki akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 12.549,27 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 5 kwietnia 2008 roku do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu powo6d wskazal, iz dochodzi doplaty z tytulu niezrefundowanego w catosci
odszkodowania za szkode komunikacyjng z dnia 18 stycznia 2008 roku z udzialem pojazdu marki (...) nr rej (...),
stanowiacego wlasno$¢ powoda, oraz pojazdu marki (...) o nr rej. (...), ubezpieczonego w zakresie OC w pozwanym
towarzystwie ubezpieczeniowym. Dalej powod podal, ze dokonal zgloszenia przedmiotowej szkody u pozwanego,



ktory po przeprowadzeniu likwidacji przyznal mu odszkodowanie w kwocie 36.515,73 zlote, ktora to kwota w ocenie
powoda jest zanizona, albowiem z wyceny kosztéw naprawy dokonanej przez (...) S.A. wynika, ze koszty naprawy
pojazdu powoda w autoryzowanej stacji obstugi beda wynosi¢ 40.217,45 ztotych, co po ubruttowieniu réwna sie kwocie
49.065,00 zlotych.

Pozwany (...) Towarzystwo Ubezpieczen spo6tka akcyjna V. z siedziba w W., w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie
powodztwa w caloSci oraz zasadzenie kosztdw postepowania. W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz nie kwestionuje
swojej odpowiedzialnoSci za spowodowang przez A. K., kierujacego pojazdem marki (...) szkode, czego przejawem
jest zaplata na rzecz powoda bezspornego odszkodowania w wysokosci 36.515,73 zlote z tytulu uszkodzenia pojazdu
marki (...). Dalej pozwany podal, ze wysoko$é odszkodowania zostala ustalona w toku postepowania likwidacyjnego,
prowadzonego przez firme (...) z siedziba w W. w oparciu o ocene techniczng z dnia 4 lutego 2008 toku oraz
weryfikacja kalkulacji kosztéw naprawy o nr (...). Pozwany podniést takze, iz w dniu 13 listopada 2009 roku, na skutek
ponownego rozpatrzenia sprawy doplacono powodowi kwote 8.033,46 zlotych (z tytulu naleznego podatku VAT) do
poprzednio uznanych i wyplaconych kosztéw naprawy uszkodzonego pojazdu. Pozwany wskazal nadto, iz powodowi,
lacznie w tytulu przedmiotowej szkody zostata wyplacona kwota 45.549,19 zlotych, ktéra winna odpowiadaé kosztom
przywrocenia pojazdu do stanu i wartoéci sprzed wypadku. Ponadto pozwany podal, ze powdd nie wykazal, aby jego
pojazd w chwili wypadku znajdowal sie na gwarancji producenta, gdyz zalgczone dokumenty nie potwierdzajac faktu
obowiazywania takiej gwarancji, ktéra mogla zostaé cofnieta na skutek niewlasciwego zachowania powoda.

Pelnomocnik powoda na rozprawie w dniu 19 listopada 2009 roku o§wiadczyl, iz pojazd nie zostal naprawiony ani
sprzedany. Ponadto w pi$émie procesowym z dnia 11 grudnia 2009 roku wskazal, iz wobec zaplaty przez pozwanego
na rzecz powoda kwoty 8.033,46 zlotych, ograniczyl pow6dztwo (ze skutkiem zrzeczenia sie roszczenia co do kwoty
8.033,46 zlotych) do kwoty 4.515,81 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 kwietnia 2009 roku oraz wniost
o zasadzenie odsetek ustawowych od kwoty 8.033,46 zlotych obliczonych od dnia 5 kwietnia do dnia 13 listopada
2009 roku.

Na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2011 toku pelnomocnik powoda rozszerzyt powodztwo o dodatkowa kwote 2.144,00
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 kwietnia 2011 roku do dnia zaplaty - tytulem wyréwnania ubytku
wartoSci rynkowej uszkodzonego pojazdu, natomiast pelnomocnik pozwanego wnosil o oddalenie powodztwa w
calo$ci, w tym réwniez co do kwoty rozszerzone;j.

Wyrokiem z dnia 12 maja 2011 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie w pkt 1. zasadzit od (...)
Towarzystwa Ubezpieczen S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa - (...) kwote 4.515,81 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 kwietnia 2009 r. do dnia zaplaty; w pkt. II. zasadzil od (...) Towarzystwa Ubezpieczen S.A. z
siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa - (...) ustawowe odsetki od kwoty 8.033,46 zl naliczone od dnia 5 kwietnia
2009 r. do dnia 13 listopada 2009 r.; w pkt III — zasadzil od (...) Towarzystwa Ubezpieczen S.A. z siedziba w W. na
rzecz Skarbu Panstwa - (...) kwote 2.144 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty;
w pkt IV. Sad w pozostalym zakresie postepowanie umorzyl; oraz w pkt V orzekl, ze pozwany zwréoci powodowi w
calo$ci koszty postepowania pozostawiajgc szczegotowe wyliczenie tych kosztow Referendarzowi Sagdowemu.

Swoje rozstrzygniecie Sad Rejonowy opart na nastepujacym stanie faktycznym i prawnym:

W dniu 18 stycznia 2008 roku w W. na ulicy (...) doszlo do kolizji drogowej, w wyniku ktorej uszkodzony zostal
samochdd osobowy marki (...) o numerze rejestracyjnym (...), kierowany przez J. C., stanowigcy wlasnosé¢ Skarbu
Panstwa - (...) z siedzibg w W.. Przyczyna zdarzenia bylo nieprawidlowe zachowania kierujacego samochodem marki
(...) o numerze rejestracyjnym (...), ubezpieczonego od odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) Towarzystwo Ubezpieczen
spotka akcyjna (...) z siedzibg w W.. Wezwani na miejsce zdarzenia funkcjonariusze Policji uznali, iz wine za
spowodowanie kolizji ponosi A. K., kierujacy pojazdem marki (...) i ukarali go mandatem karnym kredytowym w
wysokoSci 200 zlotych. Na skutek przedmiotowego zdarzenia w pojezdzie powoda uszkodzeniu ulegl przéd pojazdu,
tyt pojazdu oraz prawy bok pojazdu.



Samochod marki (...) objety byt umowa ubezpieczenia autocasco, w ktorej po stronie zakladu ubezpieczen wystepowat
(...) Towarzystwo Ubezpieczeniowe z siedziba w S. .

Powdd dnia 24 stycznia 2008 roku dokonal zgloszenia przedmiotowej szkody w (...) Towarzystwo Ubezpieczeniowe
z siedzibg w W. w zakresie ubezpieczenia auto - casco, ktory pismem z dnia 18 lutego 2008 roku przekazal akta
szkody komunikacyjnej z dnia 18 stycznia 2008 roku wraz z wycena kosztow naprawy w autoryzowanej stacji
obstugi, wyliczonej na kwote 40.065,00 7l (...) Towarzystwu Ubezpieczen spolka akcyjna (...) z siedziba w W., celem
przeprowadzenia dalszej likwidacji. W uzasadnieniu wskazano, ze w wyniku prowadzonych czynnoS$ci, majacych
na celu likwidacje szkody ustalono, ze sprawca szkody zawart umowe o ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych w tymze Towarzystwie Ubezpieczen, potwierdzane polisa nr (...)

(...) Towarzystwo Ubezpieczen spodtka akcyjna(...) z siedziba w W. - nie kwestionujac podstawy swojej
odpowiedzialnoéci - w wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego decyzja z dnia 26 marca 2008 roku
przyznal powodowi bezsporna kwote odszkodowania w wysokoéci 36.515,73 zlote, wyplacona w dniu 4 kwietnia 2008
roku.

Ponadto, pozwany w dniu 13 listopada 2009 roku (a wiec juz po doreczeniu mu odpisu pozwu) wyplacil na
rzecz. powoda kwote 8.033,46 zlotych, stanowiaca doplate z tytutlu podatku VAT do uznanych kosztéw naprawy
uszkodzonego pojazdu marki (...).

Powyzszy stan faktyczny byl pomiedzy stronami bezsporny i zostal ustalony w oparciu o dowody z dokumentéw
zgromadzone w aktach sprawy. W ocenie Sadu Rejonowego nie ujawnily sie zadne przeslanki do kwestionowania
autentycznoéci czy wiarygodnos$ci dokumentow zlozonych do akt przedmiotowej sprawy, stanowigcych tym samym
pelnowarto$ciowy material dowodowy. Sad Rejonowy zauwazyl, iz zalgczona do akt sprawy kalkulacja kosztow
naprawy - pojazdu sporzadzona przez (...) Towarzystwo Ubezpieczeniowe jest tylko dokumentem prywatnym,
stanowigcym dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie.

Z uwagi na fakt, iz pomiedzy stronami istnial spér co do wysoko$ci naleznego dodatkowego odszkodowania, Sad
Rejonowy postanowieniem z 12 stycznia 2010 r . dopuscit dowdd z opinii bieglego z zakresu mechaniki i eksploatacji
pojazdéw mechanicznych oraz ich wyceny na okoliczno$¢ ustalenia niezbednych i ekonomicznie uzasadnionych
kosztoéw naprawy pojazdu (...) o nrrej (...), koniecznych do przywroécenia go do stanu z przed kolizji opisanej w pozwie,
biorgc pod uwage ceny wystepujace na lokalnym rynku uslug naprawczych w autoryzowanych serwisach (...) oraz
wyliczajac ewentualny spadek ceny pojazdu po dokonanej naprawie.

W sporzadzonej opinii pisemnej biegly sadowy P. H. (1) wskazal, iz warto$¢ rynkowa pojazdu marki (...) w dniu
wypadku wynosila 53.600 zlotych, zas warto$¢ pojazdu uszkodzonego w dniu 18 stycznia 2008 roku wynosila 16.300
zlotych, za$ réznica wartosci pojazdu przed i po szkodzie wynosila 37.300 zlotych. Nadto biegly P. H. wskazal, iz
opierajac sie na kalkulacji naprawy sporzadzonej przez (...) Towarzystwo Ubezpieczeniowe mozna przyja¢ wartos$c
spadku pojazdu po naprawie na ok. 6.000 zlotych. Poniewaz opinia bieglego P. H. (1) okazala sie calkowicie
nieprzydatna do rozstrzygniecia niniejszej sprawy (biegly w ogéle nie wypowiedziat sie co do okoliczno$ci, wskazanych
w postanowieniu dowodowym Sadu, za to ustalil kwestie nie majace znaczenia dla sprawy) Sad Rejonowy zlecil
wykonanie innemu bieglemu opinii zgodnie z postanowieniem z 12 stycznia 2010 .

W sporzadzonej przez siebie opinii pisemnej biegly sadowy W. K. wskazal, ze koszt naprawy w zakresie
technicznie niezbednym, a ekonomicznie uzasadnionym (przy zastosowaniu cze$ci oryginalnych) samochodu (...) o
pottorarocznym okresie uzytkowania wyniesie 49.189,68 zlotych wraz z podatkiem VAT. Nadto wskazal, ze ubytek
wartoSci rynkowej samochodu marki (...) w wyniku zdarzenia drogowego (po naprawie przeprowadzonej w sposéb
profesjonalny) wynosi 2.144 zlote. Biegly wyjasénil przy tym, iz przy rozliczeniu kosztéw naprawy nalezalo zastosowaé
stawke za roboczogodzine w wysoko$ci 105 zlotych przy pracach blacharsko - monterskich i stawke 120 zlotych przy
pracach lakierniczych, albowiem takie stawki stosowaly Autoryzowane Stacje Obshlugi z terenu W. w pierwszej polowie
2008 roku.



W ocenie Sadu Rejonowego za miarodajng dla przedmiotowej sprawy nalezy uznaé opinie pisemna zlozona przez
bieglego sadowego W. K.. Sad Rejonowy uznal wnioski zawarte w tej opinii za wiarygodne, gdyz opinia zostala
sporzadzona fachowo, rzetelnie i poparta byla prawidlowa analizg zebranego materialu dowodowego. Tym samym,
zdaniem Sadu Rejonowy opinia jest przekonujaca, trafna i stanowi obiektywny dowdd w sprawie.

Natomiast opinia bieglego P. H. (1) nie zostala wzieta pod uwage przez Sad Rejonowy, bowiem biegly ten zamiast
ustalié koszty naprawy powypadkowej pojazdu oraz to, czy pojazd w wyniku naprawy utracil w jakims stopniu wartoéc
handlowg, wyliczyl jedynie warto$¢é pojazdu przed kolizja i po kolizji. W rezultacie przedmiotowa opinia nie nadawala
sie do wykorzystania przez Sad rejonowy, gdyz zostala sporzadzona przez bieglego wadliwie.

W ocenie Sadu Rejowego, zgloszone przez powoda Zzadanie zaslugiwalo co do zasady na uwzglednienie,
albowiem przedstawiona w sprawie argumentacja byla przekonujaca zakresie obejmujacym wyplate dodatkowego
odszkodowania w kwocie 4.515,81 zlotych, gdyz powdd w sposodb nalezyty wykazal, iz pozwany bezpodstawnie
odmowit wyplaty odszkodowania w tym zakresie.

Sad Rejonowy stwierdzil, iz to na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia zar6wno podstawy jak i wysoko$c
dochodzonych roszczen. Sad I instancji wskazal, iz niezaleznie od przyczyny powstania szkody, poszkodowany -
wystepujacy w procesie sgdowym w charakterze powoda - aby uzyska¢ odszkodowanie, musi wykaza¢, ze szkode
wyrzadzil mu pozwany (udowodnié okolicznosci faktyczne, w jakich doszto do wyrzadzenia szkody) oraz wysoko$c tej
szkody (tak SN w orzeczenie z 3 pazdziernika 1969 r., IT PR 313/69, OSNCP 9/70, p6z. 147).

Sad Rejonowy ustalil, ze okoliczno$cia bezsporng w przedmiotowej sprawie bylo zaistnienie kolizji wywolanej
zderzeniem sie pojazdow mechanicznych w rozumieniu art. 436 § 2 ke, uzasadniajacej istnienie po stronic (...)
Towarzystwo Ubezpieczen spdtka akcyjna z siedziba w W. odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza (art. 822 § 1 ke).
Kwestia sporng podlegajaca wyjasnieniu w toku postepowania bylo za$ ustalenie wysoko$ci odszkodowania naleznego
powodowi.

Sad Rejonowy wskazal, ze podstawowe znaczenie dla ustalenia wysokoSci naleznego powodowi odszkodowania mial
dowdd z opinii bieglego sadowego W. K., a w szczego6lnosci dokonane przez niego wyliczenia. W swojej opinii biegly
ten wyliczyl na kwote 49.189,68 zlotych wraz z podatkiem VAT koszt naprawy w zakresie technicznie niezbednym i
ekonomicznie uzasadnionym samochodu marki (...) o poéttorarocznym okresie uzytkowania. Biegly wskazal takze, iz
ubytek wartoéci rynkowej samochodu marki (...) w wyniku zdarzenia drogowego, po przeprowadzonej naprawie w
sposob profesjonalny, wynosi 2.144 zlotych. Nadto biegly wskazal, iz do kalkulacji kosztéw naprawy przyjal stawki 105
z}/rbg w zakresie prac blacharsko - monterskich oraz 120 zl/rbg odnos$nie prac lakierniczych. Sad Rejonowy w calosci
podzielil wnioski ptynace z opinii bieglego, a w szczegblnosSci dokonane przez bieglego wyliczenia, uznajac je za wlasne.

Sad Rejonowy w calo$ci zaaprobowal orzecznictwo Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym odszkodowanie przystugujace
od ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnej za uszkodzenie pojazdu mechanicznego obejmuje niezbedne i
ekonomicznie uzasadnione koszty naprawy pojazdu, ustalone wedtug cen wystepujacych na lokalnym rynku. Warto
przy tym wskazaé, iz kosztami ,ekonomicznie uzasadnionymi” sa koszty - ustalone wedtug cen, ktérymi postuguje
sie wybrany przez poszkodowanego serwis naprawczy dokonujacy naprawy samochodu. W ocenie Sadu Rejonowego
nie ma przy tym znaczenia fakt, czy ceny te odbiegaja, tzn. sa wyzsze, czy tez nie od cen przecietnych dla
okreslonej kategorii ustug naprawczych na rynku, przyjecie cen przecietnych dla okreslenia wysokosci przystugujacego
poszkodowanemu odszkodowania nie kompensowaloby, bowiem poniesionej przez poszkodowanego szkody w
sytuacji, gdy dokonuje on naprawy w serwisie producenta, gdzie ceny sa wyzsze od przecietnych. Nalezy w tym miejscu
stwierdzi¢, iz poszkodowanemu przystuguje wybor odpowiedniego serwisu czy tez warsztatu naprawczego, ktéremu
powierzy on dokonanie naprawy uszkodzonego pojazdu. Jest zupelnie zrozumialym, zdaniem Sadu I instancji, iz - z
uwagi na jako$¢ $wiadczonych ustug, jak i stosowane czysci - poszkodowany ma prawo korzystaé z autoryzowanego
serwisu naprawczego zwigzanego z okre§long marka samochodu.



Majac na uwadze dokonane powyzej rozwazania Sad Rejonowy doszed}l do przekonania, iz powodowi przystuguje
uzupelnienie wyplaconego juz odszkodowania kwota 4.515,81 zlotych, stanowiace réznicy pomiedzy odszkodowaniem
naleznym (49.065,00 zlotych), a juz wyplaconym przez pozwanego (44.549,81 zlotych) - nalezy bowiem pamietac,
iz zasadg odpowiedzialnosci odszkodowawczej jest przywrocenie pojazdu do stanu sprzed zaistnienia zdarzenia
powodujacego obowiazek odszkodowawczy. W rezultacie przywrdcenia do stanu poprzedniego rzecz powinna
odzyskac takie same walory uzytkowe i estetyczne, jakie miala przed wyrzadzeniem szkody. Sad Rejonowy wskazal,
ze odszkodowanie za uszkodzenie samochodu moze obejmowaé oprdcz kosztdéw jego naprawy takze zaplate sumy
pienieznej, odpowiadajacej réznicy miedzy wartoscia tego samochodu przed uszkodzeniem i po naprawie - czyli ubytek
wartoSci handlowej. Tym samym majgc powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy zasadzil na rzecz powoda kwote 2.144
zlotych tytulem ubytku wartoSci rynkowej w uszkodzonym pojezdzie - zgodnie z opinia bieglego.

Sad Rejonowy przywolal, ze pozwany w toku niniejszego procesu podnosil, iz naprawa pojazdu powoda jest
ekonomicznie nieuzasadniona, albowiem koszt naprawy okreslony na laczna kwote 51.333,68 zlotych, przekroczy
warto$¢ pojazdu przed szkoda, ktora wynosila 53.600 zlotych. Sad Rejonowy wskazal, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, jednak, ze nieoplacalno$é naprawy, bedaca przestanka wystgpienia tzw. szkody calkowitej,
ma miejsce wowczas, gdy jej koszt przekracza warto$é pojazdu sprzed wypadku, a taka sytuacja nie miata miejsca w
przedmiotowej sprawie.

Reasumujgc zatem powyzsze Sad Rejonowy wskazal, iz taka sytuacja nie miala miejsca w przedmiotowej sprawie,
albowiem cale odszkodowanie za pojazd marki (...) mialo wynie$¢ tacznie 51.209,00 zlotych, na ktéra skladala sie
kwota 49.065,00 zlotych tytulem kosztéw naprawy pojazdu oraz kwota 2.144 zlote tytulem ubytku wartosSci rynkowe;j
pojazdu, natomiast warto$¢ pojazdu sprzed wypadku zostala okre$lona na kwote 53.600 zl, a wiec na kwote mniejsza.
Wobec powyzszego Sad Rejonowy uznal, iz koszty naprawy pojazdu powoda absolutnie nie przekraczaja warto$ci tego
pojazdu sprzed wypadku, a zatem brak jest podstaw do uznania przedmiotowej szkody jako ,szkody catkowitej”.

W toku postepowania przed Sadem I instancji powdd ograniczyt zadanie do kwoty 4.515,81 zlotych (wobec zaplaty
przez pozwanego czeSci kwoty objetej pozwem), cofajac powddztwo w pozostalej czedci ze zrzeczeniem sie roszczenia,
wobec czego Sad Rejonowy umorzyt w tym zakresie postepowanie.

Orzekajac o zadaniu w zakresie odsetek ustawowych Sad Rejonowy mial na uwadze dyspozycje wynikajgce z brzmienia
art. 481 ke jak rowniez wynikajace z treéci art. 817 ke. Z analizy akt szkodowych wynika, iz w dniu 4 kwietnia 2009 roku
pozwany wyplacil na rzecz powoda - po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego - odszkodowanie w kwocie
36.515,73 zlote, a zatem okolicznoéci sprawy juz wtedy byly wyjasnione. W tej sytuacji, Sad I instancji, stwierdzi¢, ze
zadanie odsetek od dnia 5 kwietnia 2009 roku jest zasadne. Ponadto, w zwiazku z dokonana przez pozwanego zaplata
kwoty- 8.033,46 zlotych w toku niniejszego procesu, Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego (na zadanie powoda)
odsetki ustawowe od kwoty 8.033,46 zlotych obliczone od dnia 5 kwietnia 2009 roku do dnia 13 listopada 2009 roku.
Natomiast, odsetki ustawowe od rozszerzonego powodztwa o kwote. 2.144,00 zlotych zgloszonego na rozprawie w
dniu 28 kwietnia 2011 roku, zasadzil od dnia 28 kwietnia 2011 roku do dnia zaplaty - bowiem roszczenie to stato sie
wymagalne - dopiero od dnia jego zgloszenia na rozprawie.

Na podstawie art. 108 kpc w zw. z art. 98 kpc Sad Rejonowy orzekl, iz pozwany zwroci powodowi w caloéci poniesione
przez niego koszty postepowania, pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie tych kosztéw Referendarzowi Sadowemu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosl pozwany, zaskarzam w czeSci wyrok Sadu Rejonowy dla Warszawy -
Srodmieécia w Warszawie z dnia 12 maja 2011 r. wskazanej w pkt III i pkt V, wyrokowi zarzucajac:

- naruszenie prawa procesowego polegajace na niewlasciwym zastosowaniu przepisu art. 233 kodeksu postepowania
cywilnego (dalej k.p.c.) poprzez bledna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie za udowodnione
faktu, ze w wyniku zdarzenia z dnia 18 stycznia 2008 r. powstala szkoda w pojezdzie marki (...) o nr rej. (...) w postaci
utraty jego warto$ci handlowej, podczas gdy powod nie naprawil ww. pojazdu a tym samym nie udowodnil wystapienia
szkody w powyzszym zakresie; w konsekwencji wydanie nieprawidlowego orzeczenia.



Apelujacy wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. III poprzez oddalenie powddztwa,

2. rozstrzygniecie o kosztach procesu przed Sadem I instancji, w tym kosztach zastepstwa procesowego wedlug
norm prawem przepisanych oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania przed Sadem 11
instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedtug norm prawem przepisanych,

3. ewentualnie wnio6st o uchylenie wyroku w czeéci wskazanej w pkt III i V niniejszej apelacji oraz o przekazanie
sprawy do sadu I instancji celem jej ponownego rozpoznania pozostawiajac temu sgdowi rozstrzygniecie co do kosztow
postepowania przed sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie moze zosta¢ uwzgledniona.

Sad Rejonowy nie dopuscil sie zadnego z zarzucanych mu uchybien, a kwestionowane rozstrzygniecie — zar6wno w
sferze jego podstawy faktycznej jak i prawnej — jest w ocenie Sagdu odwolawczego trafne i w pelni odpowiadajace prawu.

Sad Okregowy podziela ustalenia stanu faktycznego poczynione przez Sad Rejonowy i przyjmuje je w calo$ci za wlasne.

Sad Okregowy uwaza, ze Sad Rejonowy przeprowadzil prawidlows — zgodna z zasadami wynikajacymi z przepisu art.
233 § 1 kpc — ocene materialu dowodowego przedstawionego w trakcie niniejszego postepowania i wyprowadzil na
jej podstawie stuszne wnioski co do faktdéw, mogacych by¢ w tej sprawie uznane za udowodnione. To za$ postuzyto
do dokonania przez Sad I instancji poprawnej oceny poddanego mu pod osad Zadania na podstawie wlasciwie
przywolanych przepiséw prawa w postaci odpowiedniej kwalifikacji i subsumpcji.

Pozwany zakwestionowal wyrok wydany w niniejszej sprawie co do kwoty 2.144 zl zasadzonej na rzecz powoda
tytulem utraty wartoéci handlowej pojazdu kwestionujac, iz mozliwe jest uwzglednienie powyzszej kwoty, jedynie
w przypadku naprawienia samochodu. Ze stanowiskiem tym nie mozna sie zgodzi¢. Zdaniem Sadu Okregowego
obowigzek naprawienia szkody przez wyplate odpowiedniej sumy pienieznej powstaje z chwila wyrzadzenia szkody
i nie jest uzalezniony od tego, czy poszkodowany dokonal naprawy rzeczy i czy w ogdble zamierza ja naprawié.
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 15 listopada 2001 r. (sygn. akt III CZP 68/01) stwierdzil, ze ,odszkodowanie,
ma wyréwnac uszczerbek majatkowy powstaly w wyniku zdarzenia wyrzadzajacego szkode, istniejacy od chwili
wyrzadzenia szkody do czasu, gdy zobowiazany wyplaci poszkodowanemu sume pieniezng odpowiadajaca szkodzie
ustalonej w sposob przewidziany prawem. Przy takim rozumieniu szkody i obowiazku odszkodowawczego nie ma
znaczenia, jakim kosztem poszkodowany faktycznie dokonal naprawy rzeczy i czy w ogole to uczynit albo zamierza
uczyni¢. Dlatego dla okreslenia wysoko$ci naleznego poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen odszkodowania za
szkode wynikajaca z uszkodzenia pojazdu w wypadku komunikacyjnym nie ma znaczenia fakt, ze poszkodowany nie
wykonal jeszcze naprawy pojazdu, na co zwrécil juz uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 277 czerwca 1988 r., I CR
151/88”.

W niniejszej sprawie, w opinii Sadu Okregowego, bez znaczenia jest zatem fakt, czy powdd dokonal naprawy
pojazdu czy tez nie. Zgodnie z niekwestionowana przez powoda, opinig bieglego sadowego W. K., wartoéé
ubytku handlowego pojazdu zostala wyliczona w najbardziej korzystny dla pozwanego sposdb, tj. z zalozeniem, ze
pojazd zostal naprawiony w sposob profesjonalny, przy uzyciu czeéci oryginalnych, w autoryzowanym zakladzie.
Oczywistym zdaniem Sadu Okregowego jest fakt, warto$¢ handlowa pojazdu w wyniku uszkodzenia, cho¢by pézniej
wyeliminowanego, zmalala w stosunku do tej, jaka pojazd ten mialby na rynku, gdyby nie zostal uszkodzony. A zatem
podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu I instancji, iz kompensata powinna obejmowac nie tylko koszty naprawy, ale takze
te r6znice wartoSci.



Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach Sad Okregowy
orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.



