Sygn. akt VCa 6/11

POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2011r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy

w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia Zbigniew Podedworny
Sedziowie: SO Ewa Cylc, SO Joanna Staszewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 marca 2011 r.
sprawy z wniosku Urzedu (...) - Urzedu Dzielnicy (...) Wydziatu (...)
z udzialem J. K.

0 wpis o przylaczeniu sie do egzekucji

na skutek apelacji J. K.

od postanowienia Sagdu Rejonowego (...)

z dnia 13 wrze$nia 2010 . (...)

(..

postanawia:

zmienié¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze uchyli¢ wpis o przylaczeniu sie do egzekucji i odrzucié¢é wniosek.
Sygn. akt V Ca 6/11

UZASADNIENIE

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym (...) M. G., zlozyl wniosek o dokonanie w dziele (...) ksiegi wieczystej
(...) wpisu o przylaczeniu sie do egzekucji z nieruchomoéci. Komornik wskazal, ze wierzycielem egzekwujacym
jest Urzad (...) Urzad Dzielnicy (...), za§ dluznikiem J. K.. Do wniosku zalaczono zawiadomienie o wszczeciu
egzekucji z nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest powyzsza ksiega wieczysta, z oznaczeniem stron postepowania
egzekucyjnego analogicznie jak we wniosku o wpis.

Referendarz sagdowy dokonat wnioskowanego wpisu. Od tego wpisu J. K. wniost skarge podnoszac, ze Urzad (...) nie
ma zdolnos$ci sadowe;j.

Postanowieniem z 13 wrze$nia 2010 r., wydanym na skutek rozpoznania skargi, Sad Rejonowy (...) utrzymal

w mocy zaskarzony wpis. Uzasadniajac rozstrzygniecie Sad wskazal, ze z mocy art. 626 % § 2 k.p.c., kognicja
Sadu wieczystoksiegowego jest ograniczona do badania tresci wniosku, dolgczonych do wniosku dokumentéw oraz



tresci ksiegi wieczystej. Jedynym dokumentem, ktérego zalaczenie do wniosku o wpis o wszczeciu egzekucji jest
wymagane przez § 124 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 9 marca 1968 r. w sprawie czynnoSci
komornikéw (Dz.U. Nr 10, poz. 52 ze zm.) jest odpis wezwania dluznika do dobrowolnego spelienia Swiadczenia
egzekwowanego w toku egzekucji z nieruchomos$ci. Dokument taki zostal zalaczony do wniosku i wynika z niego,
ze wierzycielem J. K. jest Urzad (...) Urzad Dzielnicy (...). Kwestionowanie przez dluznika tytutu wykonawczego nie
podlega rozpoznaniu w postepowaniu wieczystoksiegowym. Brak jest bowiem podstaw do przeprowadzenia w tym
postepowaniu jakiegokolwiek postepowania dowodowego.

W apelacji od powyzszego postanowienia J. K. podtrzymal argumentacje wywiedziona w skardze na czynno$é
referendarza sagdowego.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Komornik Sadowy wystepujac na podstawie art. 924 k.p.c. z wnioskiem o dokonanie w ksiedze wieczystej wpisu
o wszczeciu egzekucji lub o przylaczeniu sie do egzekucji, nie dziala jako wnioskodawca, inicjujacy postepowanie
wieczystoksiegowego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 14 marca 2000 1., II CK 496/00, OSNC 2000/9/168
oraz uchwate Sadu Najwyzszego z 12 stycznia 2001 1., III CZP 48/00, OSNC 2001/5/700). Status wnioskodawcy w tym
postepowaniu ma wierzyciel, ktory zainicjowal postepowanie egzekucyjne. We wniosku, jak rowniez w zawiadomieniu
o wszczeciu egzekucji, wierzyciel zostal okreélony jako Urzad (...). Urzad ten nie ma zdolnoSci sadowej, na co trafnie
wskazywal dluznik. Racje ma Sad Rejonowy wywodzac o braku jego kompetencji od badania tytulu wykonawczego,
na podstawie ktorego wszczeto egzekucje z nieruchomosci. Na Sadzie tym spoczywa jednakze powinnoé¢ badania, czy
uczestnicy postepowania wieczystoksiegowego posiadaja zdolnos¢ sadowa. Konsekwencja braku zdolnosci sadowej
jest bowiem odrzucenie wniosku, na podstawie art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c., ktory z mocy art. 13 § 2 k.p.c. ma odpowiednie
zastosowanie rowniez w postepowaniu wieczysto ksiegowym.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie, na podstawie art. 386 § 3 w zwigzku
zart. 13 § 2 k.p.c.



