Sygn. akt IV C 223/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2021 r.

Sad Okregowy w Warszawie IV Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Agnieszka Derejczyk

po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 2021 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym sprawy z powddztwa D. F.
przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

1. ustala, ze umowa kredytowa zawarta w dniu 29 maja 2007 r. nr (...) pomiedzy powodka D. F. a pozwanym (...)
Bank S.A. z siedziba w W. (nastepca prawnym (...) Bank S.A. w W.) jest niewazna.

2. w pozostalym zakresie oddala powddztwo.

3. kosztami postepowania obciaza strony po polowie, pozostawiajac ich szczegbdlowe rozliczenie referendarzowi
sadowemu.

Sygn. akt IV C 223/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 maja 2017 roku (data stempla pocztowego — k. 180) powddka D. F. wniosla o zasadzenie od (...) Bank
S.A. z siedzibg w W. na jej rzecz kwoty 16.410,00 CHF (powo6dka ograniczyta wysoko$é swojego roszczenia do zagdania
kwot nienaleznie zaplaconych pozwanemu tytulem splaty rat kredytu w okresie od 5 wrzesnia 2016 r. do 30 marca
2017 r.) wskutek uznania umowy kredytu hipotecznego za niewazna wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia nastepujacego po doreczeniu pozwu pozwanemu do dnia zaplaty. W razie nieuwzglednienia powyzszego zadania
powddka wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 48.983,76 zl wskutek uznania niektérych postanowien
umowy kredytu za bezskuteczne wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia nastepujacego po doreczeniu
pozwu pozwanemu do dnia zaplaty. Jednocze$nie powddka wniosla o zasgdzenie na jej rzecz od pozwanego zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych oraz kosztow
oplaty skarbowej w kwocie 17 z}. W uzasadnieniu pozwu powodka podala, ze zawarta umowa jest niewazna z uwagi na

naruszenie art. 69 ust. 1 prawa bankowego oraz art. 358" § 5 k.c. Ewentualnie pow6dka powolala sie na bezskutecznoéé
postanowien umowy okres$lajacych kwote kredytu oraz wysoko$¢ raty kapitalowo — odsetkowej w zalezno$ci od
jednostronnie wyznaczanego przez pozwanego kursu CHF, a takze postanowienie przewidujgce pobranie oplaty za

wprowadzenie mozliwoéci splaty kredytu w walucie indeksacji jako naruszajacych przepisy art. 385" § 1 oraz art. 385>
pkt. 20 k.c. W ocenie powo6dki sporne postanowienia umowne nie zostaly z nig indywidualnie uzgodnione, ksztaltuja
jej prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy. Klauzule indeksacyjne
1, 2, 314 razaco naruszyly, w ocenie powodki, rownowage kontraktowg stron, gdyz wysoko$¢ zobowigzan konsumenta
zostala okre$lona przez odwolanie sie do kurséw CHF arbitralnie wyznaczanych przez pozwanego. (pozew — k. 2-180)

W odpowiedzi na pozew z dnia 16 sierpnia 2017 roku (data stempla pocztowego — k. 474v.) pozwany (...) Bank
S.A. z siedziba w W. wnidsl o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie od powo6dki na jego rzecz zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwany podal, ze



sporna umowa nie jest sprzeczna z art. 69 ust. 1 prawa bankowego, art. 385" § 2 k.c. kredytobiorca zawarl umowe
po szczegdtowym poinformowaniu o ryzykach i w poréwnaniu do oferty kredytowej w walucie polskiej. Dodatkowo
pozwany podal, ze przez wiele lat obowiazywania umowy powddka ani razu nie kwestionowala zapiséw umownych,
splacala kredyt, a nawet dwukrotnie wystapila o podwyzszenie jego kwoty, do ktérego to podwyzszenia doszlo
zawartymi aneksami. Pozwany wskazal, ze kurs stosowany przez niego nie byl wyznaczany arbitralnie i dowolnie,
a tym samym brak jest rowniez podstaw do uznania, ze niektére postanowienia zawartej umowy sa bezskuteczne.
Ponadto strony indywidualnie ustalaly tre$¢ umowy, sporne klauzule indeksacyjne sa zgodne z dobrymi obyczajami,
nie naruszaja razaco interes6w konsumenta. Pozwany wskazat takze, ze strony zawarly Aneks, ktory pozwalal na splate
zadluzenia bezposrednio w walucie CHF. (odpowiedz na pozew — k. 188-474)

Pismem z dni 11grudnia 2019 roku (data stempla pocztowego — k. 1110v.) powddka zmodyfikowala zadanie pozwu,
w ten sposob, ze obok roszczenia o zaplate wniosla o ustalenie, ze umowa kredytowa (...) z dnia 29 maja 2007 r. jest
niewazna.

(pismo z modyfikacja powodztwa — k. 1094-1110)

Postanowieniem z dnia 3 stycznia 2020 roku Sad stwierdzil swoja niewlasciwo$é rzeczowa i na podstawie art. 200 § 1*
k.p.c. w zw. z art. 17 pkt. 4 k.p.c. przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie jako rzeczowo
i miejscowo wlasciwemu.

(postanowienie — k. 1111)

W odpowiedzi na modyfikacja powddztwa pozwany wnidst o jego oddalenie w caloSci, rowniez w ksztalcie
zmodyfikowanym.

(pismo pozwanego — k. 1199-1213v.)
W dalszym toku procesu strony podtrzymaly tak sformulowane stanowiska w sprawie.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powddka jest wlaScicielem firmy, prezesem w spoétce, w ktoérej ma tez udzialy. Jej dzialalno§é zawodowa oscyluje
wokol nieruchomoéci, wynajmu powierzchni, przygotowania ich pod inwestycje. Wspoélpracuje na stale z prawnikiem,
a ksiegowo$¢ prowadzi biuro zewnetrzne. Przed umowa z pozwanym powodka zaciagala kredyty za granica oraz w
Polsce w zlotych. Przed zawarciem umowy powodka prowadzila korespondencje mailowa z pracownikiem (...) Bank
M. G., ustalajac warunki przyznania jej kredytu. (korespondencja e-mail — k. 477-506) Powddka 30 kwietnia 2007
roku wypehita wniosek o udzielenie jej kredytu hipotecznego na laczna kwote 26 805 168 zl na okres 360 miesiecy
w walucie CHF. (wniosek kredytowy — k. 233-237) Decyzja z dnia 29 maja 2007 roku bank udzielil D. F. kredytu w
kwocie 13 500 000,00 zl. (decyzja kredytowa — k. 239-243) Celem, na ktéry powodka zaciggnela kredyt u pozwanego
byla splata zobowiazan z tytutu kredytu w (...) Banku (...) w K. (ugoda z dnia 27 maja 2007 r. z (...)Bankiem (...) z
siedzibg w K. — k. 1187-1189), a takze zakup rezydencji mieszkaniowej, (...) w O. i budowa infrastruktury w L.. Od
2012 roku powodka splaca kredyt we frankach nabywajac je w kantorach. Doradca kredytowy przedstawil powddce
oferte kredytu hipotecznego indeksowanego kursem franka szwajcarskiego u poprzednika prawnego pozwanego. W
ramach procesu przedstawiania oferty, doradca kredytowy przedstawil malzonkom do podpisu informacje o ryzyku
walutowym i ryzyku stopy procentowej z 12 lutego 2007 r., stanowiacg wzor stosowany przez poprzednika prawnego
pozwanego. (zeznania powodki — k. 736-737 i k. 1258-1261, o§wiadczenie o ryzyku walutowym i stopy procentowej
z 30 kwietnia 2007 r. - k. 228-231)

Wedlug tresci tego o$wiadczenia powddce przedstawiono oferte kredytu hipotecznego w zlotych polskich, oraz ze
wybrala ona kredyt indeksowany kursem waluty obcej, bedac uprzednio poinformowana o ryzykach zwiazanych z
zaciagnieciem kredytu hipotecznego indeksowanego kursem waluty obcej. Powodka o$wiadezyla, ze jest §wiadoma
faktu, ze



w przypadku kredytow indeksowanych kursem waluty obcej ponosi ryzyko kursowe, co oznacza, ze zar6wno rata
kredytu, jak i wysoko$é zadluzenia tytulem zaciagnietego kredytu - przeliczona na PLN na dany dzien - podlega ciaglym
wahaniom, w zaleznoéci od aktualnego kursu waluty. Jest Swiadoma faktu, ze rzeczywiste koszty obstugi dlugu moga
finalnie okazac sie znaczaco wyzsze od wcze$niej zalozonych. Jest Swiadoma faktu, ze wybierajac zadluzenie w walucie
obcej, aktualnie korzysta z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i splaca miesiecznie nizsza
rate kredytu. Jest $wiadoma, ze wynika to ze znacznej roznicy w wysoko$ci stawek referencyjnych, ktére sq podstawa
do ustalenia oprocentowania kredytu.

W ramach przedmiotowego o$wiadczenia, powddce przedstawiono takze modelowa symulacje wariantéw splat
kredytu dla réznych pozioméw kurséw i/lub stopy procentowej (zalozenia: kredyt w kwocie 200 000,00 zi,
denominowany do CHF 1 CHF = 2,5, udzielony na 30 lat, splacany w ratach réwnych. W przedmiotowej symulacji
zastosowano kursy CHF

w wysokoSci: 2,5803; 2,8822; 2,5803; 2,5803, 2,5803, 2,8822 oraz oprocentowanie

w wysokoSci: 3,40%; 3,40%; 6,15%; 7,40%; 4,12%; 7,40%. W o$wiadczeniu przedstawiono rowniez wykres stop
procentowych WIBOR 3M oraz LIBOR 3M dla CHF z okresu od listopada 2004 r. do pazdziernika 2006 r. oraz wykres
kursu CHF w zestawieniu do dolara amerykanskiego oraz euro w okresie od listopada 2004 r. do pazdziernika 2006
r. (dowdd: o$wiadczenie o ryzyku walutowym i stopy procentowej z 30 kwietnia 2007 1. - k. 228-231;...).

Powdbdka zdawatla sobie sprawe z ryzyka kursowego, jednak wychodzila

z zalozenia, ze skoro z przedstawionych informacji oraz symulacji wynika, ze waluta frank szwajcarski jest stabilna,
notowane sa niewielkie odchylenia, to raty kredytu nie ulegna nadmiernemu wzrostowi. Powddce nie przedstawiano
symulacji jak ksztaltowaloby sie saldo ekonomiczne kredytu przy wzroscie kursu waluty CHF. (zeznania powodki k.
736-737 1 k. 1258-1261; o§wiadczenie o ryzyku walutowym i stopy procentowej z 30 kwietnia 2007 r. - k. 228-231)

Bank pozyskiwat finansowanie kredytow indeksowanych w walucie obcej, na wewnetrznym rynku miedzybankowym,
w ramach globalnych i wielomilionowych rozliczen. Poprzednik prawny pozwanego oraz sam pozwany, zabezpieczal
sie przed ryzykiem walutowym transakcjami typu CIRS oraz SWAP. Klient nie ma instrumentéw zabezpieczajacych
go przed ryzykiem walutowym. W tabelach kursowych banku pozwany stosowatl spread walutowy, ktorego wysokoséc
byla ustalana przez zarzad Banku (zeznania $wiadka P. S. — k. 947-952).

W dniu 29 maja 2007 r. pomiedzy poprzednikiem prawnym pozwanej (...) Bank S.A. wW. — Oddzial (...) (dalej takze
jako Bank) a D. F.(dalej takze jako Kredytobiorca), zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr(...)indeksowanego
do CHF (dalej takze jako Umowa). Zalacznikami stanowigcymi integralng cze$¢ Umowy byl m.in. Regulamin
Kredytowania Hipotecznego (...) Bank S.A. wW. - Oddzial (...), Tabela Oplat i Prowizji (dow6d: Umowa - k. 39-42v.;
Regulamin - k. 43-52;).

Na podstawie Umowy Bank udzielil Kredytobiorcy kredytu w kwocie 13.500.000,00 z}l indeksowanego kursem CHF
na warunkach okre$lonych w Umowie oraz Regulaminie (d: §2 ust. 1 Umowy - k. 39).

Cel kredytu opisano w §2 ust. 2 Umowy, ktérym byto:

I transza — splata zadluzenia w wysokosci 7.848.034,58 zl na rachunek (...) Banku (...) w K. tytulem splaty zadluzenia
D. F. wynikajacego z Ugody nr 2 zawartej w dniu 19.08.2006 r., z zastrzezeniem iz kredytobiorca zobowiazany jest do
uregulowania ewentualnych niedoplat powstalych w splacie kredytu splacanego kredytem udzielonym w (...) Bank
S.A.;

IT transza — blokada Srodkéw na rachunku w wysokoéci 2.651.965,42 zl na rachunek kredytobiorcy prowadzony w
(...) Bank S.A. tytulem ustanowienia blokady na rachunku w (...) Bank S.A., stanowigcej dodatkowe zabezpieczenie
kredytu;

III transza — cel dowolny w wysokoSci 3.000.000,00 zl na dowolny rachunek wskazany przez kredytobiorce w
,Dyspozycji Uruchomienia Srodkéw”(k. 39). Okres kredytowania ustalono na 360 miesiecy, w tym okres karencji



w splacie kapitalu do dnia wyplaty ostatniej transzy. W okresie karencji Kredytobiorca zobowiazany jest do
comiesiecznej splaty odsetek (§2 ust. 3 Umowy - k. 39).

Ogoblne warunki uruchomienia kredytu oraz splaty kredytu okreslono w §3 i 4 Umowy (d: §3 i 4 Umowy - k. 39-40).
Wedhug §3 ust. 8 Umowy uruchomienie kredytu nastepuje w PLN przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyplaty
na walute wskazana

w umowie kredytu zgodnie z kursem kupna dewiz obowiazujacym w Banku w dniu uruchomienia. W mysl §4 ust. 4
Umowy metode i terminy ustalania kursu wymiany walut (na podstawie ktérego wyliczane sg raty splaty i biezace
saldo zadluzenia) oraz warunki aktualizacji Harmonogramu Splat okreéla Regulamin.

W mysl §11 ust. 7 Regulaminu, uruchomienie kredytu denominowanego do waluty obcej nastepuje w PLN przy
jednoczesnym przeliczeniu uruchomionej kwoty

w dniu wyplaty na walute wskazang w Umowie Kredytu wg kursu kupna danej waluty ustalonego przez Bank w
aktualnej Tabeli Kurséow (d: §11 ust. 7 Regulaminu - k. 49).

W przypadku kredytu denominowanych kursem waluty obcej Harmonogram Splat kredytu jest wyrazony w walucie
kredytu. Kwota raty splaty obliczana jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie
obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw z dnia splaty (d: §12 ust. 7 Regulaminu - k. 49).

Definicje pojec¢, ktéorymi operuje Umowa zostaly zawarte w § 2 Regulaminu (k. 44), w tym definicje Tabeli kurséw
przez ktora nalezy rozumieé tabele kurséw kupna/sprzedazy walut (...) Banku S.A. obowiazujaca o godzinie 9.30 w
dniu, w ktorym nastepuje operacja (d: §2 lit. [m] Regulaminu — k. 44).

Wszelkie zmiany Umowy (oraz zmiany zalgcznikoéw bedacych jej integralna czescia) wymagajg formy pisemnej pod
rygorem niewaznosci (d: §22 ust. 3 Regulaminu - k. 52).

W przypadku zmiany Regulaminu oraz nie zaakceptowania przez Kredytobiorce nowego regulaminu przystuguje
prawo do wypowiedzenia Umowy Kredytu w terminie 14 dni od daty doreczenia zawiadomienia (d: §22 ust. 5
Regulaminu - k. 52).

Na oprocentowanie kredytu zlozyla sie zmienna stawka referencyjna LIBOR 3M dla CHF oraz stala marza
Banku w wysokosci 5,25%, ktéra po ustanowieniu zabezpieczenia kredytu podlegala obnizeniu do poziomu 4,25%.
Oprocentowanie w dacie zawarcia Umowy wynosilo 7,45% (d: §5 Umowy - k. 40).

Wedlug literalnego brzmienia §12 ust. 5 Umowy, podlegala ona indywidualnym negocjacjom z Kredytobiorca.
Faktycznie Umowa byla przedmiotem negocjacji tylko

w zakresie oprocentowania, prowizji, warunkow wczeéniejszej splaty. Inne kwestie nie byly przedmiotem negocjacji
(dowod: §12 ust. 4 Umowy - k. 42; zeznania powddki k. 736-7371 k. 1258-1261).

Po zawarciu umowy powoddka dwukrotnie wnosila o podwyzszenie kwoty udzielonego kredytu — wnioskiem z 9
sierpnia 2007 roku o kwote 1.000.000 z} oraz wnioskiem z dnia 20 grudnia 2007 roku o kwote kolejnego 1.000.000
z}. (wnioski o podwyzszenie kwoty kredytu — k. 250-251) Powddka miala problem z terminowa regulacja zobowigzan.
(korespondencja z banku — k. 264-265 i k. 267, zeznania Swiadka A. K. — k. 974-975)

Dnia 21 sierpnia 2007 r. strony zawarly Aneks Nr (...) do Umowy, w ktérym podwyzszona zostala kwota udzielonego
kredytobiorcy kredytu do kwoty 14.500.000 z}. W Aneksie strony przewidzialy wyplate IV transzy na dowolny cel
w kwocie 1.000.000 zl. Zmianie uleglo rowniez oprocentowanie kredytu, tj. na oprocentowanie kredytu zlozyla sie
zmienna stawka referencyjna LIBOR 3M dla CHF oraz stala marza Banku w wysoko$ci 5,25%, ktéra nie podlegala
juz obnizeniu. Oprocentowanie w dacie zawarcia Umowy wynosilo 7,62% Ponadto w Aneksie ustalono rzeczywista
roczna stope oprocentowania na 8,43 %. Zmianie uleglo takze zabezpieczenie kredytu — kredytobiorca zobowigzat sie
do poddania sie egzekucji do kwoty 29.000.000 zl. (d: Aneks Nr (...)).



Dnia 2 stycznia 2008 roku strony zawarly Aneks Nr (...), w ktérym kolejny raz podwyzszona zostala kwota udzielonego
kredytu tym razem do kwoty 15.500.000,00 z} i tym samym strony przewidzialy wyplate V transzy w kwocie
1.000.000,00 zl. Zmianie uleglo rowniez oprocentowanie kredytu, tj. na oprocentowanie kredytu zlozyla sie zmienna
stawka referencyjna LIBOR 3M dla CHF oraz stala marza Banku w wysokoSci 5,25%, ktora nie podlegala juz
obnizeniu. Oprocentowanie w dacie zawarcia Umowy wynosito 7,06% Ponadto w Aneksie ustalono rzeczywista roczna
stope oprocentowania na 7,96 %. Strony zmienily zabezpieczenie kredytu ustanawiajac hipoteke kaucyjna do kwoty
26.350.000,00 zl na nieruchomosci D. F. polozonej w L. gminie L.. Ponadto kredytobiorca zobowiazany zostal do
zlozenia o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji do kwoty 31.000.000,00 z}. (d: Aneks Nr (...) — k. 55-57)

8 kwietnia 2008 r. pomiedzy stronami zawarty zostal Aneks Nr (...) , w ktérym strony zmienily wysoko$é kwoty
podlegajacej kaucji zgodnie z art. 102 prawa bankowego do kwoty 1.484.559,53 z1. (d: Aneks Nr (...) — k. 58-59)

Dnia 16 stycznia 2009 r. strony zawarly Aneks Nr (...) do umowy, w ktérym ustalono, ze na dzien 15 stycznia 2009 r.
saldo zadluzenia kredytobiorcy wynosilo 7 031 257,66 CHF. Zmianie ulegl harmonogram splat kredytu. Kredyt mial
by¢ splacany w zlotych polskich, a rata obliczona jako iloczyn raty kredytu wyrazonej w CHF i kursu sprzedazy CHF
obowiazujacego w (...) Bank S.A. w dniu zapadalno$ci raty jednakze w kwocie nie wyzszej niz 71.555,00 zl. Aneksem
tym zmieniono takze okres kredytowania na 360 miesiecy, w tym okres karencji w splacie kapitalu od dnia wyplaty
ostatniej transzy kredytu przedltuzony o 12 miesiecy dodatkowej karencji, zostanie przedtuzona o kolejne 24 miesiace
karencji od dnia wejscia w zycie Aneksu. W okresie karencji kredytobiorca obowigzany jest do comiesiecznej splaty
odsetek. Zmianie uleglo takze oprocentowanie kredytu. Skre§lono tresé § 5 ust. 1 i 2 umowy i zastgpiono nowym
brzmieniem: ,,Oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia Aneksu do Umowy wynosi 7,56 % w skali
roku, na ktore sklada sie suma obowigzujgcej stawki referencyjnej 3M LIBOR dla CHF (ktéra na dzien sporzadzenia
Aneksu wynosi 2,56 %) i stalej marzy Banku, ktora wynosi 5,00 %. Po ustanowieniu zabezpieczenia w postaci wpisu
hipoteki marza ta miala zostaé¢ obnizona do 4,00 %. (d: Aneks Nr (...) — k. 60-61)

3 stycznia 2012 r. strony zawarly Aneks Nr (...) do umowy. W Aneksie tym stwierdzono, ze na dzien jego sporzadzenia
zaleglo$ci w splacie zobowiazan wynikajacych z zawartej umowy kredytu wynosza lacznie 91 547,58 CHF, w tym
odsetki wymagalne w kwocie 50 797,14 CHF oraz odsetki karne w kwocie 597,69 CHF. Strony postanowily, ze zmianie
ulegna zasady splaty kredytu, w ten sposob, ze Bank udziela kredytobiorcy na okres 18 miesiecy poczawszy od stycznia
2012 roku do czerwca 2013 roku karencji w splacie odsetek. Jednocze$nie w § 1 ust. 1 Aneksu strony ustalily dokladny
harmonogram splaty rat. Oprocentowanie kredytu w dniu zawarcia Aneksu wynosilo 4,14 %, a stala marza Banku
4,00 %. (d: Aneks Nr (...) —k. 62-64)

Kolejny Aneks Nr (...) zostal zawarty przez strony w dniu 24 lipca 2013 r. W Aneksie tym stwierdzono, ze na dzien
jego sporzadzenia zaleglo$ci w splacie zobowigzan wynikajacych z zawartej umowy kredytu wynosza acznie 41 788,06
CHF, w tym odsetki w kwocie 6 013,31 CHF, kapital 35 497,73 CHF oraz odsetki karne w kwocie 286,20 CHF. Strony
postanowily, ze zmianie ulegng zasady splaty kredytu, w ten sposob, ze Bank udziela kredytobiorcy na okres 24
miesiecy poczawszy od sierpnia 2013 roku do lipca 2015 roku karencji w splacie odsetek. Oprocentowanie kredytu w
dniu zawarcia Aneksu wynosito 4,03 %, a stala marza Banku 4,00 %. (d: Aneks Nr (...) —k. 65-66)

Dnia 21 listopada 2014 r. zawarty zostal pomiedzy stronami Aneks Nr (...). W Aneksie tym stwierdzono, Ze na dzien
jego sporzadzenia zalegtosci w splacie zobowiazan wynikajgcych z zawartej umowy kredytu wynosza 10 046,67 CHF,
w tym kapital wymagalny 10 ooo CHF, odsetki karne 46,67 CHF. Strony postanowily, ze zmianie ulegna zasady
splaty kredytu, w ten sposob, ze Bank udziela kredytobiorcy karencji w splacie rat odsetkowych na okres 2 miesiecy
poczawszy od 07.12.2014 roku do 07.01.2015 roku. W okresie karencji kredytobiorca zobowigzany jest do zaplaty
miesiecznych rat w wysokosci 2 700 CHF. (d: Aneks Nr (...) — k. 67-69)

12 lutego 2015 roku strony zawarly Aneks Nr (...), w ktorym potwierdzono wysoko§¢ zalegloSci kredytobiorcy na
dzien sporzadzenia aneksu na kwote 10 010,00 CHF. Strony postanowily, Ze zmianie ulegng zasady splaty kredytu,
w ten sposob, ze Bank udziela kredytobiorcy karencji w splacie rat odsetkowych na okres 6 miesiecy poczawszy od



07.03.2015 roku do 07.08.2015 roku. W okresie karencji kredytobiorca zobowiazany jest do zaplaty miesiecznych rat
w wysokosci 2 700 CHF. (d: Aneks Nr (...) — k. 70-72)

Kolejny Aneks strony zawarly w dniu 26 maja 2015 r. i zmienily w nim wysoko$¢ oprocentowania kredytu na 1,13 %
w skali roku, a stala marze banku okreslily na 2,00 %. (d: Aneks — k. 73-74)

23 lipca 2015 r. zawarty zostal kolejny Aneks, w ktérym strony postanowily zmieni¢ na czas okre$lony zasady splaty
kredytu w ten sposob, ze bank udziela kredytobiorcy karencji w splacie rat odsetkowych na okres 18 miesiecy
poczawszy od 07.03.2015 roku do 07.08.2016 roku. W okresie karencji kredytobiorca zobowiazany jest do zaplaty
miesiecznych rat w wysokoSci 2 700 CHF. (d: Aneks — k. 75-76)

14 wrzeénia 2016 r. strony zawarly ostatni Aneks do umowy. W Aneksie tym stwierdzono, ze na dzien jego sporzadzenia
zalegloéci w splacie zobowiazan wynikajacych z zawartej umowy kredytu wynosza lacznie 33 716,81 CHF, w tym kapital
wymagalny 29 013,74 CHF, odsetki umowne wymagalne 2 642,83 CHF, odsetki umowne niewymagalne 2 003,82
CHF, odsetki karne 56,42 CHF. Aneksem tym strony dokonaly kapitalizacji wymagalnych wierzytelnoSci w kwocie 4
703,07 CHF poprzez ich doliczenie do kapitatu kredytu. W wyniku dokonanej kapitalizacji kapitat kredytu wynosi 8
212,05 CHF. Bank udzielil kredytobiorcy na okres 36 miesiecy poczawszy od 07.10.2016 r. do 07.09.2019 r. karencji
w splacie odsetek oraz czesci kapitalu. W okresie karencji kredytobiorca zobowigzany jest do zaplaty miesiecznych rat
w kwocie 2 700 CHF. Oprocentowanie kredytu zostalo ustalone na 1,26 %. (d: Aneks — k. 77-80)

Podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie stanowily wskazane dowody z dokumentéw, ktére Sad uznal za
wiarygodne, a ktére nie byly kwestionowane przez strony.

Dodatkowo dokonujgc ustalen faktycznych Sad opart sie tylko czeSciowo na zeznaniach powddki w zakresie w
jakim koresponduja ze zlozonymi do akt dokumentami. Sad nie dal wiary zeznaniom powo6dki w zakresie, w jakim
utrzymywala ona, iz nie zostala poinformowana o ryzykach zwiazanych z zawarciem kredytu w obcej walucie, o
mozliwo$ci splaty kredytu bezpoérednio we franku szwajcarskim. Powyzsze stoi w sprzeczno$ci z o$wiadczeniami,
ktore powodka podpisala. Co innego wynika z dokumentéw zalaczonych do akt sprawy. Powodka informowana byla o
ryzyku zwigzanym z zadluzaniem sie w obcej walucie, co wynika z umieszczonych w umowie o§wiadczen, podpisanych
wlasnorecznie przez powbddke. Dodatkowo dzialalno$¢ zawodowa powddki w znacznym stopniu wskazuje na to, ze
zdawala sobie sprawe z konsekwencji jakie niesie za sobg zawarcie umowy kredytu w walucie franka szwajcarskiego.

CzeSciowo Sad opart sie na zeznaniach §wiadka P. S. w zakresie w jakim pozwolily one Sagdowi uzyskaé¢ informacje
dotyczace procedur zwigzanych z udzielaniem kredytéw u pozwanego. Swiadek ten nie posiadal jednak wiedzy
odnoénie zawartej pomiedzy stronami umowy.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad nie oparl sie na zeznaniach éwiadka B. L. i M. G., gdyz zeznania tych
$wiadkow nie zawieraly informacji istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Ponadto $wiadek M. G. nie pamietal
konkretnych okoliczno$ci zwigzanych z konkretnag umowa zawarta przez powodke, a jedynie posiadal wiedze ogélng o
zawieranych umowach z klientami. Z kolei §wiadek B. L. jest prawnikiem obslugujacym powodke, ktéry jednocze$nie
wspoltpracowal z pozwanym, lecz po zawarciu spornej umowy wspolpraca ta zostala zakonczona wypowiedzeniem
zlozonym przez pozwanego. Tym samym $wiadek ten jako bliski wspolpracownik powodki jest zainteresowany
skladaniem zeznan na jej korzy$¢, co obniza poziom wiarygodno$ci jego zeznan.

Sad nie oparl sie takze na sporzadzonej przez bieglego opinii, gdyz ostatecznie po jej sporzadzeniu powodka zglosita
roszczenie o ustalenie niewazno$ci spornej umowy, tym samym kwestia ewentualnej wysokoéci roszczenia powodki
okazala sie bez znaczenia, biorac pod uwage kolejnoéc zgloszonych roszczen i skutki prawne.

Dokonujac ustalen w przedmiocie stanu faktycznego sprawy, Sad nie opart sie na dowodach z dokumentéw w postaci:
Raportu Rzecznika Finansowego z czerwca 2016 r., Rekomendacji S Komisji Nadzoru Bankowego z 2006 r., Oceny
Wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytéw mieszkaniowych
udzielonych w CHF na PLN Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego z 2013 r., Informacji w zakresie skutkéw projektow



ustawy o sposobach przywrocenia rownosci stron niektorych uméw kredytu i uméw pozyczki z 2016 r., Stanowiska
(...) Bankdéw (...) z dnia 16 czerwca 2016 r., wypisu z CEiDG powo6dki, postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach,
bialej ksiegi kredytow frankowych w Polsce, opinii bieglego w sprawach I C 3744/1511C 1598/15, Pisma nr (...) z dnia
3 lipca 2002 r. skierowanego przez Generalnego Inspektora Nadzoru Bankowego do prezeséw bankéw, Wyroku Sadu
Okregowego dla Warszawy — Pragi z 2 grudnia 2016 r., Wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z 10 marca 2017 r.,
Wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli z dnia 25 stycznia 2017 r., Opinii (...) Bankdw (...) do projektu ustawy
antyspreadowej, wydruku artykuléw M. S.w (...), wydruku artykutu z portalu (...).pl ,,Zeznania sprzedawcy kredytow
bylego pracownika banku, Stanowiska Narodowego Banku Polskiego z 5 wrze$nia 2016 r., Wyroku 608/2017 z 15
listopada 2017 r. CIP 2678/2015 Sadu Najwyzszego Izby Cywilnej Gabinetu Technicznego w H., Wyroku Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z 20 wrzes$nia 2017 r. (C-186/16), Wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
24 listopada 2017 r. (XXV C 1059/16), Informacji prasowej Rzecznika Finansowego pt. ,Kredyt frankowy bez spreadu?
To bylo mozliwe!”, Publikacji ZBP z 30 stycznia 2018 r. pt. ,Fakty na temat kredytéw frankowych”., Wydruku ze
strony internetowej (...).pl (...), wydruku ze strony internetowej radia (...), Wydruku ze strony internetowej Parafii
(...) wO., zanonimizowanego pisma bieglego R. P.z 3 maja 2018 r., prywatnej opinii ekonomicznej sporzadzonej przez
bieglego na wniosek kredytobiorcy, Zanonimizowanej umowy kredytu indeksowanego jednym kursem w wysokoSci
kursu éredniego NBP, Wywiadu z Jackiem Kseniem z 8 grudnia 2015 r., Wywiadu z J. B. z 15 marca 2015 r., Raportu
(...)z 2009 1., Artykulu naukowego ,,Oplacalnoé¢ kredytu powiazanego z kursem CHF w $wietle teorii ekonomicznych
i danych historycznych, Rekomendacji I Komisji Nadzoru Bankowego z 1 grudnia 1999 r., Zanonimizowanego
Oéwiadczenia Rzecznika Finansowego zawierajacego poglad istotny dla sprawy z dnia 23 grudnia 2019 r., Opinii
prof. dr hab. J. P. z 2019 r., Artykulu pt. ,Ekonomiczne konsekwencje wykladni TSUE ws. Kredyt6w indeksowanych
do franka szwajcarskiego zgodnej z opinig rzecznika generalnego” z sierpnia 2019 r., wypowiedzi Przewodniczacego
Komisji Nadzoru Finansowego, artykulu ,NBP czeka na propozycje bankéw dla frankowiczéw”. Rzeczone dowody
w zaden sposéb nie odnosity sie do konkretnych okolicznoSci faktycznych objetych niniejszym postepowaniem, nie
mialy wiec jakiegokolwiek znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Dokumenty te mogly co najwyzej zostaé
zakwalifikowane jako element argumentacji prawnej stron.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W sprawie niniejszej po ostatecznej modyfikacji powodztwa powodka zglosila roszczenie o ustalenie niewaznoéci calej
zawartej z pozwanym umowy. W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad uznal, iz zastugiwalo
ono na uwzglednienie, z uwagi na niewazno$¢ postanowien indeksacyjnych zawartych w umowie, ktére stanowily o

sprzeczno$ci uksztaltowanej umowy z naturg stosunku umownego, tj. art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1i 3 k.c.

Z o$wiadczenia zlozonego przez powodke w pidmie zawierajacym modyfikacje powddztwa wynika, ze zglasza ona
roszczenie o ustalenie niewazno$ci calej spornej umowy. Obok roszczenia o ustalenie powodka podaje, ze zglasza
roszczenie o zaplate. Swoje roszczenie ogranicza ona jednak do kwoty 16.410,00 CHF (powo6dka ograniczyta wysokosé
swojego roszczenia do zadania kwot nienaleznie zaplaconych pozwanemu tytulem splaty rat kredytu w okresie
od 5 wrzeénia 2016 r. do 30 marca 2017 r.). Biorac pod uwage fakt, iz roszczenie ustalenia calej spornej umowy
jest roszczeniem dalej idgcym i wywolujacym najdalej idace skutki procesowe, Sad ustalajac niewazno§¢é umowy
nie moze polaczy¢ tego roszczenia z zaplata jedynie czeéci, swobodnie wybranej przez powddke kwoty z tytulu
ewentualnego nienaleznego $§wiadczenia. Dodatkowo nalezy dodaé, ze w sprawie sporzadzona zostala opinia bieglego
sadowego, ktory obliczyl wysoko$¢ nadplaty na kwote 212.674,06 zl za caly okres dokonywania splat kredytu. W
ocenie Sadu dochodzona przez powodke kwota za p6t roku w wysokoéci stanowigcej rownowarto$¢ 62 970,09 zt jest
znacznie zawyzona i tym samym nie udowodniona. Sad doszedl do przekonania, ze w przypadku niewaznosci calej
spornej umowy powodce przystuguje roszczenie o zwrot ewentualnych nadplat za caly okres uiszczania rat kredytu,
a nie jedynie za ostatnie p6t roku przed wniesieniem pozwu. Jako, ze Sad zwigzany jest w tym zakresie zagdaniem
zgloszonym przez powodke i nie moze orzekaé ponad zadanie powoddztwo o zaplate kwoty 16.410,00 CHF podlegalo
oddaleniu. Zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktdory nie byl objety zadaniem, ani
zasadza¢ ponad zadanie. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2015 r. (sygn. akt V CSK 612/14)
tre$c tego przepisu ,daje wyraz tradycyjnej zasadzie wyrokowania, statuujacej zakaz orzekania ponad zadanie, czyli



przejawiajacej sie w tym, ze sad jest zwigzany granicami zadania pow6dztwa i nie moze dysponowa¢ przedmiotem
procesu przez okreélenie jego granic niezaleznie od zakresu zadania ochrony przez powoda. Sad nie moze zasadzié¢
ponad zadanie, a wiec uwzgledni¢ roszczenia w wiekszej wysokoéci niz zadal powdd, rowniez wtedy, gdy z okoliczno$ci
sprawy wynika, ze powodowi przystuguje $wiadczenie w wiekszym rozmiarze.” Nadmieni¢ nalezy, ze w przypadku
ustalenia niewaznoSci spornej umowy bank réwniez uprawniony jest do zadania zwrotu ewentualnych kosztéw i kwot
wynikajacych z udzielonego powodce kredytu, ktérego suma opiewala ostatecznie na ponad 15.000.000 zt.

Przechodzgc do rozwazan dotyczacych niewazno$ci umowy nalezy wskazacé, ze o ile zadanie gtdéwne okaze sie shuszne,
nie ma konieczno$ci orzekania o zadaniu ewentualnym, albowiem w przypadku zgloszenia roszczen ewentualnych,
Sad nie orzeka o nich jednoczes$nie, ale kolejno i to zaleznie od tego, jak orzeknie o roszczeniu zgloszonym w
pozwie na pierwszym miejscu. W razie uwzglednienia przez sad zadania przedstawionego jako pierwsze, rozpoznanie
zadania ewentualnego staje sie bezprzedmiotowe; nie jest wydawane w stosunku do niego zadne orzeczenie. Takie
uksztaltowanie zadan pozwu stanowi szczego6lny rodzaj kumulacji roszczen, co oznacza konieczno$¢ odpowiedniego
zachowania warunkow przewidzianych w art. 191 k.p.c.. Nie ma zastosowania do tak skumulowanych zadan zasada
jednoczesnego ich rozpoznawania przez Sad (tak SN w uchwale z 19.10.2013 r. sygn. akt III CZP 58/13 publ. w OSNIC
Z 2014 1. 0r 6 poz. 62).

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, iz roszczeniem najdalej idacym bylo roszczenie ustalenia niewazno$ci
umowy i tym samym podlegalo rozpoznaniu w pierwszej kolejnosci.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze w ocenie Sagdu wbrew stanowisku pozwanego powodce przystugiwal interes prawny w
domaganiu sie ustalenia niewazno$ci umowy. Interes prawny

w rozumieniu art. 189 k.p.c. jest przestanka materialnoprawng, merytoryczng powodztwa wytoczonego na podstawie
art. 189 k.p.c. o ustalenie istnienia badZ nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Istnienie interesu prawnego
decyduje o dopuszczalnosSci badania prawdziwosci twierdzen powoda, Ze wymieniony w powo6dztwie stosunek prawny
lub prawo istnieje, badz nie istnieje. Dopiero dowiedzenie przez powoda interesu prawnego otwiera sagdowi droge
do badania prawdziwosci twierdzen powoda o tym, ze dany stosunek prawny lub prawo rzeczywiscie istnieje badz
nie istnieje. Nie istnieje legalna definicja pojecia interesu prawnego. Jego funkcja wynika z przepisow, za$ tresé
znaczeniowa ksztaltuje praktyka.

W pi$miennictwie i przede wszystkim w orzecznictwie utrwalil sie poglad, zgodnie

z ktorym interes prawny rozumie¢ nalezy jako obiektywnie wystepujaca potrzebe ochrony sfery prawnej powoda,
ktorego prawa zostaly lub moga zostaé zagrozone, badZz tez co do istnienia lub tresci ktérych wystepuje stan
niepewnosci. Ocena interesu prawnego wymaga zindywidualizowanych, elastycznych kryteriow, uwzgledniajacych
celowosciowe podstawy powddztwa z art. 189 k.p.c.

Jedna z przestanek badanych przy rozwazaniu celowo$ci wykorzystania powodztwa

o ustalenie jest znaczenie, jakie wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawna powoda.

O wystepowaniu interesu prawnego $wiadczy mozliwo$¢ stanowczego zakonczenia na tej drodze sporu, natomiast
przeciwko jego istnieniu - mozliwo$¢ uzyskania peliejszej ochrony praw powoda w drodze innego powodztwa (zob.
m.in. wyrok SN z 15 paZdziernika 2002 r. II CKN 833/00, Lex nr 483288; wyrok SN z 30 listopada 2005 r. III CK
277/05, Lex nr 346213; wyrok SN z 02 lutego 2006 r. Il CK 395/05, Lex nr 192028; wyrok SN z 29 marca 2012 1., CSK
325/11, Lex nr 1171285; wyrok SN z 05 wrzes$nia 2012 r., IV CSK 589/11, Lex nr 1232242). Innymi slowy interes prawny
zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni stronie powodowej
ochrone jej prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakoniczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie
powstaniu takiego sporu w przyszlo$ci. Postepowanie cywilne oparte jest bowiem na zalozeniu, ze realizacja praw na
drodze sadowej powinna by¢ celowa i mozliwie prosta, udzielana bez mnozenia postepowan. Zalozenie to realizuje
wymaganie wykazania interesu prawnego w wypadku zadania ustalenia istnienia (nieistnienia) stosunku prawnego
lub prawa i przyjecie jako zasady, ze mozliwo$¢ uzyskania skuteczniejszej ochrony w drodze innego powodztwa
podwaza interes prawny w zgdaniu ustalenia.



Powyzsza zasada nie powinna by¢ oczywiscie pojmowana abstrakcyjnie, w celu zawezajacej interpretacji tej przestanki
do wytoczenia powodztwa o ustalenie, lecz ze wzgledu na konstytucyjnie gwarantowane prawo do sadu zawsze
konieczna jest ocena istnienia interesu prawnego do wytoczenia tego powoddztwa na tle okolicznoéci faktycznych
konkretnych spraw. Wobec tego przyjmuje sie istnienie interesu prawnego zawsze, gdy istnieje niepewno$¢ stanu
prawnego lub gdy stronie nie stoi otworem droga procesu o Swiadczenie, a strona przeciwna kwestionuje jej prawo
lub stosunek prawny (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 25 wrze$nia 2013r., I ACa 773/13, Lex nr 1392106).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy uznacé, ze powddka istotnie posiada interes prawny
w zgdaniu ustalenia niewazno$ci calej spornej umowy kredytu. Nie ulega watpliwo$ci, ze w przypadku umowy zawartej
na 30 lat istotne jest, czy jest ona wazna i wigze powodke. Wystepujacy zatem fakt niepewno$ci stanu prawnego
powodujacy potrzebe uzyskania ochrony prawnej w niniejszej sprawie nalezy uznaé za konieczny i obiektywny.
Umowa kredytu zawiera postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji, ktére potencjalnie moga by¢ abuzywne.
W wypadku ich abuzywno$ci powstaje uzasadniona obiektywnie watpliwo$é, czy strony sa zwigzane pozostalymi
postanowieniami umowy i czy umowa dalej powinna by¢ wykonywana, czy tez ich eliminacja powoduje niemozno$éé
wykonywania calej umowy

i w rezultacie jej niewazno$¢.

W pierwszej kolejnosci zachodzi konieczno$¢ oceny czy sporny stosunek umowny, z uwagi na sposob uksztaltowania
zobowigzania wyrazonego na skutek wprowadzenia do umowy mechanizmu indeksacji, w walucie CHF, zostal

okreélony w sposéb nienaruszajacy art. 353" k.c. Zaréwno calkowity koszt kredytu, jak i rzeczywista roczna stopa
oprocentowania zostaly w ostatecznym ksztalcie uzaleznione od poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie
kredytowania. Ostatecznie zastrzezono, iz wysoko$¢ zobowigzania powodki zostanie okre§lona wg kursu kupna waluty
CHF obowiazujacego w pozwanym banku w dniu wyplaty kredytu, za$ rownowarto$é w zlotych polskich raty wyrazonej
w CHF, wg kursu sprzedazy waluty CHF obowiazujacej w dniu splaty. W tej sytuacji w ocenie Sagdu powddka ma
prawo do uzyskania odpowiedzi na pytanie czy umowa kredytowa ja wiaze, a jesli tak to w jakim zakresie i na jakich
warunkach powinna by¢ wykonywana, lub wykonana. Najlepsza droga prawna uzyskania odpowiedzi na te pytania
jest powodztwo o ustalenie. Zdaniem Sadu powo6dztwo o zaplate nie daje pelnej ochrony praw powo6dki w sposéb
prosty i latwy. Natomiast sprawa o ustalenie daje powodom mozliwo$¢ uzyskania pelnej ochrony w kazdej ze sfer
umowy, ktore obiektywnie budza watpliwosci.

Merytoryczne rozpoznanie roszczen powddki zgloszonych w niniejszym postepowaniu, zakonczy definitywnie
powstaly miedzy stronami sp6r co najmniej w tym sensie, iz rozstrzygnie o tym czy i jak ksztaltuja sie wzajemne prawa
i obowigzki stron spornej umowy, w tym czy powoddka jest zwigzana danym stosunkiem prawnym, na warunkach
okreslonych w umowie czy tez z pominieciem niektérych postanowien w niej zawartych czy tez przedmiotowa umowa
nie moze by¢ podstawa do wywodzenia jakichkolwiek roszczen wobec powddki.

Reasumujgc, powbddka posiada interes prawny w wytoczeniu powodztwa o ustalenie niewazno$ci umowy kredytowej,
gdyz z tego stosunku wynikaja jeszcze inne, dalej idace skutki, ktorych dochodzenie w drodze powodztwa o
Swiadczenie nie jest jeszcze aktualne.

W ocenie Sadu w realiach niniejszego postepowania, co zasygnalizowano powyzej, tylko powddztwo o ustalenie moze
w sposob definitywny rozstrzygnaé niepewna sytuacje prawng powoddki i zapobiec takze na przyszto$¢ mozliwym
sporom, a tym samym w spos6b pelny zaspokoié interes prawny powodki (zob. wyrok SN z 30 pazdziernika 1990 r.
I CR 649/90, Lex nr 158145; wyrok SN z 27 stycznia 2004 r. II CK 387/02, Lex nr 391789; postanowienie SN z 18
listopada 1992 r. III CZP 131/92, Lex nr 374471).

Przechodzac do oceny roszczenia gléwnego powodki opartego na niewazno$ci umowy wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z
art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej
umowy pomiedzy powodka a poprzednikiem prawnym pozwanego banku (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r., nr 72, poz.
665), przez umowe kredytu bankowego bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania



z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mysl art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa
kredytu powinna by¢ zawarta na pi$émie i okresla¢ w szczegoblnoSci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel,
na ktory kredyt zostat udzielony, 4) zasady i termin sptaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego
zmiany, 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnienn banku zwigzanych z kontrola wykorzystania
i splaty kredytu, 8) terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, 9) wysoko$é
prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Przepis art. 58 k.c. stanowi, Ze niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy,
chyba ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek,

w szczegOlnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy
(art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest rowniez czynno$¢ sprzeczna

z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej,
czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czesci, chyba ze

z okolicznoS$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3
k.c.). Czynno$¢é prawna jest sprzeczna z ustawg, gdy jej tres¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie
obowigzujacym przepisem prawa. Niewazno$§¢ czynno$ci prawnej moze wynikaé nie tylko z wyraznej dyspozycji
przepisu, ale takze z natury zobowiazania.

W stanie prawnym obowiazujacym w dacie zawarcia przedmiotowej umowy, nie budzi watpliwosci dopuszczalnoéc
konstruowania umow kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej. Odwola¢ tu sie nalezy do pogladu
wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC z 2016 r nr
11 poz. 134), w ktbérego uzasadnieniu Sad Najwyzszy opisat konstrukcje umowy kredytu bankowego indeksowanego i
stwierdzil jednoznacznie jej dopuszczalno$é. W szczegdlnoséci Sad Najwyzszy wskazal, ze jest to umowa na podstawie
ktorej ,,Bank wydaje kredytobiorcy okre§long sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreslana
(indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie
kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokoSci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie
zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platno$ci konkretnych rat taka rata jest przeliczana
zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak
ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie oczywiscie w konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi

jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze
w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej
w sposbb szczegdlny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym
zakladajgcej szczegblny sposob okre§lania wysokos$ci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie
umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej
sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dtuzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie
ma z reguly wysoko$¢ rat splacanych w poszczegdlnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy
wykorzystana sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze byé¢ wyzsza odpowiednio
do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze miec
inna warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu
bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calosci lub czesci - moze miec
inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu”.

Zaprezentowany wyzej poglad Sad Najwyzszy podtrzymal w wyroku z 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14 (Biul. SN z
2015 1., nr 5), w ktorym, odwolujac sie do przepisow zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r., nr 165, poz. 984), wskazal, ze ,idea dokonania
nowelizacji Prawa bankowego ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow
denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajgce wyeliminowac
z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zaréwno na
przysztosé, jak i w odniesieniu do wezedniej zawartych umow w czeéci, ktéra pozostala do splacenia”.



Wreszcie odwolac sie nalezy do art. 4 powolanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym,

w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku
do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktdre nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeSci kredytu lub pozyczki,
ktora pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Skoro przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow dodanych ustawa nowelizujaca do uméw
zawartych wczes$niej, to nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w nim norma nie ma zastosowania, gdyz wczeéniej
zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sg niewazne. Wprowadzenie konieczno$ci okreslenia
zasad ustalania kursow walut do tre$ci umowy kredytowej oznacza potwierdzenie dopuszczalnoS$ci indeksacji kwoty
udzielonego kredytu.

Zwrbcié trzeba nadto uwage, ze obowiazujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 .

o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 r., poz. 819)
jednoznacznie dopuszcza - cho¢ z pewnymi ograniczeniami - zawieranie umoéw kredytu hipotecznego indeksowanego
do waluty obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mie¢ dla
ustalenia wysoko$ci zobowiazania konsumenta. Oczywiscie przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy
zawartej przez strony w rozpatrywanej sprawie, jednakze pozwalaja na ocene dopuszczalnoSci okreslonej konstrukeji
W systemie prawa.

W tej sytuacji stwierdzié nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji
kwoty kredytu miesSci sie w granicach swobody uméw i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe.
Przedmiotowa umowa zawiera wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu bankowego. W art. 69
ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione w
umowie kredytu bankowego. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negotii umowy kredytowe;j.
Elementéw konstrukeyjnych tej umowy poszukiwac nalezy w tredci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zatem stanowig
je zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okres$lonej sumy pienieznej oraz zobowiazanie kredytobiorcy do
zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia
2016 1., I CSK 1049/14, OSNC z 2016 1. nr 11 poz. 134).

Wymogi powyzsze zostaly spelnione w przypadku spornej umowy, albowiem zawiera ona wymienione wyzej elementy
przedmiotowo istotne. Kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie
polskiej, przy czym na dany dzien (najczeSciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu (lub jej czesc)
przeliczana jest na walute obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktéra to kwota stanowi nastepnie podstawe
ustalania wysokoéci rat kapitalowo-odsetkowych. Wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych okreélana jest
zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany
walut na dany dzien (najczeSciej na dzien splaty).

Zgodnie z §2 pkt 1 umowy, bank udzielil kredytobiorcy (powodce) kredytu w kwocie 13.500.000,00 zlotych polskich
indeksowanego kursem CHF, ktora to kwota zostala przeliczona na CHF w dniu jej uruchomienia. Kredytobiorca
(powodka) oswiadczyla, ze jest Swiadoma ryzyka kursowego, zwiazanego ze zmiana kursu waluty indeksacyjnej w
stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

Kredyt zostal wyplacany powodce w zlotych polskich, w tej samej walucie odbywatla sie jego splata. Kwota kredytu
zostala przez nig okreslona we wniosku kredytowym réwniez

w zlotych polskich. Sama kwota kredytu zostala w umowie okreslona rowniez w walucie polskiej z zastrzezeniem jej
indeksacji kursem CHF. Splata wszelkich zobowigzan z tytulu zawartej umowy dokonywana byla w zlotych wedlug
kursu sprzedazy wskazanego w tabeli kurséw walut stworzonej przez pozwanego.

Zdaniem Sadu z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi
umowe kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej. Bank wydaje kredytobiorcy okreslong sume kredytowa
w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreSlana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania



(indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreSlenia wysokoSci rat
kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po
kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku.

W istocie kredyt zostal udzielony w zlotych, a byl jedynie indeksowany do kursu waluty obcej. Nalezy zauwazy¢, ze
roéwniez i w ocenie organéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegato watpliwosci, ze kredyty indeksowane
i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego z dnia
6 lipca 2011 r. wyrazonego w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: ,kredyt w walucie
polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych. Przyjecie klauzuli
indeksowej w postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byla cena zlota, zboza czy innego dobra majatkowego)
nie przekre$la faktu, ze zobowigzanie zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest kredytem walutowym.
Bank albo inny kredytodawca nie moze zada¢ od kredytobiorcy splaty kredytu w innej walucie niz zloty, nie ma tez
obowiazku przyjmowania §wiadczenia pienieznego w innej walucie niz zloty (chociaz w wysokosci indeksowanej)”.

W ocenie Sadu podpisana przez strony umowa kredytu spelniala wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z treéci art.
69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, w szczego6lnoSci spelniala wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 21 4 Prawa bankowego. Strony
okreélily w umowie kredytu kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady
jego zwrotu przez powddke przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu i oplaty oraz
prowizje zwiazane z jego udzieleniem. Nie zaslugiwaly wiec na uwzglednienie twierdzenia powodki jakoby zawarta
umowa kredytu zawierata uchybienia w zakresie okreslenia rzeczywistej kwoty kredytu oraz jego waluty, a tym samym
naruszona zostala dyspozycja art. 69 Prawa bankowego.

W ocenie Sadu, umowy kredytu zawartej przez strony nie sposob rowniez uznac za niewazng w ogoélnosci ze wzgledu
na jej sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Uznanie umowy za niewazng ze wzgledu na
te zasady moze nastapi¢ w wypadkach wyjatkowych, posiadajacych mocne uzasadnienie aksjologiczne (por. orz. SN
7 28.01.2016 1., I CSK 16/15, MonPrBank z 2017 r. nr 13 poz. 35). Umowy kredytéw indeksowanych do waluty obcej
wiaza sie ze znacznym ryzykiem dla kredytobiorcéw, ale na poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym
przez prawo kredytem walutowym, wyplacanym i sptacanym w CHF. Powddka nie wykazala, by podczas zawierania
umowy znajdowala sie w nietypowej sytuacji, w szczegblnosSci by dzialala w warunkach konieczno$ci finansowe;j.
Powddka nie przedstawila réwniez dowodow, ktére pozwolityby na przyjecie, iz przy zawieraniu przez powodke
umowy kredytu doszlo do wykorzystania wyjatkowej przewagi Banku. Wskazaé nalezy rowniez, iz o ryzyku zmian
kursu waluty i jego mozliwym wplywie na wysoko$¢ zobowiazan powddka zostala pouczona przy skladaniu wniosku
o kredyt, co potwierdzila w pisemnym o$wiadczeniu.

Nie sposo6b przyjaé, by fakt wprowadzenia do umowy klauzul indeksacyjnych doprowadzit do uksztattowania sytuacji
prawnej powddki w sposob tak dalece niekorzystny

w stosunku do sytuacji pozwanego, ktéry nakazywalyby uznaé cala umowe za nieuczciwa czy kolidujaca z dobrymi
obyczajami na gruncie braku dostatecznej informacji odno$nie charakteru przedmiotowej umowy. Jak juz wyzej
wskazano na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, konstrukecja indeksacji kredytu nie jest sama w sobie sprzeczna z
prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania nawet w umowach zawieranych z konsumentami. Na gruncie
stanu faktycznego niniejszej sprawy nie bylo podstaw do postawienia wniosku, ze indeksacja kredytu miata chroni¢
przede wszystkim interesy Banku kosztem intereséw powddki. Zwrocié nalezy uwage, ze wprowadzenie indeksacji
pozwalalo w 6wczesnych realiach rynkowych na zaoferowanie kredytobiorcy nizszego oprocentowania kredytu, niz
w przypadku kredytéw zlotowych. Konstrukcja kredytu indeksowanego nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwa
co do zasady. Ponadto sprzeczno$¢ z zasadami wspotzycia spolecznego, skutkujaca niewazno$cia umowy musialaby
istnie¢ w chwili zawierania umowy. Tymczasem nie ulega watpliwosci, ze w dacie zawierania umowy i w poczatkowym
okresie jej wykonywania byla ona bardzo korzystna dla powddki, gdyz bedace konsekwencjg indeksacji do franka
szwajcarskiego nizsze oprocentowanie kredytu skutkowalo znacznie nizszymi ratami kredytowymi niz w przypadku
kredytow zlotowych pozbawionych mechanizmu indeksacji (co jest okoliczno$cia powszechnie znana i co w wielu
przypadkach wystepuje nadal). Podkresli¢ nalezy, ze w okresie zawierania spornej umowy kredytu zaden przepis



Prawa bankowego ani innego aktu powszechnie obowiazujacego nie nakladal na banki obowiazku przedstawienia
kredytobiorcy - pod rygorem niewazno$ci umowy - informacji o ekonomicznych skutkach zawarcia umowy kredytu,
w szczeg6lnoécei z punktu widzenia jej oplacalnoS$ci, ani o ryzyku zawarcia umowy o okreSlonej tresci, w sytuacji
mozliwej zmiany na przestrzeni czasu warto$ci waluty kredytu w odniesieniu do waluty polskiej. Podkre§li¢ tez
trzeba, ze gwaltowane wzrosty kurséw franka szwajcarskiego w ostatnich latach mialy charakter bezprecedensowy,
nienotowany wcze$niej w historii, a zatem byly nie do przewidzenia przez zadng ze stron umowy. W tej sytuacji nie
mozna postawi¢ Bankowi zarzutu, ze nie poinformowal powddki o mozliwosci tak znacznego wzrostu kursu waluty
indeksacyjnej, jaki faktycznie mial miejsce. Zaciaganie zobowiazan wyrazonych w obcej walucie w celu skorzystania z
majacej do nich zastosowanie korzystniejszej dla kredytobiorcy stawki oprocentowania jest zwigzane z ponoszeniem
ryzyka kursowego, czego nalezy mie¢ $wiadomos$é przy zachowaniu elementarnej starannoéci. Dlatego, w ocenie
Sadu, z nieprzedstawienia w/w informacji dotyczacej mozliwego znacznego wzrostu kursu waluty nie mozna wyciagac
skutkow rzutujacych na wazno$¢ umowy.

W $wietle przeprowadzonego powyzej wywodu prawnego nie ulega watpliwosci, iz rozwazana indeksacja kredytu jest
dopuszczalna co do zasady, a nadto jej stosowanie moze by¢ zgodne z prawem, to w ocenie Sadu - w analizowanym
przypadku postanowienia zawartej przez strony umowy, okre$lajace indeksacje, sa niewazne jako sprzeczne z art.

353" k.c. Zgodnie z tym przepisem strony zawierajace umowe moga okresli¢ stosunek prawny wedlug swojego
uznania, byleby jego tresé¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwo$ci (naturze stosunku), ustawie ani zasadom wspdlzycia
spolecznego. Zasadniczym elementem kazdego zobowigzania umownego jest mozliwo$¢ obiektywnego i dostatecznie
dokladnego okreélenia §wiadczenia. Przy okresleniu §wiadczenia mozliwe jest odwolanie sie do konkretnych podstaw
jego ustalenia, mozliwe jest rowniez odwolanie sie w tym zakresie do woli osoby trzeciej. Jednakze w kazdym wypadku
umowa bedzie sprzeczna z natura zobowigzania jako takiego, jesli okreSlenie Swiadczenia zostanie pozostawione woli
wylacznie jednej ze stron. W doktrynie prawa stwierdzenie to od dawna nie budzi watpliwosci (zob. R. Longchamps
de Berier, Zobowigzania, Lwoéw 1938, s. 157: Gdyby oznaczenia mial dokona¢ dluznik, wedlug swego swobodnego
uznania, nie byloby zadnego zobowigzania. Gdyby za$ mial go dokona¢ wierzyciel, umowa bylaby niemoralna, gdyz
dluznik bylby zdany na laske i nielaske wierzyciela).

Nalezy zwrdcic tez uwage na dwie uchwaly Sadu Najwyzszego, wydane na kanwie przepiséw dotyczacych czynnosci
bankowych. W uchwale z 22 maja 1991 r., III CZP 15/91 (OSNCP z 1992 r. nr 1 poz. 1) Sad Najwyzszy wskazal, ze za
sprzeczne z natura umowy gospodarczej nalezy uznac¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwosci dowolnej
zmiany jej warunkow, za$ sprzeczno$é ta wystepuje szczeg6lnie wyraznie zwlaszcza przy umowach zawieranych nie
w oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste. W konsekwencji
Sad Najwyzszy uznal za nieskuteczne prawnie postanowienia umowy pozwalajace na dowolng zmiane regulaminu
rachunku bankowego.

Zkolei wuchwale z 6 marca 1992 ., ITI CZP 141/91 (OSNCP z 1992 . nr 6 poz. 90) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze dowolne
okreslanie wysoko$ci odsetek w czasie trwania stosunku prawnego jest sprzeczne z zasadami stusznosci kontraktowe;j
iw konsekwencji dla skutecznego zastrzezenia mozliwos$ci jednostronnej zmiany tych odsetek wskazal na koniecznoéé
podania konkretnych okolicznosci, od ktérych ta zmiana jest uzalezniona. Bez tego warunku umowa bylaby niewazna
ze wzgledu na naruszenie zasad wspdlzycia spolecznego.

Chot¢ rozwazana konstrukcje umowy kredytu indeksowanego z wyzej powolanych przyczyn, nalezy uznaé za
dopuszczalng (co do zasady), w ocenie Sadu szczegdtowe postanowienia umowne na mocy ktoérych:

a) nastepuje przeliczenie kwoty kredytu w zlotych polskich na saldo zadluzenia Kredytobiorcy wyrazone w CHF - §3
ust. 8 Umowy w zw. z §4 ust. 4 Umowy w zw. z §2 lit. [m] Regulaminu, §11 ust. 7 Regulaminu;

b) nastepuje ustalenie wysokoéci $wiadczenia zwrotnego Kredytobiorcy, przeliczanego z CHF na PLN - §4 ust. 4
Umowy w zw. z §12 ust. 7 Regulaminu w zw. z §2 lit. [m] Regulaminu - sa niewazne z mocy prawa (art. 58 § 1 k.c.)
jako sprzeczne z art. 3531 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4 pr. bank, co z kolei ze wzgledu na tresc art. 58 §
3 k.c. prowadzi do niewaznosci calej Umowy.



Powyzsze daje asumpt do przyjecia, pogladu wedlug ktdrego poprzez narzucona Kredytobiorcy konstrukcje Umowy,
Bank zastrzegl dla siebie mozliwo$¢ jednostronnej zmiany wysokos$ci zobowigzania w zakresie gléwnego $wiadczenia
Kredytobiorcy, spelnianego na rzecz Banku. Pozwany ustalajac samodzielnie w Tabeli Kursowej, kurs kupna
(stosowany przy ustalaniu salda kredytu w CHF) i kurs sprzedazy (stosowany przy splacie rat kredytowych wyrazonych
w CHF), sam okreslal nalezna jej od Kredytobiorcy wierzytelno$é o ktérej mowa w art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt
4 pr. bank. Kredytobiorca nie mial przy tym zadnych instrumentéw umownych, pozwalajacych na skontrolowanie
Lrynkowos$ci” kurséw walut stosowanych przez Bank, a takze wplywu na wysokos$ci naliczanego spreadu walutowego,
ktorego wysoko$é takze pozostawala na dzien zawarcia Umowy niedookreslona.

Warto$¢ $wiadczenia spelnianego przez Kredytobiorce na rzecz Banku jest wyrazona wprawdzie w Harmonogramach
splat w walucie CHF, jako iloraz sald kredytu (powiekszonych o odsetki umowne w CHF) i wyrazonych w miesigcach
okresow kredytowania. Na mocy jednak postanowien umownych wprowadzonych w ramach swobody umow,
spelnienie $§wiadczen zwrotnych przez Kredytobiorce w postaci zaplaty na rzecz Banku umoéwionych rat kapitalowo-
odsetkowych (tj. zwrot czedci kapitalowej kredytu — czyli czeéci salda wyrazonego w CHF oraz czeSci odsetkowej
naliczanej miesiecznie od pozostalego do zaplaty salda kredytu) na dzien zawarcia Umowy moglo nastapic¢ wylacznie
w zlotych polskich.

Powyzszy mechanizm sprawia w ocenie Sadu, ze §wiadczenie nalezne Bankowi, z punktu widzenia prawa zobowigzan
oraz treéci art. 69 ust. 11 2 pkt 4 pr. bank. pozostawalo od poczatku niedookreslone. Bez decyzji Banku wyrazajacej
sie wydaniem Tabeli Kursowej (ktorej zweryfikowanie przez Kredytobiorce bylo niemozliwe) - nie sposéb bylo
okresdli¢ salda kredytu w CHF, do ktdorego zwrotu zobowiazal sie Kredytobiorca, a takze wysoko$ci odsetek umownych
naliczanych od tego salda (wyrazonych takze w CHF ze wzgledu na przyjeta stope referencyjng oprocentowania). Nie
sposob takze ustali¢ wysokoéci miesiecznych rat kredytu, sptacanych w dniu zawarcia Umowy zgodnie z wola stron
w zlotych polskich, a takze §wiadczen na rzecz Banku, w przypadku wypowiedzenia Umowy, postawienia wszystkich
naleznoSci w stan natychmiastowej wymagalno$ci lub podjecia decyzji o wczesniejszej splacie kredytu.

Przy ocenie zgodnoéci z prawem powyzszych postanowien umownych zwrdcié nalezy uwage, ze nie odwoluja sie one
do ustalanego w spos6b obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikéw, na ktore zadna ze stron nie ma wplywu,
lecz pozwalaja

w rzeczywisto$ci Bankowi ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny, wedle swego uznania.

Z tego tez wzgledu Sad uznal, iz na mocy powyzszych postanowienn Bank mial mozliwoé¢ jednostronnie i arbitralnie,
a przy tym w sposob wiazacy, modyfikowa¢ wskaznik, wedlug ktérego obliczana jest wysokos¢ kapitatu kredytu
(wyplaconej kwoty kredytu) i ksztaltowane §wiadczenia kredytobiorcy (rat kredytowych i innych nalezno$ci Banku).
Indeksacja kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywa sie w oparciu o tabele kursowe
sporzadzane przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie Banku do okre$lania
wysokos$ci kursu CHF na gruncie zawartej umowy kredytu nie doznaje zadnych formalnie okre$lonych ograniczen
(brak oznaczenia parametréw granicznych m.in. w zakresie stosowanej przez pozwanego marzy - spreadu). Umowa
kredytu nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w Tabeli kurséw walut obcych
obowiazujacej w Banku. W szczegblnosci regulacje umowne nie przewidujg wymogu, aby wysoko$é¢ kursu ustalanego
przez Bank pozostawala

w okre$lonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego przez rynek walutowy lub np. kursu publikowanego
przez Narodowy Bank Polski, lecz zawiera jedynie sformulowanie, iz tworzona jest na podstawie kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym, nie definiujac pojecia rynku miedzybankowego. W tym miejscu zwrdcic
roéwniez wypada uwage, iz bez znaczenia pozostaje podnoszony przez pozwanego fakt, ze nie ustalal kursu dowolnie,
skoro jak juz zaznaczono powyzej, w umowie kredytu ani w regulaminie nie okre$lono, jaka ma by¢ relacja kursu
Banku do kurs6w na rynku miedzybankowym, ani czy jest to relacja stala w trakcie wykonywania umowy kredytu, ani
tez do jakich wysokosci, odchylen od blizej niesprecyzowanego rynku miedzybankowego, pozwany moze ksztaltowac
kursy we wlasnej Tabeli, ktéra z uwagi na przywolane powyzej postanowienia umowy kredytu stanowi o wysokoSci
zobowigzania kredytowego, jak rowniez wysokoSci raty.



Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego wyznaczania salda kredytu i regulowania wysoko$ci
rat kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kurséw kupna i sprzedazy
franka szwajcarskiego, przy pozbawieniu powddki jakiegokolwiek wplywu na to, wykracza poza zasade swobody uméw

wyrazong w art. 353" k.c., pozostajac w sprzecznos$ci z natura stosunku zobowigzaniowego, ktéry winien by¢ oparty na
zasadzie réwnosci stron, bez przyznawania ktérejkolwiek z nich wladczych kompetencji do ksztaltowania wysokosci
$wiadczen, w tym przypadku zobowigzania powodki podlegajacego splacie, a nastepnie wysoko$ci poszezegolnych rat.
Przywolane wyzej postanowienia umowy sa sprzeczne z tym przepisem, a tym samym niewazne na podstawie art. 58
§1k.c.

Niezaleznie od tego, wskazane postanowienia umowne nalezy uzna¢ za sprzeczne

z zasadami wspolzycia spolecznego. Skoro tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwia Bankowi jednostronne
ksztaltowanie sytuacji kredytobiorcy w zakresie wysoko$ci jego zobowigzan wobec Banku, przez co naruszona
zostaje rownowaga pomiedzy stronami umowy kredytu, to zezwalajace na to postanowienia umowne naruszaja
zasade lojalno$ci kontraktowej i sg sprzeczne z dobrymi obyczajami. Zastrzezenie sobie przez Bank w umowie
uprawnienia do dowolnego ksztaltowania wysokoSci zobowigzan kredytobiorcy, wobec braku Scistych kryteriow
ustalenia wysoko$ci kursow waluty indeksacyjnej, przy braku przyznania drugiej stronie umowy instrumentéw, ktore
pozwolilyby chociazby na péZniejszg weryfikacje prawidlowoséci ustalanych przez Bank kurséw, jest postepowaniem
nieuczciwym, razaco naruszajacym réwnowage stron umowy na korzy$é kredytodawcy, ktory nie tylko moze zadaé
spelnienia $§wiadczenia w okre$lonej przez siebie wysokoSci, ale tez korzystac z szeregu postanowien o charakterze
sankcji (m.in. podwyzszone karne oprocentowanie, mozliwo§¢ wypowiedzenia umowy), gdyby kredytobiorca takiego
$wiadczenia nie spelnial. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec rowniez sprzeczno$¢ w/w postanowien umownych
z zasadami wspolzycia spolecznego, co prowadzi do ich niewazno$ci takze na podstawie art. 58 § 2 k.c.

W tej sytuacji nalezalo rozwazyé¢, jakie znaczenie dla bytu calej umowy kredytu ma niewazno$¢ powyzszych
postanowien. Zgodnie z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznoScig jest dotknieta tylko cze$¢ czynnos$ci prawnej, czynno$é
pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewazno$cia czynno$¢ nie zostataby dokonana.

W ocenie Sadu, strony nie zawartyby opisanej w pozwie umowy kredytu bez postanowien przewidujacych indeksacje
kredytu. Wskazuje na to juz ustalenie wysoko$ci odsetek w oparciu o stope procentowg stosowang na rynku do waluty
szwajcarskiej (w oparciu o stawke referencyjng LIBOR dla waluty CHF). Na rynku finansowym nie sa znane umowy
kredytéw zlotowych oprocentowanych przy wykorzystaniu stép procentowych charakterystycznych dla waluty CHF,
na co wskazywal sam pozwany. Dla PLN zgodnie z regulacjami rynku krajowego wyznaczana jest stawka WIBOR i ma
zastosowanie do oprocentowania kredytow zlotowych.

Kolejnym argumentem na potwierdzenie powyzszej tezy jest sama konstrukcja umowy. Kredyty indeksowane zostaly
okreslone w umowie, ktorego wzor zostal stworzony przez organy banku, a wiec w spos6b wskazujacy na wylaczenie
opisanych tam warunkéw od mozliwos$ci negocjacji. Potencjalny kredytobiorca nie mial mozliwo$ci zawarcia umowy
kredytowej w zlotych z oprocentowaniem innym niz oparte o stawke WIBOR, inaczej niz poprzez zastosowanie
konstrukecji kredytu indeksowanego. Mgl jedynie zawrzeé taka umowe albo z niej zrezygnowac.

W sprawie niniejszej zachodzi wlaénie taka sytuacja, ze bez klauzul indeksacyjnych nie zostalaby zawarta umowa
kredytu oprocentowana przy wykorzystaniu stawki opartej na wskazniku LIBOR wtaéciwej dla depozytéw wyrazonych
we frankach szwajcarskich. Jak wskazano wyzej, nie tylko pozwany, ale i zaden inny bank nie oferowal uméw kredytu
zlotowego oprocentowanego - jak w sprawie niniejszej - poprzez odwotanie do stopy LIBOR stosowanej do CHF. Jest
to fakt notoryjny. Bez zakwestionowanych postanowienn umowa kredytu nie zostalaby zawarta w ogole, wzglednie
zostalaby zawarta na innych warunkach (np. jako kredyt w zlotéwkach oprocentowany wedtug stopy WIBOR). To
oznacza, ze niewazno$¢ klauzul indeksacyjnych prowadzi do niewazno$ci umowy kredytu w catoSci.

Dla oceny kwestii wazno$ci umowy nie ma znaczenia wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw, ktéra przyznala kredytobiorcom m.in. uprawnienie do splaty rat



kapitalowo-odsetkowych bezposrednio w walucie obcej (indeksacyjnej). Niewaznosé przedmiotowej umowy kredytu
wystepuje bowiem od samego poczatku, zatem wskazane zdarzenie prawne, ktore nastapilo po zawarciu umowy,
pozostawato bez znaczenia dla kwestii jej wazno$ci. Wymieniona ustawa nie usunela pierwotnej przyczyny wadliwosci
klauzul indeksacyjnych, skutkujacych ich niewaznoS$cia i prowadzacych do niewaznosci calej umowy kredytu.
Umozliwienie kredytobiorcy splacania nalezno$ci, od pewnego momentu wykonywania umowy, bezposrednio w
walucie indeksacyjnej CHF nie zlikwidowato Zrédla niewaznos$ci klauzul indeksacyjnych, jakim bylo zastrzezone dla
banku prawo do arbitralnego ksztaltowania kursu waluty CHF przyjetego do przeliczenia Swiadczen stron (w tym
kapitalu kredytu) juz przy wyplacie kredytu, a nastepnie przy wyliczaniu poszczegdlnych rat kredytu.

Powyzsze nie zostaloby réwniez osiagniete poprzez podpisanie przez strony aneksu do umowy kredytu,
umozliwiajacego splate kredytu w walucie CHF, co mialoby na celu jedynie zmiane techniczng w zakresie formy splaty
kredytu. Co istotne przedmiotowa zmiana w zaden sposéb nie wplynelaby na uksztaltowanie regulacji w postaci tabeli
kursowej zastosowanej dla okre$lenia wysoko$ci zobowigzania pow6dki wyrazonego w walucie CHF, do przeliczenia
ktorego, jak i calego kredytu, pomimo zawarcia aneksu, ponownie nie doszlo.

W $wietle powyzszego, kwestionowany przez powodke stosunek umowny nalezalo uznaé za niewazny, z uwagi,
jak juz wskazano, na naruszajace zasade swobody umoéw postanowienia indeksacyjne, ktére wobec dowolnoéci
w wyznaczaniu kursu kupna i sprzedazy waluty indeksacji - CHF, zastrzegaly dla strony pozwanej prawo do
samodzielnego ksztaltowania $wiadczenia stanowigcego zobowigzanie powddki, na co nie miala wplywu strona
powodowa, a co stanowilo o naruszeniu zasady swobody uméw - art. 353" k.c. Przedmiotowa ocena stanowila tym
samym podstawe do uwzglednienia roszczenia powodki

o ustalenie niewaznos$ci umowy kredytu, o czym Sad orzek}l w pkt 1 sentencji wyroku.

Jako, ze roszczenie o ustalenie niewazno$ci umowy jest najdalej idgcym z zadan zgloszonych przez powodke i zostalo
ono w pelni uwzglednione Sad nie rozstrzygal o zgloszonych przez powodke roszczeniach ewentualnych.

O kosztach procesu Sad orzek! zgodnie z art. 100 k.p.c. uznajac, ze strony obowigzane sg do ich uiszczenia po potowie,
a szczegolowe ich wyliczenie pozostawil referendarzowi sgdowemu zgodnie z art. 108 k.p.c.



