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POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2019 r.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR (del.) Andrzej Lipinski

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2019 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. P.

przeciwko (...) Bank S.A. z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

w przedmiocie wniosku powoda o udzielenie zabezpieczenie roszczenia
postanawia:

wniosek oddalié.

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 15 listopada 2019 r. pow6d wniosl o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego
nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 24 wrze$nia 2008 r. oraz zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty
112.030,40 z} oraz kwoty 6.314,92 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie liczonymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, ewentualnie w razie uznania przez Sad, ze zgdana przez strone powodowa kwota z tytutu zwrotu
przez strone pozwang nienaleznego $wiadczenia powinna by¢ zasadzona w polskich zlotych, zasadzenie od pozwanej
na rzecz powoda kwoty 134.996,50 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty. Powdd wniost rowniez o ustalenie, iz miedzy nim a strong pozwana nie istnieje stosunek
zobowigzaniowy, majacy swoja podstawe w umowie kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 24
wrze$nia 2008 r. wraz z zawartym pomiedzy stronami aneksem, ustalenie, ze pomiedzy powodem a pozwanym nie
istnieje stosunek zobowigzaniowy, majacy swoja podstawe w umowie kredytu hipotecznego zawartej przez powoda
z pozwanym wraz z aneksem, z ktérego wynikaloby roszczenie strony pozwanej do wyliczenia raty kredytu strony
powodowej w oparciu o kurs sprzedazy CHF obowigzujacy u pozwanej, kurs NBP albo w oparciu o jakikolwiek
inny pozaumowny kurs CHF, a takze ustalenie, ze na podstawie zawartej z powodem umowy kredytu hipotecznego,
pozwana ma wzgledem powoda roszczenie o zaplate odsetek umownych liczonych od kwot faktycznie wyplaconych
a nie od kwot nominalnych umownie kursem CHF. W uzasadnieniu pozwu powdd powolywal sie na okoliczno$é,
iz w przedmiotowej umowie znajduja sie postanowienia, ktére stanowia klauzule abuzywne. Wskazywal rowniez, ze
postanowienia umowy kredytowej nie zostaly z nimi indywidulanie uzgodnione.

Pozwany w odpowiedzi na pozew z dnia 14 lutego 2019 r. wniost o oddalenie powodztwa.

Pismem z dnia 17 pazdziernika 2019 r. pow6d wniodst o zabezpieczenie powddztwa o ustalenie i zaplate poprzez
wstrzymanie obowigzku, polegajacego na splacie biezacych rat kredytu, w wysokoSciach i terminach wskazanych przez
pozwany bank w harmonogramie splat, w okresie od wniesienia niniejszego wniosku do czasu uprawomocnienia sie
orzeczenia w sprawie.



W uzasadnieniu wniosku powdd wskazal, ze przedmiotowym pozwem dochodzi od pozwanego zaplaty kwoty
pienieznej, uwzglednienia wyeliminowania niedozwolonych zapiséw znajdujacych sie w umowie. Powod podniosl,
ze suma rat wplaconych przez powoda wraz z innymi kosztami przewyzsza juz kwote udzielonego kredytu. Zdaniem
powoda cel postepowania jest zagrozony z uwagi na kondycje finansowa pozwanego banku, ktéra byla przedmiotem
licznych spotkan KNF oraz NBP. Powo6d wskazal, ze powszechnie wiadomym jest rozwazanie przez Prezesa BFG
przejecie pozwanego banku za kwote 1 zl., co zdaniem powoda $wiadczy o sytuacji pozwanego banku. Dodatkowo
powdd powolal sie na zalaczony wykres obrazujacy kondycje banku za okres ostatnich sze$ciu miesiecy, a takze na
decyzje KNF z dnia 31 maja 2019 r. odmawiajaca wydania zezwolenia na polgczenie pozwanego banku z Idea bank S.A.
Powdd wskazal rowniez, ze pozwany od kilku lat notuje straty. Wskazal nadto, ze zdaniem KNF proces restrukturyzacji
banku w oparciu o dotychczasowy APPN nie gwarantuje przeprowadzenia procesu sanacji w zakladanych pierwotnie
terminach. Zdaniem powoda powyzsze prowadzi do sytuacji, w ktorej jego wniosek o udzielenie zabezpieczenia jest
uzasadniony.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.
W ocenie Sadu wniosek o zabezpieczenie powodztwa nie zastuguje na uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 730 § 1 k.p.c. w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad lub sad polubowny

mozna zadaé¢ udzielenia zabezpieczenia. Natomiast art. 730" § 1 k.p.c. stanowi, ze udzielenia zabezpieczenia moze
zadac¢ kazda strona, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny, ktéry na podstawie § 2 powolanego
przepisu, istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie
orzeczenia lub w inny sposéb uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie. Nalezy
przy tym wskazaé, iz w Swietle powolanych przepiséw obie te przestanki musza wystapic lacznie. Warto tez podkresli¢,
ze uprawdopodobnienie powinno opiera¢ sie na przedstawieniu stosownych §rodkéow dowodowych, na podstawie
ktorych kierujac sie zasadami dos§wiadczenia zyciowego, a takze racjonalng oceng przedstawionego stanu faktycznego,
mozna doj$¢ do usprawiedliwionego przekonania, ze dochodzone roszczenie oraz obawa zniweczenia skutkéw procesu
sq wysoce prawdopodobne. Doda¢ nalezy, ze uprawdopodobnienie to nie moze opiera¢ sie wylgcznie na samych
twierdzeniach strony.

W przedmiotowej sprawie powdd domaga sie udzielenia zabezpieczenia roszczenia zaréwno pienieznego - o zaplate
oraz niepienieznego - o ustalenie.

Materialnoprawng podstawe zadania pozwu stanowi art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe,
zgodnie z ktérym przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W art. 69 ust. 2 pkt 2 powolanej ustawy wskazano,
ze umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre§la¢ m.in. kwote i walute kredytu. W przepisie art. 69 ust.
2 ustawy Prawo bankowe zostaly wymienione elementy, jakie powinna zawiera¢ umowa kredytu. W literaturze i
orzecznictwie zglaszane sa watpliwo$ci, czy kazda umowa kredytu powinna zawieraé wszystkie z tych elementow. Nie
ulega jednak watpliwosci, ze umowa kredytu, w ktérej nie wskazano wszystkich elementéw okre$lonych w art. 69 ust.
2, jest wazna (tak B. Smykla, Prawo bankowe, Komentarz, Warszawa 2011, s. 301-302). Umowa kredytu powinna
jednak okreéla¢ jego walute. W braku okreélenia waluty kredytu nie bedzie uprawnione uznanie, ze kredyt zostal
udzielony w walucie polskiej [takie stanowisko zajmowal J. Molis, w: F. Zoll (red.), Prawo bankowe, t. I, s. 685, ktory
powolywal sie na zasade walutowosci zawarta w art. 358 k.c. De lege lata, po zmianie art. 358 k.c. poglad ten jest
nieaktualny].

W niniejszej sprawie nalezy przy tym wyraznie odrézni¢ kwestie zastosowania w umowie niedozwolonej klauzuli
umownej w ramach tzw. spreadu od kwestii niewazno$ci calej umowy na podstawie art. 58 k.c. Zastosowanie przez
pewien okres niedozwolonego postanowienia umownego (w zakresie sposobu rozliczania kredytu) nie powoduje a
limine niewazno$ci calej umowy od chwili jej zawarcia. Klauzulg niedozwolong jest postanowienie umowy zawartej z



konsumentem (lub wzorca umownego), ktére spelnia (lacznie) wszystkie przestanki okreslone w przepisie art. 385"
k.c.: 1) nie jest postanowieniem uzgodnionym indywidualnie; 2) nie jest postanowieniem w spos6b jednoznaczny
okreslajacym gléwne $wiadczenia stron; 3) ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Dokonanie oceny wymaga zbadania okoliczno$ci zwigzanych z procesem
kontraktowania, za$ oceny zgodnoSci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku
z umowg obejmujacg postanowienie bedace przedmiotem oceny. W $wietle orzecznictwa sadéw powszechnych (np.
wyrok SN z dn. 22.01.2016 r. I CSK 1049/14; wyrok SA w Krakowie z dn. 4.10.2016 r. I ACa 645/16) zasady
okreslania kursu waluty denominacji ze wzgledu na brak szczegbélowych parametréw pozwalajacych na kontrole banku
w sposobie ustalania kursu waluty, ktéry jest odmienny od kursu oferowanego przez NBP, moga stanowi¢ klauzule
niedozwolone, przy czym ustalenie tego wymaga kontroli incydentalnej w kazdej sprawie. Zwigzanie sadu orzeczeniem
SOKiK oraz wpisaniem danej klauzuli stosowanej przez konkretny bank do rejestru klauzul niedozwolonych dotyczy
tylko tych uméw, ktére zostaly zawarte po umieszczeniu postanowienia umownego do owego rejestru.

Przedstawione przez wnioskodawce §rodki uprawdopodobnienia czynia przy tym, na obecnym etapie postepowania,
zasadnym jego twierdzenia odno$nie dyskrecjonalno$ci Banku w ustalaniu wysokos$ci zobowigzan oraz
kwestionowanych w tym zakresie klauzul indeksacyjnych w zawartej umowie kredytu. Wykladnia poszczeg6lnych
postanowienn umowy i kwestia indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych postanowien, bedzie przedmiotem
postepowania rozpoznawczego, nie przesadzajac na tym etapie o zasadnoSci roszczenia wnioskodawcow bez
watpienia, wskazane zapisy wskazuja na mozliwos¢ zakwalifikowania ich jako klauzul niedozwolonych, bowiem
mechanizm ustalenia przez Bank kursoéw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny
z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta (por. SN w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14 oraz w wyroku z dnia 14 lipca 2014 r., II CSK 803/16). W zwiazku z powyzszym, roszczenie powoda nalezy
uznaé na obecnym etapie za uprawdopodobnione.

Odnoszac sie do drugiej z kumulatywnych przeslanek wymienionych w art. 730" k.p.c., tj. interesu prawnego w
udzieleniu zabezpieczenia, wskazac¢ trzeba, iz w ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje
podstaw ku temu, by przyjaé, ze zasadne sa obawy powoda, co do tego, ze w przypadku pozytywnego rozstrzygniecia
uniemozliwione lub powaznie utrudnione mogloby zosta¢ wykonanie zapadlego orzeczenia. Wystepowanie interesu

prawnego, stosownie do art. 730" § 2 k.p.c. polega¢ moze na uniemozliwieniu lub powaznym utrudnieniu osiagniecia
celu postepowania w sprawie. Jak slusznie podnosi sie w literaturze dotyczacej postepowania zabezpieczajacego
obawa taka musi mie¢ charakter realny, nie za$ hipotetyczny i opierajacy sie jedynie na subiektywnych odczuciach
uprawnionego.

W niniejszej sprawie ryzyko przyszlej, ewentualnej niewyplacalno$ci Banku ma charakter jedynie potencjalny,
hipotetyczny. Nawet ewentualne uznanie za niedozwolone konkretnych wzorcéw umownych i biorac pod uwage liczbe
0so6b — klientdw pozwanego Banku, ktérzy zawarli podobne umowy o kredyt hipoteczny indeksowany do CHF, ryzyko,
ze skala tego zjawiska, w obliczu kierowanych wobec pozwanego roszczen, spowoduje calkowita jego niewyplacalnosc,
pozostaje minimalne. Tym nie mniej, majac na uwadze wszystkie wymienionej wyzej okoliczno$ci, w ocenie Sadu,
wbrew twierdzeniom powoda w niniejszej sprawie ryzyko przyszlej, ewentualnej niewyplacalnosci pozwanego Banku
ma charakter jedynie hipotetyczny. Majac bowiem na wzgledzie liczbe klientéw pozwanego bedacych strona podobnej
umowy o kredyt hipoteczny indeksowany do franka szwajcarskiego, nawet gdyby uznaé konkretne wzorce umowne
za niedozwolone, ryzyko, ze skala tego zjawiska w obliczu kierowanych wobec pozwanego Banku roszczen spowoduje
jego calkowita niewyplacalno$é, nadal pozostaje minimalne.

Oceniajac kwestie istnienia interesu w udzieleniu zabezpieczenia nie moze ui$¢ uwadze Sadu, ze mimo, iz sytuacja
majatkowa pozwanego (...) Bank jest trudna, a w przyszloSci rzeczywiScie doszlo do znacznego pogorszenia takiej
sytuacji, to bezpieczenstwo depozytow w Polsce gwarantuje instytucja jaka jest Bankowy Fundusz Gwarancyjny,
ktory to fundusz gwarantuje zwrot srodkéw w kwocie do 100.000 euro. Suma ta obejmuje $rodki na wszystkich
rachunkach klienta, tj. lokaty terminowe, biezace oraz oszczedno$ciowo-rozliczeniowe. W przypadku, gdy kwota



depozytéow przekracza sume gwarantowana, o ich zwrot mozna sie ubiega¢ w ramach postepowania upadloéciowego.
Co wiecej, w istocie najczesciej dochodzi do sytuacji, w ktorej to upadly bank zostaje przejety przez inny podmiot.
Woéwezas nowy wladciciel przejmuje wszystkie jego dotychczasowe zobowigzania.

Zdaniem Sadu wniosek o powoda o wstrzymanie obowigzku dokonywania splat kredytu hipotecznego w zwigzku z
powodztwem o stwierdzenie nieuwazno$ci umowy kredytowej w terminach okre§lonych umowa od dnia zalozenia
wniosku do czasu uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie, nie zaslugiwal na uwzglednienie i podlegal
oddaleniu. Wskazaé nalezy, iz strony powod nadal pozostaje strong umowy w zwigzku z czym nadal zobowigzany jest
do ponoszenia rat kredytowych. Bezspornym jest, ze pozwany bank wywiazal sie z postanowienn umowy i przekazal

érodki z kredytu do dyspozycji powodéw. Na uwadze nalezy mieé, ze w $wietle art.385" § 2 k.c. jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, to strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie.

Roszczenie powoda, jak wskazano powyzej, zostalo uprawdopodobnione, jednakze sposéb zabezpieczenia nie
zastugiwal na uwzglednienie. Nie jest bowiem, w ocenie Sagdu, mozliwym doprowadzenie do sytuacji, w ktoérej powdd
korzystalby z kapitaly banku bez jakiegokolwiek wynagrodzenia dla niego z tego tytulu. Uwzglednienie wniosku
powoda w tym zakresie doprowadziloby do sytuacji, w ktoérej pozwany bylby obciazony ponad potrzebe. Zgodnie
natomiast z przepisami, sposob zabezpieczenia nie moze stanowi¢ dla uprawnionego nadmiernego obciagzenia, jednak
ma uprawnionemu zapewni¢ nalezyta ochrone prawna (zasada proporcjonalnosci zabezpieczenia - postanowienie
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 9 lutego 2012 r., I ACz 196/12). Nadmienié przy tym nalezy, ze banki nie udzielaja
kredytow z wlasnych $rodkéw, lecz ze Srodkow finansowych uzyskanych z innych Zrodel, w tym od klientow, ktorzy
zlozyli takie $rodki na rachunkach bankowych i lokatach. Dlatego ze wzgledu na bezpieczenstwo powierzonych im
pieniedzy, banki sg wrecz zobowiazane do podejmowania wszelkich dzialan, pozwalajacych na minimalizacje ryzyka
w przypadku problemoéw ze splatg kredytu przez konkretnego kredytobiorce. Dochodzac splaty zaleglo$ci, postepuja
zgodnie ze spoleczno - gospodarczym przeznaczeniem umowy. Co wiecej, kazda osoba decydujaca sie na zaciggniecie
kredytu winna liczy¢ z obowiazkiem jego splaty. Dla kazdej osoby o przecietnej wiedzy jest oczywistym, ze zawierajac
umowe z Bankiem o kredyt walutowy, winna liczy¢ sie z obowiazkiem splaty zaciagnietego zobowiazania pienieznego
oraz konsekwencjami jego ewentualnego nieuregulowania we wlagciwym terminie.

Majac na uwadze wszystko powyzsze, na mocy przepisy art. 730 k.p.c. w zw. z art. 730" k.p.c. orzeczono jak w sentencji
postanowienia.
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