Sygn. akt ITI C 97/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2020 .

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia del. Ewa Suchecka- Bartnik

Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Witaszek

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2020 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa P. K. (1) i K. K. (1)

przeciwko Bankowi (...) S. A. z siedzibg w W.

o ustalenie ewentualnie o zaplate

1. ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 09 lipca 2008 roku zawarta miedzy P. K. (1) i K. K. (1) jako
kredytobiorcami a Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. jest niewazna;

2. zasadza od pozwanego Banku (...) S.A. z siedzibg w W. solidarnie na rzecz powodéw P. K. (1) i K. K. (1) kwote 6434
(szesc tysiecy czterysta trzydziesci cztery) zlote tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sedzia del. Ewa Suchecka- Bartnik

Sygn. akt III C 97/19

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 11 stycznia 2019 r. P. K. (2) i K. K. (2) wnie$li o ustalenie niewazno$ci calej umowy o kredyt
hipoteczny nr (...) zawartej w dniu 09 lipca 2008 r. w oparciu o art. 58 k.c. w zw. z art. 189 k.p.c. albo o uniewaznienie
w caloéci umowy kredytu w oparciu o art. 12 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym.

Jako roszczenie ewentualne powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego Bank (...) S.A. z siedziba w W. na ich rzecz
solidarnie kwoty 90.715,25 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty — wskutek uznania niektorych postanowien umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej w dniu 09 lipca

2008 r. za abuzywne w rozumieniu art. 385( Uk.c.i tym samym bezskuteczne wzgledem powodéow.

Ponadto powodowie wnie§li o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze w dniu 09 lipca 2008 r. zawarli z pozwanym Bankiem (...) S.A. z
siedzibg w W. umowe kredytu hipotecznego nr (...) na kwote 394.000 zl. Powyzszy kredyt zostal udzielony na budowe
domu metoda gospodarcza w kwocie 380.000 z} oraz na refinansowanie kosztéw poniesionych na cele mieszkaniowe
w kwocie 14.000 zl. Splate kredytu ustalono na 360 miesiecznych rat kapitalowo — odsetkowych. Przyznany kredyt
zostal wyplacony w czterech transzach. Powodowie wskazali nadto, ze w tre$ci umowy nie wskazano kwoty kredytu w
walucie indeksowanej do CHF, w zwiazku z czym zdaniem powodéw nie doszto do ustalenia wysokoSci kursu dla pary



walut CHF/PLN. Powodowie powolali sie na § 2 ust. 2 umowy, § 7 ust. 1 umowy. Podniesli réwniez, ze oprocentowanie
kredytu na dzien jego udzielenia wynosilo 3,8900% w skali roku i bylo oparte na stalej marzy banku w wysokosci 1,10
p-p. plus aktualnie obowigzujacy indeks LIBOR 3M. Wskazali nadto, ze nigdy nie otrzymali z tytulu zawartej umowy
zadnej wyplaty w CHF. Natomiast w okresie od 15 listopada 2018 r. wplacili na rzecz pozwanego lacznie 62.492,42
CHF, ktora to kwota w przeliczeniu na PLN wyniosla 233.825,93 zl.

Uzasadniajac zadanie pozwu powodowie wskazali, ze ich roszczenie oparte jest na uznaniu niektérych klauzul umowy

za niedozwolone w $wietle art. 385 (Y § 11 2 k.c. Podniesli, ze umowa zawarta przez nich z pozwanym jest przykladem
umowy adhezyjnej, w ktérej warunki umowne sg okreslane jednostronnie przez przedsiebiorce. Powodowie jako
konsumenci mogli jedynie podjac¢ decyzje, czy przystapi¢ do umowy, czy tez nie. Wskazali nadto, ze w umowie kredytu
jaka zawarli kwota kredytu indeksowana jest do CHF. W odniesieniu do powyzszego powodowie wskazali, ze kredyt
indeksowany/waloryzowany to zgodnie z praktyka obrotu gospodarczego, kredyt udzielany w walucie polskiej przy
czym na dany dzien (najczeSciej dzien uruchomienia kredytu) kwota kapitalu kredytu lub jej cze$é przeliczana jest
na walute obca — wedlug biezacego kursu wymiany walut, ktéra to kwota stanowi podstawe ustalenia wysoko$ci rat
kapitalowo — odsetkowych. Powodowie wskazali nadto, ze kluczowym dla analizy zapisbw umowy, jej charakteru,
jest ustalenie wazno$ci w oparciu o definicje kredytu bankowego uregulowanego w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r.
prawo bankowe, a w szczeg6lnosci jej art. 69. Zdaniem powod6w umowa jaka zawarli jest zblizona do umowy, o ktorej
traktuje art. 69 ustawy prawo bankowe. Przy tym zawarte jest w niej odwolanie sie do waluty obcej — CHF, jedynie
w zakresie klauzuli waloryzacyjnej. Powyzsze, w ocenie powodow, oznacza, ze kurs waluty CHF do waluty polskiej
stanowi miernik warto$ci Swiadczenia naleznego Pozwanemu od powodoéw, natomiast samo $wiadczenie podlega
spelnieniu w walucie polskiej. Powodowie wskazali nadto, ze faktyczna zlotowa kwota wyplaconego kredytu nie byta
im znana w chwili zawierania umowy kredytu i byla uzalezniona od kursu zlotego wzgledem waluty kredytu w tym
dniu, tj. w dniu wyplaty kolejnych transz.

Dodatkowo uzasadniajac zadanie pozwu powodowie powolali sie na zasade nominalizmu wskazujac, ze skoro kredyt

zostal wyplacony w PLN, to zgodnie z art. 3581 § 1 k.c. spelnienie $wiadczenia powinno réwniez nastapi¢ w PLN.
Ponadto powodowie podniesli, ze za tym, iz kredyt byl udzielony w PLN przemawia rowniez to, ze zabezpieczenie
kredytu w postaci hipoteki zostalo wyrazone w PLN. Powolujac sie na art. 69 prawa bankowego oraz art. 720 §
1 k.c. powodowie wskazali, Ze z racji tego, iz umowa zawierala klauzule waloryzacyjna nalezy ja uzna¢ za umowe
nienazwana, opartg o typowa umowe kredytu/pozyczki, lecz z istotnymi odmienno$ciami. Jednocze$nie powodowie
wskazali, Ze ich stanowisko zostalo potwierdzone przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w wyroku z dnia
14 grudnia 2010 r. w sprawie XVII AmC 426/09 klauzula 3178, sad uznal za niedozwolone stosownie przez Bank (...)
S.A. postanowienie umowne zawarte w umowie o kredyt hipoteczny o tresci ,kredyt jest indeksowany do CHF/USD/
EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/USD/EUR wedlug tabeli Kurséw Walut Obcych
obowiazujacych w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy”. Owa klauzula, jak wskazali powodowie jest
tozsama z klauzulg zawarta w § 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1 umowy kredytu. Powodowie wskazali nadto, ze w oparciu
o kwestionowane postanowienia umowy byl ustalany sposob wyliczenia wysokosSci kwoty pozyczki i poszczegdlnych
jej rat. W $wietle powyzszego, zdaniem powodow, glowne postanowienia umowy dotyczace Swiadczen stron nie sg
okreslone. Powodowie wskazali rowniez, ze postanowienia te nie sa jednoznaczne, w zwigzku z czym konsument
jezeli nawet literalnie rozumie kwestionowane postanowienia, to nie jest w stanie oceni¢ wysokos$ci wynagrodzenia
banku, ktore ten zastrzegl z tytulu uprawnienia do ustalenia kursu wymiany walut. Powyzsze powoduje, ze konsument
nie jest w stanie oceni¢ skutkow ekonomicznych podejmowanych przez siebie decyzji. Powodowie powolali sie
réwniez na razace naruszenie intereséw konsumentow polegajace na wprowadzeniu daleko idacej dysproporcji praw
i obowigzkéw konsumentéw na ich niekorzy$é. Powodowie podniedli, ze kredytobiorcy nie mogli zweryfikowaé
kryteriéw do ustalenia wysoko$ci samego wskaznika. Nie zostaly bowiem sprecyzowane przestanki ustalenia kurséw
kupna i sprzedazy waluty obcej. Opisane klauzule odnosily sie jedynie do terminu, w jakim ustalana jest wysoko$c
kursow. Powyzsze, jak wskazali powodowie, prowadzilo do ryzyka, ze kryteria wedle ktorych pozwany ustalal
wysoko$¢ kursow byly ustalane w arbitralny i nieprzewidywalny sposéb, a takze umozliwialy pozwanemu uzyskiwanie
dodatkowego wynagrodzenia, ktorego oszacowanie dla konsumentéw bylo niemozliwe z uwagi na brak zasad ustalania
kurséw walut. Zdaniem powoddéw, powoduje to ze zasady ustalenia kursoéw walut sa sprzeczne z dobrymi obyczajami



i razaco naruszaja interesy konsumentéw. Wprowadzaja bowiem dysproporcje praw i obowiazkéw stron, przyznajac
jednej stronie uprawnienie do dobrowolnego ustalenia kryteridow wplywajacych na wysoko$¢ $wiadczen stron, przy
jednoczesnym odebraniu drugiej stronie mozliwo$ci do weryfikowania poprawnosci dzialania silniejszej strony
umowy. Tym samym pozwany, w ocenie powodow, przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania rat pozyczki
i odsetek waloryzowanych kursem zlotéwki lub franka. Powodowie wskazali, ze w zaistnialej sytuacji skoro gléwnym
Swiadczeniem banku bylo udzielenie kredytu w walucie polskiej, a niedozwolone klauzule waloryzacyjne odnosily sie
jedynie do sposobu wykonania umowy, to pozwany winien przeliczyé wysokos¢ pozostajacego do splaty zobowiazania
w oparciu o przekazane kredytobiorcom kwoty wyplacone w PLN i pomniejszone przez dokonane przez nich platnosci
z tytutu naleznych rat. W odniesieniu do powyzszego powodowie powolali sie na art. 405 k.c. wzw. z art. 410 § 1i 2 k.c.

W zakresie niewazno$ci umowy kredytu powodowie powolali sie nadto na art. 69 ustawy prawo bankowe oraz art. 720
k.c. wskazujac, ze okre$lona w umowie kwote kredytu trudno uznaé za jednoznacznie okreslona w Swietle powyzszych
regulacji. Wskazali, ze zostala ona okre§lona jedynie w spos6b posredni, poprzez wskazanie kwoty waloryzowane;j
blizej nieokre$lonym kursem waluty stosowanym przez bank. Niewskazanie w sposob precyzyjny kwoty kredytu jest,
zdaniem powodoéw, uchybieniem skutkujacym co do zasady niedopuszczalng jednostronnego ksztaltowania przez

bank treéci stosunku prawnego w czasie jego trwania i narusza art. 353" k.c. Powodowie wskazali, ze naruszenie w/
w przepisow prowadzi do bezwzglednej niewaznoSci czynnos$ci prawnej zgodnie z art. 58 § 1 k.c. Powolali sie rowniez
na niewazno$¢ wynikajacg z nieuczciwej praktyki rynkowej wprowadzajacej ich jako konsumentéw w blad — art. 6 i
12 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym- wobec niedopelnienia obowiazku informacyjnego
przez pozwanego wobec nich, w zakresie skutkow jakie wynikajg z zastosowania mechanizmu indeksacji i ryzyka
kursowego.

Dodatkowo powodowie wskazali, ze nie bez znaczenia dla oceny zasadno$ci ich roszczenia jest to, Zze pozwany w
ramach udzielonego kredytu zawarl w tym zakresie z Towarzystwem (...) umowe ubezpieczenia niskiego wkladu.
Jednakze strona tej umowy nie byt pozwany a powodowie. Doprowadzilo to do dodatkowego obciazenia powodow
wysoka oplatg z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu przy czym jak podniesli powodowie opata ta nie wigzala sie z
jakimkolwiek $wiadczeniem ekwiwalentnym, gdyz powodowie nie bedgcy strong umowy ubezpieczenia nie mieli i nie
maja zadnego wplywu na jej tres¢ i sposob jej wykonania. Wskazali rowniez, ze zawarta umowa ubezpieczenia byla
jedynie w interesie pozwanego.

Odnoszac sie do zawartych aneks6w do umowy powodowie wskazali, ze ich zawarcie bylo zwigzane z wejéciem w Zycie
tzw. ustawy antyspreadowej (pozew wraz z zalacznikami k. 3-71).

Bank (...) S.A. z siedzibg w W. odpowiedza na pozew z dnia 15 kwietnia 2019 r. wnibsl o oddalenie powodztwa i
zasgdzenie od powodow na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, Ze zakwestionowane przez powod6w klauzule sg wobec nich
w pehni skuteczne i wigza strony umowy kredytu. Pozwany wskazal, ze powodowie kwestionowali tresé¢ postanowien
umowy dopiero z chwila umocnienia sie kursu franka szwajcarskiego w stosunku do zlotéwki, na co pozwany bank
nie mial wplywu. Pozwany wskazal, ze znamiennym jest, iz pozew zostal wniesiony dopiero po 10 latach od zawarcia
umowy. Odnoszac sie do twierdzen pozwu pozwany wskazal, iz skladajac wniosek kredytowy powodowie chcieli
uzyska¢ kredyt w kwocie 380.000 zl, a wnioskowana waluta byl CHF. Pozwany wskazal, Ze majac na uwadze,
zasady do$wiadczenia zyciowego trudno jest uzna¢, iz powodowie podejmujac decyzje o zawarciu umowy kredytu
nie zapoznali sie szczegdélowo z warunkami i ofertami innych bankoéw, wybierajac kredyt na najkorzystniejszych
warunkach. Jak wskazal pozwany powodowie zlozyli wniosek kredytowy w dniu 16 czerwca 2008 r. a umowa zostala
zawarta miesigc poZzniej w dniu 09 lipca 2008 r. Pozwany wskazal, ze zar6wno projekt umowy, regulamin oraz
warunki zawarcia umowy byly dla powodéw jawne i dostepne. Projekt umowy na zyczenie klienta byl przekazywany
do analizy, w zwigzku z czym mieli mozliwo$¢ zapoznania sie z treécia projektu umowy na wezeéniejszych etapach
niz wydanie pozytywnej decyzji kredytowej oraz przed podpisaniem umowy. Pozwany wskazal, ze powodowie podjeli
$wiadoma i autonomiczng decyzje co do wysokoSci zaciggnietego kredytu. Wnioskowali o przyznanie kredytu w CHF,



mieli Swiadomo$¢ ryzyka kursowego. Pozwany wskazal, ze w czasie zawierania umowy kredytu obowigzywala wersja
regulaminu R22, a nastepnie wersja R.99 jak rdwniez cennik obowiazujacy od 16 czerwca 2008 r. oraz od 01 czerwca
2009 r. Pozwany podni6st nadto, ze w przypadku kredytu indeksowanego do CHF wedlug wskaznikéw z dnia 27
czerwca 2008 r. nizsze bylo oprocentowanie, a co za tym idzie warto$¢ miesiecznej raty kredytowej w stosunku
do kredytu udzielonego w PLN badz w EUR. Ow czynnik, zdaniem pozwanego, zawazyt o wyborze przez powodow
kredytu w walucie obcej. Jednoczesnie pozwany wskazal, ze wzorzec, ktérym sie postuzyt do zawarcia umowy kredytu
byl na tyle ogélny, ze mogt stuzyé zaréwno do zawarcia umowy kredytu zlotowego jak i kredytu indeksowanego
kursem waluty CHF. Zawarte w nim postanowienia wskazujace na udzielenie kredytu walutowego indeksowanego
kursem waluty CHF, wymagaly indywidualnego uzgodnienia. W szczegblnoSci jak wskazal pozwany indywidulanego
uzgodnienia wymagaly postanowienia dotyczace przeliczenia kwoty kredytu po kursie kupna CHF w banku, tj. § 2
ust. 2, przeliczenia kwot rat splaty kredytu po kursie CHF w Banku, tj., § 7 ust. 1 a takze oprocentowania i jego
zmiany § 6 ust. 3 i 5b wzorca umowy kredytu. Pozwany wskazal nadto, ze w trakcie procedury weryfikowania wniosku
kredytowego bank gruntownie i rzetelnie analizowal sytuacje majatkowa powoddéw pod katem faktycznych mozliwoSci
splaty udzielonego kredytu. Pozwany powotal sie rébwniez na to, ze fakt udostepnienia powodom regulaminu i cennika
zostal przez powodow potwierdzony w § 1 pkt. 1 umowy.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany odwolal sie do mechanizmu kredytu walutowego oraz zrodel finasowania.
Wskazal rowniez, iz w zwigzku w wejSciem w zZycie ustawy antyspeadowej, w ktorej wprowadzono zasade, zgodnie
z ktéora w przypadku umowy o kredyt denominowany badz indeksowany do waluty obcej niz waluta polska
kredytobiorca moze dokonywac splaty rat bezposrednio w tej walucie. Powyzszg mozliwo$¢, jak wskazal pozwany,
powodowie mieli jeszcze przed wejéciem w zycie tej ustawy. Wejécie w zycie powyzszej ustawy, jak wskazal
pozwany, ograniczylo skutki abuzywno$ci postanowien umowy. Zdaniem pozwanego uwzglednienie powodztwa
doprowadziloby do niedopuszczalnej ingerencji przez sad w tre§¢ laczacego strony stosunku prawnego. Z kolei
kwalifikowanie kredytu denominowanego badz indeksowanego jako kredytu w PLN doprowadziloby do nowego
rodzaju stosunku obligacyjnego, ktéry nie bylby wyrazem woli wszystkich stron umowy, a co stawaloby w sprzeczno$ci
z podstawowymi zalozeniami dotyczacymi zobowigzan umownych.

Odnoszac sie do kwestii wpisania postanowienia wzorca umowy do rejestru postanowien niedozwolonych, pozwany
wskazal, ze w przypadku kwestionowania danego postanowienia wymagane jest zbadanie, czy postanowienie takie
zostalo indywidualnie uzgodnione pomiedzy stronami. Sam wpis do rejestru klauzul niedozwolonych nie wylacza, jak
wskazal pozwany, konieczno$ci zbadania abuzywnosci tego samego postanowienia w konkretnej sprawie. Pozwany
podnidst nadto, ze postanowienie zawarte w § 7 ust. 1 umowy kredytu nigdy nie zostalo przez SOKIK uznane za
niedozwolone. W jego ocenie eliminacja postanowien niedozwolonych nie moze prowadzi¢ do eliminacji stosunku
zobowigzaniowego.

Pozwany wskazal, Zze wykluczone jest objecie kwestionowanych postanowien kontrola indywidualna, gdyz
przedmiotowe klauzule obejmuja gléwne §wiadczenia stron umowy kredytu, a sposéb ich sformulowania wyrazony
zostal w sposoéb jednoznaczny. Zdaniem pozwanego sporne postanowienia umowy kredytu nie podlegaja ocenie sadu
pod katem ich niedozwolonego charakteru. Pozwany wskazal, ze istotg kredytu indeksowanego jest zobowigzanie sie
banku do oddania do dyspozycji kredytobiorcy na czas wskazany w umowie, kwoty §rodkow wyrazonych w walucie
obcej, przeliczanej w dniu uruchomienia kredytu na walute polska z przeznaczeniem na okres$lony cel, zobowiazanie
sie kredytobiorcy do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w okre§lonych terminach oraz zaplaty
prowizji od udzielanego kredytu. Pozwany wskazal, ze w sprawach kredytéw indeksowanych okreslenie gtownych
Swiadczen stron umowy nastepuje przy wykorzystaniu klauzul indeksacyjnych. Przy analizie postanowiefi umowy
nalezy ustali¢, czy konsument zdawal sobie sprawe z realnego wplywu na ewentualng zmiane klauzul proponowanych
przez przedsiebiorce. Pozwany wskazal rowniez, ze umowa kredytu zawierala opcjonalnie postanowienie wskazujace
na dokonanie przez powodéw wyboru kredytu walutowego indeksowanego do franka szwajcarskiego. Wzorzec
umowy o kredyt hipoteczny mogt stuzyé zar6wno do zawarcia umowy kredytu zlotowego jak i kredytu w walucie
obcej. W tej sytuacji, zdaniem pozwanego, nie ulega watpliwosci, ze wskazane w umowie kredytu postanowienia
wskazujace na udzielenie kredytu walutowego wymagaly kazdorazowo indywidualnego uzgodnienia. Powdd wskazat,



ze powodowie mieli wiedze co do tego, iz mogli obja¢ negocjacjami postanowienia umowy kredytu, ktére im nie
odpowiadaja. Pozwany wskazal, ze pomimo iz powodowie uzgadniali indywidualnie z pracownikami pozwanego
postanowienia umowy kredytu oraz mozliwo$ci zwigzanego z nim ryzyka $wiadomie zdecydowali sie na zaciagniecie
zobowigzania wyrazanego w walucie obcej oceniajac tego rodzaju produkt jako najkorzystniejszy. Pozwany wskazal
nadto, ze alternatywa kredytu indeksowanego do kursu franka szwajcarskiego byl kredyt w walucie polskiej. Zdaniem
pozwanego kwestionowana przez powodow klauzula okre$lala wprost sposob i termin obliczania kwoty kredytu
w sposob jednoznaczny. Dodatkowo pozwany wskazal, ze kwestionowanie przez powodéw postanowienie zostalo
dodatkowo zawarte w § 8 ust. 3 regulaminu. Udzielajac odpowiedzi na pozew pozwany zakwestionowal réwniez,
aby postanowienia umowy w zakresie w jakim ksztaltuja prawa i obowigzki powodéw byly sprzeczne z dobrymi
obyczajami lub razaco naruszaly ich interesy. Pozwany wskazal, ze zawierajac umowe kredytu indeksowanego do
CHF powodowie uzyskali nizsze oprocentowanie anizeli przy kredycie zlotéwkowym. W wyniku powyzszego mieli
nizsza rate. Swiadomie godzili sie na ryzyko kursowe jak i mozliwoéé dokonywania splaty kredytu w walucie
obcej po kursie w tabeli Kurséow Walut Banku liczac na dodatkowe korzysci plynace w tym okresie z faktu nizszej
stopy procentowej i stalego trendu umacniania sie ztotéwki do franka szwajcarskiego. Pozwany podniost nadto, ze
powodowie mieli mozliwo$¢é jeszcze przed wejSciem w zycie ustawy antyspreadowej do korzystania z uprawnien
przewidzianych tg ustawa. Ponadto pozwany powolal sie na to, ze powodom zostala przedstawiona informacja co do
ryzyka wynikajacego z zawarcia kredytu we frankach szwajcarskich. Pozwany wskazal réwniez, ze brak jest podstaw do
uznania, aby umowa kredytu byla sprzeczna z art. 69 ustawy prawo bankowe wskazujac, ze zawarta pomiedzy stronami
umowa kredytu zawierala wszystkie konieczne elementy przewidziane ustawa. W § 2 ust. 2 umowy zastrzezono, ze
zmiany kurséow walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$§¢ kwoty zaciggnietego kredytu oraz
raty kapitalo — odsetkowej. Ponadto pozwany powolal sie na to, ze z natury kredytu wynika obowiazek zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu — nie za$ kwoty kredytu oraz obowiazek zwrotu przez kredytobiorce nominalnie
wyzszej sumy, niz otrzymany kapital w zwiazku z koniecznoscia zaplaty naleznych odsetek. W tej sytuacji nie jest
mozliwe oszacowanie juz w dacie zawierania umowy kredytowej kwoty jaka kredytobiorca bedzie musial zaplacic,
z uwagi chociazby na zmienno$¢ stawek referencyjnych, wedlug ktérych oprocentowany byl kredyt. Kwota kredytu
do splacenia wskazywana jest w zwigzku z tym poprzez wskazanie kwoty kredytu, jego marzy i oprocentowania.
A w przypadku kredytéow indeksowanych lub denominowanych kursem waluty obcej zobowigzanie jest dodatkowe
okreslenie poprzez wskazanie waluty do ktorej kredyt jest indeksowany lub denominowany. W przypadku powodow,
jak wskazal pozwany, okreslenie to nastapilo poprzez wykorzystanie klauzul indeksacyjnych. Zdaniem pozwanego nie

doszlo do sprzecznoéci klauzul indeksacyjnych z art. 353" k.c. Zdaniem pozwanego nie mozna méwié o sprzecznosci
kredytu indeksowanego z naturg umowy kredytu w sytuacji w ktorej sam ustawodawca odwotuje sie do takiego kredytu
zar6wno w ustawnie antyspreadowej jak i w ustawie o kredycie konsumenckim. Ponadto pozwany wskazal, ze w art. 69
prawa bankowego znajduje sie takze waluta kredytu, co potwierdza, ze udzielenie kredytu w walucie innej niz waluta
polska jest zgodne natura umowy kredytu i nie pozostaje w sprzecznoéci z zasada nominalizmu.

Pozwany podni6st tez zarzut przedawnienia, wskazujac ze miesieczne raty uiszczane przez strone powodowa sa
Swiadczeniami okresowymi w zwigzku z czym przedawniaja sie w terminie trzech lat.

Pozwany zakwestionowal rowniez, aby Swiadczenie powodow mozna bylo uzna¢ za Swiadczenie nienalezne, skoro ich
zrodlem jest zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu. Pozwany wskazal, ze powodowie nie otrzymali by w 2008
r. kredytu w PLN w kwocie 394.000 zl na warunkach, ktérych sie obecnie domagaja, tj. wg oprocentowania LIBOR
3M (CHF). Pozwany zakwestionowal rowniez zadanie przez powoddéw zaplaty tak co do wysokosci jak i co do zasady.
Wskazal rowniez, ze pozwani nie majg interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. w ustaleniu niewazno$ci umowy
kredytu. (odpowiedZ na pozew k. 76-420).

W replice na odpowiedz na pozew powodowie podtrzymali stanowisko w sprawie. Odnoszac sie do kwestii interesu
prawnego wskazali, ze ich interes prawny przejawia sie w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu — stosunku
o dlugoterminowym charakterze. Ponadto wskazali, ze interes prawny w wytoczeniu powddztwa w oparciu o art. 189
k.p.c., wyraza sie w mozliwo$ci uzyskania roszczenia okreslajacego ich sytuacje prawna na przyszto$¢. Podniesdli, ze



zmierzaja do ustalenia, ze umowa o kredyt jest niewazna ze wzgledu a zawarte w niej niedozwolone postanowienia
umowne dotyczace ustalenia kurséw waluty CHF na PLN (replika k. 423-435).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powodowie zdecydowali sie na budowe domu jednorodzinnego. W tym celu chcieli zaciagna¢ kredyt. W zwigzku
z czym sprawdzali oferty przez internet. W siedzibie oddzialu banku w O. jego pracownik — I. Z. poinformowala
powodow, ze w ich sytuacji najlepszym kredytem bedzie kredyt hipoteczny indeksowany do CHF z uwagi na zdolnoéc
kredytowa powodbéw. Wskazywano, ze kredyt indeksowany do CHF bedzie najbardziej korzystny dla powoddéw.
Zapewniano, ze 6w kredyt nie wiaze sie zadnym ryzkiem. W trakcie rozpoznawania wniosku, nie bylo symulacji jak
wzrosna raty w przypadku zmiany kursu o 20 % - 40 %. Powodowie nie wiedzieli jaki kurs bedzie zastosowany
do wyplaty. Informowano powodéw, ze koszty zwigzane z kredytem to oprocentowanie, marza banku i koszty
ubezpieczenia powoddéw jako os6b oraz nieruchomos$ci i UNWW. Nie wyjaéniono kwestii spreadu i r6znic kursowych.
Nie przedstawiono powodom kredytu w PLN. Przed wnioskowaniem o ten kredyt powodowie nie byli stronami umowy
zadnej kredytu powigzanego z waluta obca.

(zeznania powoda P. K. (2) 00:48:45 do 01:21:24 i powddki K. K. (1) od 01:21:25 do 01:31::29 protokol rozprawy z
dnia 29 lipca 2020 r. plyta z nagraniem k. 463, informacja z BIK k. 210-218)

W dniu 18 czerwca 2008 roku P. K. (2) i K. K. (2) zlozyli w oddziale Banku (...) S.A. w O. wniosek kredytowy nr (...)
jako kwote wskazujac 380.000 zl na budowe domu wolnostojacego systemem gospodarczym. We wniosku tym jako
walute kredytu zaznaczono CHF. Okres kredytowania okre$lono na 360 miesiecy, a wyplate kredytu w 4 transzach.
P. K. (2) w dacie zlozenia wniosku mial wyksztalcenie wyzsze. Byt zatrudniony jako kierownik dzialu w (...) S.A. z
wynagrodzeniem miesiecznym (...) zt brutto plus premia w kwocie (...) zl, za§ K. K. (2) byla zatrudniona na stanowisku
specjalisty ds. marketingu w (...) S.A. z wynagrodzeniem (...) zl brutto plus premia w kwocie (...) zl. Powddka byla
owczesdnie strong umowy o karte kredytowa w (...) S.A. z zadluzeniem 4.300 zl. Pow6d miat przyznany limit w (...)
S.A. w kwocie 10.000 zl wykorzystany na dzien zlozenia wniosku w kwocie 4.423 z}. W dacie zlozenia tego wniosku

powodowie byli wlaScicielami lokalu mieszkalnego o powierzchni 42,6 m(?

o wartos$ci 150.000 zl. Zabezpieczeniem
wnioskowanego kredytu mialo by¢ ustanowienie hipoteki na nieruchomosci kredytowanej w miejscowosci D., cesja
praw z umowy ubezpieczenia nieruchomosci w (...) i cesja praw z umowy ubezpieczenia na zycie w (...)- oba
ubezpieczenia grupowe kredytobiorcéw. We wniosku wyrazili zgode na ubezpieczenie kredytu do czasu ustanowienia
hipoteki, nie byla w tym wniosku zaznaczona pozycja dotyczaca zgody na objecie ubezpieczeniem niskiego wktadu

wlasnego. Wniosek kredytowy przyjety zostal przez I. Z.- pracownika pozwanego Banku.

(wniosek kredytowy k. 129-133, zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysokoéci dochodéw, notatka stuzbowa k. 220-221,
wyciag z rachunku bankowego (...) S.A. k. 223 — 252, zestawienie operacji VISA k. 253-254)

W dniu zlozenia wniosku o kredyt, Powodowie podpisali przedstawiony im przez pracownika Banku dokument o
nazwie ,Informacja dla wnioskodawcoéw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej
oparte na zmiennej stopie procentowe;j”.

W informacji z dnia 27 czerwca 2007 roku wskazano, ze wybierajac zadluzenie w walucie obcej Kredytobiorcy
korzystaja aktualnie z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i splacaja miesiecznie nizsza rate
kredytu. Dotyczy to przede wszystkim kredytéw w euro i we frankach szwajcarskich, a wynika ze znacznej réznicy
w wysokoéci stawek referencyjnych, ktére sa podstawa do ustalenia oprocentowania kredytu. Zgodnie z cennikiem
Kredyt Hipoteczny/Pozyczka Hipoteczna w okresie do 30 czerwca 2008 roku, stawki referencyjne wynosza:

- dla kredytoéw zlotowych: 6,16 % (WIBOR 3M),
- dla kredytéw indeksowanych kursem franka szwajcarskiego: 2.8850% (LIBOR 3M CHF),

- dla kredytéw indeksowanych kursem euro: 4,7270% (EURIBOR 3M),



- dla kredyt6éw indeksowanych kursem dolara amerykanskiego: 2,6881% (LIBOR 3M USD)

Podkreslono jednak, ze zaciagajac zobowiazanie w walucie obcej, Kredytobiorcy narazeni sa na ryzyko zmiany
kurséw walutowych. Wystepowanie ryzyka kursowego sprawa, ze zaréwno rata splaty jak i wysokoé¢ zadluzenia
tytulem zaciagnietego kredytu przeliczona na PLN na dany dzien podlega cigglym wahaniom, w zaleznos$ci od
aktualnego kursu waluty. Ryzyko kursowe jest znacznie mniejsze, jezeli o kredyt walutowy ubiega sie kredytobiorca,
osiagajacy dochody w tej samej walucie obcej. Dodatkowo podkreslono, ze z wyzej wymienionych powodéw warto
rozwazy¢ zaciagniecie dlugoterminowego kredytu w PLN, jako korzystng alternatywe do kredytéw walutowych, ktore
mimo atrakecyjniejszych warunkéw celowych w dlugim okresie moga okaza¢ sie drozsze na skutek wzrostu kursow
walutowych.

W zakresie ryzyka zmian stop procentowych informacja stanowila, ze zar6wno w przypadku kredytow zlotowych jak
i walutowych, oprocentowanych w oparciu o zmienna stope procentowa, Kredytobiorca ponosi ryzyko zmian stop
procentowych. Wskazano, ze oprocentowanie sklada sie ze stalej marzy i zmiennej stopy referencyjnej, w zaleznoéci od
waluty kredytu i zmienia sie co kwartal. Ustalajac stawke oprocentowania na dany okres Bank uwzglednia wysoko$c
stopy referencyjnej z ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy. Ponadto
wskazano, ze wysoko$¢ stopy referencyjnej ustalana jest nie przez bank, lecz na rynku miedzybankowym.

Podkreslono rowniez, ze dwa wyzej podane czynniki — zmienno$¢ kurséw walutowych oraz wahania stop
procentowych powoduja, ze rzeczywiste koszty obslugi kredytu moga okazac sie znaczaco wyzsze od wczeéniej
zalozonych.

Klientéw zachecono do zapoznania sie z danymi historycznymi i prognozami sporzadzanymi przez analitykow,
dotyczacymi wahan kursu oraz wysokoéci stawek referencyjnych dla danej waluty wskazujac, ze wartosci ktore w
danym momencie moga by¢ korzystniejsze dla klienta w dlugim okresie moga okazaé sie niekorzystne, a takze do
zapoznania sie z przykladem wplywu zmiany stopy procentowej oraz kursu waluty na wysoko$¢ raty kredytu.

Ponizej zamieszczono tabele, w ktorej wskazano:

- wysoko§¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu waluty i aktualnym poziomie stopy
procentowej — 2008,60 zl,

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa kredytu/pozyczki w CHF jest rowna stopie
procentowej kredytu/pozyczki w PLN (7,2%), a kapital jest wiekszy o 20%- 3377,99z1,

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze kurs CHF wzro$nie o warto$¢ stanowiaca réznice miedzy
maksymalnym i minimalnym kursem CHF z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. 0 14,20% - 2293,84,

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzrosnie o 400,00 pb. — 3029,92 zl,

- wysoko§¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o warto$¢ stanowiaca réznice
miedzy maksymalng i minimalng wartoScia stopy procentowej z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. 0 0,43p.p. — 2108,82
28

Nastepnie wskazano, ze po przeanalizowaniu ww. informacji, kazdy Wnioskodawca wybiera walute najkorzystniejsza
dla siebie, umozliwiajaca optymalng forme splaty zadluzenia. Podkre§lono, ze bank oferuje mozliwo$¢ zmiany waluty
kredytu, wielokrotnie w trakcie okresu splaty - na PLN bezplatnie.

W informacji zawarto takze o$wiadczenie o treéci: oSwiadczam, ze zapoznalem sie z powyzsza informacja oraz ze w
pierwszej kolejnosci przedstawiono mi oferte kredytu w PLN, z ktérej rezygnuje. Pod trescia informacji i o§wiadczenia
widnieja podpisy Powodow. Z informacji tej wynika, ze w zalgczeniu przedstawione zostaly powodom historie zmian
kursu CHF do zlotego i zmian stawki referencyjnej dla CHF za blizej nieokre$lony okres.



(Informacja z dnia 18 czerwca 2008 roku - k. 196-197)

Powodowie byli obslugiwani w ramach ubiegania sie o kredyt hipoteczny przez pracownika oddzialu banku (...)
mieszczacego sie w O.- I. Z.. Nie zostali poinformowani przez nia, ani przez innego pracownika Banku, o mozliwo$ci
splaty kredytu bezposrednio w CHF, nie zostala przedlozona im oferta zawarcia umowy rachunku bankowego
walutowego. Jako najkorzystniejszy przedstawiony zostal im kredyt indeksowany do CHF. Pracownik Banku
obstugujacy powodow nie wytlumaczyl im zasad ustalania kursu przez bank, nie informowal, ze w przypadku wzrostu
kursu wzroénie i o ile saldo kredytu, nie poinformowal o mozliwo$ci negocjowania kazdego postanowienia umowy, o
mozliwosci splaty kredytu bezpos$rednio w CHF, jak rowniez o spreadzie. Powodowie nie zostali poinformowani co sie
stanie gdy ubezpieczyciel wyplaci §wiadczenie z ubezpieczenia niskiego wkladu, nie bylto informacji o przystugujacym
mu regresie.

Powodowie wykorzystali kredyt wykorzystali na budowe domu wolnostojacego metoda gospodarczg, ktoéry
wykorzystywali i wykorzystujg na cele mieszkaniowe. Nie prowadzili i nie prowadza na tej nieruchomosci dzialalnos$ci
gospodarcze;j.

(zeznania powoda P. K. (2) 00:48:45 do 01:21:24 i powo6dki K. K. (1) od 01:21:25 do 01:31::29 protokdl rozprawy z
dnia 29 lipca 2020 r. plyta z nagraniem k. 463)

W oparciu o zlozony wniosek pracownik Banku nieobslugujacy powodow, ktéremu przestany zostal wniosek
kredytowy i zalaczone do niego dokumenty dokonal analizy ich zdolnos$ci kredytowej sporzadzajac 277 czerwca 2008
roku dokument parametry wyjéciowe symulacji.

Zgodnie z dostepnym w Banku symulatorem bank dokonal wyliczenia szacowanej wysoko$ci rat dla kwoty
wnioskowanego kredytu 380.000 PLN i walucie CHF, aktualnej 6141,80 PLN; przy zalozeniu , ze stopa procentowa
jest rowna stopie w PLN a kapital bedzie wyzszy o 20%- rata 3311,67 PLN, ze kurs CHF wzro$nie o 0,43p.p. - to jest
roznice miedzy kursem minimalnym a maksymalnym z ostatnich 12 miesiecy- 2067,43 PLN; ze stopa procentowa
wzroénie 0 400,00 p.p.- 2970,43 PLN.

(dokument z dnia 27 czerwca 2008 roku k. 199)

W dniu 09 lipca 2008 r. P. K. (1) i K. K. (1) zawarli z Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. umowe o kredyt hipoteczny
nr (...) na kwote 394.000 zl.

W § 1tej umowy kredytobiorcy o§wiadczyli, ze przed zawarciem umowy otrzymali Cennik kredyt Hipoteczny/pozyczka
hipoteczna oraz regulamin obowigzujace w dacie zawarcia umowy, zapoznali sie z nim i akceptujg postanowienia w
nich zawarte.

nadto § 1 umowy stanowil, ze Bank udziela Kredytobiorcy kredytu w kwocie, na cel i na warunkach okre$lonych w
niniejszej umowie a kredytobiorca zobowiazuje sie do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz oplatami i prowizjami
wynikajacymi z umowy i aktualnego cennika w oznaczonych terminach splaty oraz wywiazania sie z pozostalych
postanowien niniejszej Umowy.

W § 2 umowy strony postanowily:

ust. 1 kwota kredytu: 380.000 PLN, oraz kwota 14.000 zl na refinansowane kosztéw poniesionych na cele
mieszkaniowe.

ust. 2. Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug
tabeli kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu
kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysyta do kredytobiorcy pismo informujace o
wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy



czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciggnietego kredytu oraz raty
kapitalowo-odsetkowe.

ust. 3 cel kredytu:
- budowa domu metoda gospodarcza kwota 380.000 PLN;
- refinansowanie koszto6w poniesionych na cele mieszkaniowe w kwocie 14.000 PLN.

Wskazano w ust. 4 ze przedmiotem kredytowania jest nieruchomos$é dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr
(...) przez Sad Rejonowy w D.o powierzchni 947 m kw., powierzchni domu 156,34 m kw. przy ul. (...) w D..

§ 3 umowy kredytu stanowil, ze:

ust. 11 2 wyplata kredytu nastgpi w transzach na rachunek bankowy Kredytobiorcy

ust. 3 warunkami wyplaty kredytu sa:

1) zalozenie przez wszystkich kredytobiorcéw wspodlnego rachunku osobistego w Banku (...) S.A. z siedziba w W_;

2) zapewnienie Srodkéw na rachunku kredytobiorcy wskazanym w § 4 umowy w kwocie wystarczajacej na pokrycie
oplat zwigzanych z udzieleniem kredytu;

3) zlozenie pisemnego o$wiadczenia wszystkich wlascicieli nieruchomos$ci stanowiacej przedmiot zabezpieczenia
splaty kredytu o ustanowieniu hipoteki oraz przestawienie wniosku o wpis hipoteki na nieruchomosci stanowiacej
przedmiot zabezpieczenia kredytu wraz z dowodem zloZenia go we wladciwym sadzie wieczystoksiegowym i uiszczenia

wymaganych oplat sagdowych;

4) dostarczenie do banku potwierdzenia przystapienia do ubezpieczenia grupowego w (...) S.A. nieruchomoéci
stanowiacej przedmiot zabezpieczenia od ognia i zdarzen losowych na minimalna kwote ubezpieczenia 394.000 zl;

5) dostarczenie do banku potwierdzenia przystapienia przez P. K. (2) do ubezpieczenia grupowego na zycie w (...)
S.A. na sume ubezpieczenia nie nizsza niz 204.880 zl;

6) dostarczenie do banku potwierdzenia przystgpienia przez K. K. (2) do ubezpieczenia grupowego na zycie w (...)
S.A. na sume ubezpieczenia nie nizsza niz 189.120 zl

Wyplata kolejnych transz nastapi po udokumentowaniu przez kredytobiorce postepu prac budowlanych
i wykorzystania wyplaconych S$rodkéw w formie zapisow w dzienniku budowy oraz zdje¢ elewacji i
pomieszczen wewnetrznych obrazujacych wykonane prace. Uruchomienie transzy kredytu ktorej wyplata
spowoduje przekroczenie 50% kwoty kredytu przeznaczonej na budowe/remont/termomodernizacje kredytowanej
nieruchomos$ci dokonywanej jest po wykonaniu kontroli inwestycji sporzadzonej przez upowazniona przez Bank
osobe.

W ust. 4 wskazano, ze uruchomienie kredytu lub wyplata transzy nastapi w terminie wskazanym przez kredytobiorce
w dyspozycji wyplaty, o ile dyspozycja wraz z dokumentami potwierdzajacymi spelnienie warunkéw koniecznych do
uruchomienia kredytu okre$lonymi w umowie i regulaminie zostanie zlozona na trzy dni robocze, a w przypadku
koniecznoS$ci zlecenia przez bank kontroli inwestycji nr 10 dni roboczych przed planowana data uruchomienia
srodkow.

Ust. 5 stanowil: termin uruchomienia kredytu lub pierwszej transzy kredytu nie moze by¢ dluzszy niz 60 dni
kalendarzowych od dnia sporzadzenia niniejszej umowy.



Ust. 6 termin uruchomienia ostatniej transzy kredytu w przypadku kredytu wyplacanego w transzach uptywa dnia
09 lipca 2010 roku.

Ust. 7 niezlozenie dyspozycji uruchomienia §rodkéw z kredytu w terminie wskazanym w ust. 6 jest rOwnowazne z
rezygnacja z niewyplaconej kwoty kredytu.

Ust. 8 bank nie zwraca prowizji za udzielenie kredytu, z ktérego Kredytobiorca zrezygnowal zgodnie z ust. 7;

Ust. 9 wygasniecie umowy: umowa wygasa, jezeli kredytobiorca nie spelni warunkéw okre§lonych w niniejszym
paragrafie w terminie 60 dni od daty sporzadzenia umowy chyba ze Bank wyrazi zgode na przedluzenie tego terminu.
Zmiana terminu okreslonego w niniejszym punkcie nie wymaga aneksu do umowy.

W § 4 postanowiono, ze:

ust. 1. od kwoty udzielonego kredytu Bank pobiera jednorazowa bezzwrotna prowizje w wysoko$ci o PLN, platna przed
uruchomieniem kredytu lub w jego pierwszej transzy;

ust. 2. prowizja o ktérej mowa w ust. 1 zostanie potracana przez bank z kwoty kredytu;

ust. 3. zgodnie z obowigzujacym w Cennikiem Kredyt Hipoteczny w dniu zlozenia wniosku o kredyt Bank przed
uruchomieniem kredytu lub jego pierwszej transzy pobierze oplate za opinie dotyczaca zabezpieczenia kredytu w
wysokoSci 400 PLN;

ust. 4. kredytobiorca jest zobowiazany wplaci¢ kwote naleznej oplaty za opinie dotyczaca zabezpieczenia kredytu na
rachunek wskazany w umowie jako rachunek przeznaczony do pobierania naleznych bankowi oplat i prowizji. bank
przed uruchomieniem $rodkéw pobierze nalezng mu oplate z ww. rachunku Kredytobiorcy;

ust. 5 w przypadku zmiany waluty kredytu w okresie obowiazywania umowy kredytobiorca poniesie koszty prowizji
zgodnie z aktualnie obowiazujacym Cennikiem Kredyt Hipoteczny, jednak nie wyzsze niz:

1) 0% kwoty kredytu w przypadku zmiany waluty na PLN;
2) 1% w przypadku zmiany na EUR, CHF, USD.

ust. 6. zmiana waluty kredytu ma wplyw na wysoko$¢ kwoty kredytu oraz wysokos¢ rat kapitalowo-odsetkowych i
dokonywana jest w oparciu o nastepujace zasady:

1) w przypadku zmiany waluty z PLN na walute obcg stosowany jest kurs kupna dewiz z dnia zlozenia wniosku o
przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych;

2) w przypadku zmiany waluty obcej na PLN stosowany jest kurs sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku o
przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych;

ust. 7 w zwigzku z udzielonym kredytem Kredytobiorca ponosi nastepujace koszty:
1) koszt zlecenia wyceny nieruchomosci — 400 PLN;
2) inne koszty wynikajace z regulaminu oraz Cennika

ust. 8. strony postanawiaja, iz oplaty i prowizje nalezne bankowi zgodnie z Cennikiem Kredyt Hipoteczny beda
pobierane przez Bank w PLN z rachunku kredytobiorcy prowadzonego w banku o nr (...).

W § 5 zawierajgcym zobowigzania i oSwiadczenia kredytobiorcy w ust. 3 zawarte bylo o§wiadczenie nastepujacej
tredci ,kredytobiorca o§wiadcza, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymal pismo ,Informacja dla wnioskodawcow
ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowe;j i



zapoznal sie z nim”. Nadto w § 5 ust. 1 zobowiazal sie do niedokonywania zmiany Banku jako wylacznie uposazonego
z tytulu polisy ubezpieczenia na zycie, stanowiacej zabezpieczenie umowy kredytu.

W § 6 postanowiono, ze:
ust. 1 kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowe;.

ust. 2 w przypadku kredytu oprocentowanego wedlug zmiennej stropy procentowej Kredytobiorca ponosi ryzyko
zmian stop procentowych co oznacza iz w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie jego
oprocentowanie kredytu i wzro$nie woéwczas wysoko§¢ miesiecznej raty kapitalowo-odsetkowej;

ust. 3 oprocentowanie kredytu wynosi 3,8900 % w stosunku rocznym, co stanowi sume stopy referencyjnej LIBOR
3M (CHF) obowiazujacej w dniu sporzadzenia umowy oraz marzy w wysokos$ci 1.1000 p.p. stalej w calym okresie
kredytowania.

ust. 4. odsetki sg naliczane za kazdy dzien od aktualnego salda zadluzenia.
ust. 5 oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zaleznoS$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF);

ust. 6. stopa referencyjna zmienia sie w cyklu kwartalnym i przyjmuje warto$c¢ z ostatniego dnia roboczego ostatniego
miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy.

§ 7 dotyczacy splaty kredytu stanowil, ze:

ust. 1 kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie z § 2 w zlotych polskich z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnosci kredytu, zgodnie z Tabelg Kurséw Walut
Obcych Banku (...) S.A.

ust. 2 kredyt splacany bedzie w 360 ratach miesiecznych, w tym 24 rat obejmujacych odsetki w okresie karencji
splaty kredytu oraz 336 rownych ratach miesiecznych, ktére zawieraja malejaca cze$¢ odsetek oraz rosngca czesc raty
kapitalowe;.

ust. 3. splata kredytu nastepowac bedzie poprzez bezpoSrednie potracenia przez bank naleznych mu kwot z rachunku
kredytobiorcy w Banku (...).

Splaty rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych beda nastepowaé¢ w tym samym dniu miesigca, w jakim miata
miejsce wyplata kredytu lub jego pierwszej transzy, poczawszy od miesiaca nastepnego po pierwszej wyplacie srodkow
z kredytu.

ust. 5 ostatnia rata splaty kredytu ma charakter raty wyréwnujacej co oznacza, ze shuzy rozliczeniu calo$ci
zobowigzania kredytobiorcy wzgledem banku.

ust. 6 w okresie karencji kredytobiorca zobowigzany jest splacaé jedynie raty odsetkowe, bez koniecznosci sptacania
rat kapitalowych.

§ 8 dotyczyl wczesniejszej splaty kredytu.
§ 9 dotyczacy zabezpieczen stanowil:
ust. 1 na zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami o innymi kosztami kredytobiorca ustanawia na rzecz banku :

1) hipoteke kaucyjng do sumy 669.800 PLN na nieruchomosci potozonej w miejscowosci polozonej w miejscowoséci
D. (opisanej szczegblowo wyzej)



2) cesje na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych Nieruchomosci, o ktorej mowa
w § 2, na ktorej zostanie ustanowiona hipoteka, zgodnie z warunkami okre$lonymi w § 3 i 5 umowy

3) cesje na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy, ktérym jest P. K. (2) i K. K. (2) zgodnie z
warunkami okreSlonymi w § 3 i 5 umowy

ust. 2 do 6 stanowil, ze zabezpieczenie kredytu do czasu otrzymania przez Bank odpisu ksiegi wieczystej
nieruchomoéci, o ktérej mowa w § 2 ust. 5 z prawomocnym wpisem pierwszej hipoteki o ktérej mowa w ust. 1
na rzecz banku bedzie stanowié¢ ubezpieczenie kredyt zabezpieczonych hipoteczne na podstawie umowy zawartej
przez Bank z TU (...)S.A. Kredytobiorca zobowigzany jest do zwrotu Bankowi kosztow skladki ubezpieczeniowej
wnoszonej przez Bank w zwiazku z niniejszym ubezpieczeniem. Miesieczna oplata z tytulu refinansowania skladki
ubezpieczeniowej wnoszonej przez bank wynosi 1/12 z 0,81 % kwoty przyznanego kredytu (co stanowi kwote 279 PLN)
przy uwzglednieniu kurséw waluty obcej do jakiej jest kredyt indeksowany na pierwszy dzienn miesigca, w ktérym
zostala sporzadzona umowa kredytowa wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych (...) S.A;

Bank pobiera oplate wynikajaca z kosztéw ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki z dotu poprzez
automatyczne obcigzenie rachunku w PLN kredytobiorcy 8-ego dnia kazdego miesigca, poczawszy od nastepnego
miesigca po dacie uruchomienia umowy kredytu lub jego pierwszej transzy ostatni miesigc ochrony ubezpieczeniowej,
za ktory pobierana jest oplata z tytulu ubezpieczenia przypada w miesiacu, w ktérym do Banku wplynie dostarczony
przez kredytobiorce odpis ksiegi wieczystej nieruchomosci o ktérej mowa w § 2 ust. 5z prawomocnym wpisem hipoteki
na rzecz banku. Kredytobiorca zobowiazany jest do dostarczenia do banku odpisu z ksiegi wieczystej bez dodatkowych
wezwan ze strony banku.

§ 9 ust. 7-10 stanowil, ze dodatkowe zabezpieczenie kredytu do czasu gdy saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu
nie stanie sie rowne lub nizsze niz 352.040 PLN stanowi ubezpieczenie kredytow hipotecznych z niskim wkladem
wlasnym kredytobiorcy na podstawie umowy zawartej przez Bank (...) z TU (...)S.A. (ust.7)

Kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu bankowi kosztoéw ubezpieczenia w wysokoSci 1.829 PLN za pierwszy 36-
miesieczny okres trwania ochrony ubezpieczeniowej.(ust. 8)

Jezeli w ciggu okresu 36 miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu nie stanie
sie rowne lub nizsze niz 352.040 PLN kredytobiorca jest zobowiazany do zwrotu kosztéw ubezpieczenia za kolejny
36. miesieczny okres udzielonej bankowi przez TU (...) S.A. ochrony ubezpieczeniowej, o czym kredytobiorca zostanie
poinformowany przez bank na piSmie. (ust. 9)

Jezeli w ciagu okresu 36 miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadluzenia z tytutu udzielonego kredytu stanie sie
rowne lub nizsze niz 352.040 PLN Bank dokona zwrotu proporcjonalnej czeéci skladki na rachunek kredytobiorcy za
pelne miesigce kalendarzowe pozostajace do konca okresu ubezpieczenia za ktory sktadka zostala uiszczona. (ust. 10)

§ 10 zawieral oSwiadczenie o poddaniu sie egzekucji zgodnie z dwcze$nie obowigzujacym art. 97 ustawy Prawo
Bankowe.

W § 11 ust. 1 i 2 wskazane bylo, ze wszelkie zmiany umowy wymagaja zawarcia aneksu pod rygorem niewaznos$ci za
wyjatkiem miedzy innymi:

1) zmiany oprocentowania kredytu w przypadku zmiany stopy referencyjnej na warunkach okreslonych w umowie
2) zmiany regulaminu
3) zmiany cennika

4) zmiany rachunku do splaty kredytu



ust. 2 stanowil, ze integralng cze$¢ umowy stanowi:

1) regulamin

2) pelnomocnictwo do wykonywania czynnoéci w imieniu kredytobiorcy
3) cennik kredyt hipoteczny

w ust. 3 postanowiono, ze umowa moze zosta¢ rozwigzana za porozumieniem stron lub wypowiedziana w formie
pisemnej przez kazda ze stron z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia.

ust. 4 — Bank moze wypowiedzie¢ umowe w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéow udzielenia
kredytu w szczegblnoSci w zakresie sposobu i terminu splaty kredytu.

ust. 5 W zakresie nieuregulowanym umowa zastosowanie maja postanowienia regulaminu.

Umowa sporzadzona zostala i podpisana przez strony w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach po jednym dla kazdej
ze stron (ust. 6)

W ust. 7 umowy kredytobiorcy wyrazili zgode na dokonanie przez bank przelewu wierzytelno$ci z tytulu umowy na
rzecz towarzystwa Funduszy Inwestycyjnych tworzacego fundusz sekurytyzacyjny oraz funduszu sekurytyzacyjnego
oraz o poddaniu sie egzekucji w zakresie roszczen wynikajacych z umowy do kwoty 788.000 zt

W ust. od 8 do 11 zawarte byly zgody zwigzane z przetwarzaniem i udostepnianiem danych osobowych
§ 12 dotyczyl kosztow kredytu

w ust. 1 Bank informowal, ze :

1) Calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosi 328.820,01 PLN

2) rzeczywista stopa oprocentowania na dzien sporzadzenia umowy wynosi 4,85% w skali roku

przy zalozeniu ze,

- przyznana kwota kredytu zostala wyplacona w calosci i jednorazowo

- pierwsza splata raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej bedzie miala miejsce w tym samym dniu najblizszego
miesiaca nastepujacego po miesigcu w ktorym uruchomiony bedzie kredyt

- w przypadku wystepowania ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki, okres ubezpieczenia wynosi 6
miesiecy

- w przypadku wystepowania ubezpieczenia z tytulu niskiego wkladu wlasnego kredytobiorcy, uwzglednia sie sktadke
na okres pierwszych 3 lat i uznaje sie ze jest ona platna w dniu uruchomienia kredytu;

- wprzypadku ubezpieczenia nieruchomosci przyjmuje sie sume skltadek w calym okresie kredytowania przy zalozeniu,
ze warto$¢ nieruchomosci i stawka ubezpieczeniowa jest stala we wskazanym okresie;

- w przypadku ubezpieczenia na zycie przyjmuje sie sume skladek w calym okresie kredytowania przy zalozeniu , ze
skladki naliczane sg od malejacego salda ustalonego zgodnie z pierwotnym harmonogramem splat

- prowizja od udzielonego kredytu, oplata za wpis hipoteki oraz podatek od czynno$ci cywilno-prawnych zostaly
wniesione w dniu uruchomienia kredytu



- koszt wyceny zostal poniesiony przez klienta w wysoko$ci wskazanej przez Bank w cenniku (z zastrzezeniem sytuacji
gdy koszt wyceny zostal pokryty przez Bank

ust. 2 w przypadku gdy kredytobiorca nie wywiazuje sie ze zobowigzan wynikajacych z umowy bank ma prawo obciazy¢
go nastepujacymi kosztami:

1) koszt oprocentowania karnego dla zadluzenia przeterminowanego w wysoko$ci czterokrotnosci stopy lombardowe;j,
co na dzien sporzadzenia umowy wynosi 30.00 %. Wysoko$¢ oprocentowania ulega zmianie w przypadku
kazdorazowej zmiany wysokoSci stopy lombardowej. Nowa wysoko$¢ obowiazuje od nastepnego dnia roboczego po
zmianie wysoko$ci stopy lombardowe;j

2) koszt upomnien u monitéw

3) koszty sadowe i postepowania egzekucyjnego

Jako zalaczniki do umowy wskazane zostaly:

1. Regulamin

2. dyspozycja wyplaty kredytu

3. pelnomocnictwo dla banku do wykonywania czynno$ci w imieniu kredytobiorcy
4. cennik kredyt Hipoteczny/Pozyczka Hipoteczna.

Umowa podpisana zostala w dniu 09 lipca 2008 roku. Kredytobiorcy podpis zlozyli w obecno$ci pelnomocnika-
pracownika banku (...), ze strony banku umowe kredytu podpisali jako pelnomocnicy: I. Z. i J. Z..

(umowa k. 26-311ik. 143- 148)

Jednym z zalacznikdw do umowy kredytu bylo pelnomocnictwo udzielone przez kredytobiorcéw pozwanemu bankowi
do przystapienia do umowy zbiorowego ubezpieczenia budynkéw i lokali mieszkalnych, pobierania z rachunku
bankowego kredytobiorcow Srodkéw pienieznych z zaliczeniem ich na splate ich wymagalnych zobowigzan z tytutu
kredytu odsetek i innych oplat w przypadku opdznienia wzglednie zwloki ze splata tych zobowiazan w wysokoSci
wynikajacej z umowy bez oddzielnej dyspozycji.

(pelnomocnictwo k. 256-257)
Wskazana umowa zostala sporzadzona wedlug wzoru obowigzujacego w Banku.
(zeznania K. G. (1)— protokol rozprawy z dnia 29 lipca 2020 roku od 00:04:42 do 00:46:55).

Regulamin Kredytowania oséb fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A. stanowigcy
zalacznik do umowy kredytu w § 2 zawierajacym stowniczek poje¢ uzytych w regulaminie w pkt 8 dotyczacym stopy
referencyjnej wskazywal, ze:

a) stawka WIBOR (3m) to stopa oprocentowania podawana przez R., ustalana o godzinie 11.00 na podstawie $rednie;j
arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych po ktorej banki gotowe sa sprzedawac swoje nadwyzki finansowe na rynku
miedzybankowym, w przypadku kredytu w PLN;

c¢) stawka LIBOR (6M) to stopa oprocentowania podawana przez R. ustalana o godzinie 11.00 GTM w L. na podstawie
Sredniej arytmetycznej kwotowan 6-miesiecznych, po ktorej banki gotowe sg sprzedawaé swoje1 nadwyzki finansowe
na londynskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF;



f) stawka LIBOR (3M) to stopa oprocentowania podawana przez R. ustalana o godzinie 11.00 GTM w L. na podstawie
Sredniej arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych, po ktérej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki finansowe
na londynskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF.

W § 2 pkt 6 niski wklad wlasny zdefiniowano jako udzial §rodkéow wilasnych Kredytobiorcy (rozumiany jako
réznica miedzy wartoScia nieruchomosci stanowiacej zabezpieczenie a kwota kredytu) w stosunku do wartoéci
nieruchomo$ci ponizej wymaganego standardowego minimum, wynoszacy 10% wartoSci nieruchomosci stanowiacej
zabezpieczenie kredytu w przypadku kredytu w PLN do 20% warto$ci nieruchomosci stanowigcej zabezpieczenie
kredytu w przypadku kredytu w walucie obcej/ kredytu indeksowanego kursem waluty obcej (...)

W punkcie 18 wskazane bylo ze kredyt indeksowany kursem waluty obcej — to kredyt udzielony w PLN, indeksowany
kursem waluty obcej wg tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku.

§ 3 Regulaminu stanowil ze kredyt udzielony jest w PLN. Moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie
obowiazujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych . (ust. 1 i 2) Bank moze udzieli¢ kredytu na sfinansowanie
do 100% kosztu przedsiewziecia a takze na wniosek kredytobiorcy wydatkdéw zwiazanych z udzieleniem kredytu,
w szczegolnosci opinii dotyczacej zabezpieczenia kredytu i/lub pierwszej kontroli inwestycji zleconej przez Bank,
prowizji od udzielenia kredytu. (§ 3ust. 7) W ust. 9 § 3 wskazano, ze kwota wnioskowanego kredytu nie moze by¢
nizsza niz 20.000 PLN w przypadku Kredytu Hipotecznego i 50.000 PLN w przypadku kredytu Hipotecznego Biznes.

§ 4 ust. 7 stanowil, ze umowa kredytu zawierana jest najp6zniej w terminie 60 dni od dnia podjecia przez bank decyzji
o udzieleniu kredytu. Jezeli umowa kredytu nie zostanie zawarta w ww. terminie decyzja kredytowa traci wazno$c.

§ 5 ust. 7 stanowil, Ze Srodki z kredytu nie zostang uruchomione, miedzy innymi jezeli:

1) kredytobiorca nie zapewni na §rodkéw na rachunku na :

a) oplacenie prowizji od udzielenia kredytu;

b) pokrycie kosztéw banku zwiazanych z ubezpieczeniem niskiego wkladu wlasnego Kredytobiorcy;

c¢) oplacenie skladek na ubezpieczenie nieruchomosci, w przypadku gdy kredytobiorca przystapilo do ubezpieczenia
w zakladzie ubezpieczeniowym za po$rednictwem Banku;

d) oplacenie skladek ubezpieczenia na zycie kredytobiorcy, w przypadku gdy kredytobiorca przystapilo do
ubezpieczenia w zakladzie ubezpieczeniowym za posrednictwem Banku;

e) oplacenie kosztow opinii dotyczacej zabezpieczenia kredytu, w przypadku, gdy opinia ta byla zlecona przez bank;

f) oplacenie prowizji za podwyzszone ryzyko, w sytuacji gdy nie ustanowiono przej$ciowego zabezpieczenia splaty
kredytu, o ktorym mowa w § 13 ust. 2.

W § 5 ust. 8 wskazano, ze w celu uruchomienia kredytu kredytobiorca sklada w Banku pisemna dyspozycje i
uruchomienie kredytu lub transzy nastgpi w terminie wskazanym przez kredytobiorce w dyspozycji wyplaty, o ile
dyspozycja wraz z dokumentami potwierdzajacymi spelnienie warunkéw koniecznych do uruchomienia §rodkow z
kredytu okre$lonych w umowie kredytu i regulaminie, zostanie zloZzona na 3 dni robocze, a w przypadku konieczno$ci
zlecenia przez bank kontroli inwestycji na 10 dni roboczych przed planowana data uruchomienia $rodkéw (ppkt
1) Termin uruchomienia nie moze by¢ dluzszy niz 60 dni od dnia sporzadzenia umowy kredytu dla kredytow
wyplacanych jednorazowo i dla pierwszej transzy kredytow wyplacanych w transzach (§ 5 ust. 8 pkt 3).

Wyplata kredyt Hipoteczny jest realizowana w formie bezgotéwkowej na rachunek bankowy wskazany miedzy innymi
w:



1) akcie notarialnym umowy sprzedazy nieruchomoéci lub odrebnym dokumencie wystawionym przez zbywce, w
przypadku kredytu na zakup nieruchomogci, lub

2) przez bank w przypadku kredytu na splate innego kredytu, lub

3) przez kredytobiorce w przypadku kredytu na budowe domu oraz na remont, rozbudowe, modernizacje
domu/lokalu mieszkalnego i gdy inwestycje realizowane sa przez kredytobiorce we wlasnym zakresie- systemem
gospodarczym, a takze w przypadku kwoty na dowolny cel konsumpcyjny. (§ 5ust. 9 ppkt 1, 2, 4)

Kredytobiorca zobowiazany jest ztozy¢ w banku dyspozycje uruchomienia §rodkéw w przypadku kredytu hipotecznego
w wysokoSci co najmniej 10.000 PLN w terminie 60 dni od dnia sporzadzenia umowy kredytu, chyba ze Bank wyrazi
zgode na nizsza kwote. ( 5 ust. 12 pkt 1)

§ 5 ust.15 stanowil, ze przypadku kredytu w walucie obce;j:

1) wnioskodawca we wniosku o udzielenie kredytu okreSla kwote kredytu w PLN z zaznaczeniem waluty
wnioskowanego kredytu

2) kredyt jest kredytem indeksowanym do walut wymienialnych i jest udzielany w zlotych polskich, w umowie
kredytowej kwota kredytu jest okreslona w PLN

3) uruchomienie Srodkéw z kredytu nastepuje w sposob okreslony w dyspozycji uruchomienia kredytu , po akceptacji
przez Bank

4) uruchomienie Srodkéw z kredytu nastepuje w PLN

W § 5 ust. 16 wskazano, ze w przypadku stwierdzenia podwyzszonego ryzyka Bank zastrzega sobie prawo do
wstrzymania uruchomienia a kredytu lub jego transzy.

W § 6 dotyczacym oprocentowania kredytu w ust. 4 wskazano, ze w indywidualnych przypadkach Bank zastrzega sobie
prawo do zmiany wysoko$ci marzy przy podejmowaniu decyzji kredytowej, a w ust, 8 podniesiono, Ze na wniosek
kredytobiorcy bank moze wyrazi¢ zgode na karencje na okreslony czas.

W § 7 regulaminu wskazano, ze kredytobiorca zobowiazuje sie zaplaci¢ wszelkie oplaty i prowizje nalezne bankowi
w zwigzku z zawarciem umowy kredytu okreslone w cenniku, wszelkie koszty poniesione przez bank w zwiazku z
realizacja umowy kredytu, w tym zwigzane z ustanowieniem zabezpieczen, w tym udzielenia Bankowi pelnomocnictwa
(ust.1i2)

Skladki z tytulu umoéw ubezpieczenia na zycie oraz ubezpieczenia nieruchomosci i/lub budowy nalezne zakladowi
ubezpieczen, z ktérym Bank zawarl umowe o wspolpracy, Bank pobiera co miesiac, przy czym pierwsza skladka
pobierana jest w dniu wyplaty kredytu lub pierwszej transzy, a kolejne skladki 5 dnia kazdego miesiaca, poprzez
automatyczne obcigzenie rachunku w PLN kredytobiorcy, chyba ze Ogolne warunki ubezpieczenia stanowia inacze;j.
(§ 7ust. 3)

Prowizja od udzielenia kredytu platna jest w dniu uruchomienia srodkéw z kredytu.

§ 7ust. 6 stanowil, ze oplata z tytulu refinansowania ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego okreslona jest w cenniku
obowiazujacym w dacie zawarcia umowy kredytu. podstawa wyliczenia oplaty okreslana jest w nastepujacy sposob
dla kredytéw w walucie obcej, dla celéw wyliczenia oplaty przyjmowana jest kwota udzielonego kredytu wyrazona w
PLN wyliczona wedlug kurséw waluty obcej wedlug tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w banku:

a) w pierwszym dniu roboczym miesiagca w ktérym sporzadzona zostala umowa kredytu w przypadku nowych
kredytow



b) w ostatnim dniu roboczym miesigca ochrony ubezpieczeniowej — w przypadku przedluzenia ochrony na okres
kolejnych 36 miesiecy zgodnie z wzorem:

podstawa wyliczenia oplaty=[(kwota kredytu w PLN/kurs kupna dewiz)* kurs sprzedazy dewiz]- 80% wartosci
nieruchomo$ci stanowigcej przedmiot zabezpieczenia kredytu

Regulamin w §7 ust. 7, 8, 9 mial co do zasad pobrania i zwrotu oplaty brzmienie tozsame do umowy kredytu w § 9
ust9iio.

Oplata dotyczaca refinansowania kosztow ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki okreslona jest w
cenniku obowigzujacym w dniu zawarcia umowy kredytu. W przypadku kredytu w walucie obcej dla celow wyliczenia
oplaty przyjmowana jest kwota udzielonego kredytu wyrazona w PLN wyliczona wedlug wartoSci kurséw waluty obcej
wedhug tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w banku:

a) w pierwszym dniu roboczym miesiagca w ktérym sporzadzona zostala umowa kredytu w przypadku nowych
kredytow

b) w ostatnim dniu roboczym miesigca ochrony ubezpieczeniowej w przypadku przedluzenia ochrony na okres
kolejnych 12 miesiecy zgodnie z wzorem

postawa wyliczenia optaty= (kwota kredytu w PLN/kurs kupna dewiz)* kurs sprzedazy dewiz. (§ 7 ust. 10)

Regulamin stanowil nastepnie, ze Bank pobiera oplate wynikajaca z kosztu ubezpieczenia kredytu do czasu
ustanowienia hipoteki poprzez automatyczne obcigzenie rachunku w PLN kredytobiorcy co miesiac poczawszy od
nastepnego miesiaca po dacie uruchomienia kredytu lub pierwszej transzy(§ 7 ust. 11)

Ostatnia oplata z tytulu refinansowania kosztow ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki pobierana
jest za miesiagc w ktorym bank otrzyma odpis ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomo$ci stanowiacego
zabezpieczenie kredytu z prawomocnym wpisem hipoteki majacej najwyzsze pierwszenstwo na rzecz banku. (§ 7
ust.12)

W przypadku braku mozliwo$ci ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki bank pobiera prowizje za
podwyzszone ryzyko, ktorej wysoko$¢ okreslona jest w cenniku obowigzujacym w dniu zawarcia umowy — w przypadku
kredytu w walucie obcej prowizja za podwyzszone ryzyko jest ustalana od kwoty kredytu z umowy kredytu przeliczonej
wedhlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w banku w dniu zawarcia umowy tabeli kurséw walut
obcych. (§ 7 ust. 13)

§ 7 ust. 19 Bank informuje kredytobiorce o wysokoéci aktualnej stopy procentowej, wysokoSci rat kapitalowo -
odsetkowej na rachunku kredytowym w wyciggu miesiecznym oraz poprzez udostepnienie cennika w placéwkach
banku oraz Kanalach Bankowo$ci Elektroniczne;j.

Rozdzial 5 § 8 i 9 dotyczyly splaty kredytu.

W §& 8 ust. 1 wskazano, ze kredyt jest splacany w terminie okreSlony w umowie poprzez obciazenie rachunku
wskazanego w umowie kredytu, z zastrzezeniem ze w przypadku gdy termin splaty kredytu przypada na niedziele lub
Swieto obciazenie rachunku nastepuje w nastepnym dniu roboczym.

Ust. 3 stanowil: w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty obliczona jest wedlug kursu
sprzedazy dewiz, obowiazujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia
splaty.



Ust. 4 - w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kredytobiorca moze zastrzec w umowie kredytu,
iz Bank bedzie popieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek jest
dostepny w aktualnej ofercie Banku.

§ 9 ust. 4: w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, bank w nastepnym dniu po uplywie
terminu wymagalno$ci kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurs6w Walut obcych. Od wymagalnego kapitalu
wyrazonego w PLN Bank nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotno$ci odsetek ustawowych.

W § 11 ust. 1 przewidziano, ze Bank na wniosek kredytobiorcy moze dokonaé przewalutowania kredytu.

W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej prowizja za przewalutowanie ustalana jest od kwoty sprzed
przewalutowania, przeliczonej wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w Banku Taeli kurséw walut
obcych z dnia dokonania przewalutowania.

W § 13 ust. 4 podano, ze w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej dla odnawiania zabezpieczen
kredytu stosuje sie kurs sprzedazy dewiz obowiazujacy w dniu odnawiania zabezpieczenia na podstawie obowiazujacej
w Banku tabeli Kurséw walut obcych.

W § 14 dotyczacym zabezpieczen wskazano, ze:

- w przypadku ubezpieczenia nieruchomosci stanowiacej przedmiot zabezpieczenia kredytu za wyjatkiem lokali
mieszkalnych suma ubezpieczenia powinna by¢ réwna wartoéci odtworzeniowej nieruchomosci, w pozostatych
wypadkach suma ubezpieczenia powinna byé¢ réowna wartoSci rynkowej nieruchomosci, a w przypadku kredytu
przeznaczonego na budowe domu do dnia uzyskania pozwolenia na uzytkowanie przyjmuje sie za sume
ubezpieczenia nieruchomo$ci w trakcie budowy stanowiacej przedmiot zabezpieczenia kredytu docelowy koszt
budowy potwierdzony przez rzeczoznawce wspolpracujacego z bankiem a po tym okresie przyjmuje sie warto$§é
odtworzeniowa nieruchomoéci. (ust. 11 2)

- suma ubezpieczenia na zycie Kredytobiorcy nie moze by¢ nizsza od kwoty kredytu okre$lonej w umowie kredytu z
zastrzezeniem ze w trakcie okresu kredytowania suma ubezpieczenia na Zycie moze ulec zmianie jednak nie moze byc
nizsza niz aktualne saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu (ust. 3)

Kredytobiorca jest zobowigzany w okresie kredytowania wskaza¢ w umowie ubezpieczenia Bank jako uposazonego na
pierwszym miejscu z tytulu odszkodowania na wypadek Smierci do wysokosci aktualnego zadluzenia kredytobiorcy
z tytulu umowy kredytu wraz ze wszelkimi prowizjami, oplatami i innymi kosztami. Kredytobiorca zobowigzuje
sie ze nie dokona zmiany Banku jako uposazonego na pierwszym miejscu przed calkowitg splata kredytu. Kwota
odszkodowania pozostala po calkowitym zaspokojeniu banku z tytulu kredytu przystuguje uposazonym wskazanym
przez kredytobiorce w umowie ubezpieczenia , a w przypadku gdy kredytobiorca nie wskazal uposazonych, osobom
wskazanym w Ogo6lnych Warunkach Ubezpieczenia. kredytobiorca jest zobowigzany do utrzymywania waznoSci
wszystkich ubezpieczen wskazanych w umowie kredytu oraz do kazdoczesnego cedowania praw z tych uméw na rzecz
Banku az do catkowitej splaty wszystkich zobowiazan wynikajacych z umowy kredytu (§ 14 ust. 51 6)

W przypadku gdy kredytobiorca nie przystapil za posrednictwem Banku do ubezpieczenia nieruchomosci i
ubezpieczenia na zycie zobowigzany jest przedklada¢ dowody optacenia skladek oraz umowy ubezpieczenia na kolejne
okresy ubezpieczenia zawarte z zakladem ubezpieczeniowym zaakceptowanym przez Bank. ( 14 ust. 7)

W przypadku braku udokumentowania przez kredytobiorce odmowy ubezpieczen , o ktérych mowa w ust. 1-2 i
oplacenia skladki w terminie 14 dni roboczych przed terminem wyga$niecia ubezpieczenia, Bank ma prawo zawrzec
na koszt kredytobiorcy umowe ubezpieczenia z wybranym przez siebie zakladem ubezpieczeniowym na kolejny okres
na sume nie nizszg niz okres§lona w poprzedniej umowie ubezpieczenia. (§ 14 ust. 8)



W przypadku gdy w okresie obowigzywania umowy kredytu miedzy innymi zwiekszeniu ulegnie stosunek aktualnej
wysokosci salda zadluzenia kredytu wyrazonego w PLN do aktualnej wartosci ustanowionych prawnie zabezpieczen
i /lub nastgpi zmiana warto$ci prawnie ustanowionych zabezpieczen wéwczas bank moze zadaé¢ ustanowienia
dodatkowego prawnego zabezpieczenia. (§ 15 ust 2).

(regulamin k.32- 411 k. 150-169)

W poZniejszym czasie po zawarciu umowy kredytu w trakcie splaty przez powodéw obowiazywal w banku Regulamin
nr 99.

(regulamin k. 170-188)

W dacie zawarcia umowy obowiazywal cennik obowigzujacy od dnia 16 czerwca 2008 r. W cenniku tym oplate za opinie
dotyczaca zabezpieczenia kredytu wynosilta 400 zl- oplata promocyjna, w przypadku kredytu na budowe budynku
mieszkalnego 600 zl.

Cennik ten nie zawieral ogéle informacji o oplacie za zmiane rachunku do obstugi kredytu, wskazywal jednak ze oplata
za aneks do umowy kredytu to 100 zk

(cennik k. 190-191)

Cennik obowigzujacy od 1 czerwca 2009 roku przewidywal, Ze za zmiane rachunku do obstugi kredytu uiszcza sie
oplate kwocie 500 zl.

(cennik k. 193-194).

W dniu 09 lipca 2008 r. pozwany wystawil o§wiadczenie o udzieleniu kredytu na kwote 380.000 z} oraz 14.000 zl z
tytutlu refinansowania kosztéw poniesionych na cele mieszkaniowe (o§wiadczenie k. 261). W dniu 09 lipca 2008 r. K.
K. (1) i P. K. (1) wraz z podpisaniem umowy kredytu zlozyli oSwiadczenie o ustanowieniu hipoteki kaucyjnej na rzecz
Banku do sumy 669.800 PLN.

(o$wiadczenie o ustanowieniu hipoteki k. 259)

W dniu 19 kwietnia 2012 r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy kredytu, ktérym zmieniono tre$¢ § 7 ust. 3 umowy
poprzez wskazanie, ze splaty rat oraz przedterminowa splata pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bedzie dokonywana
przez kredytobiorce w walucie obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany lub denominowany. Jednoczeénie wskazano,
ze otwarcie i prowadzenie rachunku walutowego o numerze (...) shuzacego do gromadzenia $rodkoéw przeznaczonych
na splate kredytu jest bezplatne a splatg kredytu bedzie nastepowaé poprzez bezposrednie potracenie przez bank
naleznych mu kwot z w/w rachunku. Bank nie pobiera oplaty za zmiane rachunku do obstugi kredytu. (aneks k. 44)

Pismem z dnia 11 lipca 2011 r. pozwany przeslal powodom informacje i nadchodzacym terminie platnosci sktadki
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego zawierajaca indywidualna kalkulacje. W piSmie tym wskazano, ze na dzien
30 czerwca 2011r. saldo kredytu nie osiagnelo okre$lonego w umowie kredytowej poziomu. W zwigzku z czym w dniu
29 lipca 2011r. bank obcigzy rachunek osobisty wskazany w umowie kredytowej do obstugi prowizji i oplat kwota 6.603
z} tytulem zwrotu kosztow ubezpieczenia niskiego wkladu za kolejny, 36 miesieczny okres ochrony ubezpieczeniowe;j.
W pismie tym wskazano, ze powyzsza skladka zostala wyliczona w oparciu o saldo kredytu wg stanu na dzien 20
czerwca 2011r. * kurs sprzedazy CHF z dnia 30 czerwca 2011r. — 80 % wartoSci nieruchomosci stanowigcej przedmiot
zabezpieczenia kredytu * 3 %.

(pismo k. 42)

W dniu 17 czerwca 2014 roku K. K. (2) i P. K. (2) zlozyli wniosek dotyczacy zmiany oplaty za ubezpieczenie niskiego
wkladu wlasnego na oplate miesieczng prowizja.



(wniosek k. 51)

W dniu 26 czerwca 2014 r. strony zawarly aneks nr (...) zamieniajacy obowiazek uiszczania co trzy lata oplaty z
tytulu UNWW na prowizje, zgodnie z ktérym w § 4 umowy odnoszacym sie do oplat i prowizji dodano ust 9, w
ktoérym wskazano, ze wobec tego, iz saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu jest wyzsze niz 8 % wartoSci
nieruchomoéci stanowiacej przedmiot zabezpieczenia kredytu (niski wklad wlasny) do czasu gdy saldo zadluzenia z
tytulu udzielonego kredytu nie stanie sie rowne lub nizsze niz 352.040 zl bank bedzie pobieral prowizje za zwiekszone
ryzyko banku z tytulu wystepowania niskiego wkladu wlasnego. Zgodnie z pkt. 2 powyzsza prowizja bedzie pobiera co
miesigc w kolejnych 36 miesiecznych okresach poczawszy od 01 lipca 2014 r. Jezeli do dnia 30 czerwca 2014 r. saldo
zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu nie stanie sie rowne lub nizsze 352.040 zl bank bedzie pobieral prowizje po
36 miesiecznym okresie. Jezeli natomiast ostatniego dnia roboczego ostatniego miesigca tego 36 miesiecznego okresu
saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu bedzie réwne lub nizsze 352.042 zl bank bedzie pobieral prowizje po
sobie 36 miesiecznych okresach. Jezeli w ciggu danego 36 miesiecznego okresu saldo zadluzenia z tytutu udzielonego
kredytu stanie sie rowne lub nizsze niz 352.040 zl bank zaprzestanie pobierania prowizji poczawszy od miesigca
nastepujacego po miesigcu, w ktérym saldo to osiagnie ww. poziom (pkt. 3). § 2 aneksu wskazano, ze w § 9 skreéla
sie ust. 7, 9, 10. (wniosek k. 49, aneks k. 45)

Pismem z dnia 07 lipca 2014r. ponownie poinformowano powod6w o terminie platnosci i wysokos$ci prowizji z tytulu
kosztoéw ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego wskazujac, ze kwota zwrotu kosztéw ubezpieczenia wynosi lgcznie
4699 zl, czyli po 156,63 zl na miesiac. (pismo k. 43)

Bank w dniu 29 listopada 2018 roku wystawil dokument ,,zas§wiadczenie o udzieleniu kredytu hipotecznego” wskazujac
w nim, ze kredytobiorcom zostal udzielony kredyt w wysoko$ci 394.000 PLN, ktory jest indeksowany kursem waluty
obcej CHF. Wskazano nadto, ze w okresie od 29 wrze$nia 2009 r. do 14 lipca 2008 wyplacono kwote 394.000,01 zl,
co dawalo kwote 171.456,87 CHF. Powyzszych wyplat dokonano w czterech transzach:

a) 29 wrze$nia 2009 r. 100.000, 01 zl, kurs waluty 2,7148, kwota CHF 36.835,13;

b) 12 maja 2009 r. 90.000 zl, kurs waluty 2,8361, kwota CHF 31.733,72;

¢) 29 sierpnia 2008 r. kwota waluty 70.000 zl, kurs waluty 2,0245, kwota CHF 34.676,44;
d) 14 lipca 2008 r. — 134.000 zl, kurs waluty 1.9616, kwota CHF 68.311,58.
(zas$wiadczenie k. 52)

W dniu 29 listopada 2018 r. bank wystawil o§wiadczenie o poniesionych kosztach od kredytu hipotecznego w kwocie
394.000 z}.

(o$wiadczenie wraz z zalacznikami k. 53 — 59)

Do 15 listopada 2018 roku powodowie dokonali splaty kredytu w PLN w kwocie lacznej 56.860,21z} (od poczatku
splaty do konica kwietnia 2012 roku) tytulem rat kapitalowo odsetkowych w PLN i od maja 2012 roku do 15 listopada
2018 roku kwote 44854,04 CHF tytulem rat kapitalowo - odsetkowych sptacanych w walucie CHF.

(za$wiadczenie wystawione przez pozwanego k. 53-59, rozliczenie ptatno$ci kredytu k. 60-70)

Wyplata kredytu przez bank i splaty dokonywane przez kredytobiorcow byly ksiegowane na rachunku technicznym
do obstugi tego kredytu prowadzonym przez bank, do ktérego dostepu powodowie nie mieli.

(zestawienie transakcji na rachunku (...) k. 312- 378)



Bank ksiegowal ten kredyt jako walutowy w swoich ksiegach rachunkowych. W konsekwencji powstania tego rodzaju
aktywow w CHF bank zabezpieczal sie — swojg otwarta pozycje walutowa spowodowang udzielaniem kredytow
indeksowanych do franka szwajcarskiego przede wszystkim poprzez zakup franka na rynku miedzybankowym,
sprzedaz CHF, transakcje CIRS. Ewidencja kredytow indeksowanych odbywa sie na koncie CHF. W sprawozdaniu
finansowym kredytu indeksowane do CHF przedstawiane sa jako inne kredytu walutowe. Natomiast w sprawozdaniu
sporzadzanym w oparciu o ustawe o rachunkowo$ci uwidaczniane byly jako kredyty w PLN, a przeliczenie nastepuje
wedhug Sredniego kursu z dnia, w ktérym sprawozdanie jest robione. Z chwila uruchomienia kredytu byt on wyptacany
w PLN w przeliczeniu na CHF wedlug kursu kupna z tabeli kursowej. Kwota kredytu byla wyliczona w momencie
uruchomienia i byta rowna ilorazowi kwoty w PLN przez kurs. Bank (...) dopuszczal mozliwosé splaty kredytu
bezposrednio w walucie kredytu badz w PLN. Wéwczas kredytobiorca zobowigzany byt do zapewniania Srodkow
rownych iloczynowi raty w CHF przez kurs sprzedazy. Tabela kursowa byla tworzona codziennie w godzinach
porannych, przy czym do rozliczenia transakcji zwigzanych ze splata kredytu uzywano tabeli o najnizszym kursie
w ciggu dnia. Klienci nie dawali bankowi zadnych dyspozycji na transakcje miedzybankowe, Nie mieli tez zadnego
wplywu na transakcje miedzybankowe i ich warunki.

(zeznania $wiadka J. C. (1) protokoél rozprawy z dnia 13 stycznia 2020 roku od 00:09:53 do 01:12:28)

W banku obowigzywaly procedury obsltugi klienta. W odniesieniu do kredytéw walutowych nie bylto informacji, czy
sg postanowienia umowy, ktore nie podlegaja negocjacji . Klienci otrzymywali gotowa umowe wraz z cennikiem i
wstepna symulacja. Wzorzec umowy i jej projekt byt dostepny na zyczenie klienta. Do weze$niejszej analizy byt rowniez
dostepny regulamin. Aby doszlo do wyplaty kredytu kredytobiorcy zobowiazani byli do podania numeru rachunku.
Umowy rachunku byly zawierane najpdzniej w dniu podpisania umowy. Podczas prezentowania warunkéw umowy
kredytu pracownicy pozwanego informowali o ryzku walutowym, zmianie stép procentowych, mozliwosci wyzszego
salda kredytu niz wysoko$¢ zabezpieczenia.

(zeznania $wiadka K. G. (1) — protokét rozprawy z dnia 29 lipca 2020 r. od 00:04;42 do 00:47:31)

Pismem z dnia 26 czerwca 2015 r. skierowanym do Arbitra Bankowego przy (...) Bankéw (...) pozwany w
odpowiedzi na reklamacje nr (...) powodéw o§wiadczyl, Ze uznaje zadanie klientow w zakresie zwrotu oplaty z tytulu
refinansowania kosztoéw ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego pobranej 29 lipca 2011r. oraz wyplaty odsetek
ustawowymi jako zado$éuczynienia od dnia zgloszenia roszczenia, tj. 08 wrzesnia 2011r. do dnia zaplaty 26 czerwca
2015 r. oraz zwrotu odsetek debetowych powstalych w zwigzku z pobraniem wyzej wymienionej oplaty oraz wnio6st
o oddalenie zadania klientéw w zakresie wyplaty odsetek ustawowych jako zado$§éuczynienia od naliczonych odsetek
debetowych powstalych w zwiazku z pobraniem w dniu 29 lipca 2011r. oplaty z tytulu refinansowania kosztow
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego (odpowiedz k. 46). Orzeczeniem z dnia 01 lipca 2015 r. arbiter bankowy przy
zwigzku bankoéw polskich stwierdzil, ze bank (...) uznal roszczenie K. i P. K. (1) w tacznej kwocie 9.897,10 zl i zwroécil
uznana kwote na rachunek wnioskodawcow, oddalil wniosek w zakresie roszczenia odsetkowego. (orzeczenie k. 47)

W dniu 12 lutego 2017 roku powodowie skierowali do pozwanego reklamacje dotyczaca prowizji z tytulu zwiekszonego
ryzyka banku z tytulu wystapienia NWW, wskazali w niej na wprowadzenie ich przez bak w blad, co do okresu
obowigzywania oplaty z tytulu UNWW w umowie ponad dwa okresy. Wskazali, iz uchylaja sie od skutkéw prawnych
zlozonego w aneksie nr 4 o$§wiadczenia woli. Bank nie uznal reklamacji za zasadng i zakwestionowal skutecznoséc
uchylenia sie od skutkéw prawnych zlozonego os§wiadczenia woli.

(reklamacja k. 48, odpowiedz banku k. 49-50)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o dowody wyszczeg6lnione powyzej. W zakresie dowodéw z
dokumentéw ich autentyczno$é i prawdziwo$é nie byla podwazana przez strony procesu, Sad rowniez nie widzial
podstaw do ich kwestionowania.



Kolejno postawy ustalenia stanu faktycznego jak i wplywu na dokonane w sprawie rozwazania nie mogla stanowic
»~Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytow
mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu” (k 201-208), ,Informacja o
zakresie skutkow projektu ustawy o sposobach przywrocenia réwnoéci stron niektérych uméw kredytow i umow
pozyczki. Wplyw na instytucje kredytowe” (k.279-310) Sad uznal, ze stanowi ona de facto rozwiniecie stanowiska
procesowego strony pozwanej. Taki sam status przyznac¢ nalezalo wyrokom wydane w innych sprawach (k. 380-419).
W ocenie Sadu réwniez bez wiekszego znaczenia dla oceny waznosci i abuzywno$ci postanowien umowy byla
rekomendacja G dotyczaca zarzadzania ryzykiem stopu procentowej w bankach (k. 263-277), nakladajacej na
zarzadzajacych bankami okreSlone obowigzki przez KNF dotyczace zarzadzania ryzykiem stopy procentowej. Jedyne
co wazne podkreslenia z rekomendacji tej wynikal obowiazek (v. strona 16 rekomendacji G — k. 271) powiazania
stawki referencyjnej z waluta kredytu.

Oceniajac zeznania przestuchanych w sprawie Swiadkéw Sad uznal, ze w zasadzie bez wiekszego znaczenia dla
rozpoznania sprawy pozostawaly zeznania K. G. (1)- protokoé} rozprawy z dnia 29 lipca 2020 roku od 00:04:42 do
00: 46:55- ktdra cho¢ byta pracownikiem pozwanego banku takze w 2008 roku to jednakze nie pracowata w oddziale
banku w O., i nie ona, a L. Z., obslugiwala powodéw w ramach zawarcia ocenianej umowy kredytu. W efekcie nie mogla
ona mie¢ wiedzy co do tego jak wygladaly czynnoSci podejmowane przez pracownika pozwanego Banku w stosunku
do powodéw, w tym jaki byl zakres informacji im przekazanych. Swiadek wskazywala na istnienie wewnetrznych
procedur w banku jednakze podniosla, Ze nie zawieraly one wskazéwek jak ma wygladaé¢ obstuga klienta. Ponadto
Swiadek wskazala, ze pracownicy oddzialéw nie mieli kompetencji w zakresie podejmowania decyzji w zapisach
umowy, nie bylo katalogu postanowienn mogacych podlegac¢ negocjacjom. W efekcie w oparciu o zeznania tego $wiadka
nie sposdéb bylo oceni¢ czy a jesli tak to w jakim zakresie postepowanie §wiadka w stosunku do klientéw banku
chcacych zawrze¢ umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF wynikalo ze stosowania takiej instrukeji a
na ile stanowilo jej wlasng praktyke. Potwierdzila ona przy tym, ze nie rozmawiala z klientami o sposobie ustalania
kursow walut.

Whiosek o przestuchanie $§wiadka K. M. zostal cofniety przez pozwanego na rozprawie w dniu 29 lipca 2020 r.
(protokotl rozprawy k. 459).

W zakresie zeznan $wiadka J. C. (1)- protokét rozprawy z dnia 13 stycznia 2020 r. od 00:09: 53 do 01:12:28 -
Sad dal jego zeznaniom jako konsekwentnym i logicznym wiare w calosci. Swiadek ten jako zatrudniony w dziale
banku odpowiedzialnym za transakcje miedzybankowe niewatpliwie posiadal wiedze w zakresie faktéw co do ktérych
zeznawal. Sad mial co prawda na uwadze, na wskazania §wiadka z jakich przyczyn analizowany kredyt byl uyjmowany
przez bank jako walutowy, jednak mie¢ nalezalo na uwadze, ze argumentacja Swiadka odnosita sie do aspektu
ekonomicznego a nie prawnego tego kredytu i nie zwalniajac Sadu od oceny prawnej analizowanej umowy kredytu
przez pryzmat obowiazujacych przepiséw prawa.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powodow P. K. (1) oraz K. K. (1) uznajac je za logiczne i konsekwentne. Sad miatl
co prawda na uwadze, ze powodowie byli zywotnie zainteresowani w korzystnym dla siebie rozstrzygnieciu, jednak
ich zeznania byly nie tylko wewnetrznie spojne, ale i nie pozostawaly w sprzecznoéci z dokumentami zgromadzonymi
w aktach sprawy.

Jako bezprzedmiotowy dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy sad uznal wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego. Ow wniosek zostal zlozony z ostroznosci procesowej na wypadek nieuwzglednienia roszczenia gléwnego
i rozpoznawania sprawy w zakresie roszczenia ewentualnego. Wobec uznania powddztwa glownego za zasadne,
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego stalo sie zbedne.

Podobnie, Sad pominal wniosek Pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego do spraw bankowoSci zawarty
w odpowiedzi na pozew a zmierzajacy do dokonania oceny konstrukeji kredytu indeksowanego oraz zasad ustalania
tabeli kurséw przez pozwany bank. Zdaniem Sadu, ocena prawna umowy kredytu laczacej strony nie wymagala
bowiem dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy posiadania wiadomosci specjalnych, zwlaszcza za§ w kontekscie oceny



postanowien wprowadzajacych do umowy mechanizm indeksacji oraz odnoszacych sie do kursu waluty przeliczen
zwigzanych z umowa przez pryzmat przepisow prawa. Co wiecej, nalezy wskaza¢é, ze fakty o charakterze ogoélnym,
zwigzane z oprocentowaniem kredyto6w indeksowanych do CHF na rynku polskim, ryzykiem zwigzanym z wahaniami
kurséw walut, sposobami zabezpieczenia przez bank przed ryzykiem walutowym w zwigzku z koniecznoécia
domkniecia pozycji walutowej, ustalenia rynkowego charakteru kursé6w stosowanych przez pozwanego, brakiem
korzySci po stronie banku, a w efekcie zmiany kursu waluty czy metod ewidencjonowania - takze nie mialy dla
dokonania tej oceny znaczenia. Z uwagi na brak mozliwoSci wprowadzenia do umowy lgczacej strony zamiast
kursu walut stosowanego przez pozwanego po jego wyeliminowaniu kursu NBP bezprzedmiotowe bylo natomiast
przeliczenie $wiadczen z umowy kredytu przez bieglego z zastosowaniem kursu NBP.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo jako zasadne podlegalo uwzglednieniu w catoSci co do roszczenia gltdbwnego. Przedmiotem rozpoznania w
niniejszej sprawie bylo ustalenie niewazno$ci umowy z dnia 09 lipca 2008 roku.

W ocenie Sadu powodowie posiadali interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zadaniu ustalenia niewaznoSci
umowy, niezaleznie od zgloszonego pod osad sadu zadania zaplaty.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Niewatpliwie, czego dowiodlo niniejsze postepowanie i stanowiska stron, istnieje miedzy nimi spér w zakresie
wskazanej kwestii. Mie¢ nalezalo jednocze$nie na uwadze, ze co prawda powodowie zglosili w niniejszej sprawie
jako ewentualne zadanie zaplaty kwot uiszczonych na rzecz pozwanego tytutem splaty, niemniej jednak orzekajacy
obowiazek zaplaty sporu istniejgcego miedzy stronami nie zniweluje, nie rozstrzygnie bowiem na przysztoéé relacji
laczacej strony. Wskazania wymaga bowiem, ze na chwile zamkniecia rozprawy umowa nie zostala wypowiedziana,
nie zostala ona réwniez wykonana w caloSci przez powodow, a miala ona charakter dlugoterminowej, co istotne przy
tym kwota splat dokonanych przez powodéw byta mniejsza od kwoty wyplaconego im przez pozwany bank kapitatu.

O przyslugiwaniu powodom interesu prawnego przesadzala literalna tre$¢ art. 365 i 366 k.p.c. z ktérych wynika,
ze strony wigze wylacznie sentencja wydanego wyroku. A wypunktowania wymaga, ze w orzecznictwie istnieje
rozbiezno$é stanowisk na tle zwigzania stron procesu motywami rozstrzygniecia zapadlego w podobnej sprawie (v.
choéby wyrok sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r. w sprawie I CSK 708/17, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
listopada 2019 roku III CZP 27/19). Tymczasem wyrok ustalajgcy ze umowa jest niewazna umowy przesadzi nie tylko
koniecznoS$ci wzajemnego zwrotu $wiadezen spelnionych przez strony umowy- w tym przez powodéw, ale réwniez w
sposob ostateczny rozstrzygnie o braku obowigzku spelniania przez powodow na rzecz banku $§wiadczen w przysztosci,
a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Orzeczenie ustalajace sadu znosi wiec watpliwosci
stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z umowy- oparte na zadaniu jej wykonania.

Sad uznal, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy uwzgledniwszy rowniez powyzsze wskazania to powddztwo o
ustalenie pelniej bedzie realizowalo interes powodow. W tym wzgledzie podzieli¢ nalezalo stanowisko zaprezentowane
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r. (Il CSK 745/16), ze powddztwa z art. 189 k.p.c. 1 10 ustawy z dnia 6
lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. 22016 r. poz. 790 ze zm.) realizuja odrebne kategorie roszczen
procesowych i stanowig dwa niezalezne $§rodki ochrony prawnej, oparte na odmiennych przestankach i zmierzajace do
osiagniecia odmiennego celu. Do zbiegu roszczen z tych podstaw majacego charakter konkurencyjny dochodzi jedynie
wtedy, gdy powddztwo z art. 10 ustawy w calo$ci zaspokaja interes powoda. Powodztwo okre$lone w tym przepisie jest
bowiem powodztwem stuzacym zaspokojeniu roszczenia typu rzeczowego i pozostaje w Scistym zwigzku z ustrojowa
funkcja ksiag wieczystych. Sama wiec mozliwo$é zadania uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym nie oznacza braku interesu prawnego powoda, bo powbdztwo z art. 189 k.p.c. stuzy udzieleniu ochrony
roéwniez w zakresie innych skutkéw prawnych mogacych wyniknaé ze stosunku, ktéry powdd kwestionuje i ktére moze
usunac wyrok stwierdzajacy niewazno$¢ umowy ex tunc. Jak wskazal Sad Najwyzszy brak interesu zachodzi wtedy,
gdy sfera prawna powoda nie zostala naruszona lub zagrozona bo jego prawo juz zostalo naruszone albo powstaly



okreslone roszczenia i moze osiggnaé peliejsza ochrone swych praw, bo moze dochodzié¢ zobowigzania pozwanego do
okre$lonego zachowania - §wiadczenia lub wykorzystaé inne Srodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego
rezultatu. Orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy kredytowej laczacej strony niweczy jej skutki ex tunc i z uwagi
na zwiazanie zar6wno stron, jak i innych sadéw jego treécig z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoisty prejudykat, ma
istotne znaczenie dla dalszych czynnos$ci stron i orzeczen sadéw.

W ocenie Sadu wyrok ustalajacy niewazno$¢ umowy stanowit bedzie dokument w rozumieniu art. 32 ust. 2 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece stanowiacy podstawe wykre§lenia prawa rzeczowego z dzialu IV ksiegi wieczystej
nieruchomoé$ci stanowiacej wlasno$¢ powodéw, a nawet gdyby tego stanowiska nie podzieli¢, to bedzie on mial
charakter prejudycjalny w sprawie o usuniecie niezgodnoSci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
poprzez wykreSlenie hipoteki wpisanej zgodnie z poddana pod osad Sadu umowa z ksiegi wieczyste;.

Reasumujgc powodom przystugiwat interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznoSci umowy. Wskazania w tym
miejscu wymaga, iz wprawdzie powodowie wskazali w pozwie alternatywne podstawy prawne zgdania ustalenia
wskazujace, iz zadaja ustalenia niewaznoéci umowy kredytu w oparciu o art. 58 k.c. albo z uwagi na sprzeczno$é z
przepisami ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym. W ocenie Sadu takie okreslenie zagdania w
Swietle argumentacji przedstawionej w pozwie i pismach procesowych wskazywalo jedng, ale nie wylaczng podstawe
prawna stwierdzenia niewaznoS$ci o jaka powodowie opierali zadanie ustalenia. Jednocze$nie uwzgledniajac, ze
niewazno$¢ stosunku prawnego Sad winien braé¢ pod uwage z urzedu niezaleznie od stanowiska wyrazanego w tym
zakresie przez strony i nie jest zwiazany podstawa prawng zadania podawana przez strony, Sad wladny byl dokonac
oceny i uwzgledni¢ zadanie ustalenia niewazno$ci umowy w oparciu o inne przepisy prawa. Zaznaczenia przy tym
wymaga, ze w replice na odpowiedz na pozew powodowie podniesli, ze zmierzaja do ustalenia, ze umowa o kredyt
jest niewazna ze wzgledu a zawarte w niej niedozwolone postanowienia umowne dotyczgce ustalenia kursow waluty
CHF na PLN.

Wobec uwzglednienia zadania gldéwnego przedmiotem oceny Sadu nie bylo zadanie ewentualne.

Przechodzac do rozwazan merytorycznych zaznaczenia wymaga, iz strona pozwana niewatpliwie miala status
przedsiebiorcy w rozumieniu tak przepisow kodeksu cywilnego jak i ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym
praktykom rynkowym, za§ powodowie byli konsumentami w rozumieniu przepisow wskazanych ustaw. Umowa
kredytu nie zostala bowiem malzonkow K. zawarta w zwigzku z prowadzona przez nich dziatalno$cia gospodarcza lub
zawodowa, §rodki zumowy kredytu postuzy¢ mialy i faktycznie wykorzystane zostaly na budowe domu wolnostojacego
metoda gospodarczg.

Sprzeczno$é umowy z art. 69 ustawy Prawo bankowe , art. 720 k.c. 358 ' k.c. oraz art. 353 ' k.c.

W ocenie Sadu nie sposéb bylo podzieli¢ argumentacji strony powodowej, by postanowienia umowy kredytu byly
sprzeczne z treScig art. 69 ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 roku (Dz. U. 2002, Nr 72, poz. 665 t.j.) w

brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy i 353'k.c.

Sad uwzglednil przy tym takze brzmienie 6wczeénie obowigzujacego art. 5 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 pkt 7 ustawy Prawo
bankowe stanowiacego, iz do czynnoS$ci bankowych nalezy miedzy innymi udzielanie kredytéw, oraz ze czynno$ciami
tymi sa takze prowadzenie przez banki skupu i sprzedazy wartoéci dewizowych.

W ocenie Sadu umowa o kredyt zawarta miedzy stronami wypelniala dyspozycje art. 69 ust. 11 2 cytowanej ustawy.
A mianowicie z jej tre$ci wynikalo jednoznacznie, ze pozwany zobowiazuje sie odda¢ powodom jako kredytobiorcom
na czas oznaczony kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel. Umowa ta okre$lala kwote i walute
kredytu- literalna tre$¢ umowy wskazywala, ze jest to kwota w zlotych polskich - w § 2 ust. 1 umowy kwota kredytu
okreslono na 394.000 PLN.

Zaznaczenia wymaga, ze o tym, iz waluta kredytu byto PLN $§wiadczy nie tylko kwota kredytu wskazana jednoznacznie
w umowie w PLN, ale takze z formutowanie zawarte w 2 ust. 2 in fine o treéci : ,,zmiany kurséw walut w trakcie okresu



kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe”. Zmiany kursow
walut mogly mie¢ wplyw jedynie na wysoko$¢ kredytu zaciggnietego w PLN, bowiem na wysoko$¢ zobowigzania
kredytobiorcy wyrazonego po indeksacji w CHF zmiana kursu waluty franka szwajcarskiego wplywu mieé nie mogla.

Zauwazenia wymaga, iz na PLN jako na walute kredytu wskazuje takze waluta zabezpieczen- nie tylko sum
gwarancyjnych jakie mialy wynika¢ z uméw ubezpieczenia nieruchomoéci czy umowy ubezpieczenia na zycie, ale
przede wszystkim z zabezpieczenia hipotecznego, w ktérym warto$é hipoteki kaucyjnej wyrazona byla w PLN- do
sumy 669.800 PLN ( § 9 ust. 1 pkt 1 umowy). Jak wynikalo z art. 68 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wedlug
stanu na chwile zawarcia umowy hipoteka zabezpiecza jedynie wierzytelnoéci pieniezne i moze by¢ wyrazona tylko w
oznaczonej sumie pieniezne;j. Jezeli wierzytelnoé¢ zgodnie z prawem zostala wyrazona w innym pieniadzu niz pieniadz
polski, hipoteke wyraza sie w tym innym pienigdzu. (v. rowniez Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 25
marca 2011 1. IV CSK 377/10, Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14).

Co wiecej rowniez tres¢ Regulaminu obowiazujacego w dacie zawarcia spornej umowy przemawiala za przyjeciem,
ze kredyt udzielony powodom by} kredytem ztotowym, a mianowicie w § 2 zawierajacym definicje poje¢ w punkcie
18 wskazane bylo, ze kredyt indeksowany kursem waluty obcej — to kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem
waluty obcej wg tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujacej w Banku, w § 3 ust. 1 stanowiac za$, ze kredyt udzielony
jest w PLN, a jedynie moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw
Walut Obcych. Réwniez kwoty wnioskowanego kredytu mialy by¢ wyrazone w PLN (8§ 3ust. 9)

Wreszcie zwrdci¢ uwage nalezalo na brzmienie § 9 regulaminu, w ktérym wskazano, ze w przypadku kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej, bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalno$ci kredytu, dokonuje
przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz,
okreslonego przez Bank w Tabeli Kurs6w Walut obcych. Od wymagalnego kapitalu wyrazonego w PLN Bank nalicza
dalsze odsetki w wysokoéci dwukrotno$ci odsetek ustawowych. W ocenie Sadu réwniez cytowane postanowienie
potwierdza, konstatacje, ze indeksacja byla jedynie mechanizmem przeliczeniowym nie czyniac z tego kredytu stricte
kredytu udzielonego w walucie obcej- nadal byt to kredyt zlotowy, zadluzenie przeterminowane mialo by¢ wyrazone
finalnie nie w CHF, lecz w PLN.

Co prawda w ust. 2§ 2 postanowiono, ze kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie
z kursem kupna CHF wedlug tabeli kursow Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu
lub transzy.

W ocenie Sadu jednak zastosowany w umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty i waluty kredytu wyrazonej w
PLN, a stanowil on jedynie klauzule przeliczeniowa moca ktorej strony ustalily, Ze zobowiazanie wyrazone w walucie
polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a zatem z chwila wykonania zobowigzania banku do wyplaty kredytu, co nastapi
w zlotych polskich, zostanie przeliczone na walute obca- na CHF i kredytobiorca bedzie zobowigzany do dokonania
splaty kredytu w wysokoSci wynikajacej z tak dokonanego przeliczenia i w ratach ustalonych w CHF.

Wyraznie na taki cel zastosowania mechanizmu indeksacji wskazywaly wyzej przytoczone postanowienia regulaminu
kredujacego stosunek prawny miedzy stronami jak i § 7 ust. 1 umowy dotyczacy splaty kredytu, ktéry stanowil,
ze kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 -w zlotych polskich z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnoéci kredytu, zgodnie z Tabela Kursow Walut
Obcych Banku (...)

W ocenie Sadu wprowadzenie za$§ do umowy postanowienia przewidujacego mechanizm indeksacji nie bylo sprzeczne
z trescig art. 69 ust. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo Bankowe oraz z art. 720 k.c. jaki 358" k.c. pozostajac w zgodzie z

art. 353'k.c.

Podzieli¢ nalezalo w tym wzgledzie stanowisko wyrazane w orzecznictwie, ze jezeli kwota kredytu jest powiazana z
kursem waluty obcej, to jest dopuszczalne, zgodnie z art. 358 k.c. aby wyplata i splata kredytu nastepowata walucie



polskiej albo w tej walucie, przy czym jesli to dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowiazania pienieznego, nie
powoduje zmiany waluty wierzytelno$ci. Wniosek taki ma zastosowanie do uméw z wlasciwie sporzadzona klauzula
waloryzacyjng (indeksacyjna, denominacyjna, wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, oraz
z dnia 29 kwietnia 2015 r.,V CSK 445/14, Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 pazdziernika 2019 r. IV
CSK 309/18)

Zdaniem Sadu strony umowy kredytu korzystajac z zasady swobody uméw wyrazonej art. 353" k.c. mogly zatem w
umowie zawrze¢ postanowienia roéznicujace walute kredytu w zakresie zobowigzania banku wyplacajacego kredyt
i walute zobowiazania kredytobiorcy — walute kredytu do splaty. Podkreslenia wymaga, ze tre$¢ art. 69 ustawy
Prawo bankowe w dacie zawarcie spornej umowy nie kreowala bezwzglednie obowigzujacej normy prawnej, z ktorej
wynikaloby, ze waluta kredytu winna by¢ tozsama w zakresie waluty wyplaty i splaty kredytu.

W kontekscie powyzszych ustalen i rozwazan Sad za calkowicie niezasadng uznal argumentacje pozwanego
zmierzajaca do wykazania, ze waluta kredytu byl frank szwajcarski. To ze kredyt tego rodzaju byt jako walutowy
prezentowany w ksiegach rachunkowych i sprawozdaniach pozwanego banku, nie moglo mie¢ znaczenia dla oceny
prawnej tego kredytu. Podobnie bez wplywu dla ustalenia waluty kredytu pozostawalo to, ze celem usuniecia ryzyka
walutowego — tak zwanej otwartej pozycji walutowej — bank zawieral krotkoterminowe (do 5 lat) transakcje na rynku
miedzybankowym, w oparciu o ktére nabywal walute CHF. Co istotne transakcje te nie byly przyporzadkowane do
danej umowy kredytu, nie byly one konieczne dla wykonania zobowigzania pozwanego polegajacego na wyplacie
srodkéw z umowy kredytu w PLN, nie z nich pochodzily $rodki na wyplate kredytu. Umowy te stanowily bowiem
skutek zawarcia takiego rodzaju umowy kredytu a dokladnie dokonanej wyplaty kredytu, ktérych celem nie bylo
wykonanie umowy kredytowej, ale zabezpieczenie sie przez bank przed ryzykiem wahan kursowych. Co wiecej gdyby
podzieli¢ stanowisko pozwanego banku, iz waluta kredytu od samego poczatku byl frank szwajcarski uznaé nalezaloby,
ze umowa ta jest w oczywisty sposob sprzeczna z art. 69 ust. 11 2 pkt 2 ustawy prawo bankowe, bowiem w umowie tej
nie byla wskazana kwota kredytu w walucie CHF. Jezeli zatem zobowiazanie banku mialo by¢ wyrazone, jak w ocenie
Sadu niezasadnie twierdzil pozwany, w tej walucie, wobec nieokre$lonej na chwile zawarcia umowy kwoty kredytu
w CHF umowe uzna¢ nalezaloby za niewazng, umowa taka nie zawieralaby bowiem jednego z essentialia negotii
umowy kredytu. Przy tym okre§lenie kwoty kredytu — zobowigzania banku - w CHF w momencie dokonywania jego
wyplaty nie sanowaloby tego braku, niezaleznie od tego, ze wobec abuzywnosci postanowienia umownego dotyczacego
kursu waluty do dokonania tego przeliczenia, o czym szczegolowo nizej, dokonanie takiej operacji rachunkowej byloby
niemozliwe do wykonania.

W ocenie Sadu stanowisko strony pozwanej w tym zakresie stanowilo jedynie przejaw przyjetej strategii procesowej,
nieznajdujacej potwierdzenia w tre$ci umowy zawartej miedzy stronami, wedlug co istotne wzorca umowy
skonstruowanego przez sam bank.

W $wietle powyzszych rozwazan brak bylo jednoczeénie podstaw do uznania, by kredyt indeksowany do CHF jest nie
tyle kredytem ile produktem finansowym zawierajacym w sobie pewne cechy kredytu, ramowej umowy o wymiane
walut a po czeSci inwestycyjng umowe finansows.

Zdaniem Sadu kredyt indeksowany do CHF nie moze by¢ traktowany jako instrument finansowy, dlatego tez nie
podlegatl on nigdy restrykcyjnym regulacjom dyrektywy MIFID, jak wskazal bowiem w wyroku z dnia z 3 grudnia
2015 r. w sprawie C -312/14 Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (R. J. — W.) — (...) Bank (...)./M. L., M.
L.) artykut 4 ust. 1 pkt 2 dyrektywy 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w
sprawie rynkéw instrumentow finansowych, zmieniajacej dyrektywe Rady 85/611/EWG i 93/6/EWG i dyrektywe
2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajacej dyrektywe Rady 93/22/EWG (MIFID) nie stanowig
ustugi lub dzialalnosci inwestycyjnej w rozumieniu tego przepisu niektore transakcje wymiany, dokonywane przez
instytucje kredytowa na podstawie postanowienn umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, takiej jak umowa
w postepowaniu gléwnym, polegajace na okredleniu kwoty kredytu na podstawie kursu kupna waluty majacego
zastosowanie przy uruchomieniu §rodkow oraz ustaleniu wysoko$ci rat na podstawie kursu sprzedazy wspomnianej
waluty majacego zastosowanie przy obliczaniu kazdej raty. Zaznaczenia takze wymaga, ze strong transakcji CIRS i



SWAP, ktérymi bank zabezpieczal swoja otwarta pozycje walutowsa, nie byl kredytobiorca, stanowily one zatem sposb
dodatkowego finansowania dzialalnoéci banku nie za$ element umowy kredytowe;j.

Niewazno$¢ umowy z uwagi na przepisy ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym

Kolejno Sad nie stwierdzit podstaw do uznania, by postanowienia umowy kredytu naruszaly przepisy ustawy o
przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym z dnia 23 sierpnia 2007 roku (Dz. U. z2007 roku nr 171, poz.
1206). Podkreslenia wymaga, iz zgodnie z zawarta w slowniczku pojec w tej ustawie definicja przez praktyki rynkowe
rozumie sie przez to dziatanie lub zaniechanie przedsiebiorcy, sposoéb postepowania, o§wiadczenie lub informacje
handlowg, w szczegolno$ci reklame i marketing, bezpos$rednio zwigzane z promocja lub nabyciem produktu przez
konsumenta.

Zasadnicze zarzuty powodow w tym zakresie odnosily sie do braku poinformowania powodéw o konsekwencjach
prowadzenia do umowy mechanizmu indeksacji oraz w zakresie ryzyka kursowego.

Jak wynikalo z art. 4 ust. 1 cytowanej ustawy praktyka rynkowa stosowana przez przedsiebiorcoéw wobec konsumentow
jest nieuczciwa, jezeli jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i w istotny sposob znieksztalca lub moze znieksztalcié¢
zachowanie rynkowe przecietnego konsumenta przed zawarciem umowy dotyczacej produktu, w trakcie jej zawierania
lub po jej zawarciu.

Za nieuczciwg praktyke rynkowa uznaje sie w szczegolnosci praktyke rynkowa wprowadzajaca w blad oraz agresywna
praktyke rynkowa, a takze stosowanie sprzecznego z prawem kodeksu dobrych praktyk. Praktyki te nie podlegaja
ocenie w $wietle przestanek okreslonych w ust. 1. (ust. 2)

Zgodnie z art. 6 ust. 1ustawy Praktyke rynkowa uznaje sie za zaniechanie wprowadzajace w blad, jezeli pomija istotne
informacje potrzebne przecietnemu konsumentowi do podjecia decyzji dotyczacej umowy i tym samym powoduje lub
moze powodowaé podjecie przez przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktérej inaczej by nie podjal.
Z mocy art. 6 ust. 2 cytowanej ustawy w razie watpliwosci za istotne informacje, o ktérych mowa w ust. 1, uwaza
sie informacje, ktére przedsiebiorca stosujacy praktyke rynkowa jest obowigzany poda¢ konsumentom na podstawie
odrebnych przepisow.

zgodnie z art. 6 ust. 3 1) wprowadzajgcym w blad zaniechaniem moze by¢ w szczegoélnoSci:

zatajenie lub nieprzekazanie w sposéb jasny, jednoznaczny lub we wlasciwym czasie istotnych informacji dotyczacych
produktu; nieujawnienie handlowego celu praktyki, jezeli nie wynika on jednoznacznie z okoliczno$ci i jezeli powoduje
to lub moze spowodowaé podjecie przez przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktorej inaczej by nie
podjal.

Zaznaczenia wymaga, ze uwzgledniajgc okoliczno$ci faktyczne towarzyszace zawarciu przez powodéw umowy z 09
lipca 2008 roku nie sposéb bylo uznaé, by przekazana im przez pozwany bank informacja w zakresie tak ryzyka
walutowego jak i sposobu powiazania umowy kredytu z walutg frank szwajcarski poprzez zastosowanie mechanizmu
indeksacji miala cechy wprowadzajacej powodéw w blad co do rzeczywistego charakteru tej umowy. Wskazaé nalezy,
iz nie wynika z zebranego w sprawie materiatu dowodowego, by powodowie byli celowo zapewniani przez bank i
to wbrew tresci przekazanej im do podpisu informacji, iz kurs waluty CHF nigdy nie wzroénie, Ze nie podlega on
wahaniom, nie zostalo réwniez wykazane przez powodéw, by pozwany lub jego pracownicy zdawali sobie 6wczeénie
sprawe, ze kurs waluty CHF w przyszloSci okaze sie tak niestabilny i skala wzrostu bedzie tak znaczna, jak sie w
rzeczywistoS$ci okazalo.

Zdaniem Sadu za$ uwzgledniajac fakt, ze we wniosku kredytowym powodowie wskazali jako walute kredytu CHF
przy jednoczesnym celu kredytowania w wyrazonym w walucie PLN, zatem wprowadzenie mechanizmu indeksacji
do umowy, jasno opisujacego w § 2 sposob przeliczenia kwoty kredytu okre$lonej w PLN na CHF, nie mogt by¢ takze
uznany za praktyke wprowadzajaca konsumentéw- powodow w blad co do rzeczywistego charakteru tej umowy.



Zaznaczenia przy tym wymaga, iz przesadzenie, ze zachowanie banku nie stanowilo nieuczciwej praktyki rynkowe;j

pozostawalo bez wplywu na ocene postanowien umowy przez pryzmat art. 385" k.c. o czym szczegdlowo nizej.

Niewazno$¢ umowy jako konsekwencja zastosowania niedozwolonych postanowien umownych

Finalnie Sad dokonal oceny postanowienn umowy przez pryzmat art. 385" § 1 -3 k.c. w efekcie czego uznal, ze
postanowienia umowy zawarte w :

W § 2 ust. 2 o tresci ,,Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug tabeli kurs6w Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po
uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysyla do kredytobiorcy pismo
informujace o wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowartoéci w PLN zgodnie z
kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Baku (...) w dniu uruchomienia kredytu/
transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciagnietego
kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe.

§7 ust. 1 o tresci kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich
z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujgcego w dniu platnosci kredytu, zgodnie z Tabela Kursow Walut
Obcych Banku (...)

§ 9, ktory stanowil, ze dodatkowe zabezpieczenie kredytu do czasu gdy saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu
nie stanie sie rowne lub nizsze niz 352.040 PLN stanowi ubezpieczenie kredytow hipotecznych z niskim wkladem
wlasnym kredytobiorcy na podstawie umowy zawartej przez Bank (...) z TU (...) S.A. (ust.7)

Kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu bankowi kosztéw ubezpieczenia w wysoko$ci 1.829 PLN za pierwszy 36-
miesieczny okres trwania ochrony ubezpieczeniowej.(ust. 8)

Jezeli w ciggu okresu 36 miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadtuzenia z tytulu udzielonego kredytu nie stanie
sie rowne lub nizsze niz 352.040 PLN kredytobiorca jest zobowiazany do zwrotu kosztéw ubezpieczenia za kolejny
36-0 miesieczny okres udzielonej bankowi przez (...) S.A. ochrony ubezpieczeniowej, o czym kredytobiorca zostanie
poinformowany przez bank na pi$mie. (ust. 9)

Jezeli w ciggu okresu 36 miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadtuzenia z tytutu udzielonego kredytu stanie sie
roéwne lub nizsze niz 352.040 PLN Bank dokona zwrotu proporcjonalnej czesci skladki na rachunek kredytobiorcy za
pelne miesigce kalendarzowe pozostajace do konica okresu ubezpieczenia za ktory skladka zostata uiszczona. (ust. 10)

Jak rowniez § 8 ust. 3 regulaminu o brzmieniu: w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty
obliczona jest wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli
Kurs6w Walut Obcych z dnia splaty.

Jak wyzej wskazano powodowie zawierajac rzeczona umowe mieli status konsumenta, a pozwany przedsiebiorcy.
Sad mial przy tym na wzgledzie, ze powodowie mieli wyzsze wyksztalcenie, a pow6d ukonczyt studia ekonomiczne,
jednak zadne z nich z nie mialo wczeéniej do czynienia z produktem tozsamym do umowy zawartej z pozwanym.
Uwzgledniajac charakter wykonywanej przez powoddéw dzialalnoéci, pozostajacej bez zwiazku z bankowoscia, jak i
wskazane wyzej fakty dotyczace wezeéniej zawartej umowy przez powoda o kredyt walutowy brak bylo w ocenie sadu
podstaw do stosowania wobec nich podwyzszonego miernika starannosci.

Definicja przecietnego konsumenta zawarta zostala przy tym w art. 2 pkt 8 ustawy z 2007 r. o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym, w ktérym wskazano, iz "dostatecznie dobrze poinformowany, uwazny i ostrozny”.
W orzecznictwie wyrazono poglad, ze przy wykladni wzorcow umownych ze wzgledu na ich funkcje standaryzacyjna
stosowac nalezy metode obiektywna, a za miarodajny uznawac nalezy sens dostepny dla typowego adresata wzorca
(wyrok SN z dnia 19 kwietnia 2007 r., I CSK 27/07, LEX nr 315565)



Zgodnie z trescig art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W Swietle treSci wskazanego przepisu nie uleglo watpliwoSci Sadu, ze uznanie konkretnej klauzuli umownej za
postanowienie niedozwolone wymaga stwierdzenia lacznego wystapienia wszystkich wymienionych w nim przeslanek,
a zatem analizowane postanowienie umowy zawartej z konsumentem (lub wzorca umownego):

+ nie moze by¢ postanowieniem w spos6b jednoznaczny okreslajacym glowne §wiadczenia stron,
+ nie moze by¢ postanowieniem uzgodnionym indywidualnie oraz

« musi ksztaltowaé prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz ocena postanowienn umowy dokonywana by¢ powinna wedlug zasad przewidzianych
w art. 385" k.c., a zatem wedlug stanu z chwili jej zawarcia oraz w okolicznoéciach jej zawarcia, przy uwzglednieniu

umoéw pozostajacych z nig w zwigzku, stosownie do art. 385° k.c. oraz art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. UE L z 21 kwietnia 1993
r., dalej: ,dyrektywa 93/13”). Istotne jest zatem przeprowadzenie kontroli incydentalnej wzorca w chwili zawarcia
umowy, a nie jej wykonywania, totez zmiana warunkéw ekonomicznych dzialania powodowego Banku, np. kryzys
na rynkach pienieznych i finansowych, koniecznosé zachowania plynnoéci i rentownoéci Banku, jako zwigzane z
wykonywaniem umowy, a nie z procesem formulowania wzorca i zawarcia umowy, pozostawaly bez znaczenia dla
rozwazan tym zakresie.

Jak wynika zatem z tresci art. 385 k.c. i jak wskazuje sie w orzecznictwie artykul 385" k.c. zostal pomy$lany jako
norma eliminujgca nieuczciwe postanowienia umowne z mocy prawa w taki sposob, ze nie stajg sie one skuteczne w
ramach nawigzanego z konsumentem stosunku, ustalenie podstaw abuzywno$ci nie moze wiec nastapi¢ dopiero w
oparciu o rezultaty ich stosowania. (wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 2019 roku opubl. MonPrBank 2019/11/41)

Réwniez mozliwoéci oceny postanowier umowy przez pryzmat art. 385 * k.c. nie zmienial fakt wejécia w zycie ustawy
z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz.
984) , ktérg zmieniono m.in. art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (aktualnie t.j. Dz.U. z 2015 .
poz. 128) przez dodanie w ust. 2 po pkt 4 pkt 4a, zobowiazujac do zamieszczenia w umowie o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz polska szczegdtowych zasad okreslania sposobéw i terminéw ustalania kursu
wymiany walut oraz zasad przeliczania na walute wyplaty lub splaty kredyt i zgodnie z ktorej art. 4 w przypadku
kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych
kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktora
pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki.

Nowelizacja Prawa bankowego dokonana ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. Nr 165, poz. 984) przyznala bowiem
kredytobiorcy w zakresie juz istniejacych stosunkéw prawnych jedynie dodatkowe uprawnienie do splaty rat kredytu
indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej bezposrednio w tej walucie. Kredytobiorca mial mozliwo$é
wyboru formy splaty, a wiec mogt wybraé splate w zlotych polskich, co oznacza konieczno$é zamieszezenia w umowie
kredytowej, zgodnie z wymaganiami art. 69 ust. 2 pkt 4a, szczegdlowych zasad okre$lania sposobdéw i terminow
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczeg6lno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat



oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. (v. Postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z
dnia 28 maja 2014 r.I CSK 607/13)

Wywodzenie z przepiséw tej ustawy nowelizujacej art. 69 ustawy Prawo Bankowe dalej idacych skutkéw w tym
sankcjonujacych postanowienia umoéw zawartych przed dniem jej wejécia w zycie, w tym ewentualnego wylaczenia

ich spod oceny przez pryzmat art. 385" k.c., jest zatem w ocenie Sadu nieuprawnione.

W konsekwencji tre$¢ postanowien aneksow zawartych nastepnie przez powodéw z Bankiem, a zwlaszcza
wprowadzenie aneksem nr (...) na przyszlo$¢ mozliwo$ci splaty rat i weze$niejszej splaty kredytu bezposrednio w CHF
nie mogla mie¢ znaczenia w konteksScie oceny postanowien umowy dokonywanej na dzien 09 lipca 2008 roku. Réwniez
zamiana oplaty z tytulu UNWW platnej raz na 3 lata na comiesieczng prowizje w drodze aneksu nr (...) nie miala
znaczenia dla oceny postanowienia pierwotnie zawartego w umowie, co wiecej postanowienie to z uwagi na uboczny
charakter nie mialo znaczenia dla oceny mozliwo$ci wykonania i waznoSci umowy kredytu, jako Ze nie odnosilo sie
do jej elementéw przedmiotowo istotnych.

Takze sposob wykonania umowy kredytu przez pozwanego, zastosowany przez niego faktycznie kurs CHF dla
przeliczen wynikajacych z umowy, w tym dla okreslenia kwoty kredytu jak i wysoko$ci splat rat w ztotdwkach i prowizji
pozostawat bez znaczenia dla oceny abuzywno$ci postanowien umowy. To zatem, czy kurs ten byt rynkowym czy nie
pozostawalto bez wplywu na tresé rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie zostalo wykazane przez pozwanego, na ktérym zgodnie

z art. 385" § 4 k.c. spoczywal ciezar dowodzenia, by analizowane postanowienia umowy byly postanowieniami
uzgodnionymi indywidualnie ze strona powodowa. O indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna moéwié
wtedy, gdy dane postanowienie powstalo poprzez wspdlne uzgodnienie jego tres$ci przez konsumenta i przedsiebiorce.

Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w my$l przepisu art. art. 385' § 1 KC nie jest postanowienie, ktérego
tre$¢ konsument mogl negocjowaé; ale jest nim takie postanowienie, ktére rzeczywiscie powstalo na skutek
indywidualnego uzgodnienia. Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy na ktérych tre$¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. To zatem, ze powodowie zdecydowali sie podpisa¢ umowe o okre§lonym przez bank
brzmieniu przyjetym z wzorca, ktory ustalil i ktérym postugiwal sie bank, nie moglo stanowié¢ uznaniu, ze doszlo do
indywidualnego uzgodnienia postanowienn umowy miedzy stronami w rozumieniu analizowanego przepisu.

Z zeznan $wiadka K. G. (1)— pracownika banku, a ktory w ogoéle nie pamietal powodow i ich nie obstugiwal, wynika, ze
umowa zawarta zostala wedlug wzorca — szablonu obowigzujacego w pozwanym banku, stworzonego przez niego. Co
prawda w swoich zeznaniach pracownik ten wskazal, Ze nie bylo zakazu podejmowania przez klientow negocjacji w
zakresie okre§lonych postanowien umowy, jednak jednoczeénie z jej zeznan, wynika, ze w zasadzie jedyne negocjacje
dotyczyly wylacznie postanowien obejmujacych warunki cenowe- marza, prowizja. Nie podala ona by kiedykolwiek
przedmiotem ustaleni stron umowy byly analizowane postanowienia umowne. Co wiecej istnieniu jakiegokolwiek
wplywu powodow na postanowienia dotyczace indeksacji i kursu waluty przeczy rowniez fakt, iz poréwnanie tresci
umowy i regulaminu wskazuje, ze oceniane postanowienia umowy inkorporowane zostaly z regulaminu majacego
zastosowanie do tej umowy, a na ktérego tre$c co niewatpliwe strona powodowa wplywu zZadnego nie miala.

Z zeznan $wiadka K. G. (2) i powoddéw nie wynika, by, abstrahujac od mozliwo$ci zlozenia wniosku o negocjacje,
istniala realna mozliwo$¢ poczynienia uzgodnien i zmian w zakresie ocenianych a wypunktowanych wyzej
postanowien umowy. Mie¢ przy tym nalezalo na uwadze, iz z pracownika pozwanego nie wynika, by kiedykolwiek w
relacjach z konsumentami byla stosowana inna konstrukcja kredytu powiazanego z CHF niz kredytu indeksowanego
do franka szwajcarskiego, nigdy nie byl to kredyt udzielony bezposrednio w CHF, podobnie nie zostalo wykazane, a
nie wynikalo to réwniez z postanowien regulaminu, by istniala mozliwoé¢ zastosowania w umowie negocjowanego
kursu waluty do przeliczen kwoty kredytu przy jego wyplacie czy dla raty przy jej splacie w PLN.

W ocenie Sadu w oparciu o wniosek kredytowy i wydana po jego rozpoznaniu decyzje kredytowa pozwany sporzadzil,
jak zreszta wynika z uznanych przez Sad za wiarygodne zeznan powoddéw, umowe gotowa do podpisu wedlug



obowiazujacego w Banku wzoru i przedstawil ja powodom na spotkaniu wyznaczonym na podpisanie tej umowy.
Decyzja powodow co do zawarcia umowy zawierajacej klauzule indeksacyjna nie oznacza automatycznie, ze klauzule
te zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione.

W efekcie Sad przyjal, ze analizowane postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie z powodami uzgodnione.

Kolejno Sad dokonal oceny czy postanowienia te maja charakter gléwnych §wiadczen stron w rozumieniu art. 385" §
1 k.c. Jak wynikalo z tresci art. 69 Prawo Bankowe oraz na podstawie umowy kredytu udzielonego powodom, bank
zobowigzal sie do oddania kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie sumy $rodkéw pienieznych, a kredytobiorca
zobowiazal sie do korzystania z tej kwoty i zwrotu wykorzystanej sumy wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty.

Zakres pojecia ,postanowien okre$lajacych gléwne $wiadczenia stron”, ktéorym ustawodawca postuzyl sie w art.

385" § 1 k.c., mogl budzié kontrowersje, poniewaz wysuwane byly zapatrywania, ze nie ma tu przesadzajacego
znaczenia to, czy wspomniane $wiadczenia naleza do essentialia negotii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15
lutego 2013 r., I CSK 313/12). Z tej przyczyny zasieg odno$nego pojecia musi byé¢ zawsze ustalany w konkretnym
przypadku, z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy. Chodzi tu o okreélenie $wiadczen
decydujacych o istocie zwigzania stron umowa, czyli o to, co dla stron umowy jest najwazniejsze. Pojecie to nalezy
zatem interpretowac¢ raczej wasko, w nawiazaniu do elementéw umowy kluczowych przedmiotowo. Przemawia za
tym tre$¢ przepisu, ktora nie odnosi sie do $wiadczen ,dotyczacych gléwnych postanowien”, ale ,okreslajacych”
te postanowienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03). Jak wskazal Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wydanym na gruncie art. 4 ust 2 Dyrektywy 93/13- orzeczeniu z dnia 30 kwietnia
2014 r. sygn. C 26/13 (orzeczenie wstepne w sprawie A. K. i H. R. v. (...)), ,Za warunki umowy, ktére mieszcza sie
w pojeciu okreSlenia gtéwnego przedmiotu umowy w rozumieniu tego przepisu, nalezy uwazaé te, ktére okreélaja
podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe.”

Sad miat co prawda na wzgledzie stanowisko judykatury z ktérego wynikalo, ze umowna klauzula waloryzacyjna nie

jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385'§ 1 zdanie drugie KC. Klauzula taka nie okresla bowiem bezposrednio
Swiadczenia gléwnego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego przeliczenia. Postanowienia bankowego wzorca
umownego, zawierajgcego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do
waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza gléwnych Swiadczen stron w rozumieniu wskazanego
przepisu KC. Oznacza to, ze klauzule indeksacyjne w umowie nie sa postanowieniami o charakterze przedmiotowo
istotnym, zatem moga by¢ objete kontrolg zgodnoéci z zasadami obrotu konsumenckiego. Postanowienie umowy
kredytu zawierajace uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty

obcej (tzw. klauzula spreadu walutowego) nie dotyczy §wiadczen gléwnych stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 KC
(zob. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016 nr 11, poz. 134 i z dnia 1 marca
2017 1., IV CSK 285/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 stycznia 2019 roku V ACa 814/17)

Niemniej jednak Sad mial na wzgledzie przy ocenie czy postanowienie umowne dotyczace mechanizmu indeksacji

stanowilo gléwne $wiadczenie stron w rozumieniu art. 385" k.c., iz przepis ten stanowil transpozycje do porzadku
prawnego art. 4 Dyrektywy stanowigcego w ust. 2, ze ocena nieuczciwego charakteru warunkéw nie dotyczy ani
okreslenia glownego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub
ushlug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumiatym jezykiem.

W ocenie Sadu utrzymanie stosunku prawnego bez uznanych za bezskuteczne postanowien nie bylo jednak w
Swietle okolicznosci niniejszej sprawy mozliwe, w efekcie uznaé¢ nalezalo bowiem, ze umowa taka bylaby sprzeczna
z naturg stosunku kredytu indeksowanego, a strony nie doszly do porozumienia co do wszystkich elementow
istotnych umowy, a w konsekwencji umowa taka jest niewazna zgodnie z art. 58 § 1 k.c.. Usuniecie z umowy klauzul
zakwestionowanych przez kredytobiorcéw doprowadzitoby bowiem nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji
oraz roznic kursow walutowych, ale réwniez — poérednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio



zwiazane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. Tymczasem Trybunal orzekl juz, ze klauzule dotyczace
ryzyka wymiany okre$laja gléwny przedmiot umowy kredytu, a w zwigzku z czym obiektywna mozliwo$é utrzymania
obowigzywania przedmiotowej umowy kredytu wydaje sie w tych okoliczno$ciach niepewna (zob. podobnie wyrok
z dnia 14 marca 2019 r., D., C#118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52). Artykul 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L z 1993 r., Nr
95, str. 29) nalezy interpretowaé w ten sposob, ze pojecie ,glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu
obejmuje warunek umowny, taki jak na przyklad ujety w umowie o kredyt w walucie obcej, ktory nie byl indywidualnie
negocjowany i na mocy ktorego kredyt nalezy splacic¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej zostal on zaciggniety,
w wypadku gdy warunek ten okresla podstawowe §wiadczenie charakteryzujace te umowe. W konsekwencji warunku
tego nie mozna uznac za nieuczciwy, o ile jest on wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem.

Kategoria warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4
ust. 2 dyrektywy 93/13 (Dz.Urz.UE.L z 1993 r., Nr 95, str. 29), obejmuje takie warunki, ktore okreslaja podstawowe
$wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (zob. wyroki: z dnia 3 czerwca
2010 1., C. de A. y M. de P. M., C#484/08, pkt 34; z dnia 23 kwietnia 2015 r., V. H., C#96/14, pkt 33). Natomiast
warunki, ktére wykazuja charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istote stosunku umownego,
nie moga by¢ objete pojeciem ,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu (zob. wyroki: z dnia 30
kwietnia 2014 r., K. 1 K. R., C#26/13, pkt 50; z dnia 23 kwietnia 2015 1., V. H., C#96/14, pkt 33).

W tym wzgledzie podzieli¢ nalezalo stanowisko zaprezentowane w wyroku

Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. (III CSK 159/17) w ktérym wskazano, ze pod pojeciem kredyt indeksowany
nalezy ujmowac kredyt, w ktérym suma kredytu byta wyrazana w walucie polskiej, ktéra nastepnie przeliczono na
walute obca, a w przypadku rat dokonywano operacji odwrotnej - kazda rate przeliczano z waluty obcej na walute
polska. W analizowanym przypadku klauzula indeksacyjna stanowila zatem element okreslajacy wysoko$¢ swiadczen
kredytobiorcow. Jesli zwazy¢, ze stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu, woéwczas nie powinno budzi¢ watpliwosSci, ze obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu stanowi gtéwne $wiadczenie
kredytobiorcow. Skoro tak, trudno podzieli¢ stanowisko, ze klauzula indeksacyjna nie odnosila sie bezposrednio do
elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej, skoro
wysoko$¢ tej sumy wprost ksztaltowala.

W ocenie Sadu klauzule indeksacyjng zawarta w § 2 ust. 2 i w postanowieniach Regulaminu wraz z postanowieniem
ustalajacym kurs waluty majacy mieé zastosowanie przy realizacji tego mechanizmu nalezalo uznac za okreSlajaca
glowny przedmiot umowy — podstawowe Swiadczenie w ramach zawartej umowy, charakteryzujace te umowe,
a dokladnie sluzace okreSleniu wysokosci zobowiazania kredytobiorcy w powiazaniu z zasadami ustalania
oprocentowania w tym w powiazaniu ze stawka LIBOR 3M, wlaSciwg, co wynikalo z postanowien regulaminu, dla
kredytow w CHF. Zdaniem Sadu analizujac tre$¢ umowy uznaé nalezalo, ze klauzula ryzyka walutowego poprzez
postanowienie odnoszace dotyczace kursu waluty dla przeliczenia kwoty kredytu na CHF okreslalo gltowny cel umowy.

Jedocze$nie Sad uznal, ze analizowane postanowienie umowne bylo sformulowane niejednoznacznie, odwoluje
sie bowiem do nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy, arbitralnie przez jedna ze stron umowy- bank
ustalanego kursu waluty bez okresSlenia precyzyjnego dzialania mechanizmu wymiany waluty. W efekcie skoro
glowne $wiadczenie strony powodowej w postaci kwoty kredytu do splaty przy przyjeciu kursu ustalonego arbitralnie
przez Bank nie zostalo okre§lone w spos6b jednoznaczny, umozliwialo to dokonanie oceny postanowien umowy
odnoszacych sie do ustalenia kwoty kredytu a doktadnie kursu waluty pod katem ich abuzywno$ci.

W tym zakresie wskazania wymaga, ze klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na
pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, jest klauzula niedozwolong. Jak



wskazuje sie w orzecznictwie wymog jednoznacznego i w sposob zrozumialy sformulowania postanowienia umowy,
okre§lany zasadg transparentno$ci, wyraznie wyodrebnia dwa elementy. Zrozumialo$¢ dotyczy zaréwno tresci jak i
formy wzorca, natomiast wymog jednoznacznego jego sformulowania odnosi sie wylgcznie do treSci, zmierzajac do
zapobiegania sformulowaniom, ktére moga prowadzi¢ do wieloznacznosci tekstu. Zatem przestanka wynikajaca z art.

385" § 1 zd. 2 k.c. jest spelniona tylko wtedy, gdy postanowienie wzorca nie budzi watpliwoéci co do jego znaczenia,
innymi slowy, gdy wynika z niego tylko jedna mozliwa interpretacja dla przecietnego, typowego konsumenta (por.
wyroki SN: z dnia 15 lutego 2013 r., I CSK 313/12, z dnia 13 czerwca 2012 r., II CSK 515/11). Bez znaczenia
jest natomiast okoliczno$¢, czy przecietny, typowy konsument, prawidlowo rozumiejacy tre$¢ zawartego we wzorcu
postanowienia, aprobuje, czy wrecz akceptuje te tresé, a wiec czy podziela zawarte w niej stanowisko. Ta ostatnia
okoliczno$¢ nie miesci sie juz w ustawowej przestance sformulowania postanowienia wzorca, okreslajacego glowne

$wiadczenia stron, w sposob jednoznaczny, wyartykulowanej w art. 385" § 1 zd. 2 k.c. (v. Wyrok Sadu Najwyzszego -
Izba Cywilna z dnia 10 lipca 2014 r, 1 CSK 531/13, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 roku, CSK 1049/14 )

Warto rowniez przytoczy¢ stanowisko Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej zaprezentowane w wyroku z dnia
30 kwietnia 2014 roku (C-26/13 A. K.,H. R. v. (...)) w ktorym wskazano, ze artykut 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze w przypadku warunku umownego takiego jak ten rozpatrywany w postepowaniu
glownym wymog, zgodnie z ktorym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien
by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byl zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego punktu
widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty
obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by rzeczony konsument byt w stanie oszacowaé, w
oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.

W zakresie za$ postanowienia umownego zawartego w § 7 ust. 1 umowy dotyczacego wskazania kursu waluty do
przeliczenia splat dokonywanych w zlotéwkach na CHF, Sad uznal, ze mialo ono poboczne znaczenie, a zatem nie
dotyczyto on glownego przedmiotu umowy i w efekcie mozliwe byto badanie tego postanowienia pod katem jego
abuzywno$ci. Zgodnie bowiem z umowa laczaca strony zobowigzanie powodéw — kredytobiorcy mialo by¢ wyrazone
w walucie frank szwajcarski po dokonaniu przeliczenia w chwili wyplaty kredytu, a jedynie kredytobiorca technicznie
dokonywal splaty rat wyrazonych w CHF poprzez wplaty okreslonych sum pienieznych w zlotych polskich, ktore
nastepnie przez bank byly przeliczane na CHF wedlug kursu sprzedazy z Tabeli Kurséw Walut Obcych ustalonego
przez bank.

Abstrahujac od powyzszego postanowienie to réwniez nie spelialo wymogu jednoznaczno$ci. A mianowicie
uwzgledniwszy powyzsze wskazania nie chodzi o jednoznaczno$¢ w ujeciu stricte gramatycznym, ale o to by w oparciu o
dane postanowienie konsument byl w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla niego z tej umowy- danego postanowienia konsekwencje ekonomiczne. W ocenie Sadu odwolanie sie do tabeli
kursow walut obcych w analizowanym postanowieniu, bez wskazania o jaka konkretnie tabele kurséw walut obcych
chodzi- z jakiej godziny (w przypadku gdy danego dnia publikowanych bylo wiecej niz jedna tabela) dla jakich
transakeji (gotowkowych czy bezgotéwkowych) czynilo to postanowienie niejednoznacznym. Watpliwoéci tych nie
wyjasniala tre$¢ w zasadzie tozsamo brzmiagcego w tym zakresie regulaminu.

Nawet gdyby uzna¢, ze zadne z analizowanych postanowieni umowy nie odnosilo sie go gtownych §wiadczen stron w

rozumieniu art. 385" k.c. —to tym bardziej mozliwa byla ich ocena pod katem abuzywno&ci.

Uwzgledniwszy powyzsze w ocenie Sadu mozliwa byla zatem kontrola wskazanych postanowienn umownych przez

pryzmat art. 385" § 1 k.c.

Przechodzac do analizy ostatniej z przestanek oceny abuzywno$ci a mianowicie tego, iz postanowienie umowne musi
ksztaltowaé prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
wskazac nalezy, iz Sad mial na wzgledzie, ze wyrokiem Sgdu Okregowego - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow



z dnia 14 grudnia 2010 roku w sprawie XVII AmC 426/09 (k. 724-764 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie w
sprawie VI ACa 420/11 k. 766-804) za niedozwolone uznat Sad i zakazal wykorzystywania w obrocie z konsumentami
bankowi postanowien wzorca umowy o tresci:

1. Kredyt jest indeksowany do CHF/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/USD/
EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy.

2. W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy
dewiz, obowigzujgacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych z dnia splaty.

W ocenie Sadu wyrok ten nie mial jednak dla rozpoznania niniejszej sprawy prejudycjalnego charakteru. Sad podziela
w tym wzgledzie stanowisko zaprezentowane w wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 20 wrzeénia 2013
r. (IT CSK 708/12), ze kontrola postanowienia konkretnej umowy nie odbywa sie bowiem in abstracto i zawsze
powinna uwzglednia¢ takze pozostale postanowienia konkretnego wzorca umowy jak i okolicznosci towarzyszace
zawarciu danej konkretnej umowy Abstrakcyjna kontrola wzorca nie oznacza przeciez generalnego wylaczenia danej
klauzuli z obrotu, w tym w szczegblno$ci w odniesieniu do postanowien stosowanych przez innego przedsiebiorce w
innym wzorcu umowy. To rola sadu jest dokonanie w kazdej sprawie oceny konkretnego postanowienia ujetego w
konkretnym wzorcu umowy. Natomiast wydany w takiej sprawie wyrok dotyczy wylacznie okreslonego postanowienia

wzorca, a nie kazdego postanowienia o tozsamym brzmieniu. Za takim postrzeganiem przemawia rowniez art. 385>
k.c. nakazujacy uwzgledniac przy ocenie zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami okoliczno$ci zawarcia
umowy oraz umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. Nie
ulega przeciez watpliwosci, ze podstawa faktyczna rozstrzygniecia nie zawsze bedzie tozsama. Co wiecej jak wskazal, w
uchwale z 20 listopada 2015 roku Sad Najwyzszy (uchwala Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna
z dnia 20 listopada 2015 r. III CZP 17/15) dzialanie prawomocnos$ci materialnej w aspekcie mocy wiazacej nie moze
oznacza¢ bezpo$redniej ingerencji w indywidualne stosunki materialnoprawne, lecz tylko koniecznoé¢ uznania - w
przypadku sporu na tle takich stosunkéw - ze dane postanowienie umowne powielajace postanowienie wzorca umowy

uznane za niedozwolone i wpisane do rejestru, o ktorym mowa w art. 479%° § 2 KPC, lub postanowienie identyczne
z nim w tresci, jest niedozwolone (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrze$nia 2013 r., IT CSK 708/12, ).
Rozwigzanie to - kierunkowo - mieéci sie w ramach wynikajacych z dyrektywy 93/13 oraz odpowiada plynacym z nich
wymaganiom w ujeciu Trybunatu (wyrok w sprawie L.).

W postepowaniu abstrakcyjnym postanowienia sa kontrolowane w oderwaniu od jakiejkolwiek zindywidualizowanej
umowy z udzialem konsumenta. Z uwagi na jego prewencyjny charakter ocena nieuczciwo$ci danej klauzuli odbywa
sie w sposob obiektywny i nie uwzglednia indywidualnych korzySci konsumenta. (v. wyrok sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 4 lipca 2017 roku VI ACa 345/16)

W konsekwencji Sad obowiazany byl do oceny czy w okolicznoSci towarzyszace zawarciu umowy miedzy stronami z
wykorzystaniem wzorca umownego uznanego nastepnie za niedozwolony pozwalaly na przyjecie, ze ksztaltowalo ono
prawa i obowigzki powod6w jako konsumenta w spos6b sprzeczny w dobrymi obyczajami razgco naruszajac prawo.

W tym wzgledzie wskazania wymaga, iz przez ,dobre obyczaje” to reguly postepowania niesprzeczne z etyka,
moralnoécig i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna uzna¢ takze dzialania
zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania
jego niewiedzy lub naiwnoSci, a wiec o dzialanie potocznie okreSlane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace
od przyjetych standardéw postepowania. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sa zatem, przykladowo, dzialania
wykorzystujace niewiedze, naiwno$§¢ czy brak doswiadczenia konsumenta, naruszajace zasade réwnorzednoSci
stron umowy, zmierzajace do dezinformacji, wywolujace bledne przekonanie konsumenta. Chodzi wiec o dzialania
okre$lane jako nieuczciwe, nierzetelne i odbiegajace na niekorzy$¢ konsumenta od przyjetych standardéow
postepowania.



Pojecie ,intereséw konsumenta” nalezy rozumieé szeroko, nie tylko jako interes ekonomiczny, moga tu wejs¢ w
gre takze inne aspekty: zdrowia konsumenta (i jego bliskich), jego czasu zbednie traconego, dezorganizacji toku
zycia, przykro$ci, zawodu itp. Naruszenie intereséw konsumenta wynikajace z niedozwolonego postanowienia musi
by¢ razace, a wiec szczegdlnie donioste. Razgce naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong
dysproporcje, na niekorzy$¢ konsumenta praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym
uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
3 lutego 2006 1., I CK 297/05, z dnia 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC - ZD 2017, nr 1, poz. 9; z dnia 27
listopada 2015 r., I CSK 945/14, z dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, z dnia 29 sierpnia 2013 r. I CSK 660/12,
v. wyrok SN z dnia 13.07.2005 r. I CK 832/04, ,,Biuletyn SN” 2006, Nr 2, s. 86)

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy uznac¢ nalezalo, ze postanowienia umowy przewidujace
stosowanie kurs6w wyznaczanych przez bank tak przy wykonywaniu mechanizmu indeksacji kredytu jak rowniez przy
splacie kredytu stanowilo przypisanie bankowi uprawnienia do jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci §wiadczenia
powodow. Dotyczylo to okreélenia wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy w walucie frank szwajcarski do jakiej splaty
jest on zgodnie z postanowieniami umowy zobowiazany jak i wysokoéci splaty dokonywanej przez kredytobiorce
w walucie PLN tytulem splaty rat wyrazonych w harmonogramie sptat w CHF. Zdaniem Sadu postanowienia te
nie tylko kreowaly pelna dowolno$¢ po stronie banku w ustalaniu kurséw waluty, nie wyposazajac powodow w
jakikolwiek mechanizm pozwalajacy na dokonanie weryfikacji prawidlowosci zastosowanego sposoby ustalenia tych
kurs6w. W konsekwencji powodowie nie mieli mozliwo$ci oceny jak bedzie ksztaltowala sie kwota naleznego do splaty
kredytu wyrazonego w CHF jak i ich zobowigzanie z tytulu zawartej umowy kredytu w postaci splat rat kredytowych.
Pozostawienie prawa do arbitralnego ustalenia wymiaru tych obowiazkéw w sferze wylacznych nieweryfikowalnych
decyzji Banku pozwalalo na uznanie wskazanych postanowien za ksztaltujace obowiazki pozwanych w spos6b
sprzeczny z dobrymi obyczajami, przez ktére rozumieé nalezy uksztaltowanie stosunku umownego w spos6b klarowny,
jasny i weryfikowalny dla konsumenta. Zarazem w ocenie Sadu postanowienia te razaco naruszaly interesy powodow.
A mianowicie zdaniem Sadu postanowienie pozwalajace uksztaltowaé kurs waluty CHF stanowiacy podstawe
okreélenia zobowigzania powodow przez Bank calkowicie dowolnie wskazywalo na nieuzasadniong dysproporcje na
niekorzy$¢ konsumenta, oznaczalo niekorzystne uksztaltowanie jego pozycji ekonomicznej.(v. rowniez Wyrok Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 1 marca 2017 r. IV CSK 285/16)

Mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny
z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, za$ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i
przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej
kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolong. Niepoddajace sie weryfikacji okreslenie sposobu ustalania kursow
wymiany walut stanowi dodatkowe, ukryte wynagrodzenie banku, ktére moze mieé¢ niebagatelne znaczenie dla
kontrahenta, a ktérego wysoko$c jest dowolnie okreslana przez bank.(Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilnaz dnia
4 kwietnia 2019 r.III CSK 159/17)

Co istotne przy tym z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, by pracownik banku obstugujacy
powodow na etapie zawierania umowy przekazal powodom jakiekolwiek informacje w zakresie sposobu ksztaltowania
kurséw walut w tabelach kursowych, jakie mialy mie¢ zastosowanie do umowy laczacej strony. Z zeznan Swiadka K.
G. (1) nie wynika by w ogole taki obowiazek istnial i takie czynno$ci byly wykonywane przez doradeéw kredytowych/
konsultantow obstugujacych klientéw pozwanego w ramach uméw o kredyt hipoteczny w 2008 roku.

Jak wynika z zebranego w sprawie materiatu dowodowego powodow nie poinformowano o zasadach tworzenia tabeli
kursowej pozwanego banku ustnie ani na piSmie.

Bez watpienia takie ustalenie kursu waluty przez bank do przeliczeh stanowilo razace naruszenie intereséw
konsumenta, narazajac go na brak bezpieczenistwa i mozliwoSci przewidzenia skutkéw umowy. Postanowienia takie
uzna¢ nalezalo za nieuczciwe, razaco naruszajace rbwnowage stron umowy na korzy$¢ strony silniejszej, ktora nie
tylko moze zadac spelienia §wiadczenia w okreslonej przez siebie wysokosci.



Zaznaczenia wymaga réwniez, iz bez wplywu na ocene postanowienia dotyczacego ustalenia kursu dla przeliczenia
splaty kredytu dokonywanej w PLN na CHF pozostawala podnoszona przez pozwanego okolicznos¢, iz powodowie
mieli mozliwo$¢ dokonania splaty kredytu bezpos$rednio w CHF w efekcie czego postanowienie to nie mialoby do nich
zastosowania.

Z zeznan powodow nie wynikalo jednak, nie wykazal tego rowniez pozwany, by o mozliwosci splaty bezposrednio w
CHF kredytobiorcy zostali poinformowani przez obslugujacego ich pracownika, by oferta zawarcia umowy takiego
rachunku bankowego do splaty zostala im na etapie poprzedzajacym podpisanie umowy o kredyt przedstawiona.
Ustalen tych nie zmieniaja postanowienia Regulaminu R-22, ktéry w ocenie Sadu uwzgledniajac o§wiadczenia zawarte
w umowie z 09 lipca 2008 roku, réwniez kreowal tres¢ stosunku prawnego laczacego strony, z ktoérego z § 8 ust.
4 wynikalo, ze w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kredytobiorca moze zastrzec w umowie
kredytu, iz Bank bedzie popieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek
jest dostepny w aktualnej ofercie Banku. Pozwany nie wykazal, by o istnieniu takiej oferty wiedzieli powodowie,
by oferte zawarcia umowy takiego rachunku bankowego przedstawili pracownicy pozwanego powodom, zatem nie
sposob bylo uznaé, iz powodowie mieli realna mozliwo$¢ dokonywania splaty kredytu bezposrednio w CHF. CO
istotne regulamin ten zostal przedstawiony powodom w chwili podpisywania przez nich umowy kredytu, uprzednio
przygotowanej. W efekcie gdyby powodom na tym etapie przedstawiono oferte rachunku walutowego do splaty,
wowczas musialoby doj$é do zmiany treéci § 7 ich umowy, co mozliwe bylo wylacznie w centrali banku, bowiem
pracownicy oddzialéw byli pozbawieni mozliwo$ci takiej ingerencji w przekazang im do podpisu przygotowana przez
pozwanego umowe, na co wyraznie wskazala $wiadek G..

Poddajac analizie za$ postanowienie kreujace mechanizm indeksacji zawarty w § 2 ust 2 umowy Sad uznal, ze takze

to postanowienie uzna¢ nalezalo za niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art. 385" k.c. po pierwsze
poprzez poshuzenie sie w nim abuzywnym postanowieniem wskazujacym na kurs waluty jaki zastosowany zostanie do
przeliczenia, co przesadzone zostato wyzej.

Kolejno w ocenie Sadu postanowienie to poprzez postuzenie sie do przeliczenia wyplaconego kredytu w PLN dla
wyliczenia zobowigzania kredytobiorcy w CHF kursem kupna, a zatem kursem nizszym od kursu sprzedazy o spread
ustalany arbitralnie przez bank, powodowal, ze zobowiazanie kredytobiorcy okreslone zostalo w wyzszej wysokosci,
niz sita nabywcza jaka przedstawiala wyplacona mu przez bank kwota kredytu w zlotych polskich. A mianowicie nie
moglo uj$¢ uwadze Sadu, ze gdyby tego samego dnia kredytobiorca zdecydowal sie splaci¢ kredyt uprzednio kupujac w
banku za otrzymane Srodki w PLN walute CHF (a zatem wedlug kursu sprzedazy) kwota ta nie wystarczataby na splate
zobowigzania. Jednocze$nie nie sposob bylo z tak z postanowien umowy jak i regulaminu wywie$¢ uzasadnienia dla
zastosowania kursu kupna, a w szczeg6lnosci by wykladnia postanowienn umowy dotyczacych indeksacji pozwalala na
ustalenie, by bank dokonywal kupna od kredytobiorcy jakiejkolwiek kwoty w CHF.

Zaznaczenia wymaga, iz powodowie nie zostali poinformowani przez pracownikoéw banku o tym, jaki wplyw na
wysoko$¢ salda kredytu bedzie mial wzrost kursu franka szwajcarskiego w stosunku do polskiego zlotego oraz w
jaki sposob moga zabezpieczy¢ przed zwigzanym w tym ryzykiem, co istotne w ofercie banku, jak wynikalo z zeznan
Swiadkéw- pracownikow banku takich instrumentéw pozwalajacych na zabezpieczenie sie przed takim ryzykiem nie
bylo. Nie zostal im réwniez przedstawiony wewnetrzny dokument w postaci parametréw symulacji, sporzadzony przez
analityka banku na etapie badania ich zdolno$ci kredytowej. W efekcie w ocenie Sadu zawierajac umowe kredytu nie
zdawali sobie w pelni sprawy z ryzyka walutowego, ktore bedzie ich obcigzac.

W jak dowiodlo postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie — zeznania §wiadka C.- zastosowanie kursu kupna
wynikatlo z tego, iz celem zabezpieczenia sie przez ryzykiem kursowym poprzez zamkniecie otwartej pozycji walutowej
bank zawieral na globalng kwote aktywéow w CHF transakcje walutowe na rynku miedzybankowym- kupowal
CHF w efekcie czego byt on na to ryzyko obojetny. W efekcie pozwany bank przerzucal na kredytobiorce poprzez
zastosowanie kursu kupna w mechanizmie indeksacji, koszty swojego zabezpieczenia przed ryzykiem kursowym i tow
zdecydowanie wyzszej wysokoéci, stanowilo to zatem Zrédto dodatkowego dochodu banku. Jednocze$nie konsument



przed ryzykiem walutowym nie byl w jakikolwiek sposob zabezpieczony. Co istotne pozwany bank franki kupowal
na runku miedzybankowym nie po to, by wykona¢ swoje zobowiazanie z analizowanej umowy kredytu, bowiem
$wiadczenie banku bylo w CHF, ale po to by zabezpieczy¢ swoje globalne wynikajace ze wszystkich transakeji ryzyko
walutowe.

Takie uksztaltowanie mechanizmu indeksacji niejednoznacznego, stanowigcego zrédlo dodatkowego dochodu po
stronie pozwanego banku decydowalo o uznaniu postanowienia za sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajgce interesy konsumenta. Analizowane postanowienia umowy i regulaminu dotyczace indeksacji nie okreslaly
precyzyjnie rzeczywistej wysokosci §wiadczenia banku, jak tez $wiadczen kredytobiorcow, w sposéb mozliwy do
ustalenia bez decyzji banku. (v. wyrok Sadu Najwyzszego I1I CSK 159/17)

Podkreslenia wymaga, ze celem klauzuli indeksacyjnej nie powinno byé¢ przysparzanie dochodéw jednej ze
stron umowy. Tymczasem wprowadzona przez bank do umowy klauzula indeksacyjna i postanowienie dotyczace
splaty kredytu umozliwialy pozwanemu stosowanie kursu CHF ustalanego inaczej przy przeliczaniu wyplaconej
kredytobiorcom kwoty kredytu, a inaczej przy obliczaniu wysoko$ci splat rat kredytowych. Zdaniem Sadu réznica
pomiedzy tymi kursami stanowila dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochdéd banku, za§ dla kredytobiorcy
dodatkowy koszt. nie zostalo pryz tym wykazane, by transakcje te generowaly po stronie banku jakiekolwiek koszty, by
odpowiadato nim jakiekolwiek §wiadczenie banku. Postanowienie umowy wprowadzajace ten mechanizm bylo zatem
sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszalo interesy konsumenta, ktory nie mial nawet mozliwo$ci uprzedniej
oceny wlasnej sytuacji, w tym wysokoéci rat kredytu, i byt zdany wylacznie na dowolne w tym zakresie decyzje banku.

Jednocze$nie nie sposéb bylo uznac, ze powodowie nie sa pokrzywdzeni ekonomicznie z powodu zastosowania
analizowanych klauzul, bowiem w przypadku kredytu w PLN oprocentowanie oparte o WIBOR bylo wyzsze. Nie

jest bowiem zasadne dokonywanie na etapie oceny abuzywno$ci postanowien danej umowy w $wietle art. 385 k.c.
poréwnanie jej do innych produktéw oferowanych przez bank, i analiza jak przedstawialaby sie sytuacja finansowa
powodow, gdyby z tego innego produktu — a dokladnie kredytu w PLN znajdujacego sie w ofercie pozwanego banku
hipotetycznie skorzystala. Réwnie dobrze mozna by bowiem sytuacje powodéw poréwnywac z hipotetyczna sytuacja,
ze w ogole nie zdecydowaliby sie na zawarcie umowy kredytu, decydujac sie na zakup nieruchomosci po uprzednim
zbyciu nieruchomoéci, ktorej 6wezednie byli wladcicielami lub tez decydujac sie na skorzystanie z oferty innego banku
w PLN, ktora bylaby korzystniejsza od przedstawianej przez pozwany Bank.

Ocena natomiast skutkéw uznania analizowanych postanowien umownych za niedozwolone prowadzila do
stwierdzenia, ze umowa kredytu zawarta miedzy stronami jest niewazna. Przy tym wobec wyraznego oSwiadczenia
powoddw, iz zdaja sobie sprawe z ewentualnych skutkéw stwierdzenia niewaznoSci umowy kredytu i popieraja to
zadanie, nie sposéb bylo uzna¢, by ustalenie niewaznosci tej umowy bylo sprzeczne z ich interesem jako konsumentow.

Zgodnie z art. 385" § 1 zdanie pierwsze k.c. postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje
ono skutkow prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sagd ma obowiazek wzigé pod uwage z urzedu
(np. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 maja 2014 r., III CSK 204/13; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzeSnia 2016
r., I CSK 750/15; wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79; wyrok Trybunatu
Sprawiedliwoéci UE z 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, (...) Bank (...)., (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K.),
chyba ze konsument nastepczo udzieli "$§wiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na to postanowienie i w ten spos6b
jednostronnie przywroéci mu skuteczno$éc (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 1., I CSK 803/16 i przywolane
tam orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej; uzasadnienie uchwaly Sagdu Najwyzszego (7) z 20
czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).

Sankcja bezskuteczno$ci stanowi wyraz dazenia do maksymalnej ochrony konsumenta poprzez skuteczne
wyeliminowanie wadliwych postanowien umownych przy minimalnej ingerencji w stosunek prawny. Sad miat co
prawda na uwadze, ze taka kwalifikacja rzeczonej klauzuli co do zasady nie powinna prowadzi¢ do niewaznosci calej
umowy kredytowej (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., II CSK 768/14, OSNC 2015/11/132).



W ocenie Sadu utrzymanie stosunku prawnego bez uznanych za bezskuteczne postanowien nie byla jednak w
Swietle okoliczno$ci niniejszej sprawy mozliwa. Sad miatl bowiem na wzgledzie, ze bezskuteczno$¢ analizowanych
postanowien prowadzilaby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurs6w walutowych, ale réwniez
— posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego
kredytu do waluty. W konsekwencji bowiem bezskuteczno$ci tych postanowienh umownych kwota zobowiazania
tak banku jak i kredytobiorcy wyrazona bylaby w walucie PLN przy jednoczesnym pozostawieniu oprocentowania
opartego o stawke LIBOR 3M CHF, wlaéciwa jak wynikalo z postanowienn regulaminu do kredytéw w walucie
frank szwajcarski. eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru
stosunku prawnego laczacego strony, tj. granica, ktérej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu, jest sprzeczne z

naturg stosunku (art. 353" KC) uksztalttowanie umowy (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., I CSK 768/14,
OSNC 2015/11/132).

Podkreslenia przy tym wymaga, iz powodowie konsekwentnie domagali sie ustalenia, ze umowa zawarta miedzy
stronami jest niewazna. Jak wskazal wynika z orzecznictwa TSUE Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac¢ w ten sposob, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajace z uniewaznienia catoéci
umowy, takie jak te, o ktérych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (C#26/13, EU:C:2014:282),
nalezy ocenia¢ w $wietle okolicznoSci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z
drugiej strony, do celéw tej oceny decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie. (rowniez
Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...))
Tymczasem w wyroku C-26/13 Trybunat zwrocil uwage, ze stosowanie przepiséw dyrektywy ma chroni¢ konsumenta
przed uniewaznieniem umowy w caloéci. Uniewaznienie calej umowy mogloby bowiem narazi¢ konsumenta na
szczegoblnie niekorzystne konsekwencje. Stanowisko to znajduje potwierdzenie w wyroku z 21 stycznia 2015 roku
w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, gdzie Trybunal stwierdza: ,sad krajowy ma
mozliwo$é zastgpienia nieuczciwego warunku przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, pod
warunkiem ze to zastgpienie jest zgodne z celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 i pozwala na przywrécenie rzeczywistej
rownowagi miedzy prawami a obowiazkami stron umowy. Jednak mozliwos¢ taka jest ograniczona do przypadkow, w
ktorych niewazno$¢ nieuczciwego warunku zobowiazywalaby sad do stwierdzenia niewaznoSci danej umowy w calosci,
narazajac przez to konsumenta na penalizujace go konsekwencje.”

Jak uznal Sad postanowienie analizowanej umowy odnoszace sie mechanizmu indeksacji dotyczylo gléwnego
przedmiotu umowy- mialo bezpos$redni wplyw na uksztaltowanie glownego Swiadczenia stron-zobowigzania
kredytobiorcy. Usuniecie zatem postanowienia okreslajacego gléwne §wiadczenia stron — podobnie jak postanowienia
okreslajacego niektore z essentialia negotii — musi oznacza¢ brak konsensu co do zawarcia umowy w ogdle. To za$
oznacza, ze na skutek kontroli abuzywnos$ci umowe nalezy uznaé za niewazna.

Jednocze$nie podkreSlenia wymaga, iz brak bylo podstaw do zastgpienia abuzywnych postanowien umowy
jakimikolwiek innymi postanowieniami mogacymi wynika¢ z przepiséw o charakterze dyspozytywnym.

W tym wzgledzie wskazania wymaga, ze na dzien zawarcia spornej umowy, to jest 09 lipca 2008 roku brak bylo w
przepisach prawa polskiego przepiséw o charakterze dyspozytywnym mogacych wypehié¢ luke powstala w wyniku
stwierdzenia bezskutecznoS$ci postanowienn odnoszgcych sie do kursow waluty.

W tym zakresie za niedopuszczalne uzna¢ nalezalo zastepowanie przez Sad z urzedu niedozwolonego postanowienia
umownego innym mechanizmem wyliczenia kwoty kredytu— w tym nie bylo podstaw do zastosowania kursu kupna
waluty czy Sredniego kursu stosowanego przez NBP. Mozliwo$¢ taka nie wynikata na chwile zawarcia umowy bowiem
z jakichkolwiek przepiséw prawa, nie sposéb bylo rowniez kursu waluty dla okreslenia kwoty kredytu- jak zreszta
rowniez dla pozostalych analizowanych w niniejszej sprawie postanowien, wyprowadzi¢ z ustalonych zwyczajow
obowigzujacych w tego rodzaju stosunkach prawnych.

Nalezy bowiem zwrdéci¢ uwage, ze art. 358 k.c. w ksztalcie regulujacym mozliwo$é spelnienia §wiadczenia w walucie
polskiej w przypadku, w ktéorym przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, i



okreslajacym wartoé¢ waluty obcej wedlug kursu $redniego NBP, wszedl w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009
r., mocg nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz.U. Nr 228, poz. 1506). Nie moze by¢
zatem miarodajny dla okreSlenia treéci zobowigzania wynikajgcego z umowy zawartej miedzy stronami. Co wiecej
przepis ten dotyczyt zobowiazan wyrazonych w walucie obcej i sposobu ich przeliczenia na walute polska, tymczasem
w analizowanej umowie to dla okreslenia wysokosci — przeliczenia wyrazonej w walucie polskiej na CHF kwoty kredytu
celem okres$lenia zobowigzania w walucie obcej kredytobiorcy konieczne bylo postuzenie sie kursem waluty.

W tym zakresie wskazania wymaga réwniez, ze nie sposéb bylo wywie§¢ mozliwoSci stosowania przepisu
dyspozytywnego prowadzonego po zawarciu spornej umowy do porzadku prawnego z wyroku TSUE z dnia 26 marca
2019 roku w sprawie C-70-17 (( (...) SA przeciwko (...) SA przeciwko A. L. M.iV. R. R.), w ktérym Trybunat dopuscil
wprawdzie mozliwo$¢ zaradzenia niewazno$ci warunku poprzez zastapienie go przepisem, na ktérym zostal oparty
ten warunek, w nowym brzmieniu uzalezniajac go jednak od warunku umowa kredytu hipotecznego nie moze dalej
obowigzywac w przypadku usuniecia tego majacego nieuczciwy charakter warunku i ze stwierdzenie niewazno$ci calej
umowy naraza konsumentéw na szczegblnie niekorzystne konsekwencje. Tymczasem w okolicznoéciach niniejszej
sprawy stwierdzenie niewaznosci bylo zgodne z zadaniem powodéw i brak byto jakichkolwiek podstaw do uznania, ze
stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu narazac ja bedzie na jakiekolwiek negatywne konsekwencje.

Wykluczy¢ réwniez nalezalo posluzenie sie w tym zakresie innymi przepisami prawa — w tym wekslowego,
regulujacymi swoisty stosunek prawny. Sad nie stwierdzil, by istnialy jakiekolwiek ustalone zwyczaje umozliwiajace
na zasadzie art. 56 k.c. posilkowanie sie kursem wynikajacym z ustawy prawo wekslowe, jak rowniez by mozliwe
bylo zastgpienie postanowien odnoszacych sie do kursu waluty poprzez ustalony w oparciu o opinie bieglego ,kurs

rynkowy”.

W tym wzgledzie podzieli¢ nalezalo stanowisko zaprezentowane w wyroku TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
C-260/18, iz artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie
wypehieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, ktdre sie w niej znajdowaty,
wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci
czynnoSci prawnej sa uzupelniane w szczegdlnoSci przez skutki wynikajace z zasad stusznosSci lub ustalonych
zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy
wyrazg na to zgode

Co wiecej w ocenie Sadu mieé nalezalo na uwadze, iz w relacji konsumenta z przedsiebiorca przy ocenie skutkow
uznania poszczegdlnych postanowien umownych za niedozwolone istotng role odgrywa element odstraszajacy,
prewencyjny.

Z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wynika, ze sady krajowe sa zobowiazane wylacznie do
niestosowania klauzuli abuzywnej i nie wolno im przeksztalcac jej tresci tak, aby nadaé jej ksztalt nienaruszajacy
interesu konsumenta, poniewaz oslabialoby to oddzialywanie prewencyjne sankcji. Umowa powinna ,,w zasadzie
nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie
dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego” (zob. wyroki: z dnia
14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C. (2), ZOTSiS 2012/6/1-349, pkt 66 - 69;
z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie A. B., pkt 57, 60; z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13,
C-484/13,C-485/131C-487/13, U. B.1C., ZOTSiS 2015/1/1-21, pkt 28; z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14,
(...) SA przeciwko J. G., ECLI:EU:C:2017:60, pkt 71; z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R.
przeciwko F. a.s., ECLI:EU:C:2016:283, pkt 97). Z przywolanych orzeczenh wynika, ze Trybunal wyklucza nie tylko
tzw. redukcje utrzymujaca skuteczno$é postanowienia abuzywnego, ale takze wylacza mozliwo$¢ uzupekliania luk w
umowie powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia.

Przewidziane sankcje za naruszenie praw konsumenta muszg by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace. (zob.
podobnie w szczegblno$ci wyroki: z dnia 3 maja 2005 r. w sprawach polaczonych C-387/02, C-391/02 i C-403/02
B. i in., Zb.Orz. s. 1-3565, pkt 64, 65, a takze z dnia 26 wrze$nia 2013 r. w sprawie C-418/11 (...), pkt 50 ). W



wyroku z dnia 14 czerwca 2012 roku (C-618/10, B. E. de (...) S.A. przeciwko J. C. (2), Legalis numer 483548)
Trybunal SprawiedliwoS$ci wskazal, ze w $wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, sady krajowe sg zobowiazane wylacznie
do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkéw wobec
konsumenta, przy czym nie sa one uprawnione do zmiany jego tresci.

Z kolei w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 roku (C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), Legalis numer 966197) Trybunat
stwierdzil, iz art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy uchylil, zgodnie z zasadami
prawa zobowiazan, nieuczciwy warunek (niedozwolone postanowienie umowne) poprzez zastapienie go przepisem
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Jak podkre§lil Trybunal, fakt zastapienia nieuczciwego warunku tego
rodzaju przepisem — w przypadku ktérego, jak wynika z motywu trzynastego dyrektywy 93/13, zaklada sie, ze nie
zawiera nieuczciwych warunkéw — w zakresie, w jakim dostarcza on rozwigzania, dzieki ktéremu umowa moze dalej
obowiazywac (...) i wciaz wywolywac wiazace skutki wzgledem stron, jest w pelni uzasadniony w $wietle celu dyrektywy
93/13.

Nie ulega jednak watpliwo$ci, ze w polskim systemie prawnym w dacie zawarcia laczacej strony umowy brak bylo
przepisu dyspozytywnego, ktérym Sad moglby zastapié¢ niedozwolone postanowienia umowne wystepujace w lgczacej
strony umowie kredytowe;j.

Podkresli¢ nalezy w tym miejscu, iz bez znaczenia dla oceny wskazanego postanowienia umownego, bylty pobudki
jakimi kierowali sie powodowie inicjujgc niniejsze postepowanie, a w szczego6lnosci to, czy bylo to spowodowane
wzrostem kursu waluty CHF. Nie sposéb bylo takze uznaé, ze roszczenie powodow jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. W ocenie Sagdu nie mozna w zadnym przypadku uzna¢, iz konsument
wywodzacy swoje roszczenia z niedozwolonych postanowien umownych, ktére do umowy wprowadzil przedsiebiorca,
naduzywa swoich praw podmiotowych, co wiecej zasada czystych rak wynikajaca z tego przepisu wykluczala mozliwo$é
skutecznego zniweczenia w oparciu o wskazany przepis zadania powodow.

Wreszcie ocena skutkéw niedozwolonych postanowienn umownych dokonywana jest ad casu, w efekcie bez znaczenia
pozostaja konsekwencje jakie dla pozwanego przedsiebiorcy one wywolaja, podobnie nie jest ona dokonywana w
kontekscie intereséw innych konsumentow, a w szczegolnoéci tych ktorzy kredytu tego rodzaju nie zawarli, zawierajac

umowy, ktérych postanowienia nie byly niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c.

Abstrahujac od powyzszego, cho¢ niewazno$¢ umowy pociggala za soba roéwniez niewazno$¢ rowniez pozostalych
jej postanowien w tym dotyczacych zabezpieczen, a zatem takze odnoszacych sie do ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego, to Sad dokonal réwniez ich oceny pod katem abuzywno$ci. Uwzgledniajac powyzsze rozwazania na tle
przeslanek warunkujacych uznanie danego postanowienia za niedozwolone w ocenie Sadu nie sposoéb bylo uznac,
by postanowienia umowy dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego zostaly uzgodnione indywidualnie z
powodami. Zgodnie z art. 385 § 3 KC nie sa indywidualnie uzgodnione te postanowienia, ktore zostaly przejete z
wzorca zaproponowanego przez kontrahenta, nie jest mozliwe, by postanowienia wzorca, ktore sa inkorporowane do
umowy na podstawie art. 384 § 1 lub 2 k.c., byly przedmiotem indywidualnych uzgodniei pomiedzy konsumentem
a przedsiebiorca. W sprawie niniejszej, jak Sad ustalit w oparciu o stan faktyczny, powodowie nie mieli wplywu
na ustalenie tresci tak wzorca, stworzonego przez bank na dlugo przed zawarciem z nim ktérejkolwiek z umow,
jak i na tre$¢ postanowienia umownego dotyczacego ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego. Kodeks wyklucza
przyjecie indywidualnego uzgodnienia postanowien umownych w tej sytuacji w zdaniu drugim art. 385" § 3 k.c.-
nieuzgodnione indywidualnie sa postanowienia umowne przyjete z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta. Przechodzac zatem do oceny spelnienia dalszych przeslanek, postanowienia umowne zawarte w §
9 ust. 7 -10 ksztaltowaly obowiazki powoddw w sposdb niezgodny z zasada réwnorzednosci stron i jednoczeénie zostat
wprowadzony do umowy w takich okoliczno$ciach, ze konsument w chwili podpisania umowy nie mial mozliwoSci
ocenit jego ekonomicznych skutkéw. Konsument ponosit caly ciezar ekonomiczny zawarcia umowy ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego, cho¢ bank nie przedstawil mu ani warunkéw oplacanej ochrony ubezpieczeniowej, ani
skutkow wyplaty §wiadczenia z ubezpieczenia dla kredytobiorcy.



Co wiecej w tre$ci analizowanego postanowienia nie zdefiniowano poje¢ umozliwiajacych wyliczenie wysokosci
Swiadczenia obcigzajacego klienta po uplywie 36 miesiecy obowiazywania umowy, a to z powodu stosowania do
przeliczen abuzywnych postanowien odnoszacych sie do zastosowanego kursu waluty do przeliczenia zobowigzania
kredytobiorcow.

Nie spos6b bylo przy tym uznac, by korzy$cia konsumenta z zawarcia nieekwiwalentnej umowy ubezpieczenia niskiego
wkladu byt sam fakt zawarcia umowy kredytowej. Takiego twierdzenia nie mozna przede wszystkim pogodzi¢ z
ustawowym obowigzkiem ksztaltowania stosunkéw umownych bez niedozwolonych postanowien z konsumentem.
Swiadczeniami ekwiwalentnymi wynikajacymi z umowy kredytowej jest ze strony banku wyplata sumy kredytu, a ze
strony kredytobiorcy zaplata wynagrodzenia, czyli prowizji i odsetek umownych od calej kwoty udzielonego kredytu,
w tym réwniez sumy ubezpieczonej. Zaplata za uzyskanie przez bank ubezpieczenia niskiego wkladu w zaden sposob
nie obnizyta wysoko$ci wynagrodzenia w zakresie ubezpieczonej kwoty.

Sad nie podwaza przy tym samej dopuszczalnos$ci i skutecznos$ci korzystania z ubezpieczenia niskiego wkladu, jako
formy zabezpieczenia spelnienia czeéci Swiadczenia z umowy kredytu, ale uznaje za abuzywne, co do tresci, te
postanowienia umowy, wedlug ktérych koszt zabezpieczenia ponosi w calo$ci konsument nie uzyskujac w zamian
zadnych korzySci. O ekwiwalentno$ci §wiadczenia przy korzystaniu z tego rodzaju zabezpieczenia mozna byloby
moéwic tylko wowezas, gdyby poniesienie kosztow ubezpieczenia skutkowatoby dla kredytobiorcy uzyskaniem nizszego
oprocentowania kredytu, co najmniej w zakresie zabezpieczonej czeéci lub gdyby w kosztach uzyskania zabezpieczenia
partycypowalby rowniez Bank, albo gdyby oplacone przez kredytobiorce zabezpieczenie zmniejszylo zakres lub ciezar
ustanowienia innych zabezpieczen.

Reasumujac, mimo ze w zakresie oplaty zwigzanej z tym ubezpieczeniem za pierwszy trzyletni okres kwota byta
wskazana Sad uznal, ze calo$¢ postanowien odnoszacych sie do ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego nosila cechy
abuzywnosci, co przesadzalo o uznaniu tych postanowien za bezskuteczne.

W efekcie powyzszych rozwazan Sad uznal, ze Zadanie powodéw ustalenia niewazno$ci umowy kredytu do jakiej
prowadzily skutki uznania powyzszych postanowienn umowy za abuzywne bylo uzasadnione. W efekcie Sad w oparciu
o te podstawe prawng Sad uwzglednit zadanie powoddw o ustalenie, ze umowa z dnia 9 lipca 2008 roku jest niewazna.

Jak wskazano wyzej wobec uwzglednienia powodztwa gléwnego przedmiotem rozpoznania nie bylo powodztwo
ewentualne o zaplate, zgloszone wylacznie, jak wynika z tredci petitum pozwu, na wypadek nieuwzglednienia
powddztwa o ustalenie.

Wskazaé nalezy wreszcie, iz za niezasadny Sad uznal zarzut przedawnienia. Wskaza¢ nalezy w tym wzgledzie, ze
zdaniem Sadu iz roszczenie o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wywodzone w oparciu o art. 189 k.p.c. nie
podlega przedawnieniu. Co prawda zarzut ten jak wynika z treSci odpowiedzi na pozew odnosil sie do zadania o
zwrot nienaleznego $wiadczenia, a zatem do powbdztwa ewentualnego. W tym wzgledzie wskazania jedynie wymaga,
ze takze w zakresie roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia w postaci splaconych rat kapitalowo-odsetkowych
uiszczanych okresowo w wykonaniu umowy kredytu zastosowanie nie ma 3 letni okres przedawnienia zgodnie z
art. 118 k.c. wierzytelnoé¢ taka nie ma charakteru okresowego, jest to bowiem roszczenie o zwrot nienaleznego
Swiadczenia, wiec zasadne jest zastosowanie do niego 10 -letniego okresu przedawnienia, przy uwzglednieniu
wskazanego przepisu w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia pozwu o zaplate. Zgodnie bowiem z art. 5 ust.
3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 .
poz. 1104) do przystugujacych konsumentowi roszczen powstatych przed dniem wejsScia w zycie niniejszej ustawy i
w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktérych terminy przedawnienia sa okreslone w art. 118 i art. 125 § 1 ustawy
zmienianej w art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym. Uwzgledniajac
zatem date wniesienia pozwu zarzut przedawnienia nie mogl by¢ zasadny co do roszczen uiszczonych od 11 stycznia
2009 roku.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w punkcie 1. uzasadnianego wyroku.



O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie 2. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu zgodnie z art. 98 §
2k.p.c. wzw. z art. 105 § 2 k.p.c. Na koszty procesu zasgdzone na rzecz powodow od pozwanego podlegata kwota 1000
z} oplaty od pozwu, 5.400 zl kosztoéw zastepstwa procesowego ustalona zgodnie z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku o oplatach za czynnosci adwokackie oraz 34 zl oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa.

Sedzia del. Ewa Suchecka- Bartnik
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