Sygn. akt ITI C 879/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2022 r.
Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Mariusz Solka

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2022 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. C. (1), M. C. (2)

przeciwko pozwanemu Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

orzeka:

1. zasadza od pozwanego Banku (...) S.A. w W. solidarnie na rzecz powodéw M. C. (1) i M. C. (2), kwote 238.845,61
(dwiescie trzydzie$ci osiem tysiecy, osiemset czterdziesci pie¢, 61/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za
opbznienie od dnia 22 kwietnia 2022 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego Banku (...) S.A. w W. solidarnie na rzecz powodow M. C. (1) i M. C. (2), kwote 19.342,56
(dziewietnaScie tysiecy, trzysta czterdzieSci dwa, 56,/100) zlotych kosztow procesu, w tym kwote 16.200,00 (szesna$cie
tysiecy, dwieécie) ztotych tytutem wynagrodzenia pelnomocnika.---

/-/ Sedzia SO Mariusz Solka
Sygn. akt. III C 879/18
Uzasadnienie wyroku z dnia 22 kwietnia 2022 r. (k. 543).

Pozwem z dnia 8 czerwca 2018 r. (data stempla Biura podawczego) powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanej
solidarnie na ich rzecz kwoty 238.845,61 zl wskutek uznania umowy o kredyt hipoteczny za niewazng wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia doreczenia pozwu tj. 2 sierpnia 2018 r.

W przypadku nieuwzglednienia roszczenia gléwnego powodowie wniesli o zasadzenie od Pozwanego solidarnie na ich
rzecz kwoty okolo 122.244,81 zlotych wskutek uznania niektérych zapiséw umowy kredytowej za bezskuteczne wobec
Powodow wraz z odsetkami ustawowymi od dnia doreczenia pozwu (pozew k. 3-4).

W ocenie powoddéw umowa jest niewazna i powinna by¢ traktowana jako nigdy nie zawarta, czego nie sanuja pdzniejsze
czynno$ci faktyczne i prawne, a wszelkie przesuniecia majatkowe dokonywane po zawarciu Umowy powinny podlegac
rozliczeniu w oparciu o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Powodowie wskazali, Ze umowa nie precyzuje
w jaki sposob kurs ten jest wyznaczany, ani czy istniejg ograniczenia w tym zakresie. Nie jest on powigzany z
kursem podawanym przez NBP. Takie postanowienia nie znalazly sie takze w Regulaminie kredytowania lub innym



zalaczniku. W chwili zawierania umowy bank mial calkowita dowolno$é¢ w ustalaniu kursu. Pozwana tlumaczy, ze kurs
ten jest ustalany w oparciu o warunki rynkowe, jednak nie jest jasne jakie to byly warunki. Podobnie nastepowac miala
splata kredytu. Tym razem pobrane raty byly przeliczane na CHF wedlug kursu sprzedazy. Pozwany nie tylko przyznal
sobie prawo do decydowania o ostatecznej wysokoSci zobowiazania, ale dodatkowo potraktowat sie jako podmiot
dokonujacy rzeczywistych transakcji na rynku walutowym i ponoszacy z tego tytulu koszty (oraz pobierajacym
wynagrodzenie), chociaz w istocie r6znica pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stanowila w calo$ci jego dodatkowy
zysk. Zdaniem Powodéw umowa zawiera postanowienia sprzeczne z ustawg, bez ktorych nie zostalaby zawarta.
Umowe nalezy traktowa¢ za niewazna (niezawarta) od poczatku. W zwigzku z powyzszym Powodowie domagaja sie
zwrotu czeéci kwoty uiszczonej w wykonaniu niewaznej Umowy, zastrzegajac jednocze$nie, iz pozostawiaja sobie
prawo do dochodzenia zwrotu pozostalej czesci uiszczonych rat (uzasadnienie pozwu k.4-8).

W odpowiedzi na pozew z dnia 01.10.2018 roku, pozwany wnioést o oddalenie powo6dztwa w caloSci, kwestionujac
przy tym roszczenia powodéw zaréwno co do zasady, jak i co do dochodzonych kwot. Pozwany podniost zarzut
przedawnienia roszczenia powodow w zakresie, w jakim powodowie dochodzg roszezenia o zaplate w zakresie, w jakim
powodowie dochodzg zaplaty z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia w zwiazku z uiszczeniem na rzecz Banku kwot
pienieznych na poczet rat kredytowych (kapitalowo- odsetkowych) przed dniem 6 czerwca 2015 r. oraz w zakresie w
jakim dochodzg ,,nadplat” przed dniem 6 czerwca 2015 r. (odpowiedz na pozew k. 79-109).

Strony w dalszym toku podtrzymywaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany Bank (...) S.A. z siedzibg w W. prowadzi dzialalno§¢ posrednictwa pienieznego, dzialalno$¢ holdingow
finansowych, finansowa dzialalno$¢ ustugowa z wylaczeniem ubezpieczen i funduszéw emerytalnych, dzialalnoéc
maklerska zwigzana z rynkiem papieréw wartoSciowych i towaréw gieldowych, dzialalno$¢ agentow i brokerow
ubezpieczeniowych, dzialalno$é zwigzana z zarzadzaniem funduszami (wydruk KRS k.111-114).

Powodowie zlozyli wniosek kredytowy nr (...) w dniu 5 maja 2008 r. o udzielenie kredytu na zakup mieszkania
na rynku wtérnym. We wniosku kredytowym powodowie dokonali wyboru waluty zaznaczajac walute CHF.
Whnioskowana catkowita kwota kredytu wynosita 399.000 zt. Okres kredytowania wskazano na 540 miesiecy (wniosek
k.118)

Powodom odméwiono udzielenia kredytu zlotowego z uwagi na brak zdolnosci kredytowej w zlotéwkach. Kredyt
indeksowany do waluty frank szwajcarski byl przedstawiany jako tanszy i stabilniejszy. Powodom nie przedstawiono
na czym faktycznie polega ryzyko walutowe, w jaki sposéb wzrost kursu wplynie na wysoko$é raty oraz wysoko$c
salda. Zaré6wno posrednik jak i pracownicy Banku nie przedstawili w jaki sposéb Bank bedzie ustalal kursy walut
publikowane w swoich tabelach a takze w jaki sposéb ustalany jest spread oraz w jaki sposéb wplywa na zobowiazanie
powodow. (zeznania powoda k.477-478).

W dniu 25.04.2028 roku powodowie podpisali informacje dla wnioskodawcéw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne
indeksowane kursem waluty obcej (informacja k. 126).

W informacji dla wnioskodawcéw ubiegajgcych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, opisano
ryzyko zmian kurséw walutowych: Wybierajac zadluzenie w walucie obcej kredytobiorcy korzystaja aktualnie z
oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i splacaja miesiecznie nizsza rate kredytu. Dotyczy to
przede wszystkim kredytow w EURO i we frankach szwajcarskich, a wynika ze znacznej réznicy w wysokos$ci stawek
referencyjnych, ktore sa podstawa do ustalenia oprocentowania kredytu. Zgodnie z cennikiem Kredyt Hipoteczny/
Pozyczka Hipoteczna w okresie do 30 czerwca 2008 roku stawki referencyjne wynosza:

- dla kredytéw zlotowych 6,1500% (WIBOR 3M)

-dla kredyt6w indeksowanych kursem franka szwajcarskiego:2,8850 % (LIBOR 3M CHF)



-dla kredytow indeksowanych kursem euro: 4,7270 % (EURIBOR 3M)
-dla kredytow indeksowanych kursem dolara amerykanskiego: 2,6881 %(LIBOR 3M USD).

W zakresie Ryzyka zmian stop procentowych wskazano, ze zaréwno w przypadku kredytow zlotowych jak i walutowych
oprocentowanych w oparciu o zmienna stope procentowa Kredytobiorca ponosi ryzyko zmian stép procentowych.
Wskazano, ze oprocentowanie sklada sie ze stalej marzy i zmiennej stopy referencyjnej w zaleznosci od waluty kredytu
izmienia sie co kwartal. Bank ustalajgc stawke oprocentowania uwzglednia wysoko$é stopy referencyjnej z ostatniego
dnia roboczego miesiaca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy. Wskazano, ze wysoko$¢ stopy referencyjnej
ustalana jest nie przez Bank, lecz na rynku miedzybankowym. W przedmiotowym dokumencie zostala zamieszczona
tabela, ktora przedstawiala wplyw zmiany stopy procentowej oraz kursu waluty na wysoko$¢ raty kredytu:

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu CHF i aktualnym poziomie stopy referencyjne;j
-1.790, 84 zk;

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu ze stopa kredytu w CHF jest rowna stopie procentowej kredytu
w PLN, a kapital jest wiekszy 0 20%- 3.033,15 zl;

- wysoko$¢ raty kapitalowo- odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o 400 pb- 2.739,42 zl;

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu ze stopa procentowa wzro$nie o warto$¢ stanowiacag roéznice
miedzy maksymalng i minimalng warto$cig stopy referencyjnej z okresu ostatnich 12 miesiecy to jest o 0,79
p.p-- 1.963,83 zl. W informacji znajdowalo sie rowniez o$wiadczenie ,, oSwiadczam, ze zapoznalem sie z powyzsza
informacja oraz ze w pierwszej kolejnoéci przedstawiono mi oferte w PLN, z ktérej rezygnuje”. OSwiadczenie to zostalo
podpisane przez powodéw (informacja k. 126).

W dniu 06 czerwca 2008 r. pomiedzy powodami, a pozwanym- Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. zostala zawarta
umowa kredytu hipotecznego nr KH/ (...), na mocy ktérej Bank udzielit stronie powodowej kredytu indeksowanego
do CHF. Integralng cze$¢ umowy stanowily: regulamin, pelnomocnictwo do wykonywania czynnoSci w imieniu
kredytobiorcy, cennik kredyt hipoteczny/pozyczka hipoteczna (umowa o kredyt k.12-17). Strona powodowa byla
zainteresowana kredytem w PLN, jednak nie miala zdolno$ci kredytowej na kredyt zlotdbwkowy. Umowa byla
standardowa, przygotowana przez bank. Nie byto mozliwoéci wprowadzenia zmian do umowy (zeznania powoda

k.477-478).

Kwota kredytu powodow opiewata na kwote 399.000 zl. Kredyt byl indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej
kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu
uruchomienia kredytu lub transzy (§2 ust. 1-2 umowy).

Stosownie do § 2 ust. 3 i 4 umowy przedmiotem kredytowania byla nieruchomo$¢ o nr KW: (...) prowadzona przez Sad
Rejonowy w Warszawie X Wydzial Ksigg Wieczystych w Warszawie przy ul. (...) lok. (...)w L. (§2 ust 3i4 Umowy k. 12).

Podpisujac Umowe, kredytobiorcy o$wiadczyli, Ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymali pismo "Informacja dla
wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie
procentowej" i zapoznali sie z nig (§ 5 ust. 3 umowy).

Okres kredytowania wynosil 540 miesiecy, w tym liczba miesiecy 1 liczac od dnia wyplaty kredytu lub pierwszej
transzy (82 ust 6 Umowy). Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej. W przypadku kredytu
oprocentowanego wedlug zmiennej stopy procentowej Kredytobiorca ponosil ryzyko zmian stép procentowych co
oznaczalo, iz w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie oprocentowanie kredytu i wzroénie
wowcezas wysoko$¢ miesiecznej raty kapitalowo- odsetkowej. Oprocentowanie kredytu wynosilto 4,1850% w stosunku
rocznym, co stanowilo sume stopy referencyjnej LIBOR 3 M (CHF) obowiazujacej w dniu sporzadzenia umowy oraz



marzy w wysokoSci 1.3000 p.p. - stalej w calym okresie kredytowania. Oprocentowanie kredytu podlegalo zmianie w
zaleznoSci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (§6 Umowy k.14).

W ust. 1 § 7 Umowy zapisano, ze kredytobiorca zobowiazal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2
w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie
z Tabela Kursé6w Walut Obcych Banku (...) S.A. W myél ust. 2 § 7 Umowy kredyt bedzie splacany w 540 ratach
miesiecznych, w tym 1 rat obejmujacych odsetki w okresie karencji splaty kredytu oraz 539 réwnych rat miesiecznych,
ktére zawieraja malejaca cze$¢ odsetek oraz rosnaca cze$c raty kapitalowej. Splata kredytu nastepowala poprzez
bezposrednie potracanie przez bank naleznych mu kwot z rachunku kredytobiorcy (ust. 2 i 3 § 7 Umowy). Splaty
rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych nastepowaly w tym samym dniu miesigca, w jakim miala miejsce
wyptlata kredytu lub pierwszej jego transzy, poczawszy od miesigca nastepnego po wyplacie srodkéw kredytu. Ostatnia
rata splaty kredytu nosila charakter raty wyréwnujacej, co oznaczalo, ze stluzy rozliczeniu calosci zobowiazania
kredytobiorcy wzgledem banku (ust. 4 1 5 § 7 Umowy).

Na zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami kredytobiorca ustanowil: hipoteke kaucyjna
do kwoty 678.300 PLN na rzecz Banku ustanowiong na nieruchomo$ci polozonej przy ul. (...) w £. o nr KW; (...)
prowadzonej przez Sad Rejonowy w Warszawie X Wydzial Ksiag Wieczystych w Warszawie, cesje na Bank praw z
polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych Nieruchomosci, o ktérej mowa w § 2, na ktbrej zostanie
ustanowiona hipoteka, zgodnie z warunkami okreSlonymi w § 3 i § 5 Urnowy oraz cesje na Bank praw z polisy
ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy, ktorym jest M. C. (2), zgodnie z warunkami okreslonymi w § 3 i § 5 Umowy
(89 umowy).

Zgodnie z § 9 ust. 7 umowy, ustanowiono dodatkowe zabezpieczenie kredytu do czasu, gdy saldo zadluzenia z
tytulu udzielonego kredytu nie stanie sie rowne lub nizsze niz 344.018,40 PLN, stanowi ubezpieczenie kredytow
hipotecznych z niskim udzialem wlasnym kredytobiorcy na podstawie umowy zawartej przez Bank (...) S.A.z (...) S.A.
Kredytobiorca zostal zobowigzany do zwrotu bankowi kosztow ubezpieczenia w wysokoSci 2.227 PLN za pierwszy 36
miesieczny okres trwania ochrony ubezpieczeniowej (§ 9 ust. 8 umowy).

Jak wynika z § 9 ust. 9 umowy jezeli w ciagu okresu 36 miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadluzenia z tytulu
udzielonego kredytu nie stanie sie rowne lub nizsze niz 344.018,40 PLN. Kredytobiorca jest zobowiazany do zwrotu
kosztow ubezpieczenia za kolejny 36-o0 miesieczny okres udzielonej Bankowi przez(...) S,A, ochrony ubezpieczeniowej,
o czym Kredytobiorca zostanie poinformowany przez Bank pisemnie.

Zgodnie z §12 ust. 1 umowy, calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosi¢ mial 562.706,65 zl, a
rzeczywista roczna stopa procentowa wynosila 5,04%.

Integralna cze$¢ umowy stanowil Regulamin kredytowania osob fizycznych w ramach uslug bankowosci hipotecznej
w Banku (...) S.A. (k.130-134).

§2 zawieral stowniczek pojeé uzytych w regulaminie, a punkt 8, dotyczacy stopy referencyjnej wskazywatl, ze:

a) stawka WIBOR (3M) to stopa procentowa podawana przez Reuters, ustalana o godzinie 11.00 na podstawie $redniej
arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych, po ktorej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki finansowe na rynku
miedzybankowym, w przypadku kredytu w PLN;

c) stawka LIBOR (6M) to stopa procentowa podawana przez Reuters ustalana o godzinie 11.00 GTM w L. na podstawie
Sredniej arytmetycznej kwotowan 6-miesiecznych, po ktorej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki finansowe
na londyniskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF;

f) stawka LIBOR (3M) to stopa procentowa podawana przez Reuters ustalana o godzinie 11.00 GTM w L., na podstawie
Sredniej arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych, po ktdrej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki finansowe
na londyniskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF.



W mys$l §2 punkt 18 Regulaminu, kredyt indeksowany kursem waluty obcej, oznacza kredyt udzielony w PLN,
indeksowany kursem waluty obcej wedtug tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w Banku.

§3 Regulaminu stanowil, ze kredyt udzielony jest w PLN. Kredyt moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na
podstawie obowigzujacej w Banku tabeli kursow walut obcych (ust. 1 i 2 §3 Regulaminu). Zgodnie z ust. 7 § 3
Bank moze udzieli¢ kredytu na sfinansowanie do 100% kosztu przedsiewziecia, a takze, na wniosek wnioskodawcy,
wydatkow zwiagzanych z udzieleniem kredytu, w szczeg6lno$ci: sporzadzania opinii o nieruchomosci i/lub pierwszej
kontroli inwestycji zleconej przez Bank, prowizji od udzielenia kredytu. W ust. 9 § 3 Regulaminu wskazano, ze
kwota wnioskowanego kredytu nie moze by¢ nizsza niz 20.000 PLN w przypadku kredytu hipotecznego, pozyczki
hipotecznej, kredytu konsolidacyjnego i 50.000 PLN w przypadku kredytu hipotecznego biznes.

Stosownie do § 5 ust. 15 Regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej: 1) wnioskodawca we wniosku o udzielenie
kredytu okresla kwote kredytu w zlotych polskich z zaznaczeniem waluty wnioskowanego kredytu, 2) kredyt jest
kredytem indeksowanym do walut wymienialnych i jest udzielany w zlotych polskich. W umowie kredytowej kwota
kredytu jest okre$lona w PLN, 3) uruchomienie §rodkéw z kredytu nastepuje w sposob okreslony w dyspozycji
uruchomienia kredytu, po jej akceptacji przez Bank, 4) uruchomienie $rodkéow z kredytu nastepuje w PLN.

W § 5 ust. 8 Regulaminu wskazano, ze w celu uruchomienia kredytu lub transzy kredytobiorca sklada w Banku
pisemna dyspozycje: uruchomienie kredytu lub transzy nastapi w terminie wskazanym przez Kredytobiorce w
dyspozycji wyplaty, o ile dyspozycja wraz z dokumentami potwierdzajacymi spelienie warunkéw koniecznych do
uruchomienia $§rodkéw z kredytu, okre$lonych w umowie kredytu i regulaminie, zostanie ztozona na 3 dni robocze,
a w przypadku konieczno$ci zlecenia przez Bank kontroli inwestycji na 10 dni roboczych przed planowana data
uruchomienia §rodkéw (pkt 1). Termin uruchomienia nie moze by¢ dluzszy niz 60 dni od dnia sporzadzenia umowy
kredytu dla kredytow wyplacanych jednorazowo i dla pierwszej transzy kredytéw wyplacanych w transzach (§ 5 ust.
8 pkt 3 Regulaminu).

W § 6 Regulaminu zapisano, ze kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, na podstawie
stopy referencyjnej powiekszonej o marze zgodnie z umowa kredytu. Odsetki sa naliczane za kazdy dzien od salda
zadlizenia przy zalozeniu, ze rok ma 360 dni, a kazdy miesiagc 30 dni. W przypadku zmiennej stopy procentowej
zmiana oprocentowania kredytu nastepuje wedlug zasad okres§lonych w umowie kredytu. W ust. 4 wskazano, ze w
indywidualnych przypadkach Bank zastrzega sobie prawo do zmiany wysoko$ci marzy przy podejmowaniu decyzji
kredytowej, a w ust. 5, ze odsetki platne sa razem z miesiecznymi splatami raty kredytu (§ 6 Regulaminu).

W § 7 Regulaminu wskazano, ze kredytobiorca zobowiazuje sie zaplacié¢ wszelkie oplaty i prowizje nalezne bankowi w
zwigzku z zawarciem umowy kredytu okre$lone w cenniku, i zwrdcié wszelkie koszty poniesione przez bank w zwigzku z
realizacja umowy kredytu, w tym zwigzane z ustanowieniem zabezpieczen, w tym udzielenia Bankowi pelnomocnictwa
(ust. 1i 2 Regulaminu). Skladki z tytulu umoéw ubezpieczenia na zycie oraz ubezpieczenia nieruchomosci i/lub budowy
nalezne zakladowi ubezpieczen, z ktéorym Bank zawarl umowe o wspdlpracy, Bank pobiera co miesiac, przy czym
pierwsza skladka pobierana jest w dniu wyplaty kredytu lub pierwszej transzy, a kolejne skladki 5 dnia kazdego
miesiaca, poprzez automatyczne obciazenie rachunku w PLN kredytobiorcy, chyba ze ogblne warunki ubezpieczenia
stanowig inaczej (§ 7 ust. 3 Regulaminu). Prowizja od udzielenia kredytu platna jest w dniu uruchomienia $§rodkéw
z kredytu na podstawie cennika obowiazujacego w dniu zlozenia wniosku, z zastrzezeniem §5 ust. 14 pkt 1 (§ 7 ust 4
Regulaminu k.131v).

Jak stanowi § 8 ust. 4 Regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej Kredytobiorca moze zastrzec w umowie
kredytu, iz Bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek
jest dostepny w aktualnej ofercie Banku.

Z kolei § 9 ust. 4 stanowi, ze w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, Bank w nastepnym
dniu po uplywie terminu wymagalno$ci kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na
PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okresSlonego przez Bank w Tabeli Kurséw Walut Obcych.



Od wymagalnego kapitalu wyrazonego w PLN Bank nalicza dalsze odsetki w wysokoéci dwukrotno$ci odsetek
ustawowych. W § 11 ust. 1 przewidziano, ze Bank na wniosek Kredytobiorcy moze przewalutowac kredyt.

W § 13 ust. 4 Regulaminu podano, ze w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej dla odnawiania
zabezpieczen kredytu stosuje sie kurs sprzedazy dewiz obowigzujacy w dniu odnawiania zabezpieczenia na podstawie
obowiazujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych.

Zawierajac Umowe o kredyt powodowie udzielili pozwanemu pelnomocnictwa m.in. do pobierania z rachunku
bankowego prowadzonego przez Bank (...) S.A. $rodkow pienieznych z zaliczeniem ich na splate wymagalnych
zobowigzan z tytulu kredytu, odsetek, prowizji i innych oplat, w przypadku opdZnienia wzglednie zwloki ze splata tych
zobowigzan w wysoko$ci wynikajacej z umowy o kredyt (pelnomocnictwo k. 136).

Powodowie w dniu 29 maja 2017 r. podpisali z Bankiem aneks do umowy nr (...) z 6 czerwca 2008 r., w ktérym
wskazano, iz oplata z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego bedzie pobierana w 36 miesiecznych ratach
(aneks z 29 maja 2017 1. k. 32).

W okresie trwania umowy kredytowej obowigzywal cennik z dnia 28 kwietnia 2008 r. (cennik k. 135).

Strona powodowa podpisujac umowe nie miala §wiadomosci, ze wysoko§é raty bedzie uzalezniona od kursu CHF.
Strona powodowa zdawala sobie sprawe, ze kurs moze sie zmienia¢, jednak zapewniono ja, iz kredyt jest stabilny,
przedstawiajac historie 10 lat wstecz (zeznania powoda k. 477-478).

Lacznie od uruchomienia kredytu do 30 kwietnia 2018 roku, powodowie zaplacili na rzecz pozwanego nastepujace
kwoty:

a) 14.999,67 zlotych tytulem ubezpieczenia na zycie,

b) 3.808 zlotych tytulem ubezpieczenie nieruchomosci,

c¢) 1.128 zlotych tytulem refinansowania kosztoéw ubezpieczenia pomostowego,

d) 21.909,14 zlotych tytulem refinansowania kosztow ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego,
e) 400 zlotych tytulem wyceny kontroli inwestycji,

f) 119.464,92 zlotych tytulem kapitalu,

g) 77.135,88 zlotych tytulem odsetek.

Suma powyzszych kwot zaplaconych przez powod6éw na rzecz pozwanego wyniosta 238.845,61 PLN (zaswiadczenie o
poniesionych kosztach od kredytu hipotecznego k.33, zaswiadczenie o dokonanych wplatach z 14 maja 2018 r. k.33-36,
opinia bieglego k. 403-410).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione uprzednio dokumenty, ktérych wartosci dowodowej
strony nie kwestionowaly. Sad réwniez nie znalazl podstaw, aby odmoéwic¢ im wiarygodnoSci.

Jako nie majace waloru dowodowego Sad potraktowal dokumenty lub informacje przedstawiajace czyje$ stanowisko
w przedmiocie kredytéw indeksowanych i denominowanych (artykuly, opinie), ktére nie mogly by¢ podstawg ustalen
faktycznych Sadu w niniejszej sprawie. Podkre§li¢ rowniez nalezy, iz w ocenie Sadu, wymienione badZ dolgczone do
pism stron orzeczenia sadéw powszechnych, Sadu Najwyzszego oraz Trybunaly Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
stanowily wylacznie wzmocnienie argumentacji strony je przedstawiajacej, rozwiniecie zajetego w sprawie stanowiska,
w zwigzku z czym jest oczywistym, iz nie moga stanowi¢ dowodow w sprawie.



Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad oparl sie cze$ciowo na opinii gléwnej bieglego sadowego P. B.-
w zakresie jakim biegly wskazal na sume dokonanych przez powodéw wplat na rzecz pozwanego. W ocenie Sadu
przedmiotowa opinia sporzadzona zostala w sposéb fachowy, logiczny i sp6jny, a wnioski z niej plyngce nie budza
watpliwosci Sadu (opinia bieglego k.403-410).

Postanowieniem z dnia 8 maja 2020 roku (k. 386-388) Sad pomingl wnioski dowodowe pozwanego w zakresie
dowodu z zeznan §wiadkow: M. K., M. S., K. M., J. C., z opinii bieglego z zakresu finans6w, bankowo$ci i rachunkowosci
(wniosek pozwanego k. 108-109); z opinii bieglego z zakresu terminowych operacji finansowych (k.109, wniosek
pozwanego); z analizy KNF (k.171-177, wniosek pozwanego); z analizy EY (k.178-200, wniosek pozwanego); z
informacji KNF (k.202-233, wniosek pozwanego); z raportu UOKiK (k.253-265, wniosek pozwanego; z opinii prof.
K. J. (k.266-273, wniosek pozwanego); z pisma (...) (k.274-282, wniosek pozwanego) z uwagi na fakt, iz zostaly one
zgloszone na okolicznoéci irrelewantne dla rozstrzygniecia a nadto nie odnoszace sie w zadnym zakresie do konkretnej
umowy zawartej ze strong powodowa.

Postanowieniem z dnia 1 lipca 2021 r. na podstawie art.235(2) par.1 pkt.2 i 3 kpc pomingé dowod z uzupehiajacej
opinii bieglego z zakresu finans6w i bankowo$ci P. B. (wniosek pozwanego k. 423-423 v). Wszelkie okoliczno$ci istotne
dla rozpoznania niniejszej sprawy byly mozliwe do ustalenia na podstawie dolgczonych do sprawy dokumentow,
w szczegblnoSci zawartej pomiedzy stronami umowy kredytu, za$wiadczen o splaconych ratach, przesluchania
strony powodowej, a takze opinii bieglego P. B.. OkolicznoS$ci sprawy zostaly dostatecznie wyjasnione na podstawie
dotychczasowego materialu dowodowego (postanowienie k. 437).

Oceniajac tre$¢ zeznan strony powodowej, Sad mial przede wszystkim na wzgledzie subsydiarnosé tego dowodu,
zgodnie z art. 299 k.p.c. jak i fakt, iz z oczywistych wzgledéw byli zainteresowani uzyskaniem konkretnego
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Niemniej jednak relacja przedstawiona przez strone powodowa byla co do zasady
wiarygodna. Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych Sad nie znalazl podstaw, aby nie da¢ wiary zeznaniom strony
powodowej dotyczacym okoliczno$ci zawarcia umowy kredytu. Strona powodowa byla zainteresowana kredytem w
PLN, jednak nie miata zdolnosci kredytowej na kredyt ztotowkowy. Posrednik nie przedstawial informacji zwigzanych
ze wplywem wzrostu kursu waluty na rate oraz wysokos$¢ kredytu i zapewnil, ze waluta jest stabilna od wielu lat. Przede
wszystkim powodom w sposob racjonalny nie wyjasniono na czym polega ryzyko walutowe zwigzane z zawarciem
kredytu indeksowanego w wieloletniej perspektywie czasowej. Z zeznan strony powodowej wynikalo, iz umowe
podpisali jako konsumenci i przedstawiono ja jako standardowa. Nie byto mozliwo$ci wyptaty w CHF. Nie przekazano
rowniez informacji o metodologii i sposobie ustalania tabel kursowych. Nie wyjasniono takze czym jest spread. Strona
powodowa nie skladala wniosku o przewalutowanie kredytu, z uwagi na zastosowanie wysokiego kursu CHF.

Powodowie wyrazaja zgode na stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytowej i licza sie z konieczno$cia zwrotu
wszystkich §rodkéw na rzecz banku (zeznania powoda k. 477-478).

Powodka M. C. (1) potwierdzila w calo$ci zeznania powoda. Wyrazila zgode na stwierdzenie niewazno$ci umowy przez
Sad. Powodka nie miala §wiadomosci, ze kursy walut sie zmieniaja. Nie pamietala rowniez informacji o ryzyku, jakie
przekazywal nam bank. Powodka nie wiedziala dlaczego kredyt jest sptacany bezposrednio w CHF (zeznania powddki
k. 478-479).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. art. 15zzs” ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U.
Z 2020 T., poz. 374 ze zm.), jezeli w sprawie rozpoznawanej wedlug przepisdéw Kodeksu postepowania cywilnego
postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w caloéci, sad moze zamkngé rozprawe i wydac orzeczenie na
posiedzeniu niejawnym po uprzednim odebraniu od stron lub uczestnikéw postepowania stanowisk na pi$mie.



Sad Okregowy uznal, ze zlozone przez strony dokumenty oraz wyjasnienia stron zawarte w dalszych pismach
procesowych, opinia bieglego, czy tez przesluchanie strony powodowej stanowia dostateczny material dla
rozstrzygniecia sprawy. W konsekwencji tutejszy Sad rozstrzygnal sprawe wyrokiem wydanym na posiedzeniu
niejawnym.

Roszczenie strony powodowej w zakresie w jakim domagala sie ona zasadzenia wplaconych pozwanemu kwot
zastugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Podstawe prawna zadania strony powodowej stanowit art. 410 k.p.c. Powodowie podnosili, ze $wiadczenie spelnione
na rzecz pozwanego bylo nienalezne, na poparcie czego powolywali szereg argumentdéw natury prawne;j.

Na wstepie nalezy wskazac, ze pozwany mial status przedsiebiorcy w rozumieniu tak przepisow kodeksu cywilnego,
jak i ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, za$ stronowa powodowa zawarla umowe i
wykonywala ja jako konsument w rozumieniu przepiséw wskazanych ustaw. Przedmiotowa umowa kredytu nie zostala
bowiem zawarta w zwiazku z prowadzona przez powodoéw dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa, zas $rodki z
umowy kredytu postuzy¢ mialy na zakup nieruchomosci na cele mieszkalne.

W dalszej kolejnosci wskazaé¢ nalezy, ze Sad uwzglednil zadanie strony powodowej o zaplate kwoty 238.845,61
zl stanowigcych sume wplat dokonanych przez nig na rzecz pozwanego zaréwno w zakresie rat splaconych do
dnia 30 kwietnia 2018 roku, jak i uiszczonych oplat okolokredytowych, ktérych wysoko$¢ bezposrednio wynikala z
za$wiadczen wystawionych przez pozwany Bank oraz opinii bieglego.

Sad uwzglednitl powyzsze roszczenie, majac na uwadze, iz zawarta miedzy stronami umowe nalezalo uzna¢ na
niewazna.

Ocena waznoS$ci umowy z dnia 06 czerwca 2008 roku nr KH/ (...) wymaga odniesienia sie do ogélnych regul stosunku
kredytu bankowego

Wskaza¢ nalezy, iz niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejscie ustawy, chyba
ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek w postaci zastapienia niewaznych postanowien czynnoéci prawnej
odpowiednimi przepisami ustawy (art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest takze czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). W przypadku, gdy niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej,
wowczas czynno$c ta pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien
dotknietych niewaznoscia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Czynno$¢é prawna jest sprzeczna z ustawa,
gdy jej tres¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie obowigzujacym przepisem prawa. Niewazno$é
czynnoéci prawnej moze wynikac nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu, jak réwniez z natury zobowiazania.

Zgodnie z art. 69 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia przedmiotowej umowy, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (ust. 1). Umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w szczegblnoSci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory
kredyt zostat udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty
kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji,
jezeli umowa jg przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Wobec powyzszego, zdaniem Sadu, w stanie prawnym obowiazujacym w dniu zawarcia przedmiotowej umowy
kredytu, nie budzita watpliwoséci dopuszczalno$¢ konstruowania uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
do waluty obcej. Powyzsze nie wywoluje takze watpliwoséci w judykaturze (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14, OSNC z 2016 r nr 11 poz. 134, w ktérego uzasadnieniu zostala



opisana konstrukcja umowy kredytu bankowego indeksowanego). Uznaje sie, ze bank wydaje kredytobiorcy okre$lona
sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$c¢ jest okreélana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np.
CHF) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje rowniez w celu
okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku
kredytowego. W dniu platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do
kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego
miesci sie oczywiscie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353"
k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do
wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposob szczegolny z kursem
zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajacej szczegblny sposob
okreslania wysoko$ci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie umowy kredytu indeksowanego
takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy oraz zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach
kredytowych w dluzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly wysoko$é rat splacanych
w poszczeg6lnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca bankowi wykorzystang sume kredytu, przy czym w
zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma
wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inna warto$¢ rynkowa w wyniku
indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu kredytodawcy sumy pierwotnie
wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calo$ci lub cze$ci - moze mie¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa
w okresie splaty kredytu. Przedstawiony powyzej poglad, Sad Najwyzszy potwierdzit w wyroku z 19 marca 2015 r.
(sygn. IV CSK 362/14, Biul. SN z 2015 r., nr 5), w ktérym, odwolujac sie do przepiséw zawartych w ustawie z dnia
29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r., nr 165, poz.
984), wskazal, Zze ,idea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie
funkcjonujacych na rynku kredytow denominowanych i indeksowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zar6wno na przyszlo$c, jak i w odniesieniu do wezeéniej zawartych umow
w czesci, ktora pozostala do splacenia”.

W tym miejscu nalezy powola¢ sie rowniez na art. 4 wskazanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym, w przypadku
kredytow badz pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wej$cia w
zycie niniejszej ustawy zastosowanie znajduje art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75b Prawa bankowego, w odniesieniu do
tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone — do tej czesci kredytu lub pozyczki,
ktbra pozostala do splacenia. W tym zakresie konieczne jest dokonanie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Zatem przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepiséw dodanych ustawa nowelizujaca do
umo6w zawartych wezeéniej, jednakze nielogicznym byloby uznanie, iz wyrazona w nim norma nie ma zastosowania,
albowiem wcze$niej zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sg niewazne.

Konieczno$¢ wprowadzenia okre$lonych zasad ustalania kursow walut do treSci umowy kredytowej oznacza
potwierdzenie dopuszczalno$ci indeksacji kwoty udzielonego kredytu.

W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione
w umowie kredytu bankowego (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14, OSNC
7 2016 1. nr 11 poz. 134). Zawarta przez strony umowa zawiera wszystkie, wymienione wyzej elementy przedmiotowo
istotne umowy kredytu bankowego.

Kredyt zostal udzielony w zlotych, a byl jedynie indeksowany do kursu waluty obcej. Ponadto, warto wskazac, ze
takze w ocenie organéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegata watpliwoéci, ze kredyty indeksowane
i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego z dnia
6 lipca 2011 r. wyrazonym w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawg antyspreadowa: ,kredyt w walucie
polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych”.



Reasumujge, w ocenie Sadu zawarta przez strony umowa kredytu speklniala formalnie wszystkie ustawowe wymogi
wynikajace z treSci art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, w szczegdlnoSci z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego.
Strony okreslily w przedmiotowej umowie kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania,
terminy i zasady jego zwrotu przez kredytobiorcow przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie
kredytu i oplaty oraz prowizje zwiazane z jego udzieleniem.

Nie ulega zatem watpliwoSci, ze pomiedzy stronami niniejszego postepowania zawarta zostala umowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej (CHF). Kredytem indeksowanym kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie
polskiej, przy czym na danych dzien (najczedciej na dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitalu kredytu (lub jej
czesci) przeliczana jest na walute obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktora to kwota stanowi nastepnie
podstawe ustalenia wysoko$ci rat kapitalowo- odsetkowych, Wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo odsetkowych
okreslana jest zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest w walucie po przeliczeniu wedlug kursu wymiany
walut na dany dzien.

Z literalnego brzmienia umowy wynikalo, ze walutg kredytu bylo PLN (§ 2 ust. 1 umowy). Na zlote polskie jako
na walute kredytu wskazuje takze waluta zabezpieczen ustanowionych w umowie kredytu. Zgodnie z § 9 umowy
na zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami kredytobiorca ustanowil: hipoteke kaucyjna
do kwoty 678.300 PLN na rzecz Banku ustanowiong na nieruchomoséci polozonej przy ul. (...) w £. o nr KW: (...)
prowadzonej przez Sad Rejonowy w Warszawie X Wydzial Ksiag Wieczystych w Warszawie, cesje na Bank praw z
polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych Nieruchomosci, o ktérej mowa w § 2, na ktdrej zostanie
ustanowiona hipoteka, zgodnie z warunkami okre$lonymi w § 3 i § 5 Umowy oraz cesje na Bank praw z polisy
ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy, ktérym jest M. C. (2), zgodnie z warunkami okre§lonymi w § 3 i § 5 Umowy.

W Swietle art. 68 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wedlug stanu na chwile zawarcia umowy kredytu (tekst
jedn.: Dz. U. z 2001, nr 124, poz. 1361) hipoteka zabezpiecza wylacznie wierzytelno$ci pieniezne i moze by¢ wyrazona
jedynie w oznaczonej sumie pienieznej. Natomiast jezeli wierzytelno$c zgodnie z prawem zostala wyrazona w innym
pieniadzu anizeli pieniadz polski, to wowczas hipoteke wyraza sie w tym innym pienigdzu (por. orz. SN z 25.03.2011
r., IVCSK 377/101 7z 29.04.2015 1., V CSK 445/14).

Ponadto, rowniez z tre$ci Regulaminu obowiazujacego w dacie zawarcia spornej Umowy wynika, ze kredyt udzielony
powodom byt kredytem zlotowym. Mianowicie w §2 zawierajacym definicje pojeé, w punkcie 18 wskazano, ze przez
kredyt indeksowany kursem waluty obcej, rozumie sie kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty obcej
wedhug tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w Banku, za$§ w § 3 ust. 1i 2 podano, ze kredyt udzielony jest w
PLN, a jedynie moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowigzujgcej w Banku Tabeli Kursow
Walut Obcych. Zgodnie z ust. 9 §3 takze kwoty wnioskowanego kredytu mialy by¢ wyrazone w PLN. W ocenie Sadu
tre$¢ Regulaminu potwierdza, ze Bank jedynie przyjal na potrzeby Regulaminu taka a nie inng definicje kredytu
indeksowanego do CHF (czy innej waluty), co samo przez sie nie czynilo z niego kredytu walutowego.

Nalezy takze zwroci¢ uwage na treS¢ § 9 ust. 4 Regulaminu, w ktérym wskazano, ze w przypadku kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnoSci kredytu, dokonuje
przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz,
okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurséw Walut obcych. Od wymagalnego kapitalu wyrazonego w PLN Bank
nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotnoSci odsetek ustawowych. Zdaniem Sadu takze powyzsze postanowienie
potwierdza twierdzenie, ze indeksacja byla jedynie mechanizmem przeliczeniowym nie czyniac z ocenianego kredytu
stricte kredytu udzielonego w walucie obcej - nadal byt to kredyt zlotowy, zadluzenie przeterminowane miato by¢
wyrazone finalnie nie w CHF, lecz w PLN.

Cho¢ waloryzacje (indeksacje) kredytu kursem waluty obcej nalezy uzna¢ za dopuszczalng co do zasady i mozna
przedstawi¢ przyklady jej zastosowania zgodnego z prawem, to w analizowanym przypadku postanowienia zawartej



przez strony umowy, okreslajace przeliczanie Swiadczen stron w odniesieniu kursu franka szwajcarskiego, sa niewazne

jako sprzeczne z art. 353" k.c.

Stosownie do treéci art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania,
byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia
spolecznego. Przepis ten stanowi o naczelnej zasadzie prawa zobowigzan- zasadzie swobody uméw.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy trafny, w ocenie Sadu, poglad wyrazonym w doktrynie przez A. P. w Systemie
Prawa Prywatnego (zob. Prawo zobowigzan — cze$¢ ogblna, tom 5, pod red. prof. dr hab. Ewy Letowskiej, str. 205).
Wyjasnione zostalo, iz w sytuacji kiedy oznaczenie §wiadczenia zostalo pozostawione jednej ze stron, powinno byc
ono w zasadzie oparte na obiektywnej podstawie, a nie pozostawione do swobodnego uznania strony, w przeciwnym
razie zobowigzanie w wiekszoéci przypadkéw byloby niewazne. Gdyby bowiem wierzyciel mial dokonaé oznaczenia
Swiadczenia w sposéb dowolny, byloby to niezgodne z zasadami wspolzycia spolecznego, poniewaz nazbyt zagrazaloby
interesom dluznika. Z kolei pozostawienie dowolnosSci dtuznikowi oznaczaloby calkowity brak jego zwigzania, co

byloby sprzeczne z naturg zobowigzania. W kazdym razie stanowiloby to naruszenie 353" k.c.

Istota umowy jest zlozenie przez strony zgodnych o$§wiadczen woli, ktoérych tres¢ okresla prawa i obowigzki stron.
Umowa powstaje, gdy zostanie uzgodniony katalog istotnych dla danej umowy obowiazkéw stron i odpowiadajacych
tym uprawnien. Nie jest dopuszczalne, aby postanowienia umowne dawaly jednej ze stron uprawnienie do
ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkéw drugiej strony. Byloby to sprzeczne z natura umowy.

Warto zaznaczy¢, ze dokladne okreSlenie w umowie kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi miesci sie w szerszym
kontekscie prawa zobowiazan, ktore wymaga dokladnego oznaczenia $§wiadczenia dla powstania zobowiazania (vide
orz. SN z 01.04.2011 r., III CSK 206/10, OSNC - Zb. dodatkowy 2012, nr B, poz. 25, str. 8). W laczacym strony
stosunku zobowigzaniowym $wiadczenie powinno by¢ oznaczone w chwili zawarcia umowy badZ nadawac sie do
oznaczenia w okresie pézniejszym. Niemniej jednak kryteria, wedlug ktorych ma nastapi¢ ustalenie $wiadczenia,
powinny by¢ oznaczone juz w chwili powstania danego stosunku zobowigzaniowego. [...] W doktrynie podkre§la sie,
ze pozostawienie jednej ze stron oznaczenia §wiadczenia jest dopuszczalne, jeSli ma ona tego dokonaé w sposéb
obiektywny (...). Gdyby bowiem oznaczenie $wiadczenia pozostawione zostalo jednej ze stron, bez jakichkolwiek

ograniczeni w tym zakresie, takie postanowienie umowne — jako sprzeczne z art. 353" k.c. — byloby niewazne, co
pociagaloby zazwyczaj za soba niewazno$¢ calego zobowigzania (tak: W. Borysiak, w: Komentarz do art. 353, K. Osajda
(red.), Tom IIT A. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ ogbdlna, Warszawa 2017).

Na gruncie prawa polskiego w obowigzujacej konstrukeji zobowigzania umownego jako stosunku prawnego miedzy
formalnie réownorzednymi podmiotami nie jest mozliwe przyznanie jednej ze stron zobowigzania mozliwo$ci
jednostronnego, wladczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a zwlaszcza na wysoko$c¢ Swiadczenia albo ksztalt
zobowiazania kontrahenta. W tym zakresie konieczne jest powolanie sie na stanowisko zaprezentowane w uchwale
skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1991 r. w sprawie o sygn. III CZP 15/91 (OSNCP 1992/1/1), w ktorej
stwierdzono, Ze: ,za sprzeczne z natura umowy gospodarczej nalezy uznac pozostawienie w reku jednej tylko strony
mozliwo$ci dowolnej zmiany jej warunkow”. Poglad ten zachowuje aktualno$c¢ i znajduje odzwierciedlenie w wyroku
z dnia 22 maja 2014 r. w sprawie o sygn. IV CSK 597/13 (Legalis nr 1067184), w ktérym Sad Najwyzszy wskazal, iz na
aprobate nie zasluguje poglad uznajacy dopuszczalno$¢ przyznania tylko jednej stronie stosunku zobowigzaniowego
mozliwo$ci zmiany warunkéw umowy. Wskazaé nalezy, ze wyrok ten zasluguje na uwage, albowiem odnosi sie do
dowolno$ci ustalania przez jedng ze stron umowy cennika, stanowiacego podstawe ustalenia wysokoSci odplatnos$ci
za $wiadczenia drugiej strony. Tymczasem mamy do czynienia z analogiczna sytuacja w niniejszym postepowaniu z
uwagi na swobodne ustalanie tabeli kurséw przez bank, bedacej podstawa ustalenia wysokos$ci Swiadczenia ze strony
przedsiebiorcy na rzecz konsumenta.

Jak wynika z wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia



10 pazdziernika 2017 r. w sprawie o sygn. akt VI ACa 726/16 (Legalis nr 1768469) umowa, w ktorej jedna ze stron
moze dowolnie wplywaé na zakres wlasnego zobowigzania, nie mieéci sie w granicach swobody uméw, zaprzeczajac

przy tym istocie (naturze) stosunku obligacyjnego, w rozumieniu art. 353" k.c.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 1 kwietnia 2011 r. (III CSK 206/10, Legalis) wskazal, ze jesli
Swiadczenie nie jest oznaczone, zobowigzanie nie istnieje. Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze do istotnych elementéow
stosunku zobowigzaniowego nalezy obowiazek §wiadczenia, natomiast samo §wiadczenie jest jedynie realizacja tego
obowigzku. Swiadczenie musi byé oznaczone, gdyz jego oznaczenie w polaczeniu z oznaczeniem sposobu zachowania
sie dluznika pozwala na ustalenie treSci stosunku zobowigzaniowego. Jesli §wiadczenie nie zostanie oznaczone, nie
mozna méwic o istnieniu zobowigzania ze wzgledu na brak istotnego elementu stosunku zobowigzaniowego.

Zauwazy¢ nalezy, iz sporna umowa przyznawala uprawnienie do oznaczenia wysokoSci §wiadczenia wylacznie jednej
stronie umowy — pozwanemu. Ponadto, ani umowa, ani tez Regulamin nie okreélaly kryteriéw i zasad, na podstawie
ktorych oznaczenie Swiadczenia mialo nastapié.

Za postanowienia, ktére wprowadzaly uprawnienie banku do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkow
drugiej strony nalezy uzna¢ nastepujgce zapisy umowy i Regulaminu:

a) § 2 ust. 2 umowy, w ktérym wskazano, iz kwota kredytu wynosi 399.000 zl. Kredyt byl indeksowany do CHF, po
przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w
Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy

b) § 7ust. 1 umowy w ktérym zapisano, ze kredytobiorca zobowiazal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie
z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie
z Tabela Kurso6w Walut Obcych Banku (...) S.A.;

c¢) § 3 ust. 2 Regulaminu zgodnie z ktorym, kredyt moégl byé indeksowany kursem waluty obcej na podstawie
obowiazujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych.

d) § 8 ust. 3 Regulaminu, w my$l ktérego, w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, kwota raty splaty
obliczana miala by¢ wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w banku na podstawie obowigzujacej w banku
Tabeli Kurso6w Walut Obcych z dnia splaty. W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, kredytobiorca
mogl zastrzec w umowie kredytu, iz bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest
indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie banku (§ 8 ust. 4).

Powyzej wskazane postanowienia umowy zawartej przez strony dawaly stronie ekonomicznie silniejszej czyli Bankowi,
uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojego uznania zakresu obowiazkéw konsumenta. Nie ma przy tym znaczenia
argument pozwanego, ktory wyjaénial, iz bank ustalal i w dalszym ciagu ustala wysoko$é kurséw walut w tabeli kursow
walut obcych wedlug takiego samego modelu i z uwzglednieniem czynnikdéw rynkowych. Nie oznacza to bowiem, iz
kredytobiorca byt na tej podstawie zdolny do okreslenia, w jakiej wysokoSci §wiadczenie zobowigzany bedzie spelnic.
Co prawda, tabela miala by¢ sporzadzana na podstawie notowan rynkowych, jednakze powyzsze nie wykluczalo
dowolnoéci banku przy tworzeniu tabel, bowiem postanowienia umowy, czy regulaminu nie wskazywaly, iz parametry
w tabeli banku maja by¢ identyczne, jak na podstawie notowan rynkowych.

Wskazane wyzej klauzule zawarte w umowie spowodowaly wytworzenie sie po stronie pozwanej tzw. subiektywnej
mozliwo$ci okreslenia wysoko$ci §wiadczenia. Tego rodzaju mozliwo$é ksztaltowania §wiadczenia, tj. okreslania go
przez strone, ktérej ma ono przystugiwaé, w sposéb swobodny, jest typowym przykladem naruszenia zasady rownosci
podmiotéw prawa cywilnego w stosunkach kontraktowych, a w konsekwencji takze zasady swobody umoéw. I to nawet
w sytuacji, gdyby ad casum okre$lenie $wiadczenia mogloby odpowiadac jego warto$ci obiektywnej (czyli gdyby uznaé,
ze Bank ksztalttowal Tabele kurs6w wedlug éredniego kursu ustalanego przez NBP).



Zdaniem Sadu nie budzi zatem watpliwo$ci, ze pozwany Bank ustalajac we wzorcu konstrukcje umowy, zastrzegl dla
siebie mozliwos¢ jednostronnej zmiany wysokosci zobowiazania w zakresie gltownego $wiadczenia strony powodowej
— kredytobiorce, konsumenta (a wiec slabszej strony umowy). Pozwany ustalajac samodzielnie w Tabeli Kursowej,
kurs kupna i kurs sprzedazy sam okreslal nalezna mu od kredytobiorcy wierzytelnoé¢, o ktorej stanowi art. 69 ust. 1
oraz ust. 2 pkt 4 Prawa bankowego. Jednoczes$nie powodom nie przystugiwal zaden instrument umowny, pozwalajacy
na ocene ,rynkowosci” kurséw walut stosowanych przez pozwanego, a takze nie mieli oni wplywu na wysokos$ci
naliczanego spreadu walutowego, ktérego wysoko$¢ rowniez pozostawala na dzien zawarcia umowy niedookreslona.

Bank w oparciu o ustalony przez siebie kurs okreslat wysoko$¢ §wiadczenia kredytobiorcy wyrazonego w ztotych
polskich. Takie uksztaltowanie stosunku zobowiazaniowego narusza jego istote, poniewaz wprowadza do tego
stosunku element nadrzedno$ci jednej ze stron i podporzadkowania drugiej strony, bez odwolania do jakichkolwiek
obiektywnych kryteridow, zakreslajacych granice swobody. Zatem naruszenie istoty stosunku zobowigzaniowego

oznacza przekroczenie granic swobody uméw okreslonych w art. 353" k.c. i prowadzi do niewazno$ci czynnoéci
prawnej jako sprzecznej z ustawg, na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Dotkniete opisang wadliwo$cig postanowienia umowne odnoszace sie do gléwnych $wiadczen stron, zaréwno
okreélenia zasad wydania kredytobiorcy okreslonej sumy pienieznej przez bank, jak i zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu, nalezy zakwalifikowaé do essentialia negotii umowy kredytu, zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. W
konsekwencji nalezy uznaé, iz przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c., jako sprzeczna

z przepisami art. 69 ust. 1 Prawa bankowego i art. 353" k.c.

Niezaleznie od tego, wskazane postanowienia umowne nalezy uznac za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.
Skoro tre$¢ kwestionowanych postanowienn umozliwia bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji kredytobiorcy
w zakresie wysokos$ci jego zobowigzan wobec banku, przez co naruszona zostaje rGwnowaga pomiedzy stronami
umowy, to zezwalajace na to postanowienia umowne naruszaja zasade lojalnoéci kontraktowej i sa sprzeczne z
dobrymi obyczajami. Zastrzezenie sobie przez bank w umowie uprawnienia do dowolnego ksztaltowania wysoko$ci
zobowiazan kredytobiorcy, wobec braku $cistych kryteriéw ustalenia wysokoéci kursow waluty indeksacyjnej, przy
braku przyznania drugiej stronie umowy instrumentow, ktére pozwolilyby chociazby na péZniejsza weryfikacje
prawidlowosci ustalanych przez bank kursow, jest postepowaniem nieuczciwym, razgco naruszajagcym réwnowage
stron umowy na korzy$¢ kredytodawcy, ktory nie tylko moze zadaé spelienia §wiadczenia w okres$lonej przez siebie
wysokosci, ale tez korzystac z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in. podwyzszone karne oprocentowanie,
mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby kredytobiorca takiego §wiadczenia nie spelnial. W tym mechanizmie nalezy
wiec dostrzec rowniez sprzeczno$¢ ww. postanowien umownych z zasadami wspotzycia spolecznego, co prowadzi do
ich niewaznoSci takze na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Niezaleznie od powyzszego ustalenia, iz zawarta przez strony umowa kredytu byla niewazna, w ocenie Sadu w
umowie znalazly sie réwniez niedozwolone postanowienia umowne, ktérych pominiecie rowniez prowadzi wprost do
niewaznoS$ci umowy zawartej przez strony albowiem bez pominietych uregulowan odnoszacych sie do waloryzacji oraz
walutowego charakteru umowy kredytu, utrzymanie kontraktu pomiedzy stronami nie jest mozliwe, jednocze$nie
w ocenie Sadu brak jest rowniez podstaw do zastosowania w miejsce pominietych klauzul walutowych przepisow
dyspozytywnych, za pomoca ktérych umowa moglaby by¢ w dalszym ciagu wykonywana.

W mysl art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nalezy wskaza¢, iz nie dotyczy to postanowien okreslajacych
glowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Unormowania zawarte w art. 385'-3853 k.c. maja charakter szczegdlny w stosunku do tych przepiséw, ktére maja
ogoblne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentow tresci umowy.



Glownym celem wprowadzenia ustawy z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw konsumenta oraz o
odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny byt zamiar zapewnienia konsumentom bardziej
skutecznej ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim potrzeba uwzglednienia w
polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach

konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 1., L 95, s. 29). Zatem regulacja ta przewidziana w art. 385" - 385° k.c.
stanowi wyraz implementacji w prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci wyzej wspomnianej
dyrektywy, co determinuje okreSlone konsekwencje dla ich wykladni. Mianowicie powinna ona prowadzi¢ do takich
rezultatéw, ktore pozwola urzeczywistnié cele dyrektywy. Sady krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, sa zobowigzane,
zeby dokonywac jego wykladni w $wietle brzmienia oraz celu rozpatrywanej dyrektywy, co pozwoli na osiagniecie
przewidzianego w niej rezultatu, jak rowniez zastosowanie sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej. Przede wszystkim ten obowigzek dokonywania wyktadni prawa krajowego zgodnego z prawem Unii
jest w istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem Traktatu, poniewaz zezwala sgdom krajowym na zapewnienie, w
ramach ich wla$ciwo$ci, pelnej skuteczno$ci prawa Unii przy rozpoznawaniu zawisltych przed nimi sporéow.

Biorgc pod uwage tre$¢ wskazanych powyzej przepisow nalezy wskazaé, iz sama dyrektywa w art. 8 stanowi, ze w
celu zapewnienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa czlonkowskie moga przyjaé¢ lub utrzymac bardziej
rygorystyczne przepisy prawne zgodne z traktatem w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa. Tym samym w dyrektywie
zostat okre$lony tylko minimalny poziom ochrony konsumenta.

Z kolei art. 385'§ 1 k.c. stanowi, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktore
spelniaja kumulatywnie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa
i obowiazki konsumenta w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Co wiecej,
kontrola abuzywno$ci postanowient umowy wylgczona jest tylko w sytuacji spelnienia jednej z dwoch przestanek
negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz gdy
postanowienie umowne okresla glowne §wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Zdaniem Sadu niedozwolony charakter maja postanowienia umowy:

1. § 2 ust. 2 umowy, w ktorym wskazano, iz kwota kredytu wynosi 399.000 zl. Kredyt byl indeksowany do CHF, po
przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych obowiazujacej w
Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy;

2. § 7 ust. 1 umowy w ktérym zapisano, ze kredytobiorca zobowiazat sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie
z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie
z Tabela Kurs6w Walut Obcych Banku (...) S.A;

3. § 3 ust. 2 Regulaminu zgodnie z ktérym, kredyt moégt by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie
obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych.

4. § 8 ust. 3 Regulaminu, w my$l ktérego, w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, kwota raty splaty
obliczana miala by¢ wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w banku na podstawie obowiazujacej w banku
Tabeli Kursé6w Walut Obcych z dnia splaty. W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, kredytobiorca
mogt zastrzec w umowie kredytu, iz bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest
indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie banku (§ 8 ust. 4).

5. § 10 ust. 4 regulaminu: "W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota wcze$niejszej splaty jest
obliczana wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia
realizacji, wskazanego przez Kredytobiorce w dyspozycji o dokonanie wczeéniejszej splaty.";



6. § 10 ust. 5 regulaminu: "W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej prowizja za wcze$niejsza splate
ustalana jest od kwoty wcze$niejszej splaty, przeliczonej wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej
w banku Tabeli Kursow Walut Obcych z dnia realizacji wezesniejszej splaty.";

7. § 12 ust. 3 regulaminu: "W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej prowizja za podwyzszenie kwoty
kredytu ustalana jest od kwoty podwyzszenia, przeliczonej wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej
w banku Tabeli Kursow Walut Obcych z dnia sporzadzenia aneksu.";

8. § 13 ust. 4 regulaminu: "W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej dla odnawiania zabezpieczen
kredytu stosuje sie kurs sprzedazy dewiz obowiazujacy w dniu odnawiania zabezpieczenia na podstawie obowiazujacej
w banku Tabeli Kursow Walut Obcych.".

Rozpoznajac sprawe, Sad skupit sie na zbadaniu abuzywnoSci postanowien umowy oraz regulaminu odnoszacych sie
do klauzuli walutowej albowiem przesadzenie o jej abuzywnosci pociagalo za soba niewazno$¢ calej umowy.

Nie budzi watpliwosci fakt, iz powodowie zawierajac umowe o kredyt hipoteczny z pozwanym wystepowali w
charakterze konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c. Zgodnie z art. 22" k.c. i zawartej w nim definicji legalnej

konsumenta, w stosunkach cywilnoprawnych za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca
czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa.

Powodowie zaciggneli kredyt na zakup nieruchomosci na rynku wtérnym . Przedmiotem kredytowania byla
nieruchomos$é o nr KW: (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Warszawie X Wydzial Ksigg Wieczystych w Warszawie
przy ul. (...) lok. (...) w L.. Nieruchomo$¢ byla nabywana celach mieszkaniowych (§2 ust 3 i 4 Umowy k. 12; zeznania
powoda k. 477-478). Status powoddéw jako konsumentow nie byt kwestionowany przez pozwanego, w zwigzku z czym
Sad nie znalaz}l rowniez podstaw aby czyni¢ w tym zakresie odmienne ustalenia.

Warto zaznaczy¢, ze brak indywidualnego uzgodnienia klauzul przeliczeniowych zawartych w przedmiotowej umowie

kredytu hipotecznego byl oczywisty. Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia
umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. Przede wszystkim odnosi sie to do postanowien
umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw”
nalezy rozumieé realng mozliwo$¢ oddzialywania na tres¢ postanowienn umownych. Sam fakt, iz konsument znat tresc¢
danego postanowienia oraz je rozumial, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione
indywidualnie mozna uznac¢ tylko takie klauzule umowne, na ktorych tres¢ istotnie mégt on w praktyce oddzialywad.
Mianowicie, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwoéci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykaza¢ fakt, iz klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (vide orz. Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 06.03.2013 r., VI ACa
1241/12, LEX nr 1322083). Jednoznacznie nalezy wskazaé, iz postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda
takie, ktdore byly w sposob rzeczywisty negocjowane badz wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez
samego konsumenta.

Powodowie wskazali, ze postanowienia umowy nr (...) uksztaltowane z uzyciem wzorca nie zostaly z nimi uzgodnione
indywidualnie, w szczeg6lnosci w zakresie dotyczacym klauzul przeliczeniowych.

Pozwany, w celu zawarcia stosunku prawnego z powodami, postugiwat sie standardowym wzorcem umownym,
modyfikujac jedynie elementy, takie jak strony zobowigzania, czy kwota kredytu, jak i jego przeznaczenie. Ciezar
dowodu, ze dane postanowienie umowne zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje
(art. 385" § 4 k.c.). Natomiast strona pozwana w niniejszej sprawie nie wykazala, aby strona powodowa miala
jakikolwiek wplyw na postanowienia umowne dotyczace indeksacji. Samo zaakceptowanie przez strone powodowa



kwestionowanych postanowien poprzez podpisanie przedmiotowej umowy nie oznacza, ze postanowienia te zostaly z
nig indywidulanie uzgodnione badz ze miala realny wplyw na ich tres¢.

O indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna méwi¢ wtedy, gdy dane postanowienie powstalo poprzez
wspoblne uzgodnienie jego treSci przez konsumenta i przedsiebiorce. Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym,
w my$l przepisu art. 385" § 1 k.c., nie jest postanowienie, ktorego tre$¢ konsument mogl negocjowaé, ale jest nim
takie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia. W swoich zeznaniach strona
powodowa jednoznacznie wskazala, ze nie miala wplywu na tre$¢ umowy, nie negocjowala umowy.

W ocenie Sadu, pozwany w oparciu o wniosek kredytowy sporzadzil umowe gotowa do podpisu, wedlug
obowiazujacego w Banku wzoru i przedstawil ja powodom na spotkaniu wyznaczonym na podpisanie tej umowy.
Nalezy za$ podkresli¢, ze sama decyzja co do zawarcia umowy zawierajacej klauzule indeksacyjne (ktéra powodowie
podjeli) nie oznacza automatycznie, ze klauzule te zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione.

W efekcie Sad przyjal, ze analizowane postanowienia umowne nie byly przedmiotem negocjacji i indywidualnych
uzgodnien, lecz zostaly przejete wprost z wzorca umownego — opracowanego przez pozwanego wzorca umowy.
Przedmiotowa okoliczno$¢, jest znana réwniez Sadowi z urzedu z innych spraw przeciwko pozwanemu, gdzie
konsumenci powoluja sie na identyczne zapisy umowne w umowach kredytowych o tozsamym brzmieniu a nawet
numeracji.

Nastepnie Sad dokonal oceny, czy postanowienia te maja charakter gléwnych §wiadczer stron w rozumieniu art. 385"
§ 1 k.c. Jak wynikalo z treSci art. 69 Prawo Bankowe oraz umowy kredytu udzielonego powodom Bank zobowigzal sie
do oddania kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie sumy $§rodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowigzat sie
do korzystania z tej kwoty i zwrotu wykorzystanej sumy wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty.

W doktrynie sporne pozostaje rozumienie pojecia gléwnego $wiadczenia stron. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 08 czerwca 2004 r., przez gléwne $wiadczenia stron nalezy rozumieé
postanowienia o charakterze konstytutywnym dla danego typu czynno$ci prawnych, a wiec w przypadku
umoéw nazwanych — dotyczace essentialiae negotii umowy, postanowien przedmiotowo istotnych. Jako elementy
konstrukecyjne umowy muszg byé¢ one przedmiotem uzgodnien stron, gdyz w przeciwnym razie nie doszloby do
zawarcia umowy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 czerwca 2004 r., sygn. I CK 635/03). W literaturze podaje
sie za$, ze termin ten nalezy rozumie¢ niezaleznie od pojecia przedmiotowo istotnych postanowien umowy. Termin
mialby dotyczy¢ klauzul regulujacych $wiadczenia typowe dla danego stosunku prawnego, a niekoniecznie tych,
ktore z punktu widzenia nauki prawa trzeba by okreéla¢ jako przedmiotowo istotne (M. Bednarek w System Prawa
Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — cze$¢ ogblna, 2013, s.756.).

Bardziej praktyczne podej$cie wyrazil w p6zniejszym orzecznictwie Sad Najwyzszy, stanowiac, ze zasieg pojecia
glownych $wiadczen stron, ktérym ustawodawca postuzyt sie w art. 385" § 1 k.c. moze budzi¢ kontrowersje, tym
bardziej Ze nie ma tu przesadzajacego znaczenia to, czy wspomniane $wiadczenia naleza do essentialiae negotii. Z tej
przyczyny zasieg odno$nego pojecia musi by¢ zawsze ustalany in casu z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz
celu zawieranej umowy (wyrok Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2012 r., sygn. I CSK 49/12).

Nalezy wskaza¢, ze takze orzecznictwo TSUE nie wigze pojecia gldéwnych $wiadczen stron w rozumieniu art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13 z pojeciem essentialia negotii. W wyroku z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K. C.-26/13 TSUE
wskazal, ze przepis ten ma ustali¢ jedynie zakres kontroli tre$ci warunkéw umownych, ktére nie byly przedmiotem
indywidualnych negocjacji (pkt. 46 i powolane tam wczes$niejsze orzecznictwo). Natomiast ocena czy dany warunek
dotyczy gléwnego $wiadczenia umowy powinna zosta¢ dokonana obiektywnie i na gruncie konkretnej umowy na
plaszczyZnie prawnej i ekonomicznej, z uwzglednieniem struktury umowy (por. opinia rzecznika generalnego N. W.
w tej samej sprawie, punkty 49 - 53).



W judykaturze wystepuja takze orzeczenia uznajace klauzule dotyczace zmiany oprocentowania za element gléwnego
Swiadczenia stron (por. wyroki SA w Warszawie z dnia 6 sierpnia 2010 w sprawie VI ACa 88/10, Legalis 527923 oraz
7 10 lutego 2012 r. w sprawie V ACa 1460/11, Legalis 440217).

Reasumujgc, ocena, czy dany warunek umowny dotyczy glownych §wiadczen stron, odbywa sie jedynie w celu
zbadania dopuszczalnos$ci kontroli tego warunku pod katem potencjalnej abuzywnos$ci. Oznacza to wiec, ze mozliwe
jest zakwalifikowanie do warunkéw okreslajacych gléowne $wiadczenia stron takze takich warunkéw, ktore nie
zostalyby zaliczone do essentialia negotii danej umowy i ktore w razie ich usuniecia nie spowoduja watpliwosci
co do porozumienia stron niezbednego przy zawarciu umowy. Powyzsze stanowisko potwierdzil takze Trybunal
Sprawiedliwosci UE w sprawie C-260/18 D. (pkt 44).

Tutejszy Sad podzielil takze stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 4 kwietnia 2019 r. (wyrok
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17), w ktérym wskazano, ze pod
pojeciem kredyt indeksowany nalezy ujmowacé kredyt, w ktorym suma kredytu byla wyrazana w walucie polskiej, ktora
nastepnie przeliczono na walute obca, a w przypadku rat dokonywano operacji odwrotnej - kazdg rate przeliczano
z waluty obcej na walute polska. W analizowanym przypadku klauzula indeksacyjna stanowila zatem element
okreslajacy wysoko$¢ §wiadczen kredytobiorcow. Jesli zwazy¢, ze stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu, wéwczas nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze obowigzek zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu stanowi gléwne Swiadczenie kredytobiorcow.

Zdaniem Sadu klauzule indeksacyjna zawarta w § 2 ust. 2 Umowy oraz w postanowieniach Regulaminu wraz z
postanowieniem ustalajacym kurs waluty majacym zastosowanie przy realizacji tego mechanizmu nalezalo uznac za
okreslajaca glowny przedmiot umowy.

Nalezy zauwazy¢, ze dla kredytobiorcy, ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej moze spowodowaé dwa
zasadnicze skutki. Jako pierwszy nalezy wskaza¢ zmiane wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych w przypadku
zmiany kursu waluty. Drugim skutkiem zwigzania kredytu z kursem waluty obcej jest zmiana wysokoSci zadluzenia
pozostajacego do splaty w zalezno$ci od kursu. W wielu przypadkach okazuje sie, ze mimo wieloletniej splaty kredytu
nadal do splacenia pozostaje dwukrotno$¢ udzielonej kwoty. Nalezy podkresli¢, ze ta wlasciwos¢ kredytu odbiega
od standardowego kredytu w zlotéwkach, w ktérym kwota pozostala do zaplaty praktycznie zawsze zmniejsza sie z
uplywem czasu i placeniem kolejnych rat.

W ocenie Sadu te dwa elementy maja najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego interesow.
Zwiekszenie raty kredytu i jego salda w oczywisty spos6b wplywa na stan majatkowy kredytobiorcy. Jesli kurs waluty
przekroczy okreslony poziom, to kredyt stanie sie nieoplacalny (w poréwnaniu do kredytu w walucie krajowej), zas§ w
wypadkach skrajnych moze doprowadzi¢ kredytobiorce do upadlo$ci finansowe;.

W zwiagzku z powyzszym przekazanie przez bank przyszlemu kredytobiorcy odpowiedniej informacji dotyczacej ryzyka
walutowego i jego skutkéw ma zasadnicze znaczenie.

Majac powyzsze na uwadze, rozwazy¢ nalezalo takze, czy informacje udzielone powodom przez pozwany bank byly
wystarczajace do podjecia przez nich Swiadomej i rozwaznej decyzji.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 04 kwietnia 2019 r., analizowane
postanowienia umowy i regulaminu dotyczace indeksacji nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej wysokosSci §wiadczenia
banku, jak tez Swiadczen kredytobiorcoéw, w sposéb mozliwy do ustalenia bez decyzji banku. Brak bylo bowiem
wskazania, na podstawie jakich kryteriéw bank ustala kurs wymiany waluty obcej zar6wno w momencie uruchomienia



kredytu, jak i splaty poszczegélnych rat. Prowadzi to do wniosku, Zze w niniejszej sprawie postanowienie umowne
okreslajace gldbwne Swiadczenie stron w postaci obowigzku zwrotu kredytu i uiszczenia odsetek nie bylo jednoznacznie

okreélone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. - bylo bowiem dotkniete brakiem przejrzysto$ci warunkoéw umownych (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. ITI CSK 159/17).

Zgodnie z wyrazonym w orzeczeniu C-186/16, stanowiskiem TSUE zawierajacym wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 — odpowiadajacej art. 385" §1 zd. 2 k.c., wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnic¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymdg 6w oznacza,
ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal zaciggniety,
musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu
do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument moégl nie tylko dowiedzieé¢ sie o0 mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartoSci waluty obcej, w ktérej kredyt
zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
dla swoich zobowigzan finansowych. W pkt. 50 tego orzeczenia TSUE wskazal, ze kredytobiorca musi zosta¢ jasno
poinformowany, ze podpisujgc umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego
punktu widzenia moze okazadé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie. Bank, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem
kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorcg nie uzyskuje dochodow w tej
walucie. Do sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawil zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne
informacje pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowiazan finansowych warunek
umowny, zgodnie z ktorym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej zostal on zaciggniety.

Przenoszac powyzsze na okoliczno$ci niniejszej sprawy, zdaniem Sadu analizowane postanowienie umowne zostato
sformulowane niejednoznacznie. Odwoluje sie ono bowiem do nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy i
arbitralnie ustalonego przez jedna ze stron Umowy kursu waluty, bez jednoczesnego okreslenia precyzyjnego dzialania
mechanizmu wymiany waluty. Oznacza to, ze skoro gléwne §wiadczenie strony powodowej w postaci kwoty kredytu
do splaty, przy przyjeciu kursu ustalonego arbitralnie przez pozwanego, nie zostalo okre$lone w sposéb jednoznaczny,
mozliwym stalo sie dokonanie oceny postanowien umowy odnoszacych sie do ustalenia kwoty kredytu, a dokladniej
kursu waluty, pod katem ich abuzywnoSci.

Warto réwniez zaznaczy¢, ze klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelng swobode
decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii tak istotnej dla konsumenta, jest klauzula niedozwolona. Zgodnie ze stanowiskiem
orzecznictwa, wymog jednoznacznego i zrozumialego formulowania postanowienia umowy, okreélany zasada
transparentno$ci, wyraznie wyodrebnia dwa elementy. Zrozumialo$¢ dotyczy zaréwno tresci jak i formy wzorca,
natomiast wymoég jednoznacznego jego sformulowania odnosi sie wylacznie do treéci, zmierzajac do zapobiegania

sformulowaniom, ktére moga prowadzi¢ do wieloznacznoéci tekstu. Zatem przestanka wynikajaca z art. 385" § 1zd. 2
k.c. jest spelniona tylko wtedy, gdy postanowienie wzorca nie budzi watpliwosci co do jego znaczenia, innymi stowy,
gdy wynika z niego tylko jedna mozliwa interpretacja dla przecietnego, typowego konsumenta (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2013 r., sygn. I CSK 313/12, z dnia 13 czerwca 2012 ., sygn. Il CSK 515/11). Bez znaczenia
pozostaje natomiast okoliczno$é¢, czy przecietny, typowy konsument, prawidlowo rozumiejacy tresé zawartego we
wzorcu postanowienia, aprobuje, czy wrecz akceptuje te tres¢, a wiec czy podziela zawarte w niej stanowisko. Ta
ostatnia okolicznoé¢ nie miesci sie juz w ustawowej przestance sformulowania postanowienia wzorca, okreslajacego

glowne $wiadczenia stron, w sposob jednoznaczny, wyartykulowanej w art. 385" § 1 zd. 2 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego
- Izba Cywilna z dnia 10 lipca 2014 r, sygn. I CSK 531/13, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn.
CSK 1049/14).

W ocenie Sadu, pozwany nie dopelil obowigzku sformulowania postanowiefi umownych zwigzanych z ryzykiem
wymiany (klauzula waloryzacyjna) w sposob jasny i zrozumialy dla konsumenta. Strona powodowa nie zostala
poinformowana, iz w dtuzszym okresie kurs waluty CHF moze sie gwaltownie zmienié. Strona powodowa nie zostala



poinformowana, w jaki sposdb tworzone sa tabele kurséw banku, ani iz raty kredytowe moga w sposob drastyczny
wzrosngé. Zdaniem Sadu, pozwany nie przekazal powodom wystarczajacych i rzetelnych informacji. Co wiecej,
przekazane informacje mogly by¢ wrecz mylace dla strony powodowej. Jak wynika z zeznan strony powodowej
(k.477-478), pracownik banku przedstawil kursy historyczne CHF, zapewniajac przy tym o tanio$ci, jak i stabilno$ci
waluty od wielu lat.

W ocenie Sadu w sytuacji kredytu indeksowanego, to wlasnie klauzule walutowe wprowadzajace zmienno$¢ oraz
niepewno$¢ sytuacji konsumenta, a takze wystawiajgce go na praktycznie nieograniczone ryzyko kursowe, stanowia
i przesadzaja o koniecznos$ci sformulowania postanowien umownych zwiazanych z ryzykiem wymiany (klauzula
waloryzacyjna) w sposob jasny i zrozumialy dla konsumenta. Przy czym nie chodzi tu li tylko wylacznie o
gramatyczng tre$¢ samej klauzuli, ale takze o jej ekonomiczny sens oraz jej skutki w wieloletniej perspektywie
wykonywania umowy. Status konsumenta chroniony przez prawo polskie i europejskie nie zalezy od wyksztalcenia
konsumenta czy tez jego do$wiadczenia a od przekonania, iz konsument jako podmiot slabszy musi byé¢ chroniony
przed nieuczciwymi praktykami zinstytucjonalizowanych podmiotéw, z uwagi na faktyczna znacznie mniejsza sile
odzialywania na uksztaltowanie warunkéw umownych. Przepisy ochronne nakladaja zatem na kontrahenta w tym
przypadku Bank, obowiazek dostarczenia konsumentowi wszelkich mozliwych informacji, zwiazanych z mozliwymi
ryzykami takze w perspektywie wieloletniej, pozwalajacych na u§wiadomienie sobie przez konsumenta, rzeczywistego
ryzyka zwigzanego z kontraktem waloryzowanym waluta obca w ktorej konsument nie zarabia, pozwalajacych na
zrozumienie przez konsumenta, iz jego ryzyko jest praktycznie niczym nie ograniczone. Przecietny i wlasciwie
poinformowany konsument (gdyz do takiego konsumenta Bank winien dopasowaé swoj przedkontraktowy obowigzek
informacyjny), po zapoznaniu sie z ryzykami zwiazanymi z kredytem denominowanym do waluty obcej, zapewne
takowego kredytu by nigdy nie zaciagnal. Wskazaé nalezy, iz konsument zawierajacy umowe w 2008 roku, praktycznie
nie mial zadnych mozliwos$ci aby zweryfikowaé czy produkt bankowy waloryzowany do waluty obcej, przez Bank —
instytucje zaufania publicznego, jest w rzeczywisto$ci produktem spekulacyjnym czy tez korzystnym dla konsumenta
jedynie w krotkim okresie czasowym. Jest oczywista rzecza, iz konsument jak kazdy chcialby aby kredyt kosztowal
go jak najmniej co zazwyczaj utozsamiane jest z kosztami ponoszonymi tu i teraz czyli z wysoko$cig aktualnej raty.
Przy umowie zawieranej na wiele lat (tak jak w przypadku powodéw na 45 lat), powodowie nie zdawali sobie sprawy
z ekonomicznych konsekwencji wyboru kredytu waloryzowanego do waluty obcej, ktéry zapewnial jedynie jednej ze
stron czyli Bankowi stalg ekwiwalentno§¢ Swiadczenia w stosunku do udostepnionego kapitatu a takze dostosowang
do obecnego czyli aktualnego kursu waluty gdy tymczasem po stronie powodowej realizowalo sie kazdorazowo ryzyko
kursowe zwiazane ze zmiennoS$cia kurséw. To wlasnie ryzyko walutowe, winno bylo by¢ powodom przedstawione w
sposob jednoznaczny, jasny z wyjasnieniem ekonomicznych skutkéw wyboru kredytu indeksowanego tak by powodow
nalezycie i w spos6b wyczerpujacy poinformowano, aby nastepnie mogli podjac¢ $wiadoma decyzje co do skorzystania
z takiego produktu.

Wyjaéni¢ réowniez nalezy, iz ciezar dowodu w powyzszym zakresie spoczywal na stronie pozwanej, ktora nie
przedstawila dowodu na wykazanie faktu wywigzania sie w sposéb rzetelny z obowigzku informacyjnego wobec strony
powodowej. Nie mozna uznaé, ze strona powodowa w oparciu o przedstawione jej informacje mogla zaktadaé, ze
istnieje realne ryzyko gwaltownego i radykalnego wzrostu kursu CHF wobec waluty PLN oraz ze uzyskala od banku
informacje pozwalajace im oceni¢, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzania radykalny wzrost kursu
waluty indeksacji.

Dla wypekienia przez bank obowigzkéw informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem kontraktowym
nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwiazane ze zmiana kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od strony powodowej o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej treéci,
ze zostala poinformowana o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjela do wiadomosci
i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomosci
stanowiacej z reguly dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo
szczegoblnej staranno$ci banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak
by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Bank wystawial bowiem na



nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow- czego bank jako profesjonalista byt $wiadom, oferujac tego rodzaju
produkt celem zwiekszenia popytu na swoje ustugi. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny
w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy
konsumentowi, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu
kwoty wielokrotnie wyzszej od uzyskanej w nastepstwie kredytu, mimo dokonywania regularnych splat (zob. Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. II CSK 483/18).

Obciazenie powodow praktycznie nieograniczonym ryzykiem kursowym oraz niepoinformowanie go o
konsekwencjach zawarcia umowy, godzilo zas w jego interesy. Nie bylo ono przy tym uzasadnione usprawiedliwionymi
interesami banku. Dodatkowo sam mechanizm waloryzacji, o czym byla mowa wyzej, zostal przez pozwanego
skonstruowany w spos6b nieuczciwy i razaco naruszajacy interesy konsumenta.

O braku wlaéciwego poinformowania powodéw na temat kosztu kredytu $wiadczy takze tre$¢ oSwiadczen dotyczacych
ryzyka przygotowanych przez pozwanego jako element wnioskéw kredytowych — w pierwszym bowiem wniosku brak
jest nawet wskazania, ze w mechanizm waloryzacji wpisany jest element spreadu, stanowigcego zarobek banku a w
istocie jego ukrytg marze. Tym samym nie sposob uzna¢ iz powodowie rzeczywiscie mieli Swiadomos$é z uwagi na
brak jakiegokolwiek pouczenia w tym zakresie ze strony pozwanego, iz zostalo jej to wyjasnione. Strona powodowa
zaprzeczyla zreszta takiemu pouczeniu, za§ pozwany nie sprostal wykazaniu iz zostalo to dochowane — sam fakt, ze
w banku obowigzywala wowczas procedura informowania klientéw o ryzyku w zwiazku z zawieranymi kredytami
walutowymi, nie §wiadczy o tym ze zostala ona zachowana réwniez w stosunku do strony powodowej. Obowiazki
informacyjne Banku w stosunku do kazdego klienta musza by¢ przez Sad rozpoznawane w sposéb zindywidualizowany
inie mozna uznad, iz samo istnienie procedur wewnetrznych ktoére takowe pouczenia przewidywaly jest wystarczajace
do wykazania spelienia przedkontraktowych obowigzkéw informacyjnych wobec klienta.

W konsekwencji wedlug Sadu minimalny poziom informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z zaciagnieciem kredytu
w CHF obejmuje wskazanie maksymalnego dotychczasowego kursu oraz obliczenie wysokoSci raty i zadluzenia (salda
ekonomicznego kredytu) przy zastosowaniu tego kursu, przekazanie informacji o celowosci stosowania dwoch réznych
rodzajow kurséw stosowanych przez Bank do obslugi kredytu, sposobu i metodologii tworzenia tabel kursowych
Banku, wskazanie wysokoéci spreadu wplywajacego na wysoko$é zobowigzania kredytobiorcy, ktéry z uwagi na fakt,
iz stanowi dodatkowe wynagrodzenie Banku powinien by¢ jednoznacznie okreSlony, wskazanie nieograniczonego
praktycznie ryzyka kredytobiorcy zwiazanego z ryzkiem walutowym. Dopiero podanie tych informacji jest na tyle
jasne i precyzyjne, ze pozwala przecietnemu klientowi banku na podjecie racjonalnej decyzji odno$nie ewentualnej
oplacalnoéci kredytu i plynacego stad ryzyka finansowego. Niepelna informacja o ryzyku kursowym w oczywisty
sposob wplywa na decyzje o zawarciu umowy we franku szwajcarskim zamiast w zlotych polskich, czy wrecz w
ogole decyzje o zawarciu umowy kredytowej. Podniesienie kursu stanowi bowiem z punktu widzenia konsumenta
dodatkowy koszt kredytu - ponad odsetki naliczone zgodnie z umowa przez bank.

Dlatego tez w ocenie Sadu prawidlowe wypelnienie obowigzku informacyjnego wymagalo pelnej i rzetelnej informacji
o ryzyku zaré6wno w odniesieniu do wysokosci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty, zobrazowania sytuacji
klienta w przypadku wypowiedzenia umowy, mozliwych do uzyskania w dacie zawarcia umowy. Informacje
te daja bowiem potencjalnemu kredytobiorcy, realny i namacalny obraz konsekwencji ekonomicznych wyboru
kredytu waloryzowanego waluta obca. Poniewaz przekaz kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy,
podanie informacji powinno nastgpi¢ w postaci podwoéjnej: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka
walutowego (z naciskiem na stowo ,nieograniczone”) oraz konkretnych przykladowych kwot wartosci raty i salda
charakteryzujacych dany kredyt w wariantach obrazujacych sytuacje ekonomiczng klienta w przypadku wzrostu
waluty kredytu do najwyzszych historycznych notowan, nie tylko w zakresie wysokosci biezacej raty, ale takze salda
kredytu.

Bez watpienia, klauzule przeliczeniowe zawarte w powyzej wskazanej umowie kredytu nie spelnialy kryteriow
jednoznacznoéci, a kredytobiorcy — w chwili zawarcia umowy - nie byli w stanie na ich podstawie oszacowac
kwoty, jaka wyplaci¢ ma bank z tytulu udzielonego kredytu ani kwoty, ktorg beda musieli §wiadczyé w przysztoSci.



Spowodowane to bylo zawartym w niej odwolaniem do kurséw waluty obowiazujacych w banku w chwili wyplaty oraz
w chwili splaty kredytu, ale zasady ustalania tych kurs6w nie zostaly okreslone blizej w umowie kredytu, ktora nie
podawala zadnych szczegélowych i obiektywnych kryteriéw ustalania tych kursow.

Przeslanka sprzecznoS$ci z dobrymi obyczajami odwoluje sie do jednego z podstawowych kryteriow ocennych w
stosunkach umownych. Klauzula ta ma podobna tresé¢ co zasady wspolzycia spotecznego i pelni podobna funkcje.
Uwaza sie jednak, ze przez pojecie dobrych obyczajow nalezy rozumieé taki zesp6l norm pozaprawnych, na ktéry
skladaja sie normy moralne i obyczajowe powszechnie przyjete w stosunkach gospodarczych dla realizacji okreslonych
wartodci (takich jak np. uczciwos$é, rzetelnosé, lojalnoé¢, fachowosé). Ponadto, dobre obyczaje to w szczegdlnoSci
normy postepowania, polecajace nienaduzywanie posiadanej przewagi ekonomicznej w stosunku do slabszego
uczestnika obrotu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja 2016 roku, sygn. akt VI ACa 222/15).

Badajgc natomiast, czy klauzula umowy razaco narusza interesy konsumenta, nalezy bra¢ pod uwage podstawowe
kryterium jakim jest rownowaga kontraktowa. Chodzi wiec o takie uksztaltowanie praw i obowigzkow stron stosunku
obligacyjnego, ktore oznacza ich nieusprawiedliwiona dysproporcje na niekorzy$é konsumenta. Wskaza¢ w tym
miejscu nalezy przede wszystkim zawarcie w umowie postanowien, ktore szczegdlnie mocno godzg w interesy
majatkowe konsumenta. Nie jest wiec dopuszczalne, aby postanowienia zawarte w umowie kredytu dawaly jednej ze
stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowiazkéw drugiej strony. Godzi to niewatpliwie w
interesy kredytobiorcy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Nie jest wiec dopuszczalne, aby postanowienia zawarte w umowie kredytu dawaly jednej ze stron uprawnienie do
ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkow drugiej strony. Godzi to niewatpliwie w interesy kredytobiorcy
ijest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Zdaniem Sadu, postanowienia spornej umowy, w zakresie w jakim przewidywaly one przeliczanie salda kredytu ze
zlotych polskich na franki szwajcarskie, wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kurséw ustalonych w tabeli
sporzadzanej przez Bank, ksztaltuja prawa i obowiazki strony powodowej w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac ich interesy. W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie, pozwany wprowadzajac klauzule
waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane w sporzadzanych przez niego tabelach, przypisal sobie prawo do
jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu indeksowanego do waluty CHF i wysokoSci catej wierzytelnoéci.

Powola¢ w tym miejscu nalezy uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego dnia 22 stycznia 2016 r., (sygn. akt I CSK
1049/14), ktbérego tezy Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela. Sad Najwyzszy, dokonujac analizy klauzuli
odnoszacej sie do spreadu, zwrécit uwage, ze Bankowi znane sg wszystkie parametry pozwalajace okreéli¢ poziom
splacanej przez kredytobiorce raty kredytowej w odpowiednim czasie. Bank zna nie tylko $redni kurs NBP, ale rowniez
tworzy dziennie zmieniajace sie wlasne tabele kurséw i sam okreéla to, jaka tabela kurs6w bedzie obowigzujaca w
chwili dokonania splaty raty kredytu przez kredytobiorce.

W niniejszej sprawie pozwany Bank mial wiedze odnos$nie Sredniego kursu NBP, a takze sam tworzyt wlasne tabele
kurséw, bez uzgodnienia tego z druga strong umowy (powodami). Doprowadzilo to w rezultacie do zdecydowanej
nieré6wnosci informacyjnej pomiedzy stronami umowy kredytu. Bazujac na treéci klauzul w niniejszej sprawie,
powodowie mogli jedynie w przyblizeniu okresli¢ aktualny poziom zadluzenia ratalnego. Wymienione przez powodéw
postanowienia umowne nalezalo zatem oceni¢ rowniez jako niejednoznaczne z perspektywy konsumenta. Ponadto,
co istotnie wplywa na ocene niniejszej sprawy —powodowie nie zostali na etapie zawierania umowy poinformowani
o sposobie tworzenia tychze Tabel kurséw.

Nalezy podkresli¢, ze przed zawarciem przedmiotowej umowy powodom nie przedstawiono ani nie wytlumaczono
sposobu tworzenia Tabel Kursow Walut Obcych obowiazujacych u pozwanego, nie zaprezentowano takze w sposb
obrazowy mechanizmu dzialania indeksacji. Co prawda, wraz z wnioskiem kredytowym powodowie otrzymali
Informacje dla Wnioskodawcow ubiegajgcych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte
na zmiennej stopie procentowej, jednakze pracownik pozwanego nie przeprowadzil odpowiednio czytelnej symulacji
wysokoSci raty i salda kredytu w zalezno$ci od wahan kursu na przykladzie kredytu powod6ow. Nalezy uznaé, ze samo



ogoblnikowe pouczenie, ze z zaciaggnietym kredytem wiaze sie ryzyko wynikajace ze zmiennoSci kursu waluty, do ktoérej
kredyt indeksowano, bez wskazania, ze ryzyko to nie jest w zaden spos6b ograniczone, nie moglo zostaé¢ uznane za
wystarczajace. Taka informacja, w ocenie Sgdu, nie pozwala na pelna ocene stabilno$ci waluty i jej wahan w przeciaggu
dluzszego okresu, gdyz kredyt hipoteczny zaciaga sie nie na kilka, lecz na kilkadziesiat lat.

Wskazane w art. 385" § 1 k.c. okoliczno$ci: sprzecznoéé z dobrymi obyczajami, razace naruszenie interesow
konsumenta, nalezy ocenia¢ wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Powinno sie wiec wzig¢ pod uwage wszelkie
okoliczno$ci towarzyszace zawieraniu kwestionowanej przez powodow umowy.

W rezultacie, przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego, réwniez
oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony w toku
trwania stosunku zobowiagzaniowego. W szczegélnoéci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiScie korzystal
z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego brzmienia postanowiefi umownych. Istotne jest, Ze nie bylo
zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien, mogacych naruszaé interesy konsumenta, skorzystal.

Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, Ze jest w niewlaéciwy sposéb wykorzystywane przez
przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$¢, ktora w toku wykonywania umowy moze sie zmieniaé. To samo
postanowienie nie moze za$ by¢ abuzywne badz traci¢ takiego charakteru, jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze
stron umowy okreslonego sposobu jej wykonania, korzystania badZ niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien.

W ocenie Sadu zawarte w przedmiotowej umowie klauzule indeksacyjne nalezy uznaé za abuzywne, po pierwsze ze
wzgledu na odwolywanie sie przez nie do ustalanego w spos6b nieobiektywny kursu CHF, nie za$ do obiektywnych
wskaznikow, na ktore zadna ze stron nie mialaby wplywu. W rzeczywisto$ci klauzule pozwalaly bowiem pozwanemu
Bankowi ksztaltowaé¢ kurs wedle swojej woli w zakresie wysokosci spreadu walutowego przez Zarzad Banku. Na
mocy powolanych wyzej postanowien, pozwany mogl jednostronnie, a przy tym w sposéb wiazacy, modyfikowaé
wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla wysoko$¢ zobowigzania strony powodowej, a tym samym mogt wplywac
na wysoko$c jego $wiadczenia. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysokosci
kwoty uruchamianego kredytu w zlotych polskich oraz wysokoéci rat kredytu poprzez samodzielne wyznaczanie
kurséow kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego — dowolnego ksztaltowania wysokoéci tzw. spreadu, przy
jednoczesnym pozbawieniu konsumenta (powoddow) jakiegokolwiek wplywu na te elementy, bez watpienia narusza
ich interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Ponadto w procesie zawierania spornej umowy powodom nie wyjasniono jaki rodzaj kursu bedzie stosowany.
Podkresli¢ nalezy, ze klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo wylacznie, gdy miernik wartosci, wedlug
ktorego dokonywane jest przeliczenie ustalany jest w sposéb obiektywny, a zatem w sposob niezalezny od woli
ktorejkolwiek ze stron umowy. Tymczasem, ani w przedmiotowej umowie, ani regulaminie kredytowania osob
fizycznych w ramach ustugi bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A. nie okreSlono w sposob jednoznaczny i
przejrzysty zasad funkcjonowania mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by umozliwi¢ powodom samodzielne
oszacowanie, na podstawie zrozumialych kryteriow, konsekwencji ekonomicznych zawartego stosunku prawnego.
Powodowie nie mieli wiedzy w jaki spos6b Bank ksztaltowat kurs CHF, zwiekszajac go badZ zmniejszajac, w zaleznoSci
od wysokosci przyjetego spreadu oraz kursu na rynku miedzybankowym. Przedmiotowa umowa nie dawala zatem
zadnego instrumentu pozwalajacego na weryfikacje decyzji pozwanego w zakresie wyznaczanego kursu CHF, czy tez
obrony przed tymi decyzjami.

Z uwagi na powyzsze pomiedzy stronami zostala zaklécona réwnowaga kontraktowa, bowiem tre$¢ kwestionowanych
postanowienn umozliwiala pozwanemu jednostronne ksztaltowanie sytuacji slabszej strony umowy (powodow) w
zakresie wysoko$ci ich zobowigzan wobec Banku. Przedmiotowa umowa, jak réwniez zalaczone do niej regulaminy
nie precyzuja sposobu ustalania kursu wymiany walut stosowanego przez pozwanego. Ponadto, w postanowieniach
Umowy (i regulaminu) nie zawarto wymogu, aby wysoko$¢ ustalanego przez Bank kursu pozostawala w okreslonej
relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego na rynku walutowym. Kursy wykorzystywane przez pozwanego



z zasady zawieraja za$ wynagrodzenie — marze Banku za dokonanie transakcji kupna lub sprzedazy waluty, ktorej
wysoko$¢ byla zalezna wylacznie od woli pozwanego.

Majac powyzsze na wzgledzie, uzna¢ nalezy wiec, ze pozwanemu Bankowi, mocg zawartej umowy, zostala przyznana
pelna dowolno§¢ w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu CHF, a przez to ksztaltowania wysokoS$ci zobowigzan
powododw, ktérego saldo kredytu powigzane zostalo z przeliczeniem kwoty PLN na CHF.

Warto réwniez zaznaczy¢, ze w orzecznictwie powszechnie uznaje sie klauzule umowne, ktoére pozwalaja bankowi na
arbitralne ustalanie kursow, od ktérych zalezy wysoko$é zobowigzania kredytobiorcow, za klauzule abuzywne, zgodnie

z art. 385" § 1 k.c. niewigzace konsumenta (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., sygn. I CSK 242/18,
niepubl.; z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17, OSP 2019 z. 12, poz. 115; z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn.
I CSK 1049/14, OSNC 2016 z. 11, poz. 34).

W wyroku wydanym w sprawie C-260/18 Trybunal SprawiedliwosSci stwierdzil, ze po stwierdzeniu nieuczciwego
charakteru niektoérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy
procentowej bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, sad moze przyjac zgodnie z prawem
krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru glownego przedmiotu umowy. W wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 roku w sprawie
C-19/20 Trybunal Sprawiedliwosci wskazal, Ze skutki stwierdzenia przez sad istnienia nieuczciwego warunku w
umowie zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem podlegaja przepisom prawa krajowego, przy czym kwestia
utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢ oceniana z urzedu przez sad krajowy zgodnie z obiektywnym
podejsciem na podstawie tych przepisow.

Na marginesie Sad odniést sie takze do podniesionego przez strone powodowa zarzutu abuzywno$ci klauzuli umowne;j
dotyczacej ubezpieczenia tzw. niskiego wkladu wlasnego tj. §9 ust.7-10 umowy. W sprawie nie budzito watpliwo$ci, ze
pozwany bank zawarl umowe z konsumentem. W ocenie Sadu postanowienia umowne zawarte w § 9 ust. 7-10 umowy
nie zostaly uzgodnione indywidualnie. Kierujac sie zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego stwierdzié trzeba, ze
nie jest mozliwe by strona powodowa miata rzeczywisty wplyw na ustalenie tre$ci wzorca stworzonego przez bank na
dlugo przed zawarciem z nimi umowy. Nadto nie przedlozono dowodoéw, ze sporny zapis umowy byl negocjowany.
Trzeba takze wskazaé, ze samo podjecie proby negocjacji, przy jednoczesnym braku realnego wplywu na tre$c
zawieranej umowy, czy regulaminu nie moze prowadzi¢ do ustalenia, ze faktycznie postanowienia umowy kredytu byto
uzgodnione indywidualnie. Przechodzac do oceny spelnienia dalszych przeslanek, postanowienia umowne zawarte
w § 9 ust. 7-10 umowy ksztaltowaly obowigzki powodéw w sposéb niezgodny z zasada réwnorzednoSci stron i
jednoczeénie zostaly wprowadzone do umowy w takich okoliczno$ciach, ze konsument w chwili podpisania umowy
nie mial mozliwoéci oceni¢ jego ekonomicznych skutkéw. Konsument ponosit caly ciezar ekonomiczny zawarcia
umowy ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, cho¢ bank nie przedstawil mu ani warunkéw oplacanej ochrony
ubezpieczeniowej, ani skutkow wyplaty §wiadczenia z ubezpieczenia dla kredytobiorcy.

Sad nie podwaza przy tym samej dopuszczalnoSci i skuteczno$ci korzystania z ubezpieczenia, jako formy
zabezpieczenia spelnienia czesci §wiadczenia z umowy kredytu, ale uznaje za abuzywne, co do tresci, te postanowienia
umowy, wedlug ktdérych koszt zabezpieczenia ponosi w caloéci konsument nie uzyskujac w zamian zadnych korzysci.
O ekwiwalentnos$ci §wiadczenia przy korzystaniu z tego rodzaju zabezpieczenia mozna byloby méwic tylko wowczas,
gdyby poniesienie kosztow ubezpieczenia skutkowaloby dla kredytobiorcy uzyskaniem nizszego oprocentowania
kredytu, co najmniej w zakresie zabezpieczonej czeéci lub gdyby w kosztach uzyskania zabezpieczenia partycypowalby
rowniez Bank, albo gdyby oplacone przez kredytobiorce zabezpieczenie zmniejszylo zakres lub ciezar ustanowienia
innych zabezpieczen.

Zaznaczy¢ nalezy, ze rozwazania na tle postanowien odnoszacych sie do ubezpieczenia mialy charakter uzupekniajacy,
bowiem uznanie umowy za niewazng skutkowalo upadkiem wszystkich obowiazkéw wynikajacych z umowy. Zatem
wszystkie §wiadczenia spelnione w jej wykonaniu, a obejmujace takze refinansowanie kosztow ubezpieczenia, jak i
dotyczace innych oplat czy prowizji byly nienaleznymi.



Wobec powyzszego, ustali¢ nalezalo, czy w tych konkretnych okolicznosciach po wyeliminowaniu z umowy
postanowien uznanych za abuzywne, umowa ta moze nadal obowiazywac.

Jak juz wskazano powyzej, klauzule indeksacyjne zawarte w przedmiotowej umowie stanowia element okreslajacy
gléwne Swiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego, odrézniajacy jednoczesnie ten typ umowy od klasycznej
umowy kredytu bankowego w walucie polskiej. Skutkiem uznania za abuzywne postanowienn umownych dotyczacych
zasad ustalania kurséw walut jest konieczno$é ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wiazacego
konsumenta. Postanowienia takie przestaja wigza¢ juz od chwili zawarcia umowy, a wiec nie stanowia elementu
tresci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacjg. W
konsekwencji powyzszego, konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek prawny nie przewiduje zastosowania
mechanizmu indeksacji w ksztalcie okre§lonym pierwotnym brzmieniem umowy. W treSci umowy pozostaje wiec
sformulowanie o przeliczeniu §wiadczen bez precyzyjnego wskazania podstawy, wedlug ktorej mialoby to nastapic.
W rezultacie nie jest mozliwe ustalenie wysokosSci §wiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysoko$ci kwoty, ktéra
podlega zwrotowi na rzecz banku i ktora stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcy. Eliminacja
postanowienia okres$lajacego gldwne $wiadczenia stron — podobnie jak postanowienia okre$lajacego niektore z
essentialia negotii — prowadzi zatem do braku konsensusu co do zawarcia umowy w ogole.

Po wyeliminowaniu z umowy o kredyt waloryzowany do waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji — a wiec
postanowien wyznaczajacych nature tego stosunku zobowigzaniowego — umowe nalezaloby uznaé za niewazna takze

na podstawie art. 353" k.c. jako sprzeczna z naturg zobowigzania. Wyeliminowanie z umowy o kredyt waloryzowany do
waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji doprowadziloby bowiem do takiego znieksztalcenia tego stosunku
zobowigzaniowego, ze nie odpowiadalby on juz jego naturze, ktérej istota jest wprowadzenie postanowien dotyczacych
waloryzacji, pozwalajacych na ustalenie salda zadluzenia w walucie obcej a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego
salda zadluzenia oprocentowania ustalonego wedlug stawki LIBOR.

Sporna umowa kredytu jest wiec niewazna, poniewaz abuzywne sa jej postanowienia okreslajace glowny przedmiot
umowy. Zgodnie z przepisami k.c., nie mozna za wazna uznac¢ umowy, w ktorej nie osiggnieto porozumienia odno$nie
elementéw przedmiotowo istotnych umowy. Taka sama wada obarczony jest kontrakt, ktérego essentialia negotii
zostaly okreslone w postanowieniach, ktére Sad uznaje za niedozwolone postanowienia umowne, niewyrazone jasnym
izrozumialym jezykiem (nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny) w rozumieniu oméwionego wyzej przepisu

art. 385" § 1 k.c.

Z uwagi na niewazno$¢ umowy kredytu, dla ostatecznego rozliczenia stron zastosowanie znajda przepisy art. 405 —
410 k.c. regulujace zasady rozliczen z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia i nienaleznego Swiadczenia.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany
jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Zobowiazanie z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu trzech przeslanek. Po pierwsze, korzy$¢ powinna byc
uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce w sytuacji, gdy u jej podstaw nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis
ustawy, ani orzeczenie sadu badz decyzja administracyjna. Po drugie, korzy$¢ powinna mie¢ warto§¢ majatkowa,
mozliwa do okreSlenia w pieniadzu. Po trzecie, korzy$¢ powinna by¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza, ze
konieczne jest istnienie powigzania miedzy wzbogaceniem po jednej stronie, a zubozeniem po drugiej stronie.

Jednocze$nie szczeg6lnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw. Swiadczenie nienalezne, o ktéorym mowa
w art. 410 k.c. Mianowicie §wiadczenie jest nienalezne w sytuacjach przewidzianych w art. 410 § 2 k.c., w tym takze,
gdy czynnos$¢é prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna oraz nie stala sie wazna po spelnieniu $wiadczenia.
Przede wszystkim sytuacje kwalifikowane jako §wiadczenie nienalezne zakladaja uzyskanie korzy$ci majatkowej w
konsekwencji §wiadczenia, a wiec zachowania zmierzajacego do wykonania zobowigzania.



W niniejszej sprawie powodowie domagali sie zasadzenia od pozwanego solidarnie na ich rzecz kwoty 238.845,61 zt
wskutek uznania umowy o kredyt hipoteczny za niewazna wraz z odsetkami ustawowymi od dnia doreczenia pozwu
tj. 2 sierpnia 2018 1.

W toku niniejszego postepowania wykazano, ze powodowie lacznie od uruchomienia kredytu do 30 kwietnia
2018 roku, powodowie zaplacili na rzecz pozwanego 238.845,61 zlotych, w tym kwote: 14.999,67 zlotych tytulem
ubezpieczenia na zycie, 3.808 zlotych tytulem ubezpieczenie nieruchomosci, 1.128 zlotych tytulem refinansowania
kosztéw ubezpieczenia pomostowego, 21.909,14 zlotych tytulem refinansowania kosztéw ubezpieczenia niskiego
wkladu wilasnego, 400 zlotych tytulem wyceny kontroli inwestycji, 119.464,92 zlotych tytulem kapitalu, 77.135,88
zlotych tytulem odsetek. Powodowie wykazali, ze uiécili na rzecz pozwanego na podstawie niewaznej czynno$ci
prawnej dochodzong i ostatecznie zasadzona kwote (za§wiadczenie o poniesionych kosztach od kredytu hipotecznego
k.33, zaswiadczenie o dokonanych wplatach z 14 maja 2018 r. k.33-36, opinia bieglego k. 403-410).

Zdaniem Sadu roszczenie powodow nie jest przedawnione. Z uwagi na zastrzezong dla kredytobiorcy - konsumenta
mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli umownej (i unikniecia w ten sposéb
skutkoéw niewaznosSci umowy) albo powolania sie na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zostac
utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli niedozwolonej stosownym przepisem (por. wyrok TSUE z 3.10.2019 .
w sprawie C - 260/18, K. D.iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 55, 67), nalezy uzna¢, ze termin przedawnienia
roszczenia o zwrot nienaleznie spelnionego Swiadczenia moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce
- konsumenta wiazacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym zakresie. Dopiero bowiem wtedy mozna
przyjaé, ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stal sie definitywny, a strony moga zazadac¢ skutecznie zwrotu
nienaleznego Swiadczenia (art. 120 par. 1 zd. 1 ke) - (por. wyrok SN z 11.12.2019 r., V CSK 382/18, nie publ., uchwata
SN z16.02.2021 1., III CZP 11/20, lex 3120579, TSUE C — 485/19, uchwala SN 7 sedziéow z 7.05.21r., IIl CZP 6/21, Lex
nr 3170921). Odnoszac sie do zgloszonego w sprawie przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia, wskazac
nalezy, ze roszczenia z bezpodstawnego wzbogacenia przedawniaja sie z uptywem ogoélnego terminu przedawnienia
roszczen wynikajacego z art. 118 k.c. tj. 10 lat. Pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony w 2018 r. Powyzsze oznacza,
Ze roszczenie nie jest przedawnione.

W przedmiotowej sprawie nie znajduje zastosowania ani art. 411 punkt 1 k.c. (albowiem speklienie $wiadczenia
nastgpilo w wykonaniu niewaznej umowy), ani art. 411 punkt 3 k.c. gdyz nie sposob uznaé, aby spelnienie §wiadczenia
zwrotnego w przypadku niewazno$ci umowy ergo obowiazek zwrotu pelnionych §wiadczen wzajemnych byt sprzeczny
z zasadami wspolzycia spolecznego. Z tytulu niewaznej umowy strony winny sie rozliczy¢, za$§ ewentualne dalsze
roszczenia stron z tego tytulu nie sa materig niniejszego procesu.

O odsetkach od zasadzonej kwoty nalezno$ci gléwnej Sad orzekl zgodnie z art. 481 § 1 i 2 k.c., uznajac, przy
uwzglednieniu tresci art. 455 k.c., ze w przypadku §wiadczenia nienaleznego obowigzany do jego zwrotu pozostaje w
op6Znieniu dopiero, gdy nie spelni §wiadczenia po wezwaniu (wyrok SN z 22 marca 2001 r. sygn. akt V CKN 769/00;
Z 29 maja 2015 r., sygn. VI ACa 1020/14). Odsetki za op6znienie od zasadzonych kwot naleza sie w ocenie Sadu od
dnia wyrokowania w sprawie, albowiem od oceny Sadu przeprowadzonej na podstawie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego zalezalo przyjecie czy umowa jest niewazna z uwagi na zawarte w niej klauzule abuzywne.
Byla to kwestia sporna pomiedzy stronami i wymagajaca oceny, z uwagi na co Sad orzekal o odsetkach od daty
wyrokowania, o czym rozstrzygnieto jak w sentencji w pkt. 1 wyroku.

To za$ implikowalo oddalenie powo6dztwa w pozostalym zakresie, tj. w czeSci odnoszacej sie do odsetek, o czym
orzeczono jak w pkt. 2 wyroku.

O kosztach procesu na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., Sad orzekl w punkcie 3 wyroku, obciazajac
nimi pozwanego w calo$ci jako strone ktora przegrala sprawe w caloSci. Na koszty te skladaja sie optata od pozwu w
kwocie 1.000 zt (k. 57), oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 34 zt (k.56), wynagrodzenie pelnomocnika w
kwocie 10.800,00 z} (§ 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku o oplatach
za czynnoSci adwokackie), wynagrodzenie pelnomocnika za prowadzenie sprawy w postepowaniu zazaleniowym w



kwocie 5.400 z} (§ 2 pkt 7w zw. z § 10 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015
roku o oplatach za czynnos$ci adwokackie), oplata od zazalenia w wysokosci 40 z} (k. 78) i zwrot zaliczek w wysoko$ci
2.068, 56 zl (k. 426).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.---
/-/ Sedzia SO Mariusz Solka
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