Sygn. akt: II1 C 261/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 grudnia 2020 roku

Sad Okregowy w Warszawie w Wydziale III Cywilnym w skladzie:
Przewodniczqcy : Sedzia SR del. do SO Rafal Schmidt

Protokolant : sekretarka Magdalena Sujkowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 04 listopada 2020 roku w Warszawie
sprawy z powbddztwa A. M.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w W.

o ustalenie, ewentualnie o zaplate

orzeka:

I. ustala, ze lgczqca strony umowa o kredyt hipoteczny numer (...) indeksowany do CHF, zawarta
11 stycznia 2008 roku w W., jest niewazna;

II. rozstrzyga, ze pozwany ponosi koszty procesu w calosci, pozostawiajqc szczegotowe wyliczenie
obciagzajacych go kosztow referendarzowi sqdowemu po uprawomocnieniu sie niniejszego wyroku.

Sygn. akt. III C 261/18
Uzasadnienie wyroku z dnia o2 grudnia 2020 r. (k. 586)

Pozwem z dnia 09 lutego 2018 r. powod A. M. wniost o zaplate na jego rzecz od pozwanego Banku (...) S.A. zsiedziba w
W. kwoty 132.667,40z} oraz kwoty 37.315,95 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie, naliczanymi za okres
od dnia 07 wrzesnia 2017 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu nienaleznie spelnionych §wiadczen na rzecz pozwanego
Banku w okresie od dnia 11 stycznia 2008 r. do dnia 31 grudnia 2016 r. w postaci zaplaty rat oraz innych naleznosci
z tytulu kredytu indeksowanego do CHF na podstawie umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF z dnia
11 stycznia 2008 r., ktora jest obarczona sankcja niewaznoSci, co oznacza, iz na jej podstawie nie moglo powstaé
zobowigzanie powoda do spelnienia wyzej wymienionych §wiadczen ( pozew k. 5 v).

Roszczenie ewentualne I

W przypadku nieuwzglednienia powodztwa powod wnibst o ustalenie, ze klauzule § 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 wskazanej
umowy kredytu i § 8 ust. 3; § 15 ust. 2; § 21 ust. 1 oraz § 22 ust. 1 Regulaminu kredytowania os6b fizycznych w
ramach uslug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A. jako klauzule niedozwolone nie wigza powoda, a co za
tym idzie o zaplate na jego rzecz: a) kwoty 123.233,70 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi
od dnia 07 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu $§wiadczen nienaleznie spelnionych na rzecz Banku w
okresie do dnia 31 grudnia 2016 r. w postaci réznic (nadplat) miedzy (a) suma kwoty wplaconej przez powoda na
podstawie umowy kredytu hipotecznego z dnia 11 styczna 2008 r., a (b) sumg kwot, ktére powinny zosta¢ wplacone
do Banku uwzgledniajac abuzywny, a wiec niewiazacy powoda charakter klauzuli indeksacyjnej; b) kwoty 32.437,00
zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 07 wrzeénia 2017 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu §wiadczen



nienaleznie spelnionych na rzecz pozwanego Banku w postaci oplat z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego
(pozew k. 5v - 6).

Roszczenie ewentualne IT

W przypadku nieuwzglednienia powyzszego roszczenia ewentualnego pow6d wnidst o zaplate na jego rzecz: a) kwoty
18.527,67 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opozZnienie za okres od dnia 07 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty
tytulem zwrotu $wiadczen nienaleznie spelnionych na rzecz Banku w postaci (a) réznic (nadptat) miedzy suma kwot
wplaconych przez powoda na podstawie umowy kredytu hipotecznego nr (...), a suma kwot, ktére powinny zostaé
wplacone do Banku przy zastosowaniu przeliczenia kwot wplat wnoszonych w PLN, éredniego kursu NBP z dnia danej
wplaty oraz (b) r6znic miedzy kazdorazowa kwota wyplaconej transzy kredytu ustalonej w CHF, a przeliczona z PLN po
kursie kupna Banku z tabeli kurs6w Banku, a kwota transzy w CHF, ktdra zostalaby przeliczona PLN na CHF po kursie
§rednim NBP obowigzujacym w dniu wyplaty transz, ktére skutkowaly ustaleniem zobowigzania powoda w zawyzonej
wysokosci (zawyzone saldo kredytu) oraz (b) kwoty 32.437,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
07 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu Swiadczen nienaleznie spelnionych na rzecz Banku w postaci oplat
z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego ( pozew k. 6).

Powdd wnidst réwniez o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztoéw procesu, w tym takze kosztow zastepstwa
procesowego w wysokosci trzykrotnoéci stawki okre$lonej w § 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie
oplat za czynno$ci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 1804, z pd6zn. zm.), zwrotu
oplaty za pelnomocnictwo w kwocie 17 zl oraz zwrotu kosztéw postepowania pojednawczego (300, 00 zl oplaty
sadowej, 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i koszty zastepstwa procesowego), jako kosztow niezbednych do
celowego dochodzenia praw przez powoda (pozew k. 6 — 6 v).

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze sposéb uksztaltowania zapiséw umowy kredytu prowadzi do wniosku,
iz umowa ta nie zawiera minimalnego zakresu elementow, Swiadczacych o jej waznosci. Powdd podkreslil takze,
ze kazdorazowo wyplacana kwota w zlotych polskich miala by¢ przeliczana na walute, do ktérej byt indeksowany
kredyt wedlug kursu kupna waluty Kredytu podanego w Tabeli kurséw/kupna sprzedazy dla kredytow hipotecznych
udzielanych przez bank, ktéry obowigzywal w dniu dokonania wyplaty przez bank, co wynika z § 2 ust. 2 umowy.
Zdaniem powoda taki mechanizm pozostaje sprzeczny z zasada przewidziana w art. 69 ust. 2 prawa bankowego,
albowiem umowa kredytu powinna zawiera¢ kwote udzielanego kredytu. Natomiast kwota nie zostala okreslona w
przedmiotowej umowie (uzasadnienie pozwu k. 9).

W dniu 13 wrzeénia 2011 r. strony zawarly aneks do przedmiotowej umowe, w $§wietle, ktérego splata kredytu mial na
stepowac bezposrednio w CHF. Natomiast aneksem z dnia 15 stycznia 2014 r. ubezpieczenie tytulem niskiego wkladu
okre$long w § 9 umowy zostala zastapione dodatkowa prowizja, poprzez dodanie ust. 9 do § 4 umowy. (uzasadnienie
pozwu k. 8 v).

Na dzien 31 grudnia 2016 r. pow6d dokonal }acznej zaptaty kwoty 271.691,70 zt wynikajacej z umowy kredytu, na ktore
sklada sie: kwota 87.715,98 zl z tytulu splaty rat w PLN, kwota 139.024,30 zt stanowigca rownowarto$¢ 37.315,95 CHF
wedtug kursu éredniego NBP z dnia 077 wrzesnia 2017 r. z tytulu splaty rat w CHF i kwote 44.951,42 zl z tytulu innych
oplat na podstawie umowy kredytu m.in. ubezpieczenia, prowizje (uzasadnienie pozwu k. 9).

Odnoszac sie do abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej powod wskazal, ze klauzula dotyczaca przeliczenia wpisanej
w umowie kwoty kredytu w PLN na walute CHF zostala uksztaltowana przez bank tak, by zagwarantowa¢ mu
swobode oraz dowolno$¢ w ustaleniu zobowigzania konsumenta. Pow6d nie mial zadnego wplywu na to, jaki
kurs zostanie zastosowany do kazdorazowego przeliczenia kwoty transzy badz kwoty naleznej raty, a tym samym
powdd zostal pozbawiony mozliwoSci weryfikacji wedlug jakich zasad oraz jakiego wzoru bank dokonywala tego
przeliczenia, a co wiecej czy w ogdle dokonywal go zgodnie z tymi zasadami. W ocenie powoda oba postanowienie
umowne statuujace uprawnienie tylko banku do poshugiwania sie niesprecyzowanym kursem CHF z Tabeli kurséw
kupna/sprzedazy dla kredytow udzielanych przez bank sa klauzulami abuzywnymi, a co za tym idzie nie powinny
go wigzaé. Przede wszystkim dotyczy to postanowienia odnoszacego sie do wyplaty kredytu przewidzianego w §



2 ust. 2 umowy kredytu, poniewaz kazdorazowo wyplacana kwota w PLN miala by¢ przeliczana na walute, do
ktoérej indeksowany byt kredyt, wedtug kurs kupna waluty Kredytu podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez bank, obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank, jak rowniez
postanowienia dotyczacego splaty kredytu okre$lonego w § 7 ust. 1 umowy kredytu, stanowigcego, Ze rozliczenie
kazde j wplaty dokonanej przez kredytobiorce miato nastepowaé wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktérej byt
indeksowany kredyt podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez bank,
obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank (uzasadnienie pozwu k. 11 v - 12).

Powod wskazal rowniez, ze w dniu podpisania umowy miat status konsumenta, albowiem jako osoba fizyczna
dokonywal czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jego dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. W §wietle §
2 ust. 3 umowy kredyt byt przeznaczony na pokrycie kosztow zakupu mieszkania na rynku wtérnym i refinansowanie
kosztow poniesionych na cele mieszkaniowe. W zwigzku z tym powo6d zawart umowe kredytu jako konsument, za$ nie
budzi watpliwosci, ze pozwany bank posiadal status przedsiebiorcy (uzasadnienie pozwu k. 12 v).

Powdd podniost takze, ze z punktu widzenia rzetelno$ci kontraktowej klauzule, ktore okreslaja gléwne $wiadczenia
stron, zwlaszcza cene badZ wynagrodzenie nie moga by¢ poddane ocenie w sytuacji, gdy zostaly sformulowane w

sposob jednoznaczny, co zostalo uregulowane w art. 385" § 1 in fine k.c. W éwietle art. 69 ust. 1 prawa bankowego
w umowie kredytu §wiadczeniem glownym banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej,
natomiast Swiadczeniem gtownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych $rodkéw pienieznych, uiszczanie odsetek
oraz innych oplat. W tym zakresie kwestionowane klauzule waloryzacyjne pelia role modyfikacyjna wzgledem
$wiadczenia glownego, jednakze nie stanowig one $§wiadczenia gléwnego (uzasadnienie pozwu k. 12 v).

Powdd podkreslil, ze umowa kredytu zostala zawarta na podstawie wzorca zaproponowanego przez przedsiebiorce, a
wiec przygotowanego przez pozwany bank. Na etapie zawierania umowy powod nie mial mozliwos$ci, a tym bardziej
realnego wplywu na tre$¢ postanowienn umowy przygotowanej przez bank — zwlaszcza nie byto mozliwosci negocjacji
narzuconego przez bank kursu kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych prze pozwany bank.
Jednocze$nie doradca kredytowy poinformowal powoda, iz bank nie zgadzajg sie na wprowadzenie jakichkolwiek
zmian w stosowanych przez nie wzorcach uméw (uzasadnienie pozwu k. 13 v).

Powdd podniodst, ze w relacji kredytowej jako klient pozostaje w nieporéwnywalnie slabszej pozycji w zakresie ksztaltu
zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych. Niewatpliwie nie jest to spowodowane tylko faktem, ze z racji statusu
kredytobiorcy nalozone na niego zostaly okre§lone obowiazki, a wiec obowiazek splaty kredytu, ktére pozwany bank
mial prawo egzekwowac. Istota problemu polega na tym, iz te obowiazki zostaly sformulowane w taki sposob, zeby
pozwany bank zmaksymalizowal zyski, a przy tym zminimalizowal swoje ryzyka. Natomiast odnoszac powyzsze
do powoda nalezy stwierdzi¢, iz jako kredytobiorca ponosi nieograniczone ryzyko zwigzane ze stosowanie klauzuli
indeksacyjnej, przy czym jego obciazenia z tytul zadluzenia kredytowego zostaly sformulowane w sposéb dowolny
przez bank (uzasadnienie pozwu k. 14).

Zdaniem powoda niezaleznie od p6zniejszych splat kredytu, juz sama indeksacja wyplaty kredytu razaco narusza
interes jego jako kredytobiorcy, poniewaz przy pierwszym zastosowaniu wskazanej powyzej klauzuli bank zastosowal
swdj kurs, ktory zostal ustalony w sposob niewiadomy dla konsumenta oraz niemozliwy do zweryfikowania. Tym
samym kurs ten byl uzalezniony od marzy, ktérej wysokos¢ byta dowolnie ksztaltowana przez bank, a nadto odbiegal
on znacznie od Sredniego kursu NBP, ktory obowiazywal w dniu wyplaty transz (uzasadnienie pozwu k. 14).

W odpowiedzi na pozew z dnia 09 lutego 2018 r. pozwany wni6st o oddalenie w caloSci powodztwa, kwestionujac
przy tym roszczenie powoda co do zasady, jak i co do dochodzonych kwot. Pozwany wnidst takze o zasadzenie od
powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztodw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany
podnidst rowniez zarzut przedawnienia roszczenia w zakresie, w jakim powdd dochodzi roszczenia o zaplate z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia w zwigzku z uiszczeniem na rzecz Banku kwot pienieznych na poczet rat kredytowych
(kapitalowo-odsetkowych) przed dniem 07 wrzes$nia 2014 r. (odpowiedz na pozew k. 172).



W przypadku nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia, o ktérym mowa powyzej, pozwany podnidst zarzut
przedawnienia roszczenia powoda w zakresie, w jakim pow6d dochodzi zaplaty z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia
w zwigzku z uiszczeniem na rzecz banku kwot pienieznych na poczet rat odsetkowych przed dniem 07 wrzesnia 2014
r. (odpowiedzZ na pozew k. 172).

Ponadto pozwany wnidst o oddalenie wszelkich wnioskéw dowodowych zgloszonych prze powoda jako nieistotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, w tym takze wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, jako opartej na
blednych zalozeniach (odpowiedz na pozew k. 172 v).

Pozwany zaprzeczyt wszystkim twierdzeniom powoda, w tym przedstawionym w pozwie — poza tymi, ktore zostaly
wprost przyznane, jak rowniez zaprzeczyl wiarygodnoSci oraz mocy dowodowej dokumentéw sporzadzonych przez
powoda oraz zalgczonych do pozwu. W szczegblnoSci pozwany zaprzeczyt prawidlowosci wyliczeh powoda wskazanych
w pozwie i zalaczonych do pozwu dokumentach sporzadzonych przez powoda, z uwagi na poczynienie blednych
zalozen (odpowiedz na pozew k. 172 v).

Pozwany wskazal, ze zakwestionowane przez powoda klauzule Umowy kredytowej, zwlaszcza postanowienia
odnoszace sie do indeksacji udzielonego kredytu i zasad rozliczenia splat dokonywanych przez powoda, a takze
pozostale postanowienia Umowy kredytowej nie stanowia niedozwolonych klauzul umownych w $wietle art. 385

(D51 ke, tym samym klauzule te podobnie jak cala Umowa kredytowa wigza powoda. Umowa kredytowa
nie jest ani bezwzglednie, ani wzglednie niewazna. Bezpodstawne jest roéwniez oczekiwanie powoda wyrazone
w pozwie, ze w sytuacji uznania przez Sad rzekomej abuzywnoS$ci niektérych postanowien Umowy kredytowej
mozliwe byloby uksztaltowanie stosunku laczacego strony jako kredytu w walucie polskiej oprocentowanego jak
dla kredytu indeksowanego do CHF tj. znacznie korzystniej z punktu widzenia kredytobiorcy niz w przypadku
kredytu w PLN. Zdaniem pozwanego na decyzji powoda o wystgpieniu roszczeniem z o zaplate przeciwko
Bankowi najprawdopodobniej zwazylo oslabienie sie kursu PLN w stosunku do CHF, co odnioslo skutek w postaci
zwiekszenia ciezaru ekonomicznego, jaki ponosi powdd w zwiazku z umowa kredytowa. Ponadto, pozwany wskazal,
ze prawdopodobnie gdyby owa niekorzystana z punktu widzenia powoda zmiana nie nastgpila, to wowczas powod nie
kwestionowalby treéci umowy kredytowej, w szczeg6lnoéci w zakresie klauzul indeksacyjnych. Jednoczeénie nalezy
mie¢ na wzgledzie, iz gwaltowany wzrost warto$ci franka szwajcarskiego nie wigzal sie ze wzrostem zysku osigganego
z tego tytuly przez Bank ze wzgledu na jednoczesny wzrost zobowigzan Banku wynikajacy z udzielenia kredytu w CHF.
Pozwany nadmienil takze, ze nie jest beneficjentem umocnienia si CHF do PLN ( odpowiedZ na pozew k. 173).

Pozwany wskazal rowniez, ze pomimo mozliwo$ci splaty kredytu bezposrednio w CHF od poczatku obowiazywania
Umowy kredytowej, a wiec niezaleznie od regulacji wprowadzonej w drodze tzw. ustawy antyspreadowej, a
takze mozliwo$ci wyeliminowania stosowanego przez Bank spraedu, powod nie skorzystal ze wskazanych powyzej
mozliwos$ci, czego wyrazem jest splata rat kredytu z rachunku w PLN az do marca 2011 r., kiedy to powod zaczal
splaca¢ raty bezpoérednio w CHF. Zdaniem pozwanego per facta concludentia pow6d potwierdzil, ze zar6wno nie
kwestionuje kursu kupna i sprzedazy CHF ustalonego zgodnie z Tabela Kurséw Walut Obcych w (...) S.A. z uwagi na
splate rat z rachunku w PLN wedlug kursu z Tabeli, jak i nie kwestionuje indeksacji kredytu ze wzgledu na splate rat
kredytu bezposérednio w CHF ( odpowiedz na pozew k.173 — 173 v).

W przedmiotowej sprawie pozwany wskazal, iz pow6d sformulowal swoje roszczenie w chybiony sposob, a przy
tym nie udowodnil, ze pozwany Bank stosowat kursy kupna i sprzedazy CHF, ktére bylyby kursami nierynkowymi.
Zakwestionowane przez powoda klauzule Umowy kredytowej zostaly indywidulanie uzgodnione. W szczegolnoSci
klauzule umowne odnoszace sie do indeksacji udzielonego kredytu i ustalania kursu kupna i sprzedazy CHF nie zostaly
powodowi narzucone przez Bank, lecz ich zastosowanie w Umowie laczacej pozwany Bank i powodem jest wynikiem
konsensusu osiggnietego przez strony Umowy, na co decydujacy wplyw mial interes powoda w tym, by zaciagnac
kredyt na mozliwie najkorzystniejszych warunkach (tj. uzyska¢ finansowanie wybranej przez siebie inwestycji jak
najnizszym kosztem). Podkreslenia przy tym wymaga, ze oprocentowanie kredytéw indeksowanych do CHF bylo w
czasie, gdy strony zawarly Umowe kredytowa, zdecydowanie nizsze niz oprocentowanie kredytoéw w walucie polskiej,



co czynilo kredyty indeksowane do CHF atrakcyjna alternatywa dla kredytobiorcow — przy czym pozwany Bank
dochowywal nalezytej staranno$ci w tym, by jego klienci, w tym takze powod zostali nalezycie poinformowani o ryzyku
zmian kursow walut (ryzyko kursowe), mogacym mie¢ znaczgcy wplyw na wysoko$c¢ obcigzen kredytobiorcow w toku
splaty kredytu (odpowiedzZ na pozew k. 173 v - 174).

Pozwany wskazal, ze przed zawarciem umowy kredytu powodowi zostal przedstawiony dokument informujacy o
ryzyku kursowym oraz oferta kredytu w PLN, z ktérej to oferty powod jednak nie zdecydowat sie skorzysta¢. Powod
zwazyl przy tym korzySci plynace z zaciggniecia kredytu indeksowanego do CHF (nizsze oprocentowanie) z ryzykami
plynacymi z zaciagniecia takiego kredytu, o ktérych zostal starannie poinformowany (ryzyko umocnienia sie¢ CHF w
stosunku do PLN). Powdd podjal decyzje, ze korzystniejszy dla niego bedzie kredyt indeksowany do CHF. Pozwany
zaznaczyl, iz oprocentowanie kredytéw indeksowanych do CHF bylo znacznie nizsze niz oprocentowanie kredytoéw
udzielanych w walucie polskiej (odpowiedz na pozew k. 174).

Pozwany podniost, ze zakwestionowane przez powoda klauzule umowne odnosza sie do gtéwnych $wiadczen stron
Umowy kredytowej, a przy tym sa sformutowane w spos6b precyzyjny i jednoznaczny — przez co nie moga stanowic

niedozwolonych postanowiefi umownych w rozumieniu art. 385" § 1 Kodeksu cywilnego (nie poddaja sie dalej
idacemu testowi ksztaltowania praw i obowigzkoéw konsumenta w sposob zgodny/sprzeczny z dobrymi obyczajami
oraz testowi razacego naruszania intereséw konsumenta). Zdaniem pozwanego ochrona konsumentéw przewidziana
w przepisach prawa powszechnie obowigzujacego nie ma charakteru absolutnego, w szczegdlnoS$ci nie mozna przyjaé,
iz ochrona ta wylacza zasade swobody uméw, zasade autonomii woli stron, a takze, ze ochrona ta ma zdecydowanie
dominujacy charakter nad podstawowymi — znanymi europejskiej tradycji prawnej — filarami prawa stosunkow
zobowigzaniowych, ktdrych wyrazem jest zasada: pacta sunt servanda (odpowiedz na pozew k. 174).

W ocenie pozwanego za pozbawione podstaw nalezy uznaé oczekiwania powoda wskazane w pozwie, ze w sytuacji,
gdyby Sad uznal, iz rzekoma abuzywnos$é niektorych postanowieh Umowy kredytowej nie ma wplywu na waznoéc
i obowiazywanie pozostalej czeéci, to tenze Sad umozliwi mu zachowanie wszelkich korzysci wynikajacych z faktu
zaciagniecia kredytu indeksowanego do CHF, tj. utrzymanie oprocentowania kredytu znaczaco korzystniejszego niz
w sytuacji kredytow w walucie polskiej, przy jednoczesnej splacie kredytu jak gdyby by to kredyt zaciagniety w
walucie polskiej. Przyjecie wskazanego rozwigzania wedlug modelu antycypowanego przez powoda uznac¢ nalezaloby
za gleboko niekonsekwentne, a przy tym systemowo niesprawiedliwe z punktu widzenia uczestnikow obrotu, ktérzy
majac $wiadomo$é ryzyka kursowego na poziomie poréwnywalnym z poziomem $wiadomosci powoda, zdecydowali
sie na zaciagniecie mniej korzystnie oprocentowanego kredytu w walucie polskiej, chcac wyeliminowaé owe ryzyko
kursowe, ktore moglo — lecz nie musialo — zaktualizowa¢ sie w sposob niekorzystny dla kredytobiorcow (odpowiedZ
na pozew k. 174).

Zdaniem pozwanego ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego stanowi forme dodatkowego zabezpieczenia banku
przed ryzykiem braku splaty kredytu z niestandardowo niskim wkladem wlasnym. Ryzyko braku splaty kredytu jest w
takim wypadku wyzsze niz w przypadku kredytow, gdzie kredytobiorca istotnie uczestniczy w kosztach kredytowanego
przedsiewziecia, wnoszac wklad wlasny. Co wiecej, w przypadku braku splaty kredytu z niestandardowo niskim
wkladem wlasnym bank moze mieé problemy z uzyskaniem pelnego zaspokojenia z uwagi na wahania cen na rynku
nieruchomoédci oraz zazwyczaj zanizong cene sprzedazy w ramach sprzedazy egzekucyjnej. Zwiekszonemu ryzyku
po stronie banku odpowiada zatem w tym wypadku obciazenie ekonomiczne powoda, wynikajace z ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego, udzielanego przez towarzystwo ubezpieczeniowe. Wysoko$¢ pierwszej skladki zostata
okre$lona kwotowo w Umowie, a sposob wyliczenia kolejnych (by byly proporcjonalne do zabezpieczanego ryzyka) w
Regulaminie, stanowigcym integralna cze$¢ Umowy (odpowiedz na pozew k. 174-174v).

W replice na odpowiedz na pozew powod podtrzymal w caloéci stanowisko w sprawie (replika powoda na odpowiedz
na pozew k. 363-387).

Pismem procesowym z dnia 28 stycznia 2020 r. powod zmodyfikowal powodztwo, wnoszge o ustalenie, ze
umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF z dnia 11 stycznia 2008 r. jest niewazna



jako roszczenie glowne. Dopiero na wypadek nieuwzglednienia tak sformutowanego zadania, powod zredagowal
zadania ewentuane:

Roszczenie ewentualne I

W przypadku nieuwzglednienia roszczenia, o ktorym mowa powyzej, powdd wnidst ewentualnie o zaplate na jego
rzecz przez pozwanego kwoty 153.772,13 zt oraz kwoty 56.858,70 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
liczonymi od dnia 07 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty w zakresie kwoty 132.667,40 zt i 37.315,95 CHF, natomiast w
zakresie kwoty 21.104,73 zt i 19.542,75 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia 27 stycznia 2020
r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu nienaleznych Swiadczen spelnionych na rzecz Banku w okresie od dnia 11 stycznia
2008 r. do dnia 12 grudnia 2019 r. w postaci zaplaty rat oraz innych nalezno$ci z tytutu kredytu indeksowanego
do CHF na podstawie umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF z dnia 11 stycznia 2008 r. obarczonej
wadg niewazno$ci, co oznacza, iz na jej podstawie nie moglo powsta¢ zobowigzanie powoda do spelienia wyzej
wspomnianych §wiadczen.

Roszczenie ewentualne IT

W sytuacji nieuwzgledniania roszczenia wskazanego w pkt 2 modyfikacji powddztwa powdd wnidst ewentualnie o
zaplate na jego rzecz kwoty 155.670,70 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie za okres od dnia 07 wrze$nia
2017 r. do dnia zaplaty.

Roszczenie ewentualne IIT

Nastepnie na wypadek nieuwzglednienia zadania wskazanego w pkt 3 modyfikacji powodztwa powdd wnidst
ewentualnie o zaplate na jego rzecz kwoty 50.964,67 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 07
wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty (modyfikacja powodztwa k. 450-452).

Pismem procesowym z dnia 03 lipca 2020 r. pozwany w calo$ci podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie i
wniost o oddalenie powodztwa w catoSci, w tym w zakresie zmodyfikowanym pismem z dnia 27 stycznia 2020 r.

Pozwany wniost takze o zawieszenie postepowania w niniejszej sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 3' k.p.c. do
czasu zakonczenia postepowania toczacego sie przez Trybunalem Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z wniosku Sadu
Okregowego w Gdansku skierowanego w trybie prejudycjalnym z dnia 30 grudnia 2019 r., sygn. akt. XV C 458/18;
wzglednie do czasu podjecia przez Sad Najwyzszy uchwaly w sprawie III CZP 11/20 (stanowisko pozwanego wzgledem
rozszerzone powodztwa k. 547-568).

Pismem z dnia 30 lipca 2020 r. pow6d wnio6st o oddalenie wniosku o zawieszenie niniejszego postepowania. Powod
wskazal, ze na gruncie przedmiotowej sprawy nie jest mozliwe zastapienie postanowien uznanych za niedozwolone
jakimikolwiek innymi postanowieniami, czy przepisami dyspozytywnymi. Powdd podkre§lil rowniez, ze jesli zdaniem
pozwanego wyeliminowanie z umowy kredytu postanowien o indeksacji, przy pozostawieniu w niej pozostatych
postanowien w niezmienionym ksztalcie (w tym takze oprocentowania wedlug stawki LIBOR), stanowiloby zmiane jej
charakteru, to zgodnie ze stanowiskiem TSUE wyrazonym w wyroku z dnia 03 pazdziernika 2019 r. nalezy uzna¢, ze
sad moglby wylacznie stwierdzié niewazno$¢é umowy kredytu zawartej przez powoda. Natomiast ewentualnie mogltby
zasadzi¢ od pozwanego banku dochodzona przez powoda kwote w zwigzku z niewazno$cia umowy kredytu (pismo
procesowe powoda k. 570-578).

Strony w dalszym toku podtrzymywaly swoje stanowiska, przy czym postanowieniem z dnia 04 listopada 2020 roku
Sad oddalil wniosek pozwanego o zawieszenie postepowania, majgc na wzgledzie, ze sprawa w ktérej pytania te zostaly
sformutowanego dotyczy innej umowy kredytowej i udzielonego na jej podstawie kredytu w innym banku, za$ istotne
dla merytorycznego rozstrzygniecia niniejszej sprawy kwestie byly juz przedmiotem licznych wypowiedzi judykatury,
zaréwno krajowej, jak i — zwlaszcza w ostatnim czasie — Trybunatu Sprawiedliwosci UE.



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Umowa o kredyt hipoteczny nr (...) zostala zawarta pomiedzy powodem A. M., a pozwanym Bankiem (...) S.A. z
siedziba w W. w dniu 02 stycznia 2008 r. Celem udzielonego kredytu byt zakup mieszkania na rynku wtérnym o
wartoSci 513 000 PLN oraz refinansowanie kosztéw poniesionych na cele mieszkaniowe w wysoko$ci 27 000 PLN,
co wynika z § 2 ust. 3 umowy.

W $wietle § 2 ust. 5 przedmiotem zabezpieczenia, na ktérym ustanowiono hipoteke na rzecz pozwanego Banku byla
nieruchomo$¢ potozona Wieczystych przy ul. (...) w W., dla ktérej Sad Rejonowy w Warszawie IX Wydzial Ksiag
prowadzi ksiege wieczysta o nr KW (...).

Jak wynika z § 2 ust. 6 umowy okres kredytowania wynosil 516 miesiecy, w tym liczba miesiecy karencji wyniosla 1,
liczac od dnia wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy.

Zgodnie z § 7 umowy kredytobiorca zobowigzat sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie z § 2 umowy w
zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z
Tabelg Kurséw Walut Obcych Banku (...) S.A.

W Swietle § 9 na zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami Kredytobiorca na rzecz banku
ustanowit 1) hipoteke kaucyjng do sumy 918.000 z}l na nieruchomosci poloznej przy ul. (...) w W., dla ktérej Sad
Rejonowy w Warszawie IX Wydzial Ksiag prowadzi ksiege wieczysta o nr KW (...).

Zgodnie z § 12 umowy catkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosil 665.951,00 zl. Natomiast rzeczywista
roczna stopa oprocentowania na dzien sporzadzenia Umowy wynosil 4,77 % w skali roku (umowa kredytu k. 32-34).

Na dzien sporzadzenia umowy wysoko$§¢ oprocentowania za zwloke w splacie kredytu byla réwna czterokrotnosci
stopy lombardowej i wynosila 26,00 %. Wysoko$¢ oprocentowania miala ulec zmianie w przypadku kazdorazowej
zmiany wysokoSci stopy lombardowej i obowiazywaé od nastepnego dnia roboczego po zmianie wysokosci stopy
lombardowej. (§ 12 ust. 2 pkt 1 umowy)

W mysl § 2 pkt 8 lit. f Regulaminu bedgcego zalgcznikiem do umowy kredytowej (wersja R.21), stope referencyjna
stawki LIBOR (3M) ( London Interbank Offered Rate ) nalezy rozumie¢ jako stope procentowg podawana przez R.
oraz ustalanej o godzinie 11.00 GMT w L., na podstawie Sredniej arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych, po ktoérej
banki sa gotowe sprzedawac swoje nadwyzki finansowe na londynskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu
w CHF.

W $wietle § 2 pkt 19 regulaminu (wersja R.21) kredyt w walucie obcej jest to kredyt udzielony w PLN, indeksowany
kursem waluty obcej wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w pozwanym banku.

Zgodnie z § 3 ust. 11 2 regulaminu (wersja R.21) kredyt udzielany byl w PLN, jednakze mogt by¢ indeksowany kursem
waluty obcej na podstawie obowigzujacej w pozwanym banku Tabeli Kurséw Walut Obcych.

Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, na podstawie stopy referencyjnej powiekszonej o
marze zgodnie z umowa kredytu. W sytuacji zmiennej stopy procentowej zmiana oprocentowania kredytu mogla
nastepowaé wedlug zasad okreslonych w umowie kredytu. (§ 6 ust. 1i 2 regulaminu wersja R.21)

Bank byl zobowigzany do informowania kredytobiorcy o wysokosSci aktualnej stopy procentowej, wysokoSci raty
kapitalowo-odsetkowej i operacjach na rachunku kredytowym w wyciggu miesiecznym oraz poprzez udostepnienie
cennika w placowkach banku oraz Kanalach Bankowo$ci Elektronicznej. (§ 7 ust. 20 regulaminu wersja R.21)

Jak wynika z § 8 ust. 3 regulaminu wersja R.21 w przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty miala by¢ obliczana
wedlug aktualnego kursu sprzedazy dewiz dla danej waluty, obowiazujacego w Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku
w dniu splaty raty.



Natomiast w przypadku kredytu w walucie obcej kredytobiorca mial mozliwosé¢ zastrzezenia w umowie kredytu, ze
bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt byl indeksowany, o ile ten rachunek by}l
dostepny w aktualnej ofercie banku, co zostalo okreslone w § 8 ust. 4 regulaminu wersja R.21.

Ponadto, dodatkowe zabezpieczenie kredytu do czasu gdy saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu nie stanie
sie rowne lub nizsze niz 448.000 PLN stanowilo ubezpieczenie kredytéw hipotecznych z niskim wkladem wlasnym
kredytobiorcy na podstawie umowy zawartej przez Bank (...) z (...) S.A. (§ 9 ust.7 umowy). Kredytobiorca zostal
zobowigzany do zwrotu bankowi kosztéw ubezpieczenia w wysokoSci 3.491 PLN za pierwszy 36-miesieczny okres
trwania ochrony ubezpieczeniowej, co zostalo przewidziane w § 9 ust. 8 umowy. Natomiast jesli w ciagu okresu 36
miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu nie stanie sie réwne lub nizsze
niz 448.000 PLN kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu kosztéw ubezpieczenia za kolejny 36. miesieczny okres
udzielonej bankowi przez (...) S.A. ochrony ubezpieczeniowej, o czym kredytobiorca mial zosta¢ poinformowany przez
bank na pi$mie (§ 9 ust. 9 umowy). Z kolei, jesli w ciagu okresu 36 miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadluzenia
z tytulu udzielonego kredytu stanie sie rowne lub nizsze niz 448.000 PLN Bank dokona zwrotu proporcjonalnej czesci
skladki na rachunek kredytobiorcy za pelne miesiace kalendarzowe pozostajace do konca okresu ubezpieczenia za
ktory skladka zostala uiszczona (§ 9 ust. 10 umowy).

Na wniosek kredytobiorcy bank mogl przewalutowaé kredyt. W sytuacji zmiany waluty z PLN na walute obca,
przewalutowanie mialo nastepowaé wedlug kurséw kupna dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na
podstawie obowigzujacej w pozwanym banku Tabeli Kurséw Walut Obcych. Z kolei w przypadku zmiany waluty
kredytu z waluty obcej na PLN przewalutowanie mialo nastepowac wedtug kurséw sprzedazy dewiz z dnia zlozenia
wniosku o przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w pozwanym banku Tabeli Kurséw Walut Obcych. (§ 11 ust.
11 4 regulaminu wersja R.21).

Umowa kredytowa nr (...) z dnia 02 stycznia 2008 r., byla przez strony trzykrotnie aneksowana.

Strony zawarly w dniu 20 marca 2008 r. aneks nr 1/2008 do umowy kredytu hipotecznego (...) z dnia 02 stycznia
2008 r., w ktorym zgodnie postanowily, nadan § 3 ust. 3 punkt 9 Umowy brzmienie: ,Dostarczenie do Banku oryginatlu
polisy ubezpieczeniowej potwierdzajacej zawarcie Umowy Ubezpieczenia nieruchomoéci stanowiacej przedmiot
zabezpieczenia od ognia i zdarzen losowych na minimalng sume ubezpieczenia 560.000,00 zt w towarzystwie
ubezpieczeniowym akceptowanym prze Bank oraz dokonanie cesji wynikajacych z powyzszej umowy ubezpieczenia
na rzecz Banku i przedstawienie w banku potwierdzenia, iz towarzystwo przyjelo do wiadomosci ww. cesje lub
przystapienie do ubezpieczenia grupowego nieruchomoséci w (...) S.A. (§ 1 aneksu o nr 1/2008 w dniu 20 marca 2008
r. k. 37).

Nastepnie strony zawarly aneks nr 2/2011 podpisany 13 wrzesnia 2011 r. do umowy kredytu hipotecznego (...) zdnia 02
stycznia 2008 r., dodajac zapis w § 2 Umowy o kredyt o nastepujacej tresci ,,kurs wymiany walut obcych na podstawie,
ktbrego przeliczane sa na zlote polskie zobowigzania kredytobiorcy wyrazone w walucie obcej, podawany jest w Tabeli
Kurs6w Walut Obcych Banku. Podstawa do ustalenia kurséw kupna i sprzedazy zawartych w Tabeli Kurséw Walt
Obcych Banku jest kurs bazowy, bedacy Srednig arytmetyczng z ofert kupna i ofert sprzedazy tej waluty oferowanych
przez profesjonalnych uczestnikéw rynku walutowego i wartosci kursu kupna i wartoéci kursu sprzedazy z Tabeli
Kurs6w Walut Obcych moga odbiega¢ od kursu bazowego o nie wiecej niz 10%. Tabela Kurséw Walut Obcych Banku
jesttworzona przynajmniej raz dziennie kazdego dnia roboczego. Pierwsza Tabela Kurséw Walut Obcych jest tworzona
miedzy godzing 08:00 a godzing 10:00 danego dnia. Powyzsza tabela jest takze publikowana kazdorazowo na (...) (
§ 1 aneksu nr 2/2011 zawartego w dnu 13 wrzeénia 2011 1. k. 36) .

W sytuacji, gdy wskazana powyzej tabela byla tworzona w danym dniu co najmniej dwukrotnie, to wéwczas do
ustalenia wysokos$ci zobowiazania okreslonego w walucie obcej nalezy przyjaé kurs sprzedazy dewiz obowigzujacych
dla danej waluty najkorzystniejszy dla Kredytobiorcy, sposréd kursow sprzedazy dewiz obowigzujacych w Banku
w dniu przeliczenia zobowigzania na zlote polskie. W sytuacji wczeéniejszej czeSciowej splaty kredytu bylby to



najkorzystniejszy kurs sprzedazy dewiz spoérod kursow obowiazujacych w Banku danego dnia do momentu zlozenia
dyspozycji weze$niejszej czeSciowej splaty (aneks nr 2/2011 zawarty w dnu 13 wrzeénia 2011 1. k. 36).

Tym samym aneksem z dnia 13 wrze$nia 2011 roku umozliwiono kredytobiorcy splate dalszych rat kredytu
bezposérednio w walucie CHF ( aneks nr 2/2011 zawarty w dniu 13 wrze$nia 2011 r. k. 36).

Kolejny aneks o nr 3/2014 zostal natomiast zawarty w dniu 15 stycznia 2014 r. i dotyczyl ubezpieczenia tytutem
niskiego wkladu wlasnego, okre$lonego w § 9 umowy. Rzeczona instytucja ubezpieczenia NWW zostala odtad
zastgpiona dodatkowa Prowizja i sprowadzala sie do dodania ust. 9 do § 4 umowy ( aneks nr 3/2014 k. 35).

Sad dokonat nastepujqgcej oceny dowodow:

Sad nie znalazt podstaw do kwestionowania zgodno$ci przedstawionych w sprawie dokumentéw z rzeczywistym
stanem rzeczy, dlatego uznal je za wiarygodne Zr6dlo dowodowe. Zakwestionowane przez pozwanego dokumenty
prywatne (zestawienia) opracowane i sporzadzone przez pozwanego Sad pominal, jednak nie tylko ze wzgledu na
zarzut pozwanego, lecz z tej przyczyny, ze wobec przedmiotowej zmiany powddztwa okazaly sie one nieprzydatne dla
rozstrzygniecia sprawy.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powoda i przestuchanych swiadkéw, albowiem ocenil je jako logiczne i spojne,
a przez to przekonujace, zwlaszcza za§ w zakresie, w jakim korespondowaly miedzy soba (zgodno$¢ relacji os6b
przestuchiwanych), jak i z przedlozonymi przez strony i niekwestionowanymi dokumentami (zgodno$é w obrebie
materialu dowodowego). Sad nie uczynil podstawa ustalen faktycznych zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéow,
albowiem jak wynika z ich relacji nie uczestniczyli oni w ogole w procesie zawierania uméw przez powoda z bankiem
i nie posiadali konkretnej, szczegélowej wiedzy w tym temacie, odnoszacej sie SciSle do procedowania wniosku
kredytowego powoda i okoliczno$ci zawarcia z nim umowy kredytu. Zeznania $§wiadkéw okazaly sie nieprzydatne
w procesie dokonywania ustalen faktycznych w zakresie istotnym da rozstrzygniecia sprawy. Rowniez wiedza
ekonomiczna i finansowa tych §wiadkéw byla nieprzydatna dla prawnej oceny laczacego strony stosunku prawnego
wedlug okolicznoéci towarzyszacych zawarciu umowy. Relewantna jest sytuacja konsumenta badany na chwile
zawarcia umowy, natomiast sposob i okolicznosci jej wykonania przez bank — co bylo motywem przewodnim zeznan
tych Swiadkoéw - pozostaja bez znaczenia.

Nalezy wskaza¢, ze wiekszo$¢ okoliczno$ci w przedmiotowej sprawie wynikalo z niekwestionowanych dokumentow
prywatnych, zwlaszcza tre$¢ umowy i o$wiadczen oraz wysoko§¢é dokonanych wplat wynikala z zaswiadczen
wystawionych przez pozwany bank. Na potrzeby sprawy wystarczajace bylo dokonanie prawnej oceny tychze
dokumentow i uwzglednienie okolicznos$ci towarzyszacych zawarciu umowy.

Zeznania powoda nalezy uzna¢ za wiarygodne, w tym réwniez w zakresie, w jakim powod zeznal, ze zapoznal sie z
umowg kredytowa w momencie jej podpisywania. Natomiast ilo$¢ zagadnien zawartych w dokumentach, w tym takze
zalacznikach, jak rowniez presja czasu nie pozwolily stronie powodowej na przeanalizowanie tej kwestii. Jednoczeénie
Sad uznal za wiarygodne przytoczone przez powoda okoliczno$ci odnoszace sie do braku realnego pouczenia go o
ryzyku kursowym i ryzyku zmiennych stép procentowych.

Na rozprawie w dniu 22 stycznie 2020 r. Sad postanowil dopusci¢ dowdd z zeznan §wiadkow: J. C. (1) i M. S. (protokot
rozprawy k. 444-446).

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka J. C. (1), albowiem posiadal wiedze w zakresie faktow co do ktérych zeznawal z uwagi
na pelnione stanowisko w dziale banku odpowiedzialnym za transakcje miedzybankowe, a przy tym jego zeznania byly
spojne i logiczne. Sad mial na wzgledzie wskazania Swiadka dlaczego analizowany kredyt byt uymowany przez bank
jako walutowy, jednakze — o czym juz byla mowa - argumentacja $§wiadka dotyczyla aspektu ekonomicznego, nie za$s
prawnego tego kredytu, tym samym nie zwalniajac Sadu od dokonania oceny prawnej analizowanej umowy kredytu
w Swietle obowiazujacych przepiséw prawa.



Na rozprawie w dniu 04 listopada 2020 r. pelnomocnik pozwanego cofnal wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan
Swiadka K. M.. Jednoczeénie Sad dopuscit dowod z przestuchania stron, ograniczajac przestuchanie tego dowodu do
przestuchania powoda na fakty wskazane w pozwie i w odpowiedzi na pozew.

Sad pomingl natomiast wnioski stron o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowosci, finanséw i

rachunkowoéci na podstawie art. 235° § 2 punkt 2 k.p.c. jako dowdd nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem
zmierzal on wylacznie do dokonania zar6wno oceny struktury kredytu indeksowanego, jak i zasad ustalania tabeli
kursow przez pozwany bank, a przy tym objete teza dowodowa okoliczno$ci okazaly sie dla rozstrzygniecia sprawy
nieprzydatne. Sad mégt dokona¢ prawnej analizy taczacego strony stosunku prawnego bez odwolywania sie do wiedzy
biegltego. Element ekonomiczny umowy ustepuje bowiem miejsca jego charakterystyce prawnej, dokonywanej w
aspekcie niewaznosci (protokoél rozprawy k. 580-583).

W ocenie Sadu, dokonanie oceny prawnej umowy kredytu zawartej miedzy stronami nie wymagalo zaciagniecia
wiadomoSci specjalnych dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegbdlnoéci w zakresie oceny postanowien odnoszacych
sie do mechanizmu indeksacji, jak rowniez dotyczacych kursu waluty przeliczen zwigzanych z umowa w
kontekscie przepisow prawa. Ponadto, nalezy zwr6ci¢ uwage na fakty o charakterze ogélnym, ktore sg zwigzane z
oprocentowaniem kredytéw indeksowanych do CHF na rynku polskim, ryzykiem zwigzanym z wahaniami kurséw
walut, sposobami zabezpieczenia przez bank przed ryzykiem walutowym w zwiazku z konieczno$cia domkniecia
pozycji walutowej, ustalenia rynkowego charakteru kurséw stosowanych przez pozwanego, brakiem korzysci po
stronie pozwanego banku, a w konsekwencji zmiany kursu waluty czy tez metod ewidencjonowania - takze nie mialy
dla dokonania tej oceny znaczenia, nadto nie dotyczyly zawarcia umowy, lecz jej wykonania.

Chociaz Sad nie orzekal o zadaniach ewentualnych (o zaplate), warto podnie$é, iz wobec braku mozliwosci
wprowadzenia (ze wzgledu na brak zgody konsumenta) do umowy kredytu zawartej pomiedzy stronami w miejsce
kursu walut stosowanego przez pozwanego po jego wyeliminowaniu kursu NBP byloby bezprzedmiotowe przeliczenie
Swiadczen z umowy kredytu przez biegltego z zastosowaniem kursu NBP.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo jako zasadne podlegalo uwzglednieniu w catoSci co do roszczenia gldbwnego. Przedmiotem rozpoznania w
przedmiotowej sprawie bylo w pierwszej kolejnoSci ustalenie niewazno$ci umowy nr (...) zawartej miedzy powodem
A. M., apozwanym Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. w dniu 02 stycznia 2008 r.

Zgodnie a art. 189 k.p.c. Powod moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny.

W judykaturze podnosi sie, ze rozumienie interesu prawnego na gruncie art. 189 k.p.c. powinno by¢ szerokie, ale tez
elastyczne, tj. zuwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci danej sprawy. Musi by¢ ono celowe, ma speliaé realng funkcje
prawna. Ocena istnienia interesu musi uwzgledniaé to, czy wynik postepowania doprowadzi do usuniecia niejasnosci
i watpliwoéci co do danego stosunku prawnego i czy definitywnie zakonczy spor na wszystkich plaszczyznach tego
stosunku lub mu zapobiegnie, a wiec czy sytuacja powoda zostanie jednoznacznie okre$lona.

Tak rozumiany i szeroko pojmowany interes prawny legl u podstaw stwierdzenia, ze zastosowanie art. 189 k.p.c.
pomimo istnienia dalej idacego roszczenia jest mozliwe, jezeli wyrok wydany w sprawie o to dalej idgce roszczenie
nie usunie niepewnos$ci w zakresie wszelkich skutkéw prawnych, jakie wynikaja lub moga wynikna¢ w przyszlosci ze
stosunku prawnego, ktorego istnienie zostalo zakwestionowane (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja
2020 roku, sygn. I CSK 491/19). W konsekwencji tylko jezeli ustalenie w zaden sposdb nie zmienia sytuacji prawnej
powoda, oznacza to brak interesu prawnego w zadaniu takiego ustalenia. Jezeli natomiast dokonanie ustalenia
przesadza w sposéb jednorazowy, kategoryczny i wigzgcy, nie tylko wstecz, ale rowniez na przyszlo$é o sytuacji
powoda, otwierajac droge do calo$ciowych i kompleksowych rozliczen, a jednocze$nie usuwajac stan niepewnosci,
mogacy stanowic¢ zarzewie kolejnych sporéow sadowych, to woéwczas przyjac nalezy istnienie interesu prawnego.



Na gruncie przepisow prawa konsumenckiego mocno akcentuje sie ponadto, ze kredytobiorca moze domagac sie
utrzymania umowy kredytowej bez niewiazacych go postanowien umownych albo zadac jej uniewaznienia w calosci.
To konsument decyduje w istocie, ktore rozwigzanie jest dla niego — w jego ocenie — najkorzystniejsze (wyrok SA w
Szczecinie z dnia 27 lutego 2020 roku, I ACa 217/19).

Zdaniem Sadu strona powodowa posiadala interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zadaniu ustalenia
niewazno$ci umowy.

Jednocze$nie o przystugiwaniu stronie powodowej interesu prawnego decydowala literalna tre$c art. 3651 366 k.p.c. z
ktoérych wynika, iz strony wiaze wylacznie sentencja wydanego wyroku. Natomiast w orzecznictwie istnieje rozbieznosé
pogladéw w zakresie zwigzania stron procesu motywami rozstrzygniecia zapadtego w podobnej sprawie (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2019 roku III CZP 27/19, wyrok sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r. w
sprawie I CSK 708/17).

Tym samym wyrok ustalajacy, ze umowa jest niewazna, przesadzi o konieczno$ci wzajemnego zwrotu Swiadczen
spelnionych przez strony umowy — w tym powoda, jak i w ostateczny sposob rozstrzygnie o braku obowiazku
spelniania przez strone powodowa na rzecz pozwanego banku $wiadczen w przyszloéci, czyli o zezwoleniu na
zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Zatem orzeczenie ustalajace sadu znosi wszelkie watpliwoS$ci wystepujace
miedzy stronami, a tym samym zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z umowy — majacych
podstawe na zadaniu jej wykonania.

Biorac pod uwage okolicznosci przedmiotowej sprawy Sad uznal, iz powoddztwo o ustalenie najpelniej bedzie
realizowalo interes strony powodowej. Podzielajac poglad wyrazony w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego nalezy
stwierdzic, ze powddztwa z art. 189 k.p.c. i 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j.
Dz.U. z 2016 r. poz. 790 ze zm.) realizujg odrebne kategorie roszczen procesowych oraz stanowia dwa niezalezne
§rodki ochrony prawnej, majgce odmienne przestanki, a co za tym idzie zmierzajace do osiggniecia odmiennego celu.
Wskazaé nalezy, ze do zbiegu roszczen z tych podstaw majacego charakter konkurencyjny dochodzi wylacznie w
sytuacji, gdy powodztwo z art. 10 ustawy w caloSci zaspokaja interes powoda. Natomiast powodztwo uregulowane w
tym przepisie jest powodztwem shuzacym zaspokojeniu roszezenia typu rzeczowego, a tym samym pozostaje w Scistym
zwigzku z ustrojowa funkcja ksiag wieczystych. Zatem sama mozliwo$¢ zadania uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym nie oznacza braku interesu prawnego powoda, poniewaz powddztwo z art. 189 k.p.c.
shuzy udzieleniu ochrony takze w zakresie innych skutkow prawnych mogacych wynikna¢ ze stosunku, ktory powod
kwestionuje i ktére moze usunaé wyrok ustalajacy niewazno$¢ umowy ex tunc. Stusznie wskazal Sad Najwyzszy, ze
brak interesu zachodzi w przypadku, gdy sfera prawna powoda nie zostala naruszona lub zagrozona, albowiem jego
prawo juz zostalo naruszone badz powstaly okre$lone roszczenia i moze osiaggnaé pelniejsza ochrone swych praw, a
wiec moze dochodzi¢ zobowiazania pozwanego do okre$lonego zachowania - §wiadczenia lub wykorzystac¢ inne Srodki
ochrony prawnej prowadzace do takiego samego rezultatu. Jednoczeénie orzeczenie stwierdzajgce niewazno$¢ umowy
kredytowej zawartej miedzy stronami niweczy jej skutki ex tunc. Majac na uwadze zwigzanie stron, jak réwniez innych
sadow jego treScia z mocy art. 365 § 1 k.p.c., stanowi swoisty prejudykat, a tym samym ma istotne znaczenie dla
dalszych czynnoSci stron i orzeczen sadow. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r. w sprawie o sygn. II CSK

745/16)

Podsumowujac, stronie powodowej przystugiwal interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznoSci umowy. Warto
zaznaczy¢, ze powod co prawda wskazal podstawy prawne zadania ustalenia w modyfikacji powddztwa, przy tym
zadajac ustalenia niewaznoéci umowy kredytu w oparciu o art. 58 k.c., art. 353" k.c. i art. 69 prawa bankowego. Zatem
strona powodowa w ocenie Sadu wskazala podstawy prawne niewazno$ci, na podstawie ktérych oparla swoje zadanie
ustalenia.

Jednocze$nie strona powodowa zaznaczyla, ze zmierza do ustalenia, iz umowa o kredyt jest niewazna ze wzgledu na
zawarte w niej niedozwolone postanowienia umowne dotyczace indeksacji i ustalania kurséw waluty CHF na PLN.



Wobec uwzglednienia roszczenia glownego przedmiotem oceny Sadu nie byly roszczenia ewentualne.

Przechodzac do rozwazan merytorycznych nalezy podkresli¢, ze strona pozwana niewatpliwie miala status
przedsiebiorcy w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego jak i ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym, natomiast pow6d byt konsumentem w §wietle powyzej powolanych przepiséw. Umowa kredytu nie zostata
zawarta w zwigzku z prowadzona przez niego dzialalnosé¢ gospodarcza lub zawodowa, $rodki z umowy kredytu miaty
postuzyt i faktycznie zostaly wykorzystane na zakup nieruchomoéci z rynku wtérnego.

Zdaniem Sadu nie sposob zgodzié sie z argumentacja strony powodowej, azeby postanowienia umowy kredytu byly
sprzeczne z treScig art. 69 ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 roku (Dz. U. 2002, Nr 72, poz. 665 t.j.) w

brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy i 353'k.c.

Jednoczes$nie Sad uwzglednil rowniez brzmienie 6wcze$nie obowiazujacego art. 5 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 pkt 7 ustawy
Prawo bankowe, ktdry stanowil, ze do czynno$ci bankowych nalezy miedzy innymi udzielanie kredytow, w tym takze
prowadzenie przez banki skupu i sprzedazy warto$ci dewizowych.

Zdaniem Sadu umowa o kredyt zawarta pomiedzy stronami wypelniala dyspozycje art. 69 ust. 1i 2 wskazanej powyzej
ustawy, albowiem z jej tre$ci wynikalo jednoznacznie, iz pozwany zobowiazuje sie odda¢ powodowi jako kredytobiorcy
na czas oznaczony kwote srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel. Umowa ta wskazywala kwote oraz
walute kredytu - literalna tresS¢ umowy okreslala, ze jest to kwota 540 000 z} (§ 2 ust. 1 umowy).

Nalezy zaznaczy¢, ze o tym, iz waluta kredytu bylo PLN $§wiadczy nie tylko kwota kredytu wskazana jednoznacznie w
umowie w PLN, jak réwniez sformulowanie zawarte w 2 ust. 2 in fine o treéci : ,zmiany kurséw walut w trakcie okresu
kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe”. Wplyw na wysoko$é
kredytu zaciggnietego w PLN mogly mie¢ zmiany kurséw walut, poniewaz na wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy
wyrazonego po indeksacji w CHF zmiana kursu waluty franka szwajcarskiego nie mogla mie¢ wplywu.

Przede wszystkim na PLN jako na walute kredytu wskazuje rowniez waluta zabezpieczen zaréwno sum gwarancyjnych,
jakie mialy wynikaé¢ z uméw ubezpieczenia nieruchomosci czy tez umowy ubezpieczenia na zycie, jak réwniez z
zabezpieczenia hipotecznego, w ktorym warto$¢ hipoteki kaucyjnej wyrazona byla w PLN- do sumy 918.000 PLN (§ 9
ust. 1 pkt 1umowy). Zgodnie z art. 68 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wedlug stanu na chwile zawarcia umowy
hipoteka zabezpiecza tylko wierzytelnoSci pieniezne i moze by¢ wyrazona jedynie w oznaczonej sumie pieniezne;.
Jezeli wierzytelnoé¢ zgodnie z prawem zostala wyrazona w innym pienigdzu niz pieniadz polski, hipoteke wyraza sie
w tym innym pieniadzu. ( wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 25 marca 2011 r. w sprawie o sygn. IV
CSK 377/10, Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 kwietnia 2015 r. w sprawie o sygn. V CSK 445/14).
Za przyjeciem nastepujace stwierdzenia, iz kredyt udzielony powodowi byt kredytem zlotowym przemawiala takze
tre$¢ Regulaminu obowiazujacego w dacie zawarcia spornej umowy, w ktérym wskazano, ze kredyt indeksowany
kursem waluty obcej — to kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty obcej wg tabeli Kurséw Walut Obcych
obowigzujacej w Banku (§ 2 pkt 18 Regulaminu R. 21), natomiast w § 3 ust. 1 Regulaminu R. 21, iz kredyt udzielony jest
w PLN oraz moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut
Obcych. Kwota wnioskowanego kredytu rowniez miala by¢ wyrazona w PLN, co wynika z § 3 ust.9 Regulaminu R. 21.

Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, bank w nastepnym dniu
po uplywie terminu wymagalno$ci kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN,
z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreSlonego przez Bank w Tabeli Kurséw Walut Obcych,
co zostalo uregulowane w § 9 Regulaminu R.21. Bank nalicza od wymagalnego kapitalu odsetki w wysokosci
dwukrotnoéci odsetek ustawowych. Zdaniem Sadu takze powolane postanowienie potwierdza, iz indeksacja byla tylko
mechanizmem przeliczeniowym, nie czyniac z tego kredytu stricte kredytu udzielonego w walucie obcej, albowiem
nadal byl to kredyt zlotowy, za$ zadtuzenie przeterminowane mialo by¢ wyrazone finalnie nie w CHF, ale w PLN.



Kredyt indeksowany to kredyt wyplacany w zlotych polskich, a powiazany z waluta obca poprzez przeliczenie kwoty
wyplaconego kredytu w PLN na walute indeksacji i wyrazenie w tej walucie salda kredytu. Splata tak uksztaltowanego
salda kredytu, w zaleznoSci od treSci umowy lub treSci obowigzujacych przepisow, mogla nastepowac¢ w walucie
indeksacji lub w walucie polskiej. W § 2 ust. 2 umowy wprost wskazano, ze kredyt jest indeksowany do CHF, po
przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych obowiazujacej w
Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy.

Zdaniem Sadu zastosowany w umowie mechanizm indeksacji nie zmienial jednak kwoty i waluty kredytu wyrazonej w
PLN, a stanowil on wylacznie klauzule przeliczeniowa, na podstawie, ktorej strony ustalily, ze zobowigzanie wyrazone
w walucie polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a wiec z chwila wykonania zobowiazania banku do wyplaty kredytu,
nastapi w zlotych polskich oraz zostanie przeliczone na walute obcg - na CHF i kredytobiorca bedzie zobowigzany
do dokonania splaty kredytu w wysoko$ci wynikajacej z tak dokonanego przeliczenia i w ratach ustalonych w CHF.
Na taki cel zastosowania mechanizmu indeksacji wskazywaly wyraZznie powyzej powolane postanowienia regulaminu
kredytujacego stosunek prawny miedzy stronami, jak rowniez § 7 ust. 1 umowy odnoszacy sie do splaty kredytu, ktory
stanowil, iz kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie z § 2 - w zlotych polskich
z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujgcego w dniu platnosci kredytu, zgodnie z Tabela Kursow Walut
Obcych Banku (...) S.A.

Zdaniem Sadu wprowadzenie do umowy postanowienia przewidujacego mechanizm indeksacji nie bylo sprzeczne z
treécig art. 69 ust. 11 ust. 2 ustawy Prawo Bankowe oraz z art. 720 k.c. ani z art. 358" k.c. , a tym samym pozostawaly

w zgodzie z art. 353'k.c.

W tym zakresie nalezalo podzieli¢ stanowisko wyrazone w orzecznictwie, ze jesli kwota kredytu jest powigzana z
kursem waluty obcej, to jest dopuszczalne, zgodnie z art. 358 k.c., aby wyplata oraz splata kredytu nastepowala walucie
polskiej albo w tej walucie, przy czym jesli to odnosi sie to wylacznie do sposobu wykonania zobowigzania pienieznego,
a wiec nie powoduje zmiany waluty wierzytelnoSci. Wniosek taki ma zastosowanie do umow z wlasciwie sporzadzong
klauzulg waloryzacyjna (wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie o sygn.
IV CSK 309/18, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2011 r. w sprawie o sygn. IV CSK 377/10, wyrok z dnia 29
kwietnia 2015 r. w sprawie o sygn. V CSK 445/14).

W ocenie Sadu strony umowy kredytu korzystajac z zasady swobody uméw okreélonej w art. 353" k.c. mogly
zawrze¢ postanowienia réznicujace walute kredytu w zakresie zobowigzania banku wyplacajacego kredyt i walute
zobowiazania kredytobiorcy — walute kredytu do splaty w umowie. Nalezy podkresli¢, iz tresé art. 69 ustawy Prawo
bankowe w dacie zawarcie spornej umowy nie zawierala bezwzglednie obowiazujacej normy prawnej, z ktorej
wynikaloby, iz waluta kredytu powinna by¢ tozsama w zakresie waluty wyplaty oraz splaty kredytu.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia i rozwazenia Sad uznal za calkowicie niezasadng argumentacje pozwanego
zmierzajaca do wykazania, iz walutg kredytu by} frank szwajcarski.

Pomimo, ze kredyt tego rodzaju by} zaprezentowany jako walutowy w ksiegach rachunkowych oraz sprawozdaniach
pozwanego banku, nie moglo mie¢ znaczenia dla oceny prawnej tego kredytu. Analogicznie, bez wplywu dla
ustalenia waluty kredytu pozostawalo to, iz celem usuniecia ryzyka walutowego tj. otwartej pozycji walutowej bylto
zawieranie krotkoterminowych transakeji na rynku miedzybankowym, ktére umozliwialy nabycie waluty CHF. Warto
zaznaczyc¢, ze transakcje te nie byly podporzadkowane do danej umowy kredytu, nie byly one konieczne dla wykonana
zobowigzania pozwanego polegajacego na wyplacie srodkéw z umowy kredytu w PLN, réwniez nie z tych transakcji
pochodzily Srodki na wyplate kredytu. Nalezy wskazaé, ze umowy te byly nastepstwem zawarcia takiego rodzaju
umowy kredytu, a $ci$lej dokonanej wyplaty kredytu, ktorych celem nie bylo wykonanie umowy kredytowej, lecz
zabezpieczenie sie przez bank przed ryzykiem wahan kursowych.

Nawet jesliby podzieli¢ stanowisko pozwanego banku, ze waluta kredytu od samego poczatku byl frank szwajcarski
nalezaloby uzna¢, iz umowa ta jest w sposéb oczywisty sprzeczna z art. 69 ust. 11 2 pkt 2 ustawy Prawo bankowe,



poniewaz w umowie tej nie byla wskazana kwota kredytu w walucie CHF. Natomiast je$liby zobowigzanie banku bylto
wyrazone, jak zdaniem Sadu niezasadnie twierdzil pozwany, w tej walucie, to wowczas nalezaloby uzna¢ umowe za
niewazng z uwagi na nieokreslenie kwoty kredytu w CHF na chwile zawarcia umowy, jak réwniez nie zawieralaby
jednego z essentialia negotii umowy kredytu. Nalezy zaznaczy¢, ze samo wskazanie kwoty kredytu w CHF w momencie
dokonania jego wyplaty nie sanowaloby tego braku, za§ dokonanie takiej operacji rachunkowej byloby niemozliwe
do wykonania wobec niedozwolonego postanowienia umownego odnoszgcego sie do kursu waluty, umozliwiajgce
dokonanie tego przeliczenia.

Zdaniem Sadu podnoszone twierdzenia strony pozwanej w tym zakresie stanowily wylacznie przejaw przyjetej
strategii procesowej, ktéra nie znajdowala odzwierciedlenia w tresci umowy laczacej strony, skonstruowanej, co
istotne w oparciu o wzorzec umowy przez sam bank.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania nalezy stwierdzié, iz brak byto podstaw do uznania, zeby kredyt indeksowany
do CHF byl nie tyle kredytem, lecz produktem finansowym majacym w sobie pewne cechy kredytu, a wiec ramowej
umowy o wymiane walut oraz po czeéci inwestycyjna umowe finansowa.

Zarbwno z tresci umowy, jak i okoliczno$ci towarzyszacych jej zawieraniu, wynika, iz zawarta umowa dotyczy kredytu
indeksowanego do waluty obcej, nie zas kredytu w walucie obcej. Kredyt zostal udzielony (ujety w umowie) i wyplacony
powodowi w zlotych polskich, i dopiero po oddaniu powodowi do dyspozycji wynikajacej z umowy kwoty w PLN doszlo
do odniesienia jego wyptaconej rownowartosci do franka szwajcarskiego. Tak utworzone zostalo niezmienne i odporne
na wahania kursowe saldo kredytu, ktore bylo stabilne w przeciwienstwie do jego réwnowartosci w PLN i wysoko$ci
kolejnych rat kredytu sptacanych w walucie polskiej — ktére wystawione byly na skutki zmiany kursu waluty i sutki
zmiany wysokoS$ci oprocentowania. Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze takie elementy jak hipoteka zabezpieczajaca
roszczenia Banku, czy prowizja Banku zostaly okre$lone w polskich zlotych.

W kredycie indeksowanym kwota kredytu, w zamiarze utrzymania jej warto$ci na realnym poziomie, przeliczana jest
z PLN na walute obcg (w tym wypadku CHF). Umowa kredytu zawarta pomiedzy stronami niniejszego postepowania
nie dotyczy wiec, jak sie potocznie podkresla, kredytu ,frankowego”, lecz szczeg6lnego rodzaju kredytu zlotowego.
Charakter jego jest natomiast odmienny od charakteru innych kredytow w PLN z tej przyczyny, iz na skutek indeksacji,
saldo kredytu wyrazane jest w walucie obcej, do ktorej kredyt zostal indeksowany. Nalezy przy tym podkreslic, iz
Bank, wykonujac umowe o kredyt denominowany lub indeksowany, nie dokonuje rzeczywistego zakupu lub sprzedazy
waluty na konto klienta dokonujacego splaty raty na rzecz Banku. Operacje te dokonywane sa jedynie w sensie
technicznym, w celach stricte ksiegowych, natomiast do faktycznego transferu warto$ci dewizowych na linii bank —
kredytobiorca nie dochodzi. Kredytem walutowym okre$la sie natomiast kredyt udzielony w innej niz PLN walucie,
a co za tym idzie jest on rowniez w tej walucie wyplacany i splacany. Tymczasem zawarta przez strony umowa nie
przewidywala mozliwosci wyplaty kredytu w walucie obcej, na co wskazywaly wprost postanowienia zawartej przez
strony umowy (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013 roku, sygn. akt VI ACa 441/13, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 14 maja 2015 roku, sygn. akt I ACa 16/15). Co wiecej, wyplata kredytu w walucie
CHF bylaby nieracjonalna, zwazywszy, ze kredyt ten przeznaczony byt na sfinansowanie transakeji przeprowadzanej w
zlotych polskich. Powstatoby ryzyko walutowe pomiedzy wyptaconym w CHF kredytem, a finansowanym w PLN celem
kredytu i grozba braku pelnej korelacji miedzy tymi pozycjami. Wyplacajac kredytobiorcy kwote kredytu w CHF na
sfinansowanie celu, ktérego warto$¢ transakcyjna wyrazona jest w PLN bank wystawiony zostalby na nieakceptowalne
z jego perspektywy ryzyko, a mianowicie, czy caly wyplacony kredyt bedzie odpowiadal wartosci kredytowanego celu
i cel ten w calo$ci sfinansuje.

W niniejszej sprawie laczaca strony Umowa okre§lala m.in. kwote i walute kredytu, wysokos§¢ odsetek
(oprocentowanie) oraz terminy splaty. Stosownie do art. 384 § 1 k.c. jej czeScia byt rowniez Regulamin. Zgodnie
z postanowieniami Umowy, kredyt byt indeksowany, co oznaczalo zastosowanie oprocentowania opartego o inng
stope referencyjna niz przewidziana dla zlotego, tj. konieczne bylo przeliczenie kwoty wyplaconego kredytu na walute
CHF. Ta cecha umownego okreslenia indeksacji wymaga szczegolnego podkreslenia, gdyz w umowach innych bankow
sprowadza sie jedynie do przeliczania kwoty udzielonego kredytu. Zgodnie z Umowa, w momencie wyplaty kredyt



mial zostaé przeliczony po kursie kupna zgodnie z Tabela Kurséw obowiazujaca w pozwanym Banku. Nastepnie po
obliczeniu (wyrazenia) wysokos$ci rat kapitalowo-odsetkowych w CHF, kazda z nich miala by¢ splacana w zlotych, po
ponownym przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy z dnia wymagalnosci raty, ponownie okreslonego w Tabeli Kursow
pozwanego Banku.

W ocenie Sadu, przedmiotowa Umowa nie sprzeciwia sie powolanemu przepisowi art. 69 ust. 1 Prawa bankowego,
zgodnie z ktorym kredytobiorca zobowiazuje sie do zwrotu wykorzystanego kredytu. Niniejsza Umowa w skutek
wprowadzonej indeksacji, odnosi wysoko$¢ spltacanej kwoty do kursu franka szwajcarskiego. Umowa tego rodzaju
jest ekonomicznym odzwierciedleniem kredytu w walucie obcej — przeliczenie pozwala bowiem na okreslenie
wierzytelno$ci wynikajacej z umowy kredytowej w walucie obcej, a tym samym pozwala na udzielenie kredytu
oprocentowanego stopami wlaéciwymi dla tej waluty (co moze byé¢ korzystne dla kredytobiorcy). Podobnie jak w
przypadku kredytu udzielonego i wyplaconego w walucie obcej CHF, kredyt indeksowany uzaleznia wysoko$¢ splaty w
walucie polskiej od kursu CHF, co skutkuje tym, ze w okreslonej sytuacji rynkowej bank moze tytutem splaty kapitatu
kredytu uzyskaé¢ wyzsza lub nizsza kwote (w PLN) niz wyplacona kredytobiorcy. Ponadto, umowa kredytu nie jest
sprzeczna roéwniez z art. 69 ust. 2 pkt 5 Prawa bankowego, zgodnie z ktérym Umowa powinna okresla¢ wysoko$¢
oprocentowania, jak wynika bowiem z § 1 ust. 3 umowy kredytu, wysoko$§¢é oprocentowania i sposéb jego zmiany,
zostato okreslone przez strony.

Nalezy uwypukli¢, ze w Swietle art. 69 ust. 1 Prawa bankowego podstawowym obowigzkiem kredytobiorcy jest zwrot
wykorzystanego kredytu na warunkach okreslonych w umowie wraz z odsetkami i prowizja z tytulu udzielonego
kredytu. Okolicznosé, ze w skutek zastosowania klauzuli przeliczeniowej klient, poza odsetkami i ewentualna prowizja,
a takze skladkami na ubezpieczenie, zwraca ($§wiadczy) na rzecz Banku kwote wyzsza niz wyplacona mu pierwotnie
w PLN, nie sprzeciwia sie powyzszej zasadzie — bowiem jest to konsekwencja indeksowania — zgodnie z umows -
wyplaconej kwoty kredytu w PLN na saldo w CHF, a nastepnie splaty tak okreslonego salda (ktore dalo mozliwosé
zastosowania korzystniejszego oprocentowania wedlug stawki LIBOR) w PLN. Konsument co do zasady wciaz zwraca
Bankowi wykorzystany kredyt, tyle ze — na zasadach okre§lonych w umowie - o rownowartoSci bedacej skutkiem
zastosowania indeksacji PLN do CHF, wynikajacej z istoty tego rodzaju stosunku prawnego. Sa to skutki zastosowania
indeksacji dla splaty wykorzystanego kredytu, ktére wynikaja z umowy.

Zawierajac umowe kredytu kredytobiorca zobowigzuje sie na zasadach okreS§lonych w umowie zwréci¢é kwote
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami i zaplacié prowizje, co jest pojeciem ré6znym i szerszym od ,.kwoty Srodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel”, wyplaconych na podstawie umowy w chwili wykonania jej przez Bank.
Pomiedzy pojeciem kredytu wyplaconego, kredytu wykorzystanego i kredytu zwracanego nie zachodzi tozsamos¢ i
kazdy z nich moze wyrazaé sie r6zna kwota — rzecz w tym, aby réznice te wynikaly z postanowienn umownych.

W ocenie Sadu, przedmiotowa Umowa nie sprzeciwia sie wiec powolanemu przepisowi art. 69 ust. 1 Prawa bankowego,
zgodnie z ktérym kredytobiorca zobowigzuje sie do zwrotu wykorzystanego kredytu. Nietrafny jest poglad, ze
niedopuszczalne jest zadanie przez Bank zaplaty innej (w tym przypadku wyzszej) kwoty niz ta, na jaka kredyt
zostal stronie udzielony, a kredytobiorca jest zobowiazany do zwrotu wykorzystanej kwoty kapitalu, a nie kwoty
kapitalu stanowigcego rownowarto$¢ ekonomiczna wykorzystanej kwoty kredytu. W ocenie Sadu, takie twierdzenie
mogloby zosta¢ uznane za trafne jedynie w przypadku uméw zawieranych w walucie polskiej — cho¢ oznaczaloby
wylaczenie jakiejkolwiek formy waloryzacji kapitalu kredytu. Gdyby powyzszy poglad §wiadczyl o niewaznosci kredytu
indeksowanego do CHF, to ustawodawca — w drodze nowelizacji art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, nie doprowadzilby
do usankcjonowania kredytéw denominowanych i indeksowanych w krajowym porzadku prawnym.

Postanowienia umowy okresSlajace indeksacje, jak i cala umowa nie sg sprzeczne z art. 353( Y k.c. Stosownie do
tego artykulu, strony zawierajace umowe moga okresli¢ stosunek prawny wedlug swojego uznania, byleby jego
tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosSci (naturze stosunku), ustawie albo zasadom wspoélzycia spolecznego.
Fundamentalnym elementem kazdego zobowigzania umownego jest obiektywne i dostatecznie dokladne okreslenie
Swiadczenia. Okre$lajac $wiadczenie strony moga odwolywaé sie do konkretnych podstaw, czy tez woli osoby trzecie;j.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze w kazdym przypadku umowa bedzie uznana za sprzeczna z natura zobowigzania jako



takiego, jesli okreélenie $éwiadczenia zostanie pozostawione woli tylko jednej ze stron. Jak wskazuje sie w doktrynie,
gdyby oznaczenia miat dokonaé dtuznik, wedlug swego swobodnego uznania, nie byloby zadnego zobowigzania, gdyby
za$ mial go dokona¢ wierzyciel, umowa bylaby niemoralna, gdyz dtuznik bylby zdany na laske i nielaske wierzyciela
( R. Longchamps de Berier, Zobowigzania, Lwow 1938, s. 157).

Zgodnie z art. 358" § 2 k.c., obowigzujacym takze w chwili zawierania przez strony przedmiotowej Umowy, strony
moga zastrzec w umowie, ze wysoko$c¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniagdz miernika
wartos$ci.

Z powyzszego wynika, ze dopuszczalng waloryzacja §wiadczen stron bylo réwniez odwolanie sie do wartoSci waluty
obcej, banki natomiast, posiadaly ogblne zezwolenie dewizowe na zawieranie uméw skutkujacych powstawaniem
zobowigzan wycenianych w walutach obcych. W doktrynie oraz orzecznictwie dominuje poglad laczacy waloryzacje
umowng (art. 358" § 2 k.c.) z sytuacja zalaman gospodarczych i zjawiskiem zmiany warto$ci $§wiadczenia pienieznego
w czasie. W niniejszej sprawie, celem zastosowanej w przedmiotowej Umowie klauzuli indeksacyjnej, nie bylo
okreélenie na przyszlo$¢ wysoko$ci §wiadczenia stosownie do jego przyszlej wartoSci, jej celem bylo zastosowanie w
Umowie kredytu innej stawki referencyjnej oprocentowania, niz w przypadku waluty polskiej (np. stawki LIBOR).
W przypadku zastosowania takiej klauzuli kredytobiorca moze bowiem uzyskaé kredyt na lepszych warunkach
niz w przypadku kredytu zlotowego, z uwagi na nizsze oprocentowanie, a tym samym nizsza wysoko$¢ raty
miesiecznej. Okoliczno$c¢ ta wplywa na koszt kredytu, a w konsekwencji na ocene zdolno$ci kredytowej potencjalnego
kredytobiorcy. Z kolei Bank, poprzez oferowanie bardziej konkurencyjnego produktu, ma mozliwoé¢ zwiekszenia
liczby klientéw i swojego przychodu. Naliczanie przez Bank odsetek przy zastosowaniu korzystniejszej stopy
procentowej bylo mozliwe jedynie w sytuacji przeliczania wierzytelnoéci kredytu do CHF.

W zwigzku z powyzszym nalezy zauwazyé, ze taki sposob zastosowania klauzuli waloryzacyjnej z art. 358" § 2 k.c., tj.
poprzez podwojne przeliczenie na CHF i PLN w celu zastosowania okre$lonej stawki procentowej, odmienny jest od
tradycyjnego modelu, w ktorym wierzytelno$¢ przy zawarciu umowy wyrazana jest od razu w walucie obcej i splacana
wedhug kursu aktualnego na date wymagalno$ci poszczegdlnych rat, oraz ktéry nastawiony jest na utrzymanie w czasie
warto$ci $§wiadczenia. Nie oznacza to jednak, ze takie zastosowanie rozwazanego przepisu jest przez to sprzeczne z
ustaway.

Ponadto, poglad o wazno$ci, co do zasady i dopuszczalno$ci umowy kredytu indeksowanego przed rokiem 2011, tj.
przed okresleniem jej postanowien w ustawie Prawo bankowe, nalezy uznaé za ugruntowany w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., sygn. II CSK 19/18 i powolane tam wczeSniejsze
orzecznictwo). Ustawodawca w aktach prawnych wydanych po dacie zawarcia przedmiotowej Umowy dwukrotnie
regulowal obowiazki i uprawnienia wiazace sie z umowami kredytu indeksowanego i denominowanego - ustawa z
dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r., nr 165, poz.
984) oraz ustawa z 23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad po$rednikami kredytu hipotecznego
i agentami (Dz.U. z 2017 r., poz. 819). W ocenie Sadu powyzsze stanowi definitywny argument przemawiajacy za
brakiem, wynikajacej z art. 69 Prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c., niewaznoéci uméw tego rodzaju. Zaden
ustawodawca nie wprowadzalby bowiem regulacji dotyczacych uméw uznawanych przez siebie za niewazne.

To jednak, Ze okoliczno$¢ iz zwracana przez kredytobiorce kwota wykorzystanego kredytu (po dokonanej indeksacji)
odbiega od kwoty kredytu wyplaconego (przed dokonaniem indeksacji) wynika z umowy i nie jest sprzeczne z art. 69
ust. 1 Prawa bankowego nie przesadza jeszcze, ze indeksacja jako taka nie stanowi — w konkretnych okoliczno$ciach
- niedozwolonego postanowienia umownego.

Powod (wprost lub posrednio) zakwestionowal bowiem — w §wietle zadania i uzasadnienia pozwu - nastepujace
postanowienia umowne:

- § 2 ust. 2 o tresci ,Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug tabeli kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po



uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysyta do kredytobiorcy pismo
informujace o wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z
kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursoéw Walut Obcych obowigzujgcej w Baku (...) w dniu uruchomienia kredytu/
transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciggnietego
kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe.

- z §7 ust. 1 umowy o tresci kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w
zlotych polskich z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platno$ci kredytu, zgodnie z Tabela
Kurséw Walut Obcych Banku (...) S.A,;

- § 9 ust. 7 umowy , ktory stanowil, ze dodatkowe zabezpieczenie kredytu do czasu gdy saldo zadluzenia z tytulu
udzielonego kredytu nie stanie sie rowne lub nizsze niz 448.000 PLN stanowi ubezpieczenie kredytow hipotecznych
z niskim wkladem wlasnym kredytobiorcy na podstawie umowy zawartej przez Bank (...)z (...) S.A;

- § 9 ust. 8 umowy, wedle ktorego kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu bankowi kosztow ubezpieczenia w
wysokosci 3.491 PLN za pierwszy 36-miesieczny okres trwania ochrony ubezpieczeniowej;

- § 9 ust. 9 umowy w mys$l ktorego jesli w ciagu okresu 36 miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadluzenia z
tytulu udzielonego kredytu nie stanie sie rowne lub nizsze niz 448.000 PLN kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu
kosztoéw ubezpieczenia za kolejny 36. miesieczny okres udzielonej bankowi przez (...) S.A. ochrony ubezpieczeniowej,
o czym kredytobiorca zostanie poinformowany przez bank na piSmie;

- § 9 ust. 10 umowy stanowiacy ze, jesli w ciggu okresu 36 miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadluzenia z
tytulu udzielonego kredytu stanie sie réwne lub nizsze niz 448.000 PLN Bank dokona zwrotu proporcjonalnej czeSci
skladki na rachunek kredytobiorcy za pelne miesigce kalendarzowe pozostajace do konca okresu ubezpieczenia za
ktory skladka zostala uiszczona;

- § 8 ust. 3 Regulaminu wersja R.21 w brzmieniu: w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota
raty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku
Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia splaty.

Jak wskazuje art. 385" k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to jednak postanowien okre$lajacych glowne
Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (§ 1). Zgodnie
z § 2, jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym
zakresie. Zgodnie za$ z § 3, nie uzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, iz zawierajac umowe kredytu powdd wystepowal w charakterze konsumenta.
Kredyt zostal przeznaczony na zakup lokalu mieszkalnego, z ktérego powdd mial korzysta¢ w celach prywatnych,
zaspakajajac swoje potrzeby egzystencjalne. Laczaca strony umowa ma zatem charakter konsumencki. W zwigzku z
tym wydanie rozstrzygniecia w niniejszej sprawie wigzalo sie z konieczno$cia zastosowania prawa unijnego, a wiec
koniecznoS$cig stosowania zasad koegzystencji pomiedzy prawem krajowym a unijnym, tj. zasady pierwszenstwa,
zasady skuteczno$ci oraz zasady efektywnos$ci prawa Unii Europejskiej. Zasada skuteczno$ci (effet utile) prawa UE
jest nieodlacznie zwigzana z wyrazonym w art. 4 ust. 3 TUE obowiazkiem panstw czlonkowskich podjecia wszelkich
Srodkow wlasciwych w celu zapewnienia wykonania zobowiazan wynikajacych z Traktatow lub aktéw instytucji Unii
oraz z zasadg pierwszenstwa prawa UE. Zasada efektywno$ci prawa UE, zgodnie z art. 19 ust. 1 akapit 2 TUE, naklada
za$ na panstwa czlonkowskie obowigzek ustanowienia $§rodkéw niezbednych do zapewnienia skutecznej ochrony
prawnej w dziedzinach objetych prawem Unii.



Powolana juz wyzej Dyrektywa 93/13 jest fundamentalnym aktem prawa unijnego w dziedzinie ochrony
konsumentow. Jak kazda dyrektywa, wiaze ona panstwa czlonkowskie i wyznacza cel (standard ochrony konsumenta),
jaki panstwa czlonkowskie powinny osiagnac¢. Tutejszy Sad wydajac rozstrzygniecie zobowigzany byt wiec
urzeczywistni¢ nalezyta ochrone konsumenta w $wietle treéci Dyrektywy 93/13. Dyrektywa ta, oczekuje od panstw
czlonkowskich przywrocenia réwnowagi miedzy stronami poprzez usuniecie nieuczciwego postanowienia z umowy
oraz - dlugoterminowo - eliminacji stosowania nieuczciwych postanowien przez przedsiebiorcow.

Sad podziela takze poglad Rzecznika Praw Obywatelskich wyrazany w podobnych sprawach, ze powod (jako
konsument) w ramach rozstrzygniecia sadowego w niniejszej sprawie ma prawo otrzymaé ochrone prawng, zaréwno
wynikajaca z prawa UE (przede wszystkim Dyrektywy 93/13), jak i Konstytucji RP (art. 76).

Niniejsza sprawa ma szczegblne znaczenie w Swietle Konstytucji RP. Zgodnie bowiem z art. 76 Konstytucji,
wladze publiczne chronig konsumentéw przed dzialaniami zagrazajacymi ich zdrowiu, prywatnosci i bezpieczenstwu
oraz przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi. Skoro przedmiotowy kredyt zostal zaciagniety przez powoda
jako konsumenta, to jest on jednoczeénie beneficjentem konstytucyjnego prawa do ochrony przed nieuczciwymi
praktykami rynkowymi. Ta okoliczno$¢ ma wplyw na kwestie interpretacji prawa w niniejszej sprawie. W wypadku
kilku mozliwosci interpretacyjnych wynikajacych z wyboru réznych $ciezek wykladni nalezalo da¢ pierwszenstwo tej,
ktora realizuje pelniej cele konstytucyjne wskazane w art. 76 Konstytucji RP.

Klauzula generalna dobrych obyczajow, do jakich odwoluje sie art. 385" k.c., wskazuje na pozaprawne normy
postepowania, ktorych treéci nie da sie okresli¢ w spos6b wyczerpujacy, poniewaz ksztaltowane sg przez ludzkie
postawy uwarunkowane zar6wno przyjmowanymi warto$ciami moralnymi, jak i celami ekonomicznymi i zwigzanymi
z tym praktykami zycia gospodarczego. Dobre obyczaje to w szczegdlnoSci normy postepowania, polecajace
nienaduzywanie posiadanej przewagi ekonomicznej w stosunku do slabszego uczestnika obrotu (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja 2016 roku, sygn. akt VI ACa 222/15).

W dalszej kolejnoéci niezbedne jest dokonanie oceny, czy klauzula indeksacyjna stanowi element gléwnego
$wiadczenia stron, a je$li tak — czy zostala sformulowana w sposéb jednoznaczny, co stanowi druga z negatywnych
przestanek uznania postanowienia umownego za niedozwolone.

Nalezy zauwazyé, ze w przedmiotowej Umowie sporna klauzula indeksacyjna jest znaczaco powigzana z
postanowieniami dotyczgcymi oprocentowania. Postanowienia Regulaminu umowy réznicuja kredyt w PLN
indeksowany oraz nieindeksowany - wskazuja stope referencyjna skladajaca sie na uzgodnione oprocentowanie. W
kredycie zlotbwkowym nieindeksowanym do waluty obcej wysoko$¢ oprocentowania zostala okre§lona na zasadzie
WIBOR (czyli stawka referencyjna dla zlotowki) powiekszona o marze banku. W przypadku kredytu zlotowkowego
indeksowanego do waluty obcej wysoko$¢ oprocentowania zostata okre§lona poprzez uzycie stawki referencyjnej
LIBOR, odnoszacej sie do okreSlonej waluty obcej. Nalezy zaznaczy¢, ze przeliczanie zlotbwek na walute obcg
stanowi ekonomicznie i ksiegowo konieczny element do zastosowania takiej ,niewlaSciwej” stawki referencyjne;j.
Pominiecie w umownym rozumieniu indeksacji kwestii stawki referencyjnej sprowadziloby ja do specyficznej klauzuli
waloryzacyjnej. Oznacza to, ze w przedmiotowej Umowie indeksacja do okreSlonej waluty jest nierozerwalnie
zwigzana z oprocentowaniem (stawka referencyjna) stosowanym dla tej waluty, podczas gdy waloryzacja ,,klasyczna”
nie posiada tej cechy.

W doktrynie sporne pozostaje rozumienie pojecia gléwnego $wiadczenia stron. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 08 czerwca 2004 r., przez gléwne $wiadczenia stron nalezy rozumieé
postanowienia o charakterze konstytutywnym dla danego typu czynno$ci prawnych, a wiec w przypadku
umoéw nazwanych — dotyczace essentialiae negotii umowy, postanowien przedmiotowo istotnych. Jako elementy
konstrukcyjne umowy muszg byé¢é one przedmiotem uzgodnien stron, gdyz w przeciwnym razie nie doszloby do
zawarcia umowy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 czerwca 2004 r., sygn. I CK 635/03). W literaturze podaje
sie za$, ze termin ten nalezy rozumie¢ niezaleznie od pojecia przedmiotowo istotnych postanowien umowy. Termin
mialby dotyczy¢ klauzul regulujacych $wiadczenia typowe dla danego stosunku prawnego, a niekoniecznie tych,



ktore z punktu widzenia nauki prawa trzeba by okresla¢ jako przedmiotowo istotne (M. Bednarek w System Prawa
Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — cze$¢ ogdlna, 2013, s. 756.).

Bardziej praktyczne podejscie, za ktérym opowiada sie Sad w niniejszym skladzie, wyrazil w p6Zniejszym orzecznictwie
Sad Najwyzszy, stanowiac, ze zasieg pojecia glownych $wiadczen stron, ktérym ustawodawca postuzyl sie w art.
385" § 1 k.c. moze budzié¢ kontrowersje, tym bardziej ze nie ma tu przesadzajacego znaczenia to, czy wspomniane
$wiadczenia nalezg do essentialiae negotii. Z tej przyczyny zasieg odno$nego pojecia musi by¢ zawsze ustalany in casu
z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy (wyrok Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2012
r., sygn. I CSK 49/12).

Nalezy zauwazy¢, ze takze orzecznictwo TSUE nie wiaze pojecia gléwnych Swiadczen stron w rozumieniu art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13 z pojeciem essentialia negotii. W wyroku z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie (...) C-26/13 TSUE
wskazal, Ze przepis ten ma ustali¢ jedynie zakres kontroli tre$ci warunkéw umownych, ktére nie byly przedmiotem
indywidualnych negocjacji (pkt. 46 i powolane tam wcze$niejsze orzecznictwo). Natomiast ocena czy dany warunek
dotyczy glownego $wiadczenia umowy powinna zosta¢ dokonana obiektywnie i na gruncie konkretnej umowy na
plaszczyznie prawnej i ekonomicznej, z uwzglednieniem struktury umowy (por. opinia rzecznika generalnego N. W.
w tej samej sprawie, punkty 49 - 53).

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu ograniczanie rozumienia pojecia ,,gldwnego $wiadczenia stron” jedynie
do warunkéw okreélajacych essentialia negotii danej umowy jest nieuprawnione w realiach niniejszej sprawy.
Kontroli pod katem istnienia nieuczciwych warunkéw podlegaja wszystkie umowy zawarte z udzialem konsumentow,
niezaleznie czy sa to umowy tradycyjne zaliczane do uméw nazwanych, czy tez zaliczane do nieuregulowanych w
ustawie umoéw nienazwanych. W przypadku uméw zaliczanych do drugiej grupy odnalezienie essentialiae negotii
rozumianych jako kryteria zakwalifikowania do danego typu umowy po prostu nie bedzie mozliwe. Okreslenie zakresu
gtownych $wiadczen stron pozostanie zatem do oceny sadu.

W judykaturze odnotowano orzeczenia uznajace klauzule dotyczace zmiany oprocentowania za element gléwnego
$wiadczenia stron (por. wyroki SA w Warszawie z dnia 6 sierpnia 2010 w sprawie VI ACa 88/10, Legalis 5279231z 10
lutego 2012 r. w sprawie V ACa 1460/11, Legalis 440217; wyrok SN z 09.05.2019 r., I CSK 242/18, Legalis nr 1966950
1z 04.04.2019 1., ITI CSK 159/17, Legalis nr 1892834).

Podsumowujac, ocena, czy dany warunek umowny dotyczy gldwnych Swiadczen stron, odbywa sie jedynie w celu
zbadania dopuszczalno$ci kontroli tego warunku pod katem potencjalnej abuzywnos$ci. Oznacza to wiec, ze mozliwe
jest zakwalifikowanie do warunkéw okreSlajacych gléwne é§wiadczenia stron takze takich warunkéw, ktore nie
zostalyby zaliczone do essentialiae negotii danej umowy i ktére w razie ich usuniecia nie spowoduja watpliwoéci
co do porozumienia stron niezbednego przy zawarciu umowy. Powyzsze stanowisko potwierdzil takze Trybunal
Sprawiedliwo$ci UE w sprawie C-260/18 (...) (pkt 44).

W $wietle powyzszego, w ocenie Sadu klauzule indeksacyjna nalezy uznaé za okre$lajaca glowne Swiadczenia
w ramach zawartej przez strony umowy, charakteryzujace ja jako podtyp umowy kredytu — umowy o kredyt
indeksowany do waluty obcej. W niniejszej sprawie postanowienia dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie jedynie do
positkowego okreslenia sposobu zmiany wysoko$ci $wiadczenia kredytobiorcy w przyszto$ci, ale wprost Swiadczenie to
okreslaja. Bez przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysoko$ci kapitalu podlegajacego splacie
(wyrazonego w walucie obcej). Nie doszloby réwniez do ustalenia wysokos$ci odsetek, ktére zobowigzany jest zaplacié
kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane sa, zgodnie z konstrukcja Umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej.

Nalezy rowniez podkreslié, ze celem przedmiotowej Umowy i wprowadzenia do niej okre$lonych postanowien byto
obnizenie miesiecznego obciazenia powoda (kredytobiorcy) wiazacego sie ze splata rat. Osiggnieto to za pomoca
obnizenia oprocentowania kredytu, poprzez zastosowanie mechanizmu indeksacji obejmujacego przeliczenie kredytu
i zastosowanie nizszej stawki referencyjnej. Nalezy wiec uznac, ze to postanowienia regulujace indeksacje kredytu
przesadzaja o spelnieniu, przez ostateczne uksztaltowanie calej umowy, celu jaki zalozyly sobie strony Umowy.



Ponadto, juz samo uregulowanie przez ustawodawce pewnych zasad zwigzanych z udzielaniem kredytow
denominowanych albo indeksowanych do waluty obcej, stanowi dowdd na wyksztalcenie sie w obrocie okre$lonego
podtypu umowy. Zatem, jezeli obecnie postanowienia dotyczace indeksacji stanowig essentialia negotii umowy, to tak
samo przed data uregulowania tej instytucji nalezy traktowac¢ je jako konstytutywne dla tej umowy, a wiec okreélajace
gtowne Swiadczenia stron. Dotyczy to postanowien wprowadzajacych mechanizm przeliczenia kwoty kredytu ze
zlotych na walute obca, a nastepnie ustalajacych wysokos$ci §wiadczenia kredytobiorcy w walucie obcej — zar6wno jako
splaty kapitahu, jak i zaplaty odsetek.

Zdaniem Sadu z tych samych wzgledoéw takze postanowienia dotyczgce wyznaczania kurséw walut dotycza gtéwnego
Swiadczenia stron ( por. wyrok C-260/18 (...), pkt 44).

Nalezy wskaza¢, ze dla kredytobiorcy, ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej moze spowodowaé dwa
zasadnicze skutki. Jako pierwszy nalezy wskaza¢ zmiane wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych w przypadku zmiany
kursu waluty. Wyliczenie poszczeg6lnych rat, z rozbiciem ich na cze$¢ kapitalowa i odsetkowa (tzw. harmonogram
splaty), nastepuje bowiem w walucie. Wysoko$¢ splaty w zlotowkach obliczano jako iloczyn kwoty w CHF i kursu.
Wysoko$¢ splaty zmieniala sie zatem razem z kursem. Drugim skutkiem zwigzania kredytu z kursem waluty obcej
jest zmiana wysokoSci zadluzenia pozostajacego do splaty w zaleznosci od kursu. W sytuacji standardowej obstugi
kredytu ta okoliczno$¢ nie jest dostrzegana, zwlaszcza ze zwiekszenie raty na skutek wzrostu kursu bylo niwelowane
spadkiem stopy procentowej. Saldo zadluzenia staje sie natomiast istotne przy wypowiedzeniu umowy — wigzacym
sie zazwyczaj z przewalutowaniem po biezacym kursie. Przy znacznym wzroScie kursu, pomimo uiszczania rat w ciagu
obowiazywania i wykonywania umowy, moze okaza¢ sie, ze wysoko$c¢ kredytu pozostalego do splaty nie zmaleje (nawet
minimalnie), ale wzro$nie. W wielu przypadkach okazuje sie, ze mimo wieloletniej splaty kredytu nadal do splacenia
pozostaje nawet wielokrotno$¢ udzielonej kwoty. Nalezy podkreslié, ze ta wlaéciwo$c kredytu indeksowanego nie jest
intuicyjnaiodbiega od standardowego kredytu w zlotéwkach, w ktérym kwota pozostala do zaplaty praktycznie zawsze
zmniejsza sie z uplywem czasu i ptaceniem kolejnych rat. Dla wielu oséb, w tym dla powoda, wlasnie ta cecha kredytu
walutowego stanowila najwieksze zaskoczenie.

W ocenie Sadu te dwa elementy maja najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego interesow.
Zwiekszenie raty kredytu i jego salda w oczywisty spos6b wplywa na stan majatkowy kredytobiorcy. Jesli kurs waluty
przekroczy okres§lony poziom, to kredyt stanie sie nieoplacalny (w poréwnaniu do kredytu w walucie krajowej), za§ w
wypadkach skrajnych moze doprowadzié¢ kredytobiorce do upadlosci finansowe;j.

W zwigzku z powyzszym przekazanie przez bank przyszlemu kredytobiorcy odpowiedniej informacji dotyczacej ryzyka
walutowego i jego skutkdw ma zasadnicze znaczenie.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 04 kwietnia 2019 r., analizowane postanowienia umowy i regulaminu
dotyczace indeksacji nie okreSlaly precyzyjnie rzeczywistej wysokosci $wiadczenia banku, jak tez $wiadczen
kredytobiorcow, w sposéb mozliwy do ustalenia bez decyzji banku. Brak bylo bowiem wskazania, na podstawie
jakich kryteriéw bank ustala kurs wymiany waluty obcej, zarbwno w momencie uruchomienia kredytu, jak i splaty
poszczegblnych rat. Prowadzi to do wniosku, ze w niniejszej sprawie postanowienie umowne okre$lajace glowne
Swiadczenie stron w postaci obowigzku zwrotu kredytu i uiszczenia odsetek, nie bylo jednoznacznie okreslone w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c. - bylo bowiem dotkniete brakiem przejrzystoéci warunkéw umownych (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17).

Zgodnie z wyrazonym w orzeczeniu C-186/16, stanowiskiem TSUE zawierajagcym wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy

93/13 — odpowiadajacej art. 385" § 1zd. 2 k.c., wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
oznacza, ze w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymdg 6w oznacza,
ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal zaciagniety,
musi zostaé¢ zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu



do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mogl nie tylko dowiedzieé¢ sie o0 mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt
zostal zaciggniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
dla swoich zobowigzan finansowych. W pkt. 50 tego orzeczenia TSUE wskazal, ze kredytobiorca musi zosta¢ jasno
poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego
punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie. Bank, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem
kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorcg nie uzyskuje dochodow w tej
walucie. Do sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawil zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne
informacje pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzan finansowych warunek
umowny, zgodnie z ktérym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktdrej zostal on zaciagniety.

Powyzej wskazane, wysokie wymogi dla umowy, TSUE potwierdzil takze w orzeczeniu C-51/17 (pkt 71-77).

Przenoszac powyzsze na okoliczno$ci niniejszej sprawy, w ocenie Sadu, pozwany Bank nie sprostal tak okreslonemu
obowigzkowi informacyjnemu.

Zastosowany w przedmiotowej Umowie mechanizm indeksacji oznacza, ze do chwili uruchomienia kredytu (co
zazwyczaj nastepuje po uplywie kilku/kilkunastu dni od podpisania umowy kredytowej) kredytobiorca nie wie, jaka
kwote ma zwro6ci¢ Bankowi. Kredytobiorca otrzymuje kwote kredytu wyrazong w umowie w zlotych, a informacje o
rzeczywistej wysokoSci zaciggnietego zobowigzania otrzymuje dopiero po przeliczeniu i zastosowaniu mechanizmu
indeksacji do CHF. Jest to szczegblnie dostrzegalne, gdy kredyt wyplacany jest w transzach, a kazda z nich wedlug
innego kursu dziennego.

W zakresie rat odsetkowych nie chodzi natomiast o brak mozliwoéci okre$lenia wysoko$ci raty odsetkowej
(niepewno$¢, co do jej wysokos$ci cechuje kazdy kredyt o zmiennym oprocentowaniu, nie tylko powigzany z waluta
obcg). Brak transparentnoéci wyraza sie natomiast w tym, ze na wysoko$¢ raty wplywa kurs waluty, ustalany
jednostronnie przez bank (ustalany kazdorazowo do kolejnej raty i przewaznie jednorazowo do wyplacanej kwoty).
To za$ powoduje, ze konsument nie ma mozliwos$ci, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, przewidzenia
konsekwencji ekonomicznych wyplywajacych dla niego z faktu zawarcia Umowy.

Reasumujgc powyzsze, zawarte w przedmiotowej Umowie i Regulaminie, a kwestionowane przez powoda
postanowienia uzna¢ nalezalo za nietransparentne. W zwigzku ze spelieniem przez te postanowienia pierwszej z
pozytywnych przestanek uznania ich za abuzywne, a takze w zwiazku z niespelnienie zadnej z negatywnych przeslanek,
w nastepnej kolejnosSci Sad dokona oceny, czy postanowienia te ksztaltuja prawa i obowiagzki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz czy razaco naruszaja jego interesy.

Razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce wtedy, gdy umowa przewiduje nieusprawiedliwione
dysproporcje — na niekorzy$é konsumenta — w rozlozeniu umownych praw i obowigzkéw. Chodzi o zawarcie w umowie
postanowien, ktore szczegélnie mocno godza w interesy majatkowe konsumenta.

Ciezar udowodnienia, ze dane postanowienie umowne zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie
na taka okoliczno$¢ powoluje.

W pierwszej kolejnoSci, nalezy wskazaé, ze pozwany Bank nie wykazal w trakcie postepowania, aby kwestionowane
przez powoda postanowienia umowne zostaly indywidualnie uzgodnione, w szczegolnosci Bank nie udowodnil, azeby
indywidualnie uzgodnil z powodami zawarte w umowie klauzule przeliczeniowe, w tym kwestie postuzenia sie do
wyplaty transz kredytu nizszym kursem kupna, a do splaty kredytu przez powoda — wyzszym kursem sprzedazy.

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez strone powodowa postanowien umownych dotyczacych
indeksacji wynika takze z samego charakteru zawartej umowy, ktéra oparta zostala o tre$¢ stosowanego przez
bank wzorca umownego (Regulaminu kredytowania oséb fizycznych w ramach ustlug bankowos$ci hipotecznej w



Banku (...) S.A.). Zawarcie umowy przy pomocy wzorca w zasadzie eliminuje mozliwo$§¢ indywidualnego wplywania
przez konsumenta na tre$¢ powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysokosci
oprocentowania (marzy). Powod nie mial mozliwo$ci negocjowania innych niz cenowe warunkéw zaproponowanej
mu umowy. Do zadnych negocjacji poprzedzajacych zawarcie umowy nie doszlo. Ponadto, by mozna bylo méwié o
indywidualnym uzgodnieniu postanowien danej umowy z konsumentem, wplyw konsumenta na tre$¢ postanowien
umownych musi mie¢ charakter realny, rzeczywiScie zosta¢ mu zaoferowany, a nie polegac na teoretycznej mozliwosci
wystapienia z wnioskiem o zmiane okreSlonych postanowienn umowy, o czym czestokroé przecietni kredytobiorcy nie
maja nawet wiedzy. Nie stanowi indywidualnego uzgodnienia takze dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z
rodzaju (wariantéw danego typu) umowy przedstawionej przez przedsiebiorce.

Pozwany nie wykazal, aby powd6d realnie wplywal na postanowienia Umowy dotyczace indeksacji. Sama decyzja co do
podpisania umowy zawierajacej klauzule indeksacyjne (ktérg pow6d niewatpliwie podjal) nie oznacza automatycznie,
ze klauzule te zostaly z nim indywidualnie uzgodnione. Ponadto, jak wynika z zeznan powoda, kwestionowane klauzule
nie zostaly z nim indywidualnie uzgodnione - nie negocjowal on takze kursow walut.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli
kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione
roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewa¢ sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze
negocjacji indywidualnych ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., sygn. II CSK 19/18; por. wyrok TSUE
z dnia 14 marca 2013 r., w sprawie (...), C-415/11). Zdaniem Sgdu tak wlasnie stalo sie w realiach rozpoznawanej
sprawy, zwlaszcza ze nie zostalo wykazane, iz powdd mial pelna wiedze i $wiadomoséé skutkow indeksacji oraz
kwestionowanych przez niego obecnie postanowienn mownych dla zakresu swojego zobowigzania, a mimo wszystko
dobrowolnie sie na te postanowienia zgodzil.

W doktrynie wskazuje sie, ze istota dobrych obyczajow jest szeroko rozumiany szacunek do drugiego czlowieka,
wskutek czego sprzeczne z nimi sg dzialania wykorzystujace m.in. niewiedze, brak do$wiadczenia drugiej strony,
naruszanie zasady rownorzedno$ci stron (W. Popiolek w: K. Pietrzykowski, Komentarz KC, t. 1, 2008, s. 1094). Dlatego
sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami bedzie wystepowaé najczeSciej w sytuacji, gdy dane postanowienie umowne
narusza stan réwnowagi kontraktowej pomiedzy przedsiebiorcg a konsumentem.

Ponadto, sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego
mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku
zobowiazaniowego niezgodnie z zasada rownorzednoéci stron, nierobwnomiernego rozlozenia praw i obowigzkow
miedzy partnerami kontraktowymi (M. Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — cze$é
ogoblna, 2013, s.766).

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze zastosowane w art. 385" § 1 k.p.c. pojecie sprzecznoéci z dobrymi obyczajami stanowi
przeniesienie na grunt kodeksu cywilnego, pojecia sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, uzytego w art. 3 ust.
1 dyrektywy 93/13. Wskazany przepis prawa UE przewiduje, ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie
negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca
nier6wnowage wynikajacych z umowy, praw i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta. Jednocze$nie, preambutla
Dyrektywy w motywie 16 zawiera istotne wskazéwki interpretacyjne umozliwiajgce ustalenie pozadanego zachowania
zgodnego z wymogami dobrej wiary. W szczeg6lnoéci: przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze brana bedzie
pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron umowy, a w szczeg6lnosci, czy konsument byl zachecany do
wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zaméwienie
konsumenta; sprzedawca lub dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga strone
umowy w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Sad dokonuje oceny niedozwolonego charakteru okre$lonego postanowienia na moment zawarcia danej umowy,
dlatego dla ustalen faktycznych i rozstrzygniecia sprawy nie ma zadnego znaczenia w jaki sposob umowa byta
wykonywana przez strony. Nieistotne jest, czy przedsiebiorca rzeczywiécie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaly



dla niego z okre$lonego brzmienia postanowien umownych. Istotne jest tylko to, ze nie bylo zadnych przeszkdd,
aby skorzystal z takich uprawnien. Postanowienie umowne ma bowiem abuzywny charakter nie dlatego, ze jest w
niewladciwy sposob wykorzystywane przez przedsiebiorce. To samo postanowienie nie moze by¢ niedozwolone albo
traci¢ taki charakter jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron umowy okreslonego sposobu jej wykonania,
korzystania badZ niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnieni. Postanowienie jest abuzywne, jezeli daje
kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposéb razaco naruszajgcy interesy konsumenta, bez wzgledu na
to, czy potencjal ten zostat wykorzystany.

Z tego wlasnie powodu, w niniejszej sprawie nie mialo zadnego znaczenia dla oceny niedozwolonego charakteru
okre$lonych postanowien umownych to, w jaki sposob pozwany Bank faktycznie ustalal kurs waluty, do ktorej
kredyt byt indeksowany. Bez znaczenia pozostawalo réwniez to, w jaki sposob powdd finansowal udzielanie kredytow
indeksowanych, poniewaz takze to stanowi okoliczno$é lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym, a
réwnocze$nie zwigzana z wykonywaniem umowy, a nie chwilg jej zawarcia.

W ocenie Sadu, powolane przez powoda postanowienia umowne, juz w chwili zawarcia umowy, nalezy uznaé za
sprzeczne z dobrymi obyczajami, naruszajace jednocze$nie w sposob razacy interesy konsumenta.

Nie jest rzecza dopuszczalng, by postanowienia zawarte w umowie kredytu dawaly jednej ze stron uprawnienie do
ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkow drugiej strony. Godzi to niewatpliwie w interesy kredytobiorcy
w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami.

W Umowie kredytu nie zawarto postanowien, ktore w sposdb precyzyjny wskazywalyby sposoby, jakie zostang
zastosowane w celu przeliczenia waluty zobowigzania, ustalenia wysoko$ci poszczeg6élnych transz do wyplaty czy
tez rat kredytu. Funkcji takiej nie spelnialo postanowienie, kredyt ,bedzie indeksowany do CHF, po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujacej w Banku
(...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy”. Ré6wniez w postanowieniach odnoszacych sie do splaty kredytu
wskazano, ze ,kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie z Tabela Kursow Walut
Obcych Banku (...) S.A.”.

O tym, ze postanowienia umowy dawaly jednej ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu
obowiazkéw drugiej strony, $wiadczy okoliczno$é¢, iz tabela kursow Banku moze by¢ zmieniana nawet kilka
razy w ciggu dnia. Pozwany Bank moglt takze w sposéb swobodny wybra¢ kurs z takiego dnia, ktéry byl dla
niej najkorzystniejszy, a najmniej korzystny dla konsumenta. Takie postanowienia zawarte w Umowie kredytu,
zawartej przez pozwany Bank z powodami, niewatpliwie naruszaja rownowage kontraktowa stron przedmiotowej
kredytu. Pozwany Bank w taki sposdéb ksztaltujac postanowienia umowy kredytu przyznal sobie uprawnienie do
jednostronnego ustalania wysoko$ci rat i salda kredytu, bez udzialu konsumenta, a w umowie nie wskazano zadnych
ograniczen z tym zwigzanych.

Postanowienia umowne, prowadzace do naruszenia réwnowagi kontraktowej, stanowia klauzule abuzywne w

my$l powolanego wezeéniej art. 385" k.c. Zawarcie w umowie kredytu klauzul kwestionowanych przez powoda,
doprowadzilo do wytworzenia sie po stronie pozwanej tzw. subiektywnej mozliwoSci okreslenia wysoko$ci
Swiadczenia. Tego rodzaju mozliwosé¢ ksztaltowania §wiadczenia, tj. okreélania go przez strone, ktérej ma ono
przystugiwa¢, w sposéb swobodny, jest typowym przykladem naruszenia zasady réwnosci podmiotéw prawa
cywilnego w stosunkach kontraktowych, a w konsekwencji takze zasady swobody uméw. I to nawet w sytuacji, gdyby
ad casum okreélenie $wiadczenia mogloby odpowiadac jego wartosSci obiektywne;.

Jak zostalo wskazane w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r. (sygn. akt I CSK 1049/14),
bankowi znane sa wszystkie parametry pozwalajace okresli¢ poziom splacanej przez kredytobiorce raty kredytowej
w odpowiednim czasie. Bank zna nie tylko $redni kurs NBP, ale réwniez tworzy dziennie zmieniajace sie wlasne
tabele kursow i sam okreSla to, jaka tabela kurséw bedzie obowigzujaca w chwili dokonania splaty raty kredytu



przez kredytobiorce. W niniejszej sprawie pozwany mial wiedze odnoénie Sredniego kursu NBP, a takze sam tworzyl
wlasne tabele kurséw, bez uzgodnienia tego z druga strong umowy. Doprowadzilo to w rezultacie do zdecydowane;j
nieréwnosci informacyjnej pomiedzy stronami umowy kredytu. Bazujac na tresci klauzuli w niniejszej sprawie, powod
mogl jedynie w przyblizeniu okre$li¢ aktualny poziom zadluzenia ratalnego.

W niniejszej sprawie nie istniala podstawa umowna okreélajaca granice, w jakich pozwany mogl poruszaé sie
przy ustalaniu kursé6w na potrzeby Tabeli Kurséw. Na potrzeby rozliczen Umowy brana pod uwage byla Bankowa
Tabela kurséw, sporzadzana na podstawie kursé6w obowiazujacych na rynku miedzybankowym, przy czym tabele
sporzadzano kazdego dnia roboczego. Dawalo to klientom w zasadzie jedynie nastepcza mozliwo$¢ wskazania kursu,
jakiego uzyto do poszczegbdlnych przeliczen. Na etapie zawierania umowy nie byl im znany kurs, jakim nastepnie
Bank postuzyt sie do przeliczenia wyplaconego w PLN kredytu na saldo tego kredytu w CHF, tym bardziej nie do
przewidzenia z wyprzedzeniem byly kursy, stosowane do przeliczenia raty wyrazonej w CHF na rownowarto$c tej raty
w PLN w chwili jej zapadalnoSci.

Takie postanowienia nie podobna uzna¢ za transparentne. W Umowie nie zostal bowiem jednoznacznie okre$lony
kurs rynkowy. Przyjecie, zgodnie z praktyka bankéw, kursu z rynku miedzybankowego (dostepnego np. w serwisie
(...)) wiaze sie z trudno$ciami polegajacymi na nieustannej zmianie tego kursu w ciagu dnia (nawet kilkanascie razy na
minute), a takze zastosowaniu na rynku miedzybankowym dwoéch kurséw - kursu kupna i sprzedazy. Ponadto takze
wysoko$¢ spreadu w tabeli mogta by¢ zmieniana jedynie przez powoda bez zadnych uchwytnych podstaw.

W ocenie Sadu zawarta w umowie i charakteryzujaca ja klauzula indeksacyjna skutkuje nier6wnomiernym
(asymetrycznym) rozkladem ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy — w szczegblnoSci ryzyka kursowego.
Przedmiotowa Umowa przenosi ryzyko kursowe na kredytobiorce, jako konsumenta, nie tylko moca poszczegélnych
postanowien umowy (zwlaszcza zawartych w o$wiadczeniu o zapoznaniu z ryzykiem), ale samg jej konstrukeja.
Po wyplacie kredytu Bank otrzymuje jego zwrot w ratach z uméwionymi odsetkami stosownie do harmonogramu
splat wyrazonego w walucie obcej. Ewentualny wzrost kursu waluty nie ma wplywu na zwiekszenie sie §wiadczenia
naleznego Bankowi obliczonego w tej walucie, bank zarabia natomiast na kredycie nawet w sytuacji spadku kursu.
Jednoczes$nie w przypadku wzrostu kursu waluty, konsument, aby spelni¢ swiadczenie o tej samej wysokoSci w walucie
obcej zmuszony jest wydatkowac coraz wieksze kwoty w PLN. Niezaleznie od wysoko$ci kursu Bank jest w stanie
uzyskaé §wiadczenie przewidziane dla niego w umowie, tymczasem ciezar spelienia tego Swiadczenia spoczywa
calkowicie na konsumencie.

Ponadto zgodnie z postanowieniami przedmiotowej Umowy, wzrost kursu waluty indeksacyjnej nie tylko wiazal sie
dla powoda ze wzrostem jego zobowiazania, ale takze umozliwial pozwanemu dokonanie swobodnej oceny stanu
majatkowego powoda i ewentualne wypowiedzenie Umowy.

Powyzsze stanowi o nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowigzkéw konsumenta (powoda) na jego niekorzyse,
a zatem stanowi o naruszeniu jego intereséw. Znaczace — niekiedy nawet dwukrotne — zwiekszenie salda zadluzenia
w PLN i zwigzane z tym proporcjonalne powiekszenie nalezno$ci odsetkowych nakazujg okresli¢ to naruszenie jako
razgce. Tym samym obie przestanki uznania klauzuli za niedozwolona zostaly spelnione (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 13 lipca 2005 r., sygn. I CSK 832/04).

Zdaniem Sadu takze przytoczone wyzej argumenty dotyczgce samej klauzuli spreadu walutowego przemawiajg za
uznaniem klauzuli indeksacyjnej za abuzywne postanowienie umowne. Uznanie tej pierwszej za niedozwolonga musi

skutkowaé zastosowaniem sankeji z art. 385" § 1 k.c. do calej klauzuli indeksacyjnej, w szczegoélnosci takze do warunku
ryzyka kursowego. Poprzestanie na usunieciu z tre$ci umowy jedynie postanowien odnoszacych sie do Tabeli Kursowej
oznaczaloby odwolanie sie do niedopuszczalnej redukeji utrzymujacej skutecznosé.

Za abuzywna nalezy rowniez uznaé klauzule przewidujaca ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytobiorcy.
Brzmienie wskazanej klauzuli nalezy uzna¢ za niejednoznaczne, powo6d mogl odnie$¢ bowiem mylne wrazenie, ze
dzieki umowie o UNWW w sytuacji braku splaty kredytu, bedzie on zwolniony (takze wobec ubezpieczyciela) od czesci



zobowigzania kredytowego, pokrytego przez zaklad ubezpieczenn w ramach wyplaconego Bankowi odszkodowania.
W konsekwencji wiec pomimo, ze to powod zostal obcigzony ciezarem uiszczania skladek z tytulu UNWW, w
rzeczywistoSci niczego dzieki temu nie zyskiwal. Klauzula powyzsza wprowadzala nieréwnowazno$é §wiadczen, co
nalezy uznac za sprzeczne z natura umoéw wzajemnych. Nalezy ponadto podkreslié, ze powod nie miat wplywu na
uksztaltowanie umowy w zakresie ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego.

Nawigzujac raz jeszcze do wywigzania sie przez pozwany Bank z nalozonych na niego obowigzkéw informacyjnych w
stosunku do konsumenta, podkresli¢ nalezy iz powod zostal pouczony jedynie o ogblnej charakterystyce kredytu.

Powodowi zostalo wyjasnione co do zasady ryzyko zwigzane z zaciggnieciem kredytu indeksowanego do waluty obce;j.
Jednakze w ocenie Sadu, informacje przekazywane przez pozwany Bank klientom, byly niepelne i nie unaocznialy w
sposéb oczywisty i niebudzacy watpliwosci rzeczywistego ryzyka zwigzanego z zawarciem takiego stosunku prawnego.
Powodowi, przy zawieraniu Umowy kredytu, nie byly rowniez wyjasniane poszczegoélne jej postanowienia. Co prawda,
klientowi byly przedstawiane historyczne kursy CHF (odnoszace sie do kilku lat wstecz), jednakze konsument nie by}
informowany, ze w przyszloSci sytuacja moze nie by¢ tak stabilna jak weczeéniej. Klienci Banku mogli wiec sugerowac
sie wezesniejszymi, korzystnymi dla nich wahaniami kursu CHF, nie zdajac sobie sprawy, ze wahania te w przyszlosci
moga okaza¢ sie dla nich niekorzystne. Nie uprzedzono klienta, ze wzglednie stabilny kurs franka szwajcarskiego
nie jest pochodng mikroekonomicznych i makroekonomicznych cech gospodarki szwajcarskiej, lecz efektem polityki
Banku Szwajcarskiego. Swiadomosci o tym, jakie ryzyko wiaze sie z zaciagnieciem kredytu indeksowanego do waluty
obcej — w ocenie Sadu — nie mial powo6d. Bank winien dochowaé nalezytej staranno$ci w wytlumaczeniu klientom
ryzyka, a w szczegblno$ci tym, ktdérzy nie s zaznajomieni z instytucjami prawa bankowego, niezaleznie od tego, czy
mieli, czy tez nie mieli weze$niej stycznoSci z podobnymi produktami bankowymi.

W niniejszej sprawie, pozwany Bank nie zamie$cit w Umowie, ani dokumentach zwigzanych z jej zawarciem,
informacji o faktycznym zakresie mozliwego do przewidzenia ryzyka kursowego (nie dolaczyl zadnej symulacji
przedstawiajacej skutki wzrostu kursu waluty dla salda kredytu) — pomimo, ze od 2004 r. takie pouczenia
funkcjonowaly na rynku kredytéw oraz pomimo obowigzku wynikajacego z tzw. Rekomendacji S wydanej
przez KNF w 2006 r. Na tle okoliczno$ci niniejszej sprawy, niedostateczna informacja o ryzyku kursowym
praktycznie uniemozliwiala podjecie przez powoda racjonalnej decyzji zwiazanej z zawarciem umowy. Klauzula
indeksacyjna zawierajaca niejednoznacznie okre$lony warunek ryzyka walutowego ewidentnie godzi wiec w
réwnowage kontraktowa stron stosunku prawnego na poziomie informacyjnym, co stanowi o naruszeniu przez te
klauzule dobrych obyczajéw. Podkresli¢ nalezy, ze ze wzgledu na przyjeta metode indeksacji, w chwili zawierania
umowy nie mogt by¢ powodowi znany catkowity koszt kredytu.

Samo podpisanie przez powoda Informacji dla Wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane
kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej nie jest w tej mierze miarodajne i rozstrzygajace, gdy poza
niebudzacym watpliwosci zlozeniem podpisu nie zostanie wykazane, ze podpisaniu takiego dokumentu towarzyszyto
przekazanie przez osobe przyjmujgca wniosek przystepnych, wyczerpujacych i zrozumiatych informacji na temat
kwestii, ktorych rzeczona Informacja dotyczy. Co wiecej informacja ta mogla wrecz zacheca¢ klienta do zaciagniecia
kredytu indeksowanego (vide: poréwnanie stawki LIBOR vs WIBOR), a ponadto — przedstawiajac mozliwy wzrost
wysokoS$ci raty kredytu indeksowanego (nadal atrakcyjnej w poréwnaniu z ratg kredytu na ta samg kwot udzielonego
w PLN) — nie przedstawiala, jak tozsama zmiana kursu wplynie na wysoko$c¢ salda kredytu w przeliczeniu do PLN,
jaka kredytobiorca mialby splacié.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu, kwestionowane przez powoda postanowienia umowy o kredyt hipoteczny,
ksztaltowaly jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac interesy
konsumenta. Ocena ta, zgodnie z powyzej wskazanymi przepisami, dotyczacymi postanowien niedozwolonych, zostala
dokonana z uwzglednieniem stanu prawnego obowigzujacego w dniu zawarcia przez strony umowy. Zachwiana
w sposéb znaczacy zostala réwnowaga kontraktowa pomiedzy stronami, a na konsumenta zostaly w sposéb
jednostronny narzucone niekorzystne dla niego postanowienia umowne. Powodowi nie zostalo takze w sposob
wlasciwy unaocznione ryzyko wigzace sie z zaciaganym przez niego zobowigzania.



Nalezy réwniez wskaza¢, iz Swiadomos$¢ stron umowy nie jest istotna dla oceny jej wazno$ci w kontekécie jej zgodnosci
lub niezgodno$ci z prawem. Nie jest wiec istotne w niniejszej sprawie okre§lenie, czy powdd rozumial mechanizm
waloryzacji, czy tez rozumial pojecia zawarte w umowie kredytu hipotecznego. W przypadku, gdyby samo objecie
Swiadomoscia przez strony postanowien umowy sprzecznych z ustawa czynilo je waznymi, stanowiloby to sposéb na
obejscie przepiséw bezwzglednie obowigzujacych.

W rezultacie, przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okre$lonego postanowienia umownego, réwniez
oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia w jaki sposob umowa byla wykonywana przez strony w toku trwania
stosunku zobowigzaniowego. W szczegdlnosci — o czym byla juz mowa - nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca
rzeczywiScie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okreslonego brzmienia postanowienn umownych.
Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkod, aby z takich uprawnieni, mogacych naruszaé interesy konsumenta,
skorzystal.

Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy sposéb wykorzystywane przez
przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$¢, ktoéra w toku wykonywania umowy moze sie zmieniaé. To
samo postanowienie nie moze za$ by¢ abuzywne badz tracié takiego charakteru, jedynie w wyniku przyjecia przez
jedna ze stron umowy okreslonego sposobu jej wykonania, korzystania badz niekorzystania z wynikajacych z niego
uprawnien. Postanowienie nalezy uznac za niedozwolone juz wtedy, jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwoé¢
dzialania w spos6b razaco naruszajacy interesy konsumenta i sprzeczny z dobrymi obyczajami. Nie mialo wiec zadnego
znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru wskazanych przez powoda postanowienn umownych to, w
jaki sposob pozwany Bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktérej kredyt byt indeksowany oraz wysoko$c¢ stopy
oprocentowania (czy zgodnie ze $rednim kursem ustalanym przez NBP, czy tez nie).

Zgodnie z przeprowadzonymi dotychczas rozwazaniami, Sad uznal analizowane i kwestionowane przez powoda
postanowienia umowne za niedozwolone. Przechodzac natomiast do oceny konsekwencji uznania powolanych
postanowien za abuzywne stwierdzi¢ nalezalo, ze w ocenie Sadu, wskutek bezskutecznosci tych niedozwolonych
postanowien, umowe laczacy strony nalezalo uznaé za niewazna w caloéci.

W myél art. 385( Vs§1ke., postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje ono skutkéw
prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowiazek wzia¢ pod uwage z urzedu ( por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrze$nia 2016 r., sygn. II CSK 750/15; wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., sygn.
IT CSK 803/16; wyrok Sadu Najwyzszego z 30 maja 2014 r., sygn. III CSK 204/13; wyrok Trybunalu Sprawiedliwos$ci
UE z 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, (...), (...) przeciwko T. I. i E. K. ). Wyjatek od powyzszego stanowi sytuacja, gdy
konsument nastepczo udzieli "$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na postanowienie i w ten sposdéb jednostronnie
przywrdci mu skutecznosé ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., sygn. II CSK 803/16 i przywolane tam
orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego (7) z dnia 20
czerwca 2018 r., III CZP 29/17).

Celem sankcji bezskutecznosci, przewidzianej w powolanym wyzej artykule, jest dazenie do maksymalnej ochrony
konsumenta poprzez skuteczne wyeliminowanie wadliwych postanowienn umownych przy jedoczesnej minimalnej
ingerencji w stosunek prawny.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze sankcja ta ma rowniez specyficzny charakter w poréwnaniu z tradycyjnie wskazywanymi
w nauce prawa (por. J. Pisulinski Sankcja zamieszczenia w umowie niedozwolonego postanowienia w $wietle
dyrektywy 93/13/EWG i orzecznictwa TSUE w: M. Romanowski (red.) Zycie umowy konsumenckiej po uznaniu
jej postanowienia za nieuczciwe na tle orzecznictwa TSUE, Warszawa 2017, s. 91-110). Dziala ona bowiem ex

tunc i ex lege, ale zgodnie z art. 385" § 2 nie skutkuje automatyczng niewazno$cia calej umowy, poniewaz strony
pozostaja zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Wskazany przepis nawigzuje do art. 6 ust.1 Dyrektywy 93/13,
zgodnie z ktérym Panstwa Czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzace dla konsumenta, a umowa



w pozostalej czeéci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkoéw. Zgodnie z prezentowana w orzecznictwie TSUE wykladnia tego przepisu, umowa zawierajaca abuzywne
(nieuczciwe) postanowienia powinna co do zasady nadal obowigzywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca
z uchylenia nieuczciwych warunkdw, o ile jej dalsze obowigzywanie byloby prawnie mozliwe zgodnie z zasadami
prawa wewnetrznego (zob. wyrok TSUE w sprawie C-618/10, w sprawie C-488/11 oraz opinia rzecznika w sprawie
- C260/18).

W zwiazku z powyzszym Sad mial wiec na uwadze, ze kwalifikacja przedmiotowej klauzuli jako abuzywnej, co do
zasady nie powinna prowadzi¢ do niewaznosci calej umowy kredytowej (np. wyrok Sagdu Najwyzszego z 14 maja 2015
r., sygn. II CSK 768/14), jednakze zdaniem Sadu, utrzymanie przedmiotowego stosunku prawnego bez postanowien
uznanych za bezskuteczne, w $wietle okolicznoSci niniejszej sprawy, nie bylo mozliwe.

Sad wzigl pod uwage, ze bezskuteczno$¢ analizowanych postanowien prowadzilaby bowiem nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale takze — cho¢ poérednio — do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktore jest immanentnie zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. Skutkiem
bezskutecznoSci tych postanowien umownych byloby wiec wyrazenie kwoty zobowigzania, tak powoda jak i
pozwanego, w walucie PLN przy jednoczesnym pozostawieniu oprocentowania opartego o stawke LIBOR 3m
CHF, wlasciwa, jak wynikalo z postanowien Regulaminu, do kredytéw w walucie franka szwajcarskiego (w ktorej
zobowigzanie powoda bylo wyrazone). Usuniecie uznanej za bezskuteczng klauzuli umownej nie moze za$ prowadzié¢
do zmiany charakteru stosunku prawnego lgczacego strony. Oznacza to, ze granicg, ktorej przekroczenie uzasadnia

interwencje sadu, jest sprzeczne z natura stosunku (art. 353" k.c.) uksztaltowanie umowy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 maja 2015 r., sygn. II CSK 768/14).

Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze zgodnie ze stanowiskiem TSUE, wyrazonym w wyroku C-26/13, stosowanie przepisow
dyrektywy 93/13 ma chroni¢ konsumenta przed uniewaznieniem umowy w caloéci. Uniewaznienie calej umowy
mogloby bowiem narazi¢ konsumenta na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje. Powyzszy poglad znalazl takze
potwierdzenie w punkcie 33 wyroku TSUE z 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13,
C-485/13 i C-487/13, gdzie Trybunatl stwierdzil, sad krajowy ma mozliwo$¢ zastapienia nieuczciwego warunku
przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, pod warunkiem, ze to zastgpienie jest zgodne z celem
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 i pozwala na przywrdcenie rzeczywistej rownowagi miedzy prawami a obowiazkami
stron umowy. Jednak mozliwo$¢ taka jest ograniczona do przypadkéw, w ktorych niewazno$é nieuczciwego warunku
zobowigzywalaby sad do stwierdzenia niewazno$ci danej umowy w caloSci, narazajac przez to konsumenta na
penalizujgce go konsekwencje. Co wiecej, jak wynika z orzecznictwa TSUE, art. 6 ust. 1 dyrektywy nalezy interpretowaé
w ten sposodb, Ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajace z uniewaznienia caloSci umowy, nalezy
ocenia¢ w $wietle okolicznoSci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej
strony, do celéw tej oceny decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie ( wyrok TSUE z dnia 30
kwietnia 2014 1., (...), C 26/13; wyrok TSUE dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 (...) ).

W rozpoznawanej przez tutejszy Sad sprawie, wobec wyraznego stanowiska powoda, odwolujacego sie do niewaznoSci
umowy nie ma wiec obawy, ze ustalenie niewaznoSci umowy przez Sad doprowadzi do niekorzystnych dla niego
skutkéw. W niniejszej sprawie nie zachodzi sytuacja, w ktérej konsument zostaje postawiony przed konieczno$cig
wyboru miedzy dwoma rozwigzaniami, z ktorych zadne nie jest dla niego korzystne: pozostawieniem niekorzystnej
luki w umowie albo nastepcza akceptacja niekorzystnej klauzuli. Nie ma zatem powodéw, aby uznadé, ze stwierdzenie
niewaznoSci calej umowy odbyloby sie ze szkoda dla konsumenta, naruszajac jego interes ekonomiczny - w
szczegblnosci w sytuacji, w ktorej powdd podnosi zarzut niewazno$ci umowy, opierajac na nim cala linie obrony,
oraz wskazujac, ze jest w stanie wywiazaé sie z zobowigzania zaplaty wzgledem Banku w przypadku stwierdzenia
niewazno$ci umowy. Poglad ten zostal takze potwierdzony wyrokiem TSUE z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze postanowienia przedmiotowej Umowy odnoszace sie do mechanizmu indeksacji
dotyczyly gléwnego przedmiotu umowy - mialy bezposredni wplyw na uksztaltowanie gléwnego $wiadczenia stron



— zobowigzania powoda. Usuniecie wiec postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron — podobnie jak
postanowienia okre$lajacego niektére z essentialia negotii — nalezaloby uznaé za brak porozumienia stron co do
zawarcia umowy w ogole. Jak wskazano juz powyzej, usuniecie tych postanowien usuwaloby w calo$ci ryzyko walutowe
- wymiany walutowej stanowiace istote laczacego strony stosunku prawnego w powigzaniu z zasadami ustalania
oprocentowania stawka referencyjnag LIBOR 3m wla$ciwg zgodnie z wola stron wyrazona w Umowie i w Regulaminie
dla kredytow, w ktérych zobowigzanie kredytobiorcy wyrazone jest w CHF. To za$ oznacza, ze na skutek kontroli
abuzywno$ci powolanych wyzej postanowien sporna umowe nalezy uznaé za niewaznag.

Powyzszy poglad potwierdza takze w swoim orzecznictwie TSUE, gdzie wskazuje sie, iz klauzule dotyczace ryzyka
kursowego okres$laja glowny przedmiot umowy kredytu, w zwigzku z czym obiektywna mozliwo$¢ utrzymania
obowigzywania umowy kredytu z pominieciem wskazanych klauzul nie wydaje sie mozliwa z prawnego punktu
widzenia ( zob. wyrok TSUE z dnia 14 marca 2019 r., (...), C 118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52; podobnie, réwniez
wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r., (...), C-260/18, pkt 44).

W ocenie tutejszego Sadu, przedmiotowa Umowa po usunieciu klauzuli indeksacyjnej nie moglaby obowigzywac takze
z przyczyn wynikajacych z ogoélnych zasad prawa cywilnego.

Jak zauwazono powyzej klauzula indeksacyjna w rozumieniu analizowanej Umowy stanowi element okre$lajacy
glowne $wiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego. Umowa tego rodzaju zostala zakwalifikowana do uméw
nazwanych dopiero po wejéciu w zycie tzw. ustawy antyspreadowej, wczeéniej za$ traktowana byla jako umowa
nienazwana, pochodna od umowy kredytu bankowego. Usuniecie postanowienia okre$lajacego glowne $wiadczenia
stron oznacza wiec brak porozumienia co do zawarcia umowy w ogole.

Niewaznoé¢é umowy po usunieciu z niej klauzuli indeksacyjnej wynika takze z treéci 353" k.c. Jak stusznie wskazal
w wyroku z 1 lutego 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie, przyjecie, ze o charakterze kredytu indeksowanego,
jako podtypu umowy kredytu, decyduje lacznie wprowadzenie do umowy mechanizmu indeksacji pozwalajacego
na ustalenie salda kredytu w walucie obcej, a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania
ustalanego w oparciu o stawke LIBOR, oznacza, ze tak sformulowane postanowienia wyznaczaja nature tego stosunku
prawnego. Pominiecie jednego z tych elementéw wypacza gospodarczy sens umowy. Tymczasem odniesienie sie do

pojecia natury stosunku prawnego (art. 353" k.c.) oznacza nakaz respektowania podstawowych cech obligacyjnego
stosunku prawnego, a wiec tych jego elementéw, ktorych brak moze prowadzié do podwazeniu sensu (istoty)
nawigzywanej wiezi prawnej. Oznacza ro6wniez nakaz uwzglednienia tych elementéw stosunku obligacyjnego, ktérych
pominiecie lub modyfikacja prowadzi¢ by musialy do znieksztalcenia zakladanego modelu wiezi prawnej zwigzanej
z danym typem stosunku. Model ten powinien by¢ zrekonstruowany na podstawie tych minimalnych (a wiec
i koniecznych) elementéw danego stosunku obligacyjnego, bez ktérych tracilby on swdj sens gospodarczy albo
wewnetrzng réwnowage aksjologiczng (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 01 lutego 2019 r., sygn. XXV
C 2527/18).

Oznacza to, ze kredyt indeksowany z oprocentowaniem charakterystycznym dla waluty indeksacji po usunieciu
przeliczen na walute obca nie stanie sie po prostu kredytem z takim wlaénie oprocentowaniem. Umowy kredytu
indeksowanego funkcjonuja bowiem w konkretnych realiach gospodarczych W tym wypadku oznacza to koniecznoéc
uzyskania przez Bank finansowania dla takiego rodzaju kredytu, zas kredyty lub instrumenty finansowe opiewajace na
zlote i oprocentowane wedlug stawki LIBOR nie istnieja. Skutkiem usuniecia klauzuli indeksacyjnej w calosci bylaby

wiec sprzeczno$¢ umowy z natura danego stosunku prawnego — umowy kredytu indeksowanego (art. 353" k.c. w zw.
art. 58 § 1 k.c.)

Nalezy réwniez zauwazyc, ze takze w przypadku usuniecia samych postanowien dotyczacych przeliczen kursowych,
przedmiotowa Umowe uzna¢ nalezaloby za niewazna.

W przypadku uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczacych zasad ustalania kurséw walut,
koniecznym staloby sie ustalenie treSci stosunku prawnego, wigzacego konsumenta, z ich pominieciem.



Postanowienia takie zostalyby bowiem uznane za niewiazace juz od chwili zawarcia umowy, a wiec za niestanowiace
elementu tre$ci stosunku prawnego. W konsekwencji nalezaloby przyjac¢, ze laczacy strony stosunek umowny
nie zaklada zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztalcie wskazanym pierwotna umowg, a zatem w umowie
pozostawatoby sformutowanie o indeksacji i przeliczeniu §wiadczen, bez precyzyjnego okreslenia kursow. W rezultacie
doszloby do sytuacji, w ktérej nie byloby mozliwe ustalenie wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy — kwoty, ktéra
podlega zwrotowi na rzecz Banku i ktéra stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcy, a wiec
sytuacji, w ktorej nie uzgodniono by wysokosci podstawowego $wiadczenia jednej ze stron, w zwigzku z czym umowe
nalezaloby uzna¢ za niewazna.

Nalezy réwniez wskazaé, ze brak bylo podstaw do zastapienia niedozwolonych postanowienn umowy innymi
postanowieniami mogacymi wynikaé z przepisow o charakterze dyspozytywnym.

W dniu zawarcia przedmiotowej Umowy brak bylo bowiem w prawie polskim przepiséw o charakterze dyspozytywnym
mogacych wypelnié luke, powstala w wyniku stwierdzenia bezskuteczno$ci postanowien odnoszacych sie do kursow
waluty.

W ocenie Sadu niedopuszczalnym byloby zastgpienie z urzedu niedozwolonego postanowienia umownego innym
mechanizmem wyliczenia kwoty kredytu, w tym zastosowania §redniego kursu stosowanego przez NBP.

Na chwile zawarcia przedmiotowej Umowy, mozliwo$¢ taka nie wynikala bowiem z jakichkolwiek przepiséw prawa.
Kursu waluty, dla okreslenia kwoty kredytu oraz wysokoSci rat, nie sposéb bylo réwniez wyprowadzi¢ z ustalonych
zwyczajow obowigzujacych w tego rodzaju stosunkach prawnych.

Nalezy rowniez wskazadé, ze art. 358 k.c., w tresci regulujacej mozliwo$é spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej w
sytuacji, w ktorej przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, i okreSlajacej warto$c
waluty obcej wedlug kursu $redniego NBP, wszedl w zycie dopiero po dniu zawarcia przedmiotowej umowy, tj. 24
stycznia 2009 r., moca nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz.U. Nr 228, poz. 1506).
Przepis ten nie mogt zosta¢ zatem wykorzystany do okreslenia treSci zobowigzania, wynikajgcego z umowy zawartej
miedzy stronami — w stanie prawnym obowiazujacym w dacie jej podpisania. Ponadto, dotyczyl on zobowiazan
wyrazonych w walucie obcej i sposobu ich przeliczenia na walute polska, tymczasem w przedmiotowej Umowie
postuzenie sie kursem waluty bylo konieczne dla przeliczenia do CHF wyrazonej pierwotnie w walucie polskiej kwoty
kredytu, celem okreslenia zobowiazania w walucie obcej.

W tym zakresie, nalezy rowniez wskaza¢, ze mozliwoSci stosowania przepisu dyspozytywnego wprowadzonego do
porzadku prawnego juz po zawarciu spornej umowy nie mozna réwniez wywie$¢ z wyroku TSUE z dnia 26 marca
2019 r. w sprawie C-70-17, w ktérym Trybunal dopuscil wprawdzie mozliwoéé¢ zaradzenia niewazno$ci warunku
poprzez zastapienie go przepisem, na ktérym zostal on oparty, w nowym brzmieniu, uzalezniajac to jednak od dwoch
warunkéw: 1) umowa kredytu hipotecznego nie moze dalej obowigzywaé w przypadku usuniecia tego majacego
nieuczciwy charakter warunku; 2) stwierdzenie niewazno$ci calej umowy naraza konsumentéw na szczeg6lnie
niekorzystne konsekwencje. Jak wskazano juz powyzej, w niniejszej sprawie bedacy konsumentem powod sami
podnosili zarzut niewazno$ci umowy, wskazujac, ze zgadza sie na ewentualne skutki uznania spornej umowy za
niewazna.

Za niedopuszczalne, uznac nalezalo takze postuzenie sie w tym zakresie innymi przepisami prawa, regulujacymi
swoisty stosunek prawny. W ocenie Sadu nie wystepowaly jakiekolwiek ustalone zwyczaje umozliwiajace w $wietle
art. 56 k.c. positkowanie sie kursem wynikajacym z ustawy prawo wekslowe.

Sad podzielil takze stanowisko wyrazone przez TSUE w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, zgodnie z ktorym
artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w
umowie, spowodowanych usunieciem nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, jedynie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogbélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa



uzupelniane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad wzigl réwniez pod uwage, ze przy ocenie skutkow uznania poszczegélnych
postanowien za abuzywne, przy relacji konsument — przedsiebiorca, znaczaca role odgrywa takze element
prewencyjny (odstraszajacy).

Jak wynika bowiem z orzecznictwa TSUE, sady krajowe sa zobowiazane wylacznie do niestosowania klauzuli
abuzywnej i nie wolno im przeksztalcaé jej tresci tak, aby nadaé jej ksztalt nienaruszajacy interesu konsumenta, gdyz
oslabialoby to oddzialywanie prewencyjne sankcji. Umowa powinna ,,w zasadzie nadal obowigzywacé, bez jakiejkolwiek
zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest
prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego” ( zob. wyroki TSUE: z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie
C-618/10, (...) SA przeciwko J. C. (2), ZOTSiS 2012/6/1-349, pkt 66 - 69; z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie (...), pkt
57, 60; z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, (...), ZOTSiS
2015/1/1-21, pkt 28; z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G., ECLI:EU:C:2017:60,
pkt 71; z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R. przeciwko F. a.s., ECLI:EU:C:2016:283, pkt
97). Ze wskazanych orzeczen mozna wywies¢, ze Trybunal wyklucza nie tylko tzw. redukcje utrzymujaca skutecznosé
postanowienia abuzywnego, ale takze wylacza mozliwo$¢ uzupeliania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu
takiego postanowienia.

Zdaniem Sadu wywodzenie z przepisow tej ustawy nowelizujacej art. 69 ustawy Prawo Bankowe dalej idacych
skutkow, w tym sankcjonujacych abuzywne postanowienia umoéw zawartych przed dniem jej wejécia w zycie oraz

ewentualnego wylaczenia ich spod oceny przez pryzmat art. 385" k.c., jest nieuprawnione.

Tre$¢ postanowien anekséw zawartych przez strone powodowa z Bankiem, w szczegdlnoSci wprowadzona aneksem
nr 2 mozliwo$¢ splaty rat i weze$niejszej splaty kredytu bezposrednio w CHF nie mogla mieé¢ znaczenia w kontekscie
oceny postanowienn umowy dokonywanej na dzien 02 stycznia 2008 roku.

Warto takze zwrdcié uwage, ze bez znaczenia dla oceny wskazanego postanowienia umownego, byly pobudki jakimi
kierowala sie strona powodowa inicjujac przedmiotowe postepowanie, zwlaszcza to, czy bylo to spowodowane
wzrostem kursu waluty CHF. Tym samym nie mozna uznaé roéwniez, ze roszczenie strony powodowej jest sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c.

Zdaniem Sgdu w zadnym przypadku nie sposéb uznac, iz konsument wywodzacy swoje roszczenia z niedozwolonych
postanowien umownych, ktére do umowy wprowadzil przedsiebiorca, naduzywa swoich praw podmiotowych, a
nawet zasada ,,czystych rak” wynikajaca z tego przepisu wykluczata mozliwos¢ skutecznego zniweczenia w oparciu o
wskazany przepis zadania powoda.

W rezultacie ocena skutkoéw niedozwolonych postanowien umownych dokonywana jest ad casu, w konsekwencji bez
znaczenia pozostaja skutki, jakie dla pozwanego przedsiebiorcy one wywolaja. Analogicznie nie jest ona dokonywana
rowniez w zakresie intereséw innych konsumentbéw, a zwlaszcza tych, ktérzy kredytu tego rodzaju nie zawarli,

zawierajac umowy, ktérych postanowienia nie byly niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c.

Reasumujac powyzsze rozwazania, Sad uznat przedmiotowa Umowe za niewazng z uwagi na uznanie jej postanowien,
w zakresie dotyczacym klauzuli indeksacyjnej, za abuzywne oraz z tego wzgledu, ze po usunieciu wskazanych
postanowien dalsze trwanie umowy byloby niemozliwe ze wzgledu na zakaz stosowania stawki LIBOR do
wierzytelno$ci wyrazonych w PLN, sprzeczno$é¢ tak powstalej umowy z natura umowy kredytu indeksowanego,
powstanie watpliwo$ci co do zakresu porozumienia stron w zawieranej umowie oraz ze wzgledu na brak mozliwosci
wypelienia powstalych luk przez przepisy dyspozytywne. Nie istnieja bowiem dyspozytywne przepisy ustawy,
ani ustalone zwyczaje, ktére pozwalalyby sadowi okresli¢ za strony umowy wysoko$¢ salda udzielanego kredytu,
ograniczy¢ mechanizm waloryzacji, aby jej zastosowanie mieécilo sie w ustawowych granicach definicji kredytu i



ustali¢ wysoko$¢ rat, w ktorych kredyt ma by¢ splacany. Wskazaé przy tym nalezy, iz powod wskazal, iz wie jakie
skutki wiaza sie z uznaniem przez Sad niewazno$ci umowy — w szczegolnosci odnosnie obowiazku zwrotu wzajemnie
spelionych swiadczen.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze zadanie strony powodowej o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu byto
usprawiedliwione interesem prawnym i uzasadnione z uwagi uznania powyzszych postanowien umowy za abuzywne.
W konsekwencji Sad w oparciu o te podstawe prawng uwzglednil zgloszone jako pierwsze (gléwne) zadanie strony
powodowej o ustalenie, ze umowa z dnia 02 stycznia 2008 roku jest niewazna.

Jak wskazano powyzej wobec uwzglednienia powddztwa gléwnego przedmiotem rozpoznania nie bylo powodztwo
ewentualne o zaplate, zgloszone jedynie na wypadek nieuwzglednienia powddztwa o ustalenie.

Sad uznal zarzut przedawnienia za niezasadny. Warto zwrdcic¢ uwage, ze roszczenie o ustalenie nieistnienia stosunku
prawnego wywodzone w oparciu o art. 189 k.p.c. nie podlega przedawnieniu. Co wiecej, zarzut ten jak wynika z tresci
odpowiedzi na pozew odnosil sie do roszczenia o zaplate z tytulu zwrotu nienaleznego §wiadczenia, ktore stanowilo
jego roszczenie ewentualne. W tym zakresie nalezy wskazaé, ze do roszczenia o zwrot nienaleznego $wiadczenia
w postaci splaconych rat kapitalowo-odsetkowych uiszczanych okresowo w wykonaniu umowy kredytu nie ma
zastosowania 3-letni okres przedawnienia w §wietle art. 118 k.c., albowiem wierzytelnoé¢ taka nie ma charakteru
okresowego. Z kolei do roszczenia o zwrot nienaleznego $wiadczenia zasadne jest zastosowanie 10 -letniego okresu
przedawnienia, przy uwzglednieniu wskazanego przepisu w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia pozwu o
zaplate. W my$l art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. 0 zmianie ustawy Kodeks Cywilny oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104) do przystugujacych konsumentowi roszczen powstalych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktérych terminy przedawnienia sa przewidziane w art. 118
iart. 125 § 1 ustawy zmienianej w art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym.
Zatem konfrontujac date wniesienia pozwu - 09 lutego 2018 r. z datg zawarcia umowy — 02 stycznia 2008 r. nalezalo
stwierdzi¢, ze roszczenie strony powodowej nie uleglo przedawnieniu.

Biorac pod uwage powyzsze Sad orzekl jak w punkcie pierwszym sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Roszczenie powoda zostalo uwzglednione w calosci, co uzasadnialo nalozenie na strone
pozwang obowigzku zwrotu wszystkich kosztéw procesu poniesionych przez strone powodowa.

Na podstawie art. 108 k.p.c. Sad pozostawil szczegdlowe wyliczenie kosztéw referendarzowi sadowemu (punkt 2
sentencji wyroku).

Sedzia SR del. Rafal Schmidt
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