Sygn. akt ITI C 503/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia del. Ewa Suchecka- Bartnik
Protokolant: Sekretarz sagdowy Katarzyna Witaszek

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2019 roku w Warszawie
na rozprawie sprawy

z powodztwa J. F.

przeciwko Bankowi (...) S. A. z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. F. kwote 262.857 (dwieScie sze$¢dziesiat
dwa tysiace osiemset piecdziesiat siedem) zlotych oraz 34378,52 (trzydzieSci cztery tysigce trzysta siedemdziesiat
osiem i 52/100) frankéw szwajcarskich wraz z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie od dnia 30 kwietnia 2017 roku
do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. F. kwote 10.006,28 (dziesie¢ tysiecy
sze$c i 28/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sedzia del. Ewa Suchecka- Bartnik

Sygn. akt I1I C 503/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 21 kwietnia 2017 roku powod J. F. (zwany dalej rowniez powodem) wniost o:

1) zasadzenie od pozwanego lacznie na rzecz powoda lacznie kwoty 289342,79 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem caloSci §wiadczen uiszczonych przez powoda na rzecz pozwanego w
wykonaniu niewaznej umowy kredytowej na co skladala sie kwota 321287,15 z} catosci rat kapitalowo-odsetkowych
uiszczonych przez powoda w okresie od dnia 4 czerwca 2017 roku do dnia 4 wrze$nia 2013 roku, kwota 6450 zt tytulem
nienaleznego $wiadczenia z tytulu prowizji za udzielenie kredytu; kwota 5831 zl tytulem skladek na ubezpieczenie
nieruchomoéci uiszczonych od 5 czerwca 2007 roku do dnia 5 kwietnia 2017 roku, 20652,59 z} tytulem nienaleznego
$wiadczenia z tytutu skltadek na ubezpieczenie na zycie uiszczonych od dnia 5 czerwca 2007 roku do dnia 5 kwietnia
2017 roku, kwota 1380 z} skladek na ubezpieczenie kredytéw zabezpieczonych hipotecznie tak zwane ubezpieczenie
pomostowe uiszczonych w okresie od 08 czerwca 2007 roku do dnia 08 sierpnia 2007 roku, 480 zt tytulem oplaty za



wycene nieruchomosci, kwota 23262,05 z} skladek uiszczonych na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego, zwanych
takze prowizja banku z tytutu UNWW lub miesieczna oplata LTV uiszczonych od 9 maja 2007 roku do 31 maja 2010
roku oraz od 29 maja 2013 roku do 30 marca 2017 roku

oraz kwoty 34378,52 CHF uiszczonych od 4 pazdziernika 2013 roku do 4 kwietnia 2017 roku ewentualnie kwoty
128970,59 zt jako roszczenie ewentualne do tego roszczenia w walucie na wypadek uznania przez Sad ze powod nie
moze dochodzié roszczenia bezposrednio w CHF, a powinien zadaé roszczenia w PLN;

- to jest wszystkich powyzszych kwot tytulem nienaleznego §wiadczenia na podstawie art. 410 wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty;

Nadto wniést o zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych w tym
kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze umowa jest niewazna ex tunc z uwagi na :

- sprzeczno$¢ z art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo Bankowe, art. 353 zn 1 k.c, 358 zn 1 § 21 5 k.c. przepisy nie dopuszczaly
bowiem w dniu zawarcia przez strony umowy dwuwalutowego kredytu;

- sprzeczno$¢ umowy z natura celem stosunku prawnego oraz ustawa prawo bankowe i kodeks cywilny; kredytu
udzielony zostal w PLN, a indeksacja stanowi instrument finansowy w postaci swapa walutowo-procentowego
zdefiniowanego w ustawie o obrocie instrumentami finansowymi oraz dyrektywe MIFIDI. Pozwany za$ nie wypelnil
obowiazkéw informacyjnych w zakresie ryzyk zwigzanych z takim produktem o charakterze spekulacyjnym, w tym
przeprowadzié¢ test adekwatno$ci. Mimo ze dyrektywy MIFID I i MIFID II zostaly implementowane w 2009 roku
to pozwany winien byt rowniez wczesniej z uwagi na konieczno$é prowspolnotowej wykladni przepiso6w prawa ich
postanowienia stosowaé. A w okoliczno$ciach niniejszej sprawy naruszyl obowigzek informacyjny zwigzanych z
zastosowaniem tego instrumentu.

W dacie zawarcia umowy kredytu prawo bankowe i k.c. nie dopuszczaly indeksacji- denominacji, mechanizm
indeksacji prowadzi zatem do niewazno$ci umowy. Kwota kredytu w CHF nie zostala miedzy stronami w ogdle
uzgodniona, przez to umowa kredytu pozostaje niewykonalna i nieistniejaca. Zamieszczenie klauzuli indeksacyjnej
doprowadzilo do przeksztalcenia umowy w umowe nienazwana, ktorej blizej do umowy na podstawie ktorej nastepuje
przeniesienie calosci ryzyka zwigzanego z wierzytelnoSciami pozwanego wynikajacymi z umowy ktére nastepnie
zaindeksowal pozwany do waluty CHF, a zatem do umowy o ktoérej mowa w art. 92d umowy Prawo bankowe, a
nie umowy o jakiej mowa w art. 69 cytowanej ustawy. Wskazal, ze klauzula indeksacyjna powoduje, ze pozwany
uzyskuje wynagrodzenie ktére ustalane jest post factum wedlug czynnikéw o ktérych decyduje pozwany w postaci

tabeli kursowej. Podni6st na art. 358" k.c. kredytobiorca winien zwrocié¢ kwote kredytu w PLN , klauzula waloryzacyjna
byla niedopuszczalna uwzgledniwszy tresé § 2i 5 tego artykulu, nie taki byl cel zamieszczenia klauzuli indeksacyjnej
w umowie(ochrona przed inflacja).

Wskazal, ze zgodnie kredyty udzielone w PLN oprocentowane sg stawka WIBOR, a zatem umowa w ktorej kredyt w
PLN oprocentowany jest wedlug LIBOR jako sprzeczna z ustalonymi zwyczajami zgodnie z art. 56 k.c. jest niewazna.

- sprzeczno$¢ umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego z uwagi na naruszenie zasady ekwiwalentno$ci i naruszenie
dobrych obyczajow poprzez zastrzezenie odsetek w wysoko$ci nadmiernej i mechanizm indeksacji, wykorzystanie
uprzywilejowanej pozycji oraz brak rzetelnej informacji o granicach ryzyka walutowego w szczegélnosci w zakresie
tego czym jest mechanizm indeksacji, czy wystawia on powoda na ryzyko i czy istnieje granica tego ryzyka, czy mozna
przed tym ryzykiem sie w jaki$ sposob zabezpieczy¢, jakie sa konsekwencje ekonomiczne i koszty indeksacji, jakie sa
powody stosowania indeksacji, w oparciu o jaki mechanizm ustalany jest kurs waluty CHF, jak ustalane jest saldo
kredytu, dlaczego przy wyplacie stosowana jest tabela z nizszym oprocentowaniem a przy splacie z wyzszym, czy w
kursie zawarta jest marza pozwanego i ile ona wynosi, czy pomiedzy stronami dochodzi w ogoéle do obrotu waluta, czy
jest ona fikeyjna czy faktyczna, czy kurs jest wylacznie indeksem;



- odsetki naleza sie od sumy pienieznej a nie od sumy indeksowanej, w efekcie pozwany wadliwie naliczat odsetki;

- umowa kredytu stanowi obejScie przepisow prawa bankowego bowiem kredyt udzielony jest w PLN i jednocze$nie
z ekonomicznego punktu widzenia generuje przy uwzglednieniu przychodéw z transakcji z CIRS caloéciowy dochod
banku w postaci stawki WIBOR, a bank oferowal go jako kredyt w LIBOR, co wskazuje na hybrydowy charakter
konstrukeji kredytu indeksowanego zmierzajacy do obejscia art. 69 prawa bankowego, zgodnie z ktérym kredytu sa
albo w PLN oprocentowane wg WIBOR albo w CHF oprocentowane stawka LIBOR

- umowa kredytu jest czynno$cia pozorna, bowiem bank w rzeczywistoéci z transakcji powigzanych z ta umowa
generowal przychod wedlug stawki WIBOR.

- umowa kredytu jest czynno$cia nieistniejaca; Strony nie osiggnely konsensusu do co elementéw przedmiotowo
istotnych, a dokladnie powdd nie uzgodnil kwoty swojego zobowigzania w CHF

- zasady tempus regit actum i lex retro non agit ustawa antyspreadowa nie mogla zmieni¢ niewaznego charakteru
umowy laczacej strony

Nadto wskazal, Ze roszczenia powoda sg zasadne takze w przypadku stwierdzenia, ze klauzule umowne dotyczace
indeksacji uznaé nalezalo za abuzywne, bowiem prowadzi to do nieuzgodnienia istotnych elementéw umowy kredytu-
kwoty kredytu oraz zasad splaty, a przez to do jej upadku. Wskazal, ze klauzula wpisana do rejestru klauzul
niedozwolonych na podstawie orzeczenia SOKiK w sprawie 426/09, podobnie jak postanowienia dotyczagce UNWW
(klauzula wpisana do rejestru na podstawie wyroku SOKiK z dnia 24 sierpnia 2012 roku w sprawie XVII AMC
2600/02). Postanowienia te stanowig niedozwolone postanowienia umowne obarczone sankcja bezskutecznosci,
wskazujac na zakaz redukcji utrzymujacej skuteczno$¢ umowy i zakaz uzupekliania stosunku prawnego norma
dyspozytywna, jako za$ skutek uznania abuzywno$ci wskazali na upadek calej umowy kredytu. Wskazali na
rozszerzong prawomocno$¢ wyroku wydanego w sprawie uznania tej klauzuli za abuzywna. Wypelnione zostaly
przestanki z art. 385 zn 1 k.c.

Wskazat jednoczesnie na zakaz redukcji utrzymujacej skuteczno$¢ umowy kredytowej, podnoszac, ze art. 358 § 2 k.c.
nie moze znaleZ¢ zastosowania, zakaz uzupekienia stosunku prawnego norma dyspozytywna. Podniosl, ze skutki em
uznania wskazanych klauzul indeksacyjnych za abuzywne winien by¢ upadek calej umowy.

Kolejno wskazal, iz uchylit sie od skutkéw zlozonego o§wiadczenia o zawarciu umowy kredytu i aneksu (...) w pi$émie
z dnia20 kwietnia 2017 roku z uwagi na to ze pozostawal pod wplywem bledu co do CKK oraz RRSO, a ktore to
wartoSci zostaly wadliwie obliczone przez powoda bez uwzglednienia kosztu odsetkowego, co skutkuje niewaznoécia
tej umowy. Podobnie uchylil sie od skutkéw prawnych zawartego miedzy stronami aneksu nr (...) z dnia 19 wrzeénia
2013 roku, wskazujac zarazem ze nie sposob uznaé, by moca rzeczonego aneksu doszlo do odnowienia zobowigzania
w walucie CHF, by powd6d uznal swoje zobowigzanie w CHF. Wskazal, ze jest §wiadom jakie konsekwencje niesie dla
niego niewazno$¢ umowy.

Podnio6st brak realizacji przez powoda obowigzku informacyjnego, tak co do ryzyka walutowego, jak i charakteru
zawieranego kredytu.

Wreszcie stwierdzil, Ze jego zadanie oparte na art. 410 k.c. nie uleglo przedawnieniu. (pozew k. 2- 82)

W odpowiedzi na pozew pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w W. (zwany dalej rowniez Bankiem lub pozwanym) wniost
o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych w tym kosztéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. (odpowiedz
na pozew k. 842 -928Tom V).

Wskazal, ze kwestionuje wszystkie roszczenia powoda tak co do zasady jak i wysokosci.



Podniosl, ze kredyt udzielony stronie powodowej byl kredytem walutowym bowiem oprocentowany by} stawka Libor,
wskazuje na to sposob jego ewidencjonowania oraz mozliwo$é splaty w CHF. Wskazal, Zze powdd mial mozliwoéc
splaty kredytu bezpoérednio w CHF od poczatku trwania umowy. Kredyt udzielony byl zatem w CHF-w dniu 4
maja 2007 roku pozwany przelal na rachunek powoda kwote 292.944,51 CHF. Legalno$¢ tego rodzaju kredytu
potwierdzila ustawa antyspreadowa, ktéra wylaczyla mozliwo$¢ badania abuzywnosci postanowiefi umowy. Podniosl,
ze bez znaczenia dla oceny walutowego charakteru kredytu jest to , ze hipoteka wyrazona zostala w PLN. Taka
konstrukcja umowy umozliwiata powodowi skorzystanie ze stop referencyjnych wlaéciwych dla kredytu walutowego
w CHF. Podnio6sl, ze zawierajac aneks do umowy (...) powdd przyznal, ze jest Swiadomy zawarcia umowy kredytu
indeksowanego do CHF i tak uksztaltowany stosunek akceptuje.

Pozwany wskazal dalej, ze:

- umowa kredytu nie jest sprzeczna z art. 69 ustawy Prawo bankowe,;

-umowa nie jest sprzeczna z 353" k.c., naturg stosunku prawnego czy zasadami wspolzycia spolecznego czy prawem
dewizowym,;

- zakwestionowal mozliwoé¢ uznania umowy kredytu za zawierajgcej instrument pochodny

- brak jest podstaw do kwestionowania zastosowanych w umowie zabezpieczen, w tym ubezpieczenia pomostowego,
UNWW, z tytutu refinansowania kosztoéw tych ubezpieczen bank nie poni6st zadnej korzyéci.

- powod mial mozliwo$¢é w drodze jednostronnego o$wiadczenia woli wprowadzenia postanowienia moca ktérego
splacalby kredyt bezpo$rednio w CHF

- umowa nie miala charakteru pozornej czynnosci prawnej;

- Bank nie wprowadzil powoda w blad w jakimkolwiek zakresie. Powdd mial mozliwo$é negocjowania postanowien
umowy i negocjowal warunki kredytu. Umowa ta jest zgodna z prawem.

- powbdztwo to unicestwienie umowy kredytu czy o przewalutowanie kredytu na PLN po kursie CHF z dnia
zawarcia umowy kredytu lub wyplaty jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego, stanowi naduzycie prawa,
prowadziloby do pokrzywdzenia innych kredytobiorcow, ktérzy zawarli kredyty zlotowe, chcac unikngé ryzyka
kursowego, o ktérym zostal poinformowany w informacji przekazanej mu przed zawarciem umowy kredytu;

- powod zostal kompleksowo poinformowany w zakresie ryzyka walutowego;
- kurs franka stosowany przez bank byt kursem rynkowym, a kursem takim nie jest kurs NBP;
- niedopuszczalne jest by kredyt w PLN byl oprocentowany wedlug stawki Libor 3M;

- gdyby zdecydowali sie zaciggnac kredyt zlotdwkowy musieliby splaci¢ wyzsza kwote odsetek niz w przypadku laczacej
strony umowy kredytu o kilka tysiecy zlotych, co wiecej mieli mozliwo$¢ tak splaty kredytu bezposrednio w CHF jak
i przewalutowania tego kredytu;

- wskazal na konieczno$¢ indywidualnej kontroli postanowienn umowy i niewigzacy charakter wyrokow wydanych w
efekcie abstrakcyjnej kontroli wzorca umownego

-roszczenie powoda jest przedawnione;

Pozwany podnidsl, Ze postanowienia tej umowy zaczely by¢ kwestionowane przez powoda dopiero gdy doszlo do
umocnienia sie franka szwajcarskiego za co pozwany odpowiedzialno$ci nie ponosi i na co wplywu nie mial, jak
roéwniez czego beneficjentem nie byt



Po wejéciu w zycie ustawy antyspreadowej bank dokonal wpisania do regulaminu sposobu ustalania kurséw walut w
tabeli kursowej banku, ktory juz uprzednio u niego obowigzywal.

Zakwestionowal twierdzenia strony powodowej o abuzywnoSci postanowien umowy- byly one negocjowane
indywidualnie, postanowienia umowy sa jednoznaczne, a dotycza gtownych Swiadczen stron. Nie ksztaltujg one
rowniez praw i obowigzkéw strony powodowej w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i nie naruszaja w
sposob razacy jego interesow. Wskazal jednoczesnie na konieczno$é dokonania kontroli konkretnej postanowien
umowy co przesadzalo o braku zwigzania Sagdu wyrokami wydanymi przez Sadu w ramach kontroli abstrakcyjnej
wzorca. Podnidsl, ze powodd nie jest pokrzywdzony ekonomicznie z powodu zastosowania tych klauzul, bowiem
w przypadku kredytu w PLN oprocentowanie oparte o WIBOR bylo wyzsze. Podnidsl, ze postanowienia umowy
podlegaly indywidualnym negocjacjom, sa jednoznaczne, a dotycza glownych $wiadczen stron, jak réwniez nie
ksztaltuja praw i obowigzkow konsumentéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami ani nie naruszaja w razacy
sposob jego interesow. Powdd nie jest ekonomicznie pokrzywdzony w efekcie stosowania tych kwestionowanych
postanowien. Bank nie ustalal kurséw walut w sposéb dowolny. Z chwila splaty kredytu postanowienia umowy
podlegaly konkretyzacji co wylaczalo ich abuzywno$¢. W zakresie skutkow ewentualnego uznania abuzywnoéci
postanowien umowy pozwany wskazal na konieczno$c¢ stosowania przepisow dyspozytywnych- w tym na uzupehienie
umowy o kurs rynkowy, na podstawie ustalonych zwyczajow lub art. 358 § 2 k.c., nie jest bowiem mozliwe utrzymanie
tego kredytu jako zlotowego z oprocentowaniem opartym o stawke referencyjng LIBOR.

Wskazal na niezasadno$¢ zarzutu powoda o czeSciowej niewaznoSci aneksu (...).

Wskazal, ze kurs waluty byl kursem rynkowym i postanowienia dotyczace kursu zawarte w umowie nie sa abuzywne,
w aneksie do umowy kredytu z 2013 roku opisana zostala metodologia ustalania kurséw waluty i zasada doliczania
spreadu- marzy ustalonej przez Komitet Handlowy Banku., ustalany w ciaggu dnia co najmniej raz. Spread za$ to
nieodlgczny element transakeji walutowych, nie mozna nabywac i zbywaé po kursach $rednich NBP.

Podniosl, ze uchylenie sie od skutkéw prawnych zawartej umowy i aneksu (...) bylo nieskuteczne. Zakwestionowat
twierdzenie powoda, by CKK i RRSO zostaly wyliczone w nieprawidlowy spos6b, w tym by zostaly zawyzone, a jesli
tak to o jaka rzekomo kwote. W zakresie CKK I RRSO pozwany podniosl, ze nie byt to blad istotny i nie dotyczyl tresé
czynnosci prawnej. Nie bylo obowiazku po stronie pozwanego umieszczenia tych postanowien, bo ustawa o kredycie
konsumenckim nie miata w przypadku tej umowy zastosowania. Co wiecej wskazal na naruszenie terminu z art. 88 k.c.

W zakresie ubezpieczenia na zycie i nieruchomo$ci podnidsl, ze zaptata skladek nie nastapila na rzecz banku, nie
doszlo do zadnego przysporzenia na jego rzecz. Postanowienia umowy kredytu dotyczace UNWW nie s3 abuzywne,
sg jednoznaczne i dotycza gléwnego Swiadczenia stron.

Wskazal kolejno na brak odpowiedzialnoéci pozwanego w oparciu o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, co
wiecej obowigzek wydania korzysci wygast zgodnie z art. 409 k.c.- §rodki zostaly zuzyte a pozwany nie byl i nie jest
na ich skutek wzbogacony. Bank nie mogt liczy¢ sie w chwili zawierania umowy i p6Zniej z konieczno$cia zwrotu na
rzecz powoda jakichkolwiek srodkow. Wskazal dodatkowo, ze w przypadku skladek na ubezpieczenie na zycie jedynie
przekazywal te skltadki ubezpieczycielowi.

Powolal sie nadto na art. 411 pkt 1 k.c., wskazujac, ze strona powodowa wiedziala, ze w jej przekonaniu nie jest do
$wiadczenia obowigzana.

Finalnie pozwany podnio6st przedawnienia co do roszczenia w zlotéwkach w caloSci i co do kwoty 6324,27 CHF
(ewentualnie o zaplate kwoty 123940,85 z1), ewentualnie zarzut przedawnienia nizszych kwot sprecyzowanych w
odpowiedzi na pozew, do ktoérych zwrotu winien mie¢ zastosowanie 3 — letni termin przedawnienia.

W replice na odpowiedZ na pozew powo6d podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie. Zakwestionowal
prawidlowo$¢ poinformowania powoda o ryzyku walutowym, podtrzymala dotychczasowe stanowisko w sprawie.
Wskazal, ze do indeksacji powinien mieé¢ zastosowanie inny kurs nie kupna, mechanizm indeksacji nie zostal w



umowie opisany w ogoéle, nie doszlo do ustalenia elementéw przedmiotowo istotnych. Wskazala, ze dopiero w
przypadku braku uznania niewazno$ci umowy lub jej upadku wniést o uznanie, ze umowa pozostaje umowa w PLN
z oprocentowaniem wedlug stawki LIBOR 3M CHF. Wskazal, ze rachunek na ktoéry zaewidencjonowano franki to
wylacznie rachunek techniczny — nie bedacy rachunkiem w rozumieniu art. 49 prawa bankowego, kredytobiorca
nie byl jego posiadaczem, nie mogl z niego korzysta¢. Podnioésl, ze w umowie zastosowano nieprawidlowe rodzaje
kursow., podniosla zarzut niewaznoS$ci wobec sprzeczno$ci umowy z art. 69, 5 ustawy prawo bankowe, art. 353 zn
1 k.c. naruszenie zasad wspolzycia spolecznego, nie retroaktywno$é ustawy antyspreadowej, sprzeczno$é umowy
kredytu indeksowanego z natura stosunku prawnego, zarzut art. 92d , zakwestionowal stanowisko pozwanego, ze
roszczenie powoda narusza zasady wspolzycia spolecznego, powolujac sie w tym zakresie na zasade czystych rak oraz
zakwestionowat zarzut przedawnienia. (k. 2081-2146 tom XI)

W pi$mie z dnia 18 grudnia 2018 roku zlozonym na rozprawie strona podtrzymala dotychczasowe stanowisko w
sprawie (pismo k. 2410- 2416)

W dalszym toku procesu strony wnosily jak dotychczas.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Bank (...) zgodnie ze statutem z dnia 26 kwietnia 2006 roku jest bankiem, ktérego dzialalno$¢ obejmuje wykonywanie
czynnoéci bankowych posrod ktérych wymienione jest udzielanie kredytow.

(statut k. 2208-2214)

Zgodnie z Rekomendacja S dotyczaca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych
hipotecznie z 2006 roku bank powinien dolozy¢ wszelkich staran, aby przekazywane klientom informacje byly
zrozumiale, jednoznaczne i czytelne (rekomendacja 19) W relacjach z klientami w obszarze dzialalno$ci zwigzanej
z ekspozycjami kredytowymi zabezpieczonymi hipotecznie bank powinien stosowaé zasady profesjonalizmu,
rzetelnoSci, staranno$ci oraz najlepszej wiedzy. (rekomendacja 20) W punkcie 5/1/5 rekomendowano, aby banki
w pierwszej kolejnosci oferowaly klientom kredyt w zlotych. Bank moze zlozy¢ klientowi oferte kredytu, w walucie
obcej lub indeksowanego do waluty obcej dopiero po uzyskaniu od klienta banku pisemnego o$wiadczenia,
potwierdzajacego ze dokonal on wyboru oferty w walucie obcej lub indeksowanej do waluty obcej, majac pelng
Swiadomos¢ ryzyka zwigzanego z kredytami zacigganymi w walucie obcej lub indeksowanego do waluty obce;.

5.1.6 bank powinien posiadaé¢ sporzadzone w formie pisemnej procedury wewnetrzne okreslajace sposob i zakres
informowania kazdego klienta zaciagajacego kredyt oprocentowang zmienng stopa procentowa o zwigzanym z tym
ryzyku, jak i jego konsekwencjach. Wszystkie pytania i watpliwoSci winny by¢ wyjasnione przez wyszkolonego
pracownika. Zaleca sie by klient podpisat oéwiadczenie ze zostal poinformowany przez bank o ponoszeniu ryzyka stopy
procentowej i jest Swiadomy ponoszenia tego ryzyka.

5/1/7 rekomenduje sie aby bak przedstawiajac klientowi oferte kredytu w walucie obcej lub indeksowanego do
waluty obcej informowal klienta o kosztach obslugi ekspozycji kredytowej w wypadku niekorzystnej dla klienta
zmiany kursu walutowego. informacje takie moga by¢ przekazywane na przyklad w postaci symulacji wysoko$ci rat
kredytu. Powinny one zawieraé koszty obstugi kredytu przy aktualnym poziomie kursu zlotego do waluty bez zmian
stop procentowych, , koszty obstugi ekspozycji kredytowej przy zalozeniu ze stopa procentowa rowna sie stopie dla
kredytu zlotowego a kapital ekspozycji jest wiekszy o 20 %, koszty obstugi w skali odpowiadajacej r6znicy miedzy
maksymalnym i minimalnym kursem zlotego do waluty w ciagu ostatnich 12 miesiecy, bez zmian poziomu stop
procentowych.

W rekomendacji 19 i 20 wskazano, ze w umowie kredytu nalezy poda¢ informacje o calkowitym koszcie kredytu oraz
rzeczywistej stopie oprocentowania.



W punkcie 5.2.2 lit. ¢ rekomendacji nr 20 zalecano podanie w umowie sposobéw i terminéw ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktorego w szczego6lnosci wyliczana jest wysokoéci rat kapitalowo-odsetkowych oraz warunkéw i
konsekwencji zmiany waluty ekspozycji.

(Rekomendacja S k. 612 — 626 Tom IV a zwlaszcza k. 620v—621 i 624v-626)

W 2005 roku toczyly sie w ramach (...) Bankoéw (...) miedzy poszczegolnymi bankami rozmowy dotyczace udzielania
kredytow w walutach obcych i zagrozen z tym zwigzanych. Bank (...) ustosunkowujac sie do propozycji ograniczania
tych kredytow walutowych wynikajacych z notatki ze spotkania roboczego wskazal, ze nie opowiada sie za brakiem
zakazania udzielania tych kredytéw i za ich udzielaniem wylacznie kredytobiorcom zarabiajacym w walucie kredytu.
Nie udalo sie wobec rozbieznych stanowisk réznych bankéw wypracowaé jednego stanowiska.

(stanowisko (...) co do ograniczania kredytow walutowych z 2005 roku k. 762, notatka ze spotkania roboczego z
propozycjami rozwiazan k. 763-764, Komunikat prasowy NBP z 09 grudnia 2005 roku, ktory przestrzegal o ryzyku
zwigzanym z udzielaniem kredytow walutowych k. 487-490, ponowny komunikat o zagrozeniu z 23 lutego 2006 roku
k. 498, komunikat z 3 lipca 2002 roku k. 507-509)

W dniu 7 marca 2007 rokuJ. F. zlozyl w Banku (...) S.A. wniosek kredytowy nr (...) jako kwote wskazujac 645.000 zl na
cel zakupu nieruchomo$ci na rynku wtérnym w kwocie 600.000- 580.000 z} i remontu 45.0000 zl. We wniosku tym
jako walute kredytu zaznaczono CHF. Okres kredytowania okres§lono na 420 miesiecy, a wyplate kredytu jednorazowo.

J. F. w dacie zlozenia wniosku mial wyksztalcenie wyzsze — pracowal jako operator filmowy z wynagrodzeniem
rzedu 12.000 zl miesiecznie. Nie byl klientem tego Banku, rachunek biezacy mial w innym banku. Posiadal nadto
zobowigzanie w banku (...) S.A. z tytutu kredytu na 15.000 z} i karty kredytowej o limicie 18.000 zl. Zabezpieczeniem
mialo by¢ ustanowienie hipoteki na nieruchomosci przy ul. (...) w W., cesja praw z umowy ubezpieczenia
nieruchomodci, cesja praw z umowy ubezpieczenia na zycie - oba ubezpieczenia grupowe kredytobiorcow w (...).
We wniosku wyrazil zgode na ubezpieczenie kredytu do czasu ustanowienia hipoteki w (...), oraz zgode na objecie
ubezpieczeniem niskiego wkladu wlasnego w tym towarzystwie ubezpieczeniowym. Wniosek kredytowy przyjety
zostal przez pracownika banku — T.. J. F. korzystal z ustug posrednika G. K. przy wyszukaniu oferty, ztozeniu wniosku
0 zawarcie tej umowy.

J. F. posiadal przed zlozeniem tego wniosku wylacznie zobowiazania w PLN. Z uwagi na to, ze mial wolny zaw6d
nie posiadajac stalego zatrudnienia mial problemy z zawarciem umowy kredytu, Bank (...) zostal mu polecony
przez znajomych, jako taki ktory udziela kredytow osobom posiadajacym wolny zawdd. Przy wiekszo$ci czynnosci
zwiazanych z zawarciem umowy kredytu, w tym wyszukaniem oferty, pomagala mu jego obecna Zona A. B. (1).
Pracownikiem, ktéry ich obstugiwal przy zawarciu umowy kredytu byt P. S.i K. B..

Nie informowali oni powoda ani A. B. (1) o ryzykach zwigzanych z zawarciem tej umowy, nie wskazywali na to ze
przy wzro$cie kursu waluty wzrosnie saldo kredytu w PLN, nie bylo mowy o spreadzie, sposobie ustalania kursu
waluty. Nie zostal on réwniez poinformowany o mozliwosci splaty tego kredytu bezposrednio w CHF, nie zostala
mu przedstawiona oferta walutowego rachunku bankowego. Pracownik banku nie poinformowal kredytobiorcy, ze
zamiast ubezpieczenia NWW mozliwy jest inny sposob zabezpieczenia kredytu z niskim wkladem wlasnym.

Pierwsza decyzja kredytowa z dnia 3 kwietnia 2007 roku byla negatywna wskazywala na brak zdolno$ci kredytowej,
wskazano w niej ze klient nie wykazal istniejacego zadluzenia. parametry wyj$ciowe symulacji wskazywaly, ze posiada
on zdolno$¢ dla kredytu w PLN, nie posiada jej dla kredytu w CHF.

W dniu 16 kwietnia 2007 roku wydana zostala kolejna decyzja kredytowa na kwote 651.450 zl tym razem pozytywna.

Pracownik Banku nieobslugujacy powoda, ktéoremu przeslany zostal wniosek kredytowy i zalgczone do niego
dokumenty dokonal analizy zdolnoéci kredytowej powoda sporzadzajac dokument o nazwie ,Parametry wyjSciowe



symulacji”. Dokument ten nie zostat przedstawiony powodowi do zapoznania, powstal on na etapie rozpoznawania
przez analityka wniosku kredytowego celem wydania decyzji kredytowe;j.

Jak wynikalo z opinii i parametréw wyj$ciowych symulacji sporzadzonych na etapie podejmowania drugiej decyzji
kredytowej powod posiadal zdolno§é kredytowsa przy racie kredytu wyliczonej na kwote miesiecznie tak 3485,25 zt dla
kredytu w PLN i 2977,67dla kredytu w CHF, jak i dla kredytu w EURO, w ktdérego miesieczna rata bylaby wyzsza niz
w przypadku kredytu w PLN i CHF. Kredytobiorca nie posiadal zdolnosci dla kredytu w USD.

Zgodnie z dostepnym w Banku symulatorem bank dokonal wyliczenia szacowanej wysoko$ci rat dla kwoty
wnioskowanego kredytu 651450 PLN i walucie CHF przy zalozeniu, ze:

- stopa procentowa jest rowna stopie w PLN a kapital bedzie wyzszy o 20%- rata 4392,58 PLN,

- kurs CHF wzroénie 0 10,90 %- to jest r6znice miedzy kursem minimalnym a maksymalnym z ostatnich 12 miesiecy-
3302,22 PLN;

- wysoko$¢ raty przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzroscie o0 400,00 pb- 4743,09 PLN;

- stopa procentowa wzro$nie o0 1,04 p.p., to jest réznice miedzy stopa minimalng a maksymalng z ostatnich 12 miesiecy
— 3401,54 PLN.

W dniu 18 kwietnia 2007 roku wydana zostala pozytywna decyzja kredytowa w ktorej wskazano na zgode co do
obnizenia marzy o 0,3 p.p. na mocy decyzji dyrektora J. B..

Parametry wyjSciowe symulacji sporzadzone w dniu 18 kwietnia 2007 roku réwniez wskazywaly na istnienie zdolno$ci
kredytowej dla kredytu w CHF, PLN, EUR. rata kredytu w CHF byla najnizsza i wynosila 2860,72 zl.

( k. 948-952 tom V , informacja z BIK k. 953—976, dokumenty placowe k. 977-978, zeznania §wiadka A. B. (1) od
00:06:25 do 00:21:30 i powoda od 00:21:35- protokdl rozprawy z dnia 18 listopada 2019 roku , decyzja negatywna 3
kwietnia 2007 roku k. 979- 985, decyzje kredytowe k. 980-1007, parametry wyjSciowe symulacji k. 1010, 1011, 1012,
operaty k. 1682-1748)

Dokument w postaci parametréw symulacji nie byl przedstawiony do zapoznania powodowi, podobnie jak historia
wahan CHF.

(dowdd: zeznania powoda i $§wiadka wskazane powyzej)

W momencie podpisywania umowy otrzymat on od pracownika banku regulamin. Po przedstawieniu umowy powod
zwroécili przede wszystkim uwage na kwote kredytu i okres kredytowania.

(zeznania powoda zlozone na rozprawie w dniu 18 listopada 2019 roku w/.w)

W dniu 25 kwietnia 2007 roku zawarta zostala datowana na 24 kwietnia 2007 roku umowa kredytu hipotecznego nr
KH/ (...) pomiedzy Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. reprezentowanym przez pelnomocnikéw- K. B.i P. S. a J. F.
zwanym kredytobiorca.

W § 1 tej umowy kredytobiorca o$wiadczyl, ze przed zawarciem umowy otrzymal Regulamin kredytowania osob
fizycznych w ramach bankowo$ci hipotecznej w Banku (...) S.A. zapoznal sie z nim i akceptuje postanowienia w nich
zawarte. Bank Udziela Kredytobiorcy kredytu w kwocie, na cel i na warunkach okre$lonych w niniejszej umowie a
kredytobiorca zobowiazuje sie do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz oplatami i prowizjami wynikajacymi z umowy
i aktualnego cennika w oznaczonych terminach splaty oraz wywiazania sie z pozostalych postanowien niniejszej
Umowy.

W § 2 umowy strony postanowily:



ust. 1 kwota kredytu: 651.450 PLN.

ust. 2. Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug
Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu
kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysyta do kredytobiorcy pismo informujace o
wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy
czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciggnietego kredytu oraz raty
kapitalowo-odsetkowe.

ust. 3 cel kredytu:

-modernizacja i remont domu lub mieszkania: kwota 45.000 PLN

-zakup gotowego mieszkania na rynku wtérnym: kwota 580.000 PLN

- refinansowanie kosztow poniesionych na cele mieszkaniowe 20.000 PLN
- koszty wliczone w kredyt: kwota 6450 PLN;

ust. 4 : przedmiotem kredytowania w rozumieniu postanowien umowy jest spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu
mieszkalnego przy ul. (...) w W. o powierzchni lokalu (...) m kw.,

ust 5. przedmiotem zabezpieczenia miala by¢ hipoteka na w/w prawie;

ust. 6. okres kredytowania strony ustalily na 396 miesiecy, w tym o miesiecy karencji liczac od dnia wyplaty kredytu
lub pierwszej jego transzy.

§ 3 umowy kredytu stanowil, ze:

ust. 1 i 2 wyplata kredytu nastgpi jednorazowo na rachunek bankowy Kredytobiorcy i zbywcy kredytowanej
nieruchomodci;

ust. 3 warunkami wyplaty kredytu sa:

1) spelnienie wszystkich warunkéw okreslonych w umowie i w regulaminie;

2) zapewnienie Srodkéw na rachunku kredytobiorcy na pokrycie oplat zwigzanych z udzieleniem kredytu;

3) dostarczenie do banku odpisu aktu notarialnego sprzedazy kredytowanej nieruchomoéci wolnej od obciazen

4) zlozenie oSwiadczenia o ustanowieniu hipoteki stanowiacym zabezpieczenie tej umowy kredytu oraz
przedstawienie wniosku o wpis hipoteki zlozonego we wlasciwym Sadzie wieczystoksiegowym

5) dostarczenie do banku potwierdzenia przystapienia do grupowego ubezpieczenia w (...) SA nieruchomoéci
stanowiacej przedmiot zabezpieczenia od ognia i zdarzen losowych na sume ubezpieczenia 658.000 PLN;

6) dostarczenie do banku potwierdzenia przystapienia kredytobiorcy do grupowego ubezpieczenia na zycie w (...) SA
na sume ubezpieczenia nie nizsza niz 651.450 PLN;

W ust. 4 wskazano, ze uruchomienie kredytu lub wyplata transzy nastapi w terminie wskazanym przez kredytobiorce
w dyspozycji wyplaty, o ile dyspozycja wraz z dokumentami potwierdzajacymi spelnienie warunkéw koniecznych do
uruchomienia kredytu okre$lonymi w umowie i regulaminie zostanie zlozona na trzy dni robocze, a w przypadku



koniecznosci zlecenia przez bank kontroli inwestycji nr 10 dni roboczych przed planowana data uruchomienia
§rodkow.

Ust. 5 stanowil: termin uruchomienia kredytu lub pierwszej transzy kredytu nie moze by¢ dluzszy niz 60 dni
kalendarzowych od dnia sporzgdzenia niniejszej umowy.

Ust. 6 termin uruchomienia ostatniej transzy kredytu w przypadku kredytu wyplacanego w transzach upltywa dnia 24
kwietnia 2009 roku.

Ust. 7 niezlozenie dyspozycji uruchomienia §rodkéw z kredytu w terminie wskazanym w ust. 6 jest rownowazne z
rezygnacja z niewyplaconej kwoty kredytu.

Ust. 8 bank nie zwraca prowizji za udzielenie kredytu, z ktérego Kredytobiorca zrezygnowal zgodnie z ust. 7;

Ust. 9 wygasniecie umowy: umowa wygasa, jezeli kredytobiorca nie spelni warunkéw okre$lonych w niniejszym
paragrafie w terminie 60 dni od daty sporzadzenia umowy chyba ze Bank wyrazi zgode na przedtuzenie tego terminu.
Zmiana terminu okres§lonego w niniejszym punkcie nie wymaga aneksu do umowy.

W § 4 postanowiono, ze:

ust. 1. od kwoty udzielonego kredytu Bank pobiera jednorazowa bezzwrotna prowizje w wysoko$ci 6450 PLN, platng
przed uruchomieniem kredytu lub w jego pierwszej transzy;

ust. 2.. prowizja o ktérej mowa w ust. 1 zostanie potracona przez bank z kwoty kredytu;

ust. 3. w przypadku zmiany waluty kredytu w okresie obowigzywania umowy kredytobiorca poniesie koszty prowizji
zgodnie z aktualnie obowigzujacym cennikiem kredyt Hipoteczny /pozyczka Hipoteczna jednak nie wyzsze niz:

- 0% kwoty kredytu w przypadku zamiany waluty na PLN
- 1% kwoty kredytu w przypadku zamiany na EUR, CHF, USD

ust. 4. zmiana waluty kredytu ma wplyw na wysoko$¢ kwoty kredytu oraz wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych i
dokonywana jest w oparciu o nastepujace zasady:

1) w przypadku zmiany waluty z PLN na walute obca stosowany jest kurs kupna dewiz z dnia zlozenia wniosku o
przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych;

2) w przypadku zmiany waluty obcej na PLN stosowany jest kurs sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku o
przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych;

ust. 5 w zwigzku z udzielonym kredytem Kredytobiorca ponosi nastepujace koszty:
1) koszt zlecenia wyceny nieruchomosci — 0 PLN;

2) koszt badania stanu prawnego nieruchomosci- 0 PLN

3) inne koszty wynikajace z regulaminu oraz Cennika

Ust. 6 strony postanawiajg, iz oplaty i prowizje nalezne bankowi zgodnie z Cennikiem Kredyt Hipoteczny beda
pobierane przez Bank w PLN z rachunku kredytobiorcy prowadzonego w banku o nr (...).

W § 5 zawierajacym zobowiazania i o§wiadczenia kredytobiorcy w ust. 3 zawarte bylo o$wiadczenie nastepujacej
tresci ,kredytobiorca o§wiadcza, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymat pismo ,Informacja dla wnioskodawcow



ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowe;j i
zapoznal sie z nim”.

Pismo to jednak nie zostalo faktycznie kredytobiorcy przedstawione przed zawarcie umowy kredytu, a dopiero ponad
rok po jej podpisaniu.

Nadto w § 5 ust. 1 zobowigzal sie do niedokonywania zmiany Banku jako wylacznie uposazonego z tytulu polisy
ubezpieczenia na zycie, stanowiacej zabezpieczenie umowy kredytu do czasu catkowitej splaty kredytu.

W § 6 postanowiono, ze:
ust. 1 kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowe;j.

ust. 2 w przypadku kredytu oprocentowanego wedlug zmiennej stropy procentowej Kredytobiorca ponosi ryzyko
zmian stop procentowych co oznacza iz w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie
oprocentowanie kredytu i wzro$nie wowczas wysoko$¢ miesiecznej raty kapitalowo-odsetkowej;

ust. 3 oprocentowanie kredytu wynosi 3,3950 % w stosunku rocznym, co stanowi sume stopy referencyjnej LIBOR
3M (CHF) obowiazujacej w dniu sporzadzenia umowy oraz marzy w wysokoSci 1,100 p.p. stalej w calym okresie
kredytowania.

ust. 4. odsetki sg naliczane za kazdy dzien od aktualnego salda zadluzenia.
ust. 5 oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF);

ust. 6. stopa referencyjna zmienia sie w cyklu kwartalnym i przyjmuje warto$¢ z ostatniego dnia roboczego ostatniego
miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy.

§ 7 dotyczacy splaty kredytu stanowil, ze:

ust. 1 kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnoéci kredytu, zgodnie z Tabela Kursow Walut
Obcych Banku (...) S.A.

ust. 2 kredyt splacany bedzie w 396 ratach miesiecznych, w tym o0 rat obejmujacych odsetki w okresie karencji
splaty kredytu oraz 396 réwnych ratach miesiecznych, ktore zawieraja malejaca cze$¢ odsetek oraz rosnaca czesé raty
kapitalowej.

ust. 3. splata kredytu nastepowac bedzie poprzez bezposrednie potracenia przez bank naleznych mu kwot z rachunku
kredytobiorcy w Banku (...).

ust. 4. Splaty rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych beda nastepowaé¢ w tym samym dniu miesigca, w jakim
miala miejsce wyplata kredytu lub jego pierwszej transzy, poczawszy od miesigca nastepnego po pierwszej wyplacie
srodkow z kredytu.

ust. 5 ostatnia rata splaty kredytu ma charakter raty wyréwnujacej co oznacza, ze stluzy rozliczeniu catosci
zobowiazania kredytobiorcy wzgledem banku.

ust. 6 w okresie karencji kredytobiorca zobowigzany jest splacaé jedynie raty odsetkowe, bez koniecznosci sptacania
rat kapitalowych.

88 dotyczyl wezesniej splaty kredytu.

§ 9 dotyczacy zabezpieczen stanowil:



ust. 1 na zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami o innymi kosztami kredytobiorca ustanawia na rzecz banku :

1) hipoteke kaucyjna do kwoty 1.107.465 PLN na spoldzielczym wlasnoéciowym prawie do lokalu mieszkalnego przy
ul. (...) w W. wpisanej do nowo utworzonej ksiegi wieczystej;

2) cesje na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych Nieruchomosci, o ktérej mowa
w § 2, na ktorej zostanie ustanowiona hipoteka, zgodnie z warunkami okre§lonymi w § 3 i 5 umowy;

3) cesje na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy, zgodnie z warunkami okre§lonymi w § 3 i
5 umowy

ust. 2 do 6 stanowil, ze zabezpieczenie kredytu do czasu otrzymania przez Bank odpisu ksiegi wieczystej
nieruchomoéci, o ktérej mowa w § 2 ust. 5z prawomocnym wpisem pierwszej hipoteki o ktérej mowa w ust. 1 na rzecz
banku bedzie stanowié¢ ubezpieczenie kredyt zabezpieczonych hipoteczne na podstawie umowy zawartej przez Bank
z (...) S.A. Kredytobiorca zobowigzany jest do zwrotu Bankowi kosztéw skladki ubezpieczeniowej wnoszonej przez
Bank w zwigzku z niniejszym ubezpieczeniem. Miesieczna oplata z tytulu refinansowania skladki ubezpieczeniowej
wnoszonej przez bank wynosi 1/12 z 0,81 % kwoty przyznanego kredytu (co stanowi kwote 36 PLN) przy uwzglednieniu
kurséw waluty obcej do jakiej jest kredyt indeksowany na pierwszy dzien miesigca, w ktérym zostala sporzadzona
umowa kredytowa wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych (...) S.A,;

Bank pobiera oplate wynikajaca z kosztéw ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki z dotu poprzez
automatyczne obcigzenie rachunku w PLN kredytobiorcy8-ego dnia kazdego miesigca, poczawszy od nastepnego
miesiaca po dacie uruchomienia umowy kredytu lub jego pierwszej transzy ostatni miesiac ochrony ubezpieczeniowej,
za ktéry pobierana jest oplata z tytulu ubezpieczenia przypada w miesigcu, w ktérym do Banku wplynie dostarczony
przez kredytobiorce odpis ksiegi wieczystej nieruchomosci o ktérej mowa w § 2 ust. 5z prawomocnym wpisem hipoteki
na rzecz banku

Kredytobiorca zobowigzany jest do dostarczenia do banku odpisu z ksiegi wieczystej bez dodatkowych wezwan ze
strony banku.

§ 9 ust. 7-10 stanowil, ze dodatkowe zabezpieczenie kredytu do czasu gdy saldo zadluzenia z tytutu udzielonego kredytu
nie stanie sie rébwne lub nizsze niz 526400 PLN stanowi ubezpieczenie kredytow hipotecznych z niskim wkladem
wlasnym kredytobiorcy na podstawie umowy zawartej przez Bank (...) z (...) S.A. (ust.7)

Kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu bankowi kosztow ubezpieczenia w wysoko$ci 4633 PLN za pierwszy 36-
miesieczny okres trwania ochrony ubezpieczeniowej.(ust. 8)

Jezeli w ciagu okresu 36 miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu nie stanie
sie réwne lub nizsze niz 526.400 PLN kredytobiorca jest zobowiazany do zwrotu kosztéw ubezpieczenia za kolejny
36-0 miesieczny okres udzielonej bankowi przez (...) S.A. ochrony ubezpieczeniowej, o czym kredytobiorca zostanie
poinformowany przez bank na piSmie. (ust. 9)

Jezeli w ciagu okresu 36 miesiecy ochrony ubezpieczeniowej saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu stanie sie
rowne lub nizsze niz 526.400 PLN Bank dokona zwrotu proporcjonalnej czesci skladki na rachunek kredytobiorcy za
pelne miesigce kalendarzowe pozostajace do konca okresu ubezpieczenia za ktory sktadka zostala uiszczona. (ust. 10)

§ 10 zawieral oSwiadczenie o poddaniu sie egzekucji zgodnie z dwczeSnie obowiazujacym art. 97 ustawy Prawo
Bankowe.

W § 11 ust. 11 2 wskazane bylo, ze wszelkie zmiany umowy wymagaja zawarcia aneksu pod rygorem niewazno$ci za
wyjatkiem miedzy innymi:

1) zmiany oprocentowania kredytu w przypadku zmiany stopy referencyjnej na warunkach okreslonych w umowie



2) zmiany regulaminu

3) zmiany cennika

4) zmiany rachunku do splaty kredytu

ust. 2 stanowil, ze integralng cze$¢ umowy stanowi:

1) regulamin

2) pelnomocnictwo do wykonywania czynnoéci w imieniu kredytobiorcy
3) cennik kredyt hipoteczny/pozyczka hipoteczna

w ust. 3 postanowiono, ze umowa moze zosta¢ rozwigzana za porozumieniem stron lub wypowiedziana w formie
pisemnej przez kazda ze stron z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia.

ust. 4 — Bank moze wypowiedzie¢ umowe w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéow udzielenia
kredytu w szczegblnoSci w zakresie sposobu i terminu splaty kredytu.

ust. 5 W zakresie nieuregulowanym umowa zastosowanie maja postanowienia regulaminu.

Umowa sporzadzona zostala i podpisana przez strony w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach po jednym dla kazdej
ze stron (ust. 6)

W ust. od 7 do 11 zawarte byly zgody zwiazane z przetwarzaniem i udostepnianiem danych osobowych
§ 12 dotyczyl kosztow kredytu

w ust. 1 Bank informowal, ze :

1) Calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosi 510965,23 PLN

2) rzeczywista stopa oprocentowania na dzien sporzadzenia umowy wynosi 4,27 % w skali roku

przy zalozeniu ze,

- przyznana kwota kredytu zostala wyplacona w calosci i jednorazowo

- pierwsza splata raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej bedzie miala miejsce w tym samym dniu najblizszego
miesigca nastepujacego po miesigcu w ktérym uruchomiony bedzie kredyt

- w przypadku wystepowania ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki, okres ubezpieczenia wynosi 6
miesiecy

- w przypadku wystepowania ubezpieczenia z tytutu niskiego wkladu wlasnego kredytobiorcy, uwzglednia sie skladke
na okres pierwszych 3 lat i uznaje sie ze jest ona platna w dniu uruchomienia kredytu;

- w przypadku ubezpieczenia nieruchomosci przyjmuje sie sume skltadek w calym okresie kredytowania przy zalozeniu,
ze warto$¢ nieruchomosci i stawka ubezpieczeniowa jest stala we wskazanym okresie;

- w przypadku ubezpieczenia na zycie przyjmuje sie sume skladek w calym okresie kredytowania przy zalozeniu , ze
skladki naliczane sa od malejacego salda ustalonego zgodnie z pierwotnym harmonogramem splat



- prowizja od udzielonego kredytu, oplata za wpis hipoteki oraz podatek od czynnoSci cywilno-prawnych zostaly
wniesione w dniu uruchomienia kredytu

- koszt wyceny zostal poniesiony przez klienta w wysoko$ci wskazanej przez Bank w cenniku (z zastrzezeniem sytuacji
gdy koszt wyceny zostal pokryty przez Bank

ust. 2 wprzypadku gdy kredytobiorca nie wywigzuje sie ze zobowigzan wynikajgcych z umowy bank ma prawo obciazy¢
go nastepujacymi kosztami:

1) koszt oprocentowania karnego dla zadluzenia przeterminowanego w wysokosci czterokrotnos$ci stopy lombardowej,
co na dzien sporzadzenia umowy wynosi 29 %. Wysoko$¢ oprocentowania ulega zmianie w przypadku kazdorazowej
zmiany wysokoSci stopy lombardowej. Nowa wysoko$¢ obowigzuje od nastepnego dnia roboczego po zmianie
wysokoSci stopy lombardowej

2) koszt upomnien u monitéow

3) koszty sadowe i postepowania egzekucyjnego

Jako zalaczniki do umowy wskazane zostaly:

1. Regulamin

2. dyspozycja wyplaty kredytu

3. pelnomocnictwo dla banku do wykonywania czynnosci w imieniu kredytobiorcy
4. cennik kredyt Hipoteczny/Pozyczka Hipoteczna.

Umowa podpisana zostala w dniu 25 kwietnia 2007 roku. Kredytobiorca podpis zlozyl w obecnosci pelnomocnika-
pracownika banku P. S..

(umowa k. 86- 90 i k. 1013-1017)

Zalacznikiem nr 3 do umowy o kredyt hipoteczny datowanej na 24 kwietnia 2007roku bylo pelnomocnictwo udzielone
przez kredytobiorce bankowi do przystgpienia w imieniu powoda do umowy zbiorowego ubezpieczenia budynkow
i lokali mieszkalnych i pobierania z ich rachunku bankowego $rodkéw pienieznych z zaliczeniem ich na splate jej
zobowigzan wymagalnych z tytutu kredytu, odsetek, prowizji i innych oplat, pobierania z ich rachunku bankowego
prowadzonego w Banku skladek na ubezpieczenie budynkow i lokalu jaki i pobierania oplat z tytulu refinansowania
kosztow ubezpieczenia przez Bank kredytu w (...) do czasu zlozenia w Banku prawomocnego odpisu ksiegi wieczystej
z wpisana hipoteka na rzecz banku, jak i pobierania z rachunku oplaty z tytutu refinansowania kosztéw ubezpieczenia
przez Bank niskiego wkladu wlasnego w (...) i pobierania skladki za kolejne okresy ubezpieczenia wraz z okresem
ubezpieczenia, w ktorym saldo zadluzenia stanie sie rowne/mniejsze 80 % wartosci nieruchomosci.

W pelnomocnictwie tym wyrazona byla zgoda, by przy pobraniu §rodkéw pienieznych Bank stosowal kursy zgodnie z
obowiazujaca w banku Tabela Kurséw Banku (...) w dniu pobrania §rodkéw z rachunku kredytobiorcy.

(pelnomocnictwo k. 1040-1041)

Regulamin Kredytowania oséb fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A. stanowiacy
zalacznik do umowy kredytu ((...)) w § 2 zawierajacym stowniczek pojeé uzytych w regulaminie w pkt 8 dotyczacym
stawki referencyjnej wskazywal, ze:



a) stawka WIBOR (3m) to stopa oprocentowania podawana przez (...), ustalana o godzinie 11.00 na podstawie §rednie;j
arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych po ktorej banki gotowe sa sprzedawac swoje nadwyzki finansowe na rynku
miedzybankowym, w przypadku kredytu w PLN;

c¢) stawka LIBOR (6M) to stopa oprocentowania podawana przez (...) ustalana o godzinie 11.00 GTM w Londynie na
podstawie $redniej arytmetycznej kwotowan 6-miesiecznych, po ktérej banki gotowe sg sprzedawaé swoje1 nadwyzki
finansowe na londynskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF;

f) stawka LIBOR (3M) to stopa oprocentowania podawana przez (...) ustalana o godzinie 11.00 GTM w Londynie na
podstawie $redniej arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych, po ktérej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki
finansowe na londynskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF.

W punkcie 19 § 2 wskazane bylo ze kredyt w walucie obcej to kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty
obcej wedlug wg tabeli Kursoéw Walut Obcych obowiazujacej w Banku.

§ 3 Regulaminu stanowil ze kredyt udzielony jest w PLN. Moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie
obowiazujacej w Banku Tabeli Kursow Walut Obcych . (ust. 1 i 2) Bank moze udzieli¢ kredytu na sfinansowanie
do 100% kosztu przedsiewziecia a takze na wniosek kredytobiorcy wydatkéw zwiazanych z udzieleniem kredytu,
w szczegoOlnosci opinii dotyczacej zabezpieczenia kredytu i/lub pierwszej kontroli inwestycji zleconej przez Bank,
prowizji od udzielenia kredytu. (§ 3ust. 7) W ust. 9 § 3 wskazano, ze kwota wnioskowanego kredytu nie moze by¢
nizsza niz 20.000 PLN w przypadku Kredytu Hipotecznego i 50.000 PLN w przypadku kredytu Hipotecznego (...).

§ 4 ust. 8 stanowil, ze umowa kredytu zawierana jest najp6zniej w terminie 60 dni od dnia podjecia przez bank decyzji
o udzieleniu kredytu. Jezeli umowa kredytu nie zostanie zawarta w ww. terminie decyzja kredytowa traci wazno$c.

§ 5 ust. 8 stanowil, ze $rodki z kredytu nie zostana uruchomione, miedzy innymi jezeli:
1) kredytobiorca nie zapewni na §rodkéw na rachunku na :
a) oplacenie prowizji od udzielenia kredytu;

b) pokrycie kosztow Banku zwigzanych z ubezpieczeniem niskiego wkladu wlasnego kredytobiorcy o ktérym mowa
w § 7 ust. 6;

c) oplacenie skladek na ubezpieczenie nieruchomosci, w przypadku gdy kredytobiorca przystapilo do ubezpieczenia
w zakladzie ubezpieczeniowym za posrednictwem Banku;

d) oplacenie skladek ubezpieczenia na zycie kredytobiorcy, w przypadku gdy kredytobiorca przystapilo do
ubezpieczenia w zakladzie ubezpieczeniowym za posrednictwem Banku;

e) oplacenie kosztéw wyceny nieruchomosci w przypadku, gdy opinia ta byla zlecona przez bank;

f) oplacenie prowizji za podwyzszone ryzyko, w sytuacji gdy nie ustanowiono przej$ciowego zabezpieczenia splaty
kredytu, o ktérym mowa w § 13 ust. 2.

W § 5 ust. 9 wskazano, ze w celu uruchomienia kredytu kredytobiorca sklada w Banku pisemna dyspozycje i
uruchomienie kredytu lub transzy nastapi w terminie wskazanym przez kredytobiorce w dyspozycji wyplaty, o ile
dyspozycja wraz z dokumentami potwierdzajacymi spelienie warunkéw koniecznych do uruchomienia $rodkow z
kredytu okreSlonych w umowie kredytu i regulaminie, zostanie zlozona na 3 dni robocze, a w przypadku koniecznoSci
zlecenia przez bank kontroli inwestycji na 10 dni roboczych przed planowana data uruchomienia $rodkéw. (ppkt
1) Termin uruchomienia nie moze by¢ dluzszy niz 60 dni od dnia sporzadzenia umowy kredytu dla kredytow
wyplacanych jednorazowo i dla pierwszej transzy kredytéw wyplacanych w transzach (§ 5 ust. 8 pkt 3)



Wyplata kredyt Hipoteczny jest realizowana w formie bezgotéwkowej na rachunek bankowy wskazany miedzy innymi
w:

1) akcie notarialnym umowy sprzedazy nieruchomosci lub odrebnym dokumencie wystawionym przez zbywce, w
przypadku kredytu na zakup nieruchomosci, lub

2) przez bank w przypadku kredytu na splate innego kredytu, lub

3) przez kredytobiorce w przypadku kredytu na budowe domu oraz na remont, rozbudowe, modernizacje
domu/lokalu mieszkalnego i gdy inwestycje realizowane sa przez kredytobiorce we wlasnym zakresie- systemem
gospodarczym, a takze w przypadku kwoty na dowolny cel konsumpcyjny. (§ 5ust. 10 ppkt 1, 2, 4)

Kredytobiorca zobowiazany jest ztozy¢ w banku dyspozycje uruchomienia §rodkéw w przypadku kredytu hipotecznego
w wysokosci co najmniej 10.000 PLN w terminie 60 dni od dnia sporzadzenia umowy kredytu, chyba ze Bank wyrazi
zgode na nizsza kwote. ( 5 ust. 13 pkt 1)

§ 5 ust.16 stanowil, ze przypadku kredytu w walucie obcej:

1) wnioskodawca we wniosku o udzielenie kredytu okresSla kwote kredytu w PLN z zaznaczeniem waluty
wnioskowanego kredytu

2) kredyt jest kredytem indeksowanym do walut wymienialnych i jest udzielany w zlotych polskich, w umowie
kredytowej kwota kredytu jest okre§lona w PLN

3) uruchomienie §rodkoéw z kredytu nastepuje w sposob okreslony w dyspozycji uruchomienia kredytu , po akceptacji
przez Bank

W § 5 ust. 17 wskazano, ze w przypadku stwierdzenia podwyzszonego ryzyka Bank zastrzega sobie prawo do
wstrzymania uruchomienia a kredytu lub jego transzy.

W § 6 dotyczacym oprocentowania kredytu w ust. 4 wskazano, ze w indywidualnych przypadkach Bank zastrzega sobie
prawo do zmiany wysoko$ci marzy przy podejmowaniu decyzji kredytowej, a w ust. 5, ze odsetki platne sg razem z
miesiecznymi splatami raty kredytu.

W § 7 regulaminu wskazano, ze kredytobiorca zobowiazuje sie zaplaci¢ wszelkie oplaty i prowizje nalezne bankowi w
zwiazku z zawarciem umowy kredytu okreslone w cenniku, i zwroci¢ wszelkie koszty poniesione przez bank w zwigzku z
realizacjg umowy kredytu, w tym zwigzane z ustanowieniem zabezpieczen, w tym udzielenia Bankowi pelnomocnictwa
(ust.1i2)

Skladki z tytulu uméw ubezpieczenia na zycie oraz ubezpieczenia nieruchomosci i/lub budowy nalezne zakladowi
ubezpieczen, z ktérym Bank zawarl umowe o wspélpracy, Bank pobiera co miesiac, przy czym pierwsza skladka
pobierana jest w dniu wyplaty kredytu lub pierwszej transzy, a kolejne skladki 5 dnia kazdego miesiaca, poprzez
automatyczne obciazenie rachunku w PLN kredytobiorcy, chyba ze Ogolne warunki ubezpieczenia stanowia inaczej.
(§ 7 ust. 3)

Prowizja od udzielenia kredytu platna jest w dniu uruchomienia srodkéw z kredytu. W przypadku kredytu w walucie
obcej prowizja od udzielenia kredytu ustalana jest od kwoty kredytu przeliczonej na PLN wedlug kursu kupna dewiz
z dnia sporzadzenia umowy kredytu na postawie tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w banku. (§ 7ust4i5)

§ 7ust. 6 stanowil, ze oplata z tytulu refinansowania ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego okreslona jest w cenniku
obowiazujacym w dacie zawarcia umowy kredytu. podstawa wyliczenia oplaty okresélana jest w nastepujacy sposob
dla kredytéw w walucie obcej, dla celéw wyliczenia oplaty przyjmowana jest kwota udzielonego kredytu wyrazona w
PLN wyliczona wedlug kurséw waluty obcej wedlug tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w banku:



a) w pierwszym dniu roboczym miesiagca w ktérym sporzadzona zostala umowa kredytu w przypadku nowych
kredytow

b) w ostatnim dniu roboczym miesigca ochrony ubezpieczeniowej — w przypadku przedluzenia ochrony na okres
kolejnych 36 miesiecy zgodnie z wzorem:

¢) podstawa wyliczenia oplaty=[(kwota kredytu w PLN/kurs kupna dewiz)* kurs sprzedazy dewiz]- 80% wartoS$ci
nieruchomoéci stanowigcej przedmiot zabezpieczenia kredytu

Regulamin w §7 ust. 7, 8, 9 mial co do zasad pobrania i zwrotu oplaty brzmienie tozsame do umowy kredytu w § 9
ust 9i1o.

Oplata dotyczgca refinansowania kosztow ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki okreslona jest w
cenniku obowigzujacym w dniu zawarcia umowy kredytu. W przypadku kredytu w walucie obcej dla celow wyliczenia
oplaty przyjmowana jest kwota udzielonego kredytu wyrazona w PLN wyliczona wedlug warto$ci kurséw waluty obcej
wedhug tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w banku:

a) w pierwszym dniu roboczym miesigca w ktérym sporzadzona zostala umowa kredytu w przypadku nowych
kredytow

b) w ostatnim dniu roboczym miesigca ochrony ubezpieczeniowej w przypadku przedluzenia ochrony na okres
kolejnych 12 miesiecy zgodnie z wzorem

postawa wyliczenia oplaty= (kwota kredytu w PLN/kurs kupna dewiz)* kurs sprzedazy dewiz. (§ 7 ust. 10)

Regulamin stanowil nastepnie, ze Bank pobiera oplate wynikajaca z kosztu ubezpieczenia kredytu do czasu
ustanowienia hipoteki poprzez automatyczne obcigzenie rachunku w PLN kredytobiorcy co miesigc poczawszy od
nastepnego miesigca po dacie uruchomienia kredytu lub pierwszej transzy(§ 7 ust. 11)

Ostatnia oplata z tytulu refinansowania kosztéw ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki pobierana
jest za miesiac w ktorym bank otrzyma odpis ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomos$ci stanowiacego
zabezpieczenie kredytu z prawomocnym wpisem hipoteki majacej najwyzsze pierwszenstwo na rzecz banku. (§ 7
ust.12)

W przypadku braku mozliwo$ci ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia hipoteki bank pobiera prowizje za
podwyzszone ryzyko, ktorej wysoko$é okreslona jest w cenniku obowiazujacym w dniu zawarcia umowy — w przypadku
kredytu w walucie obcej prowizja za podwyzszone ryzyko jest ustalana od kwoty kredytu z umowy kredytu przeliczone;j
wedtug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w banku w dniu zawarcia umowy tabeli kurséw walut
obcych. (§ 7 ust. 13)

Zgodnie z § 7 ust. 20 Regulaminu Bank informuje kredytobiorce o wysokoéci aktualnej stopy procentowej, wysokosci
rat kapitalowo -odsetkowej na rachunku kredytowym w wyciagu miesiecznym oraz poprzez udostepnienie cennika w
placowkach banku oraz Kanalach Bankowosci Elektroniczne;.

Rozdzial 5 § 8 i 9 dotyczyly splaty kredytu.

W § 8 ust. 1 wskazano, ze kredyt jest splacany w terminie okre$lony w umowie poprzez obcigzenie rachunku
wskazanego w umowie kredytu, z zastrzezeniem ze w przypadku gdy termin splaty kredytu przypada na niedziele lub
Swieto obciazenie rachunku nastepuje w nastepnym dniu roboczym.

Ust. 3 stanowil: w przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz,
obowiagzujacego w Banku na podstawie obowigzujgcej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia splaty.



Ust. 4 - w przypadku kredytu w walucie obcej kredytobiorca moze zastrzec w umowie kredytu, iz Bank bedzie popierat
rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek jest dostepny w aktualnej
ofercie Banku.

§ g ust. 4 stanowil, ze w przypadku kredytu w walucie obcej, bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalno$ci
kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu
sprzedazy dewiz, okreSlonego przez Bank w Tabeli Kurséw Walut obcych. Od wymagalnego kapitalu wyrazonego w
PLN Bank nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotno$ci odsetek ustawowych.

W § 11 ust. 1 przewidziano, ze Bank na wniosek kredytobiorcy moze dokonaé przewalutowania kredytu.

W § 13 ust. 4 podano, ze w przypadku kredytu w walucie obcej dla odnawiania zabezpieczen kredytu stosuje sie kurs
sprzedazy dewiz obowigzujacy w dniu odnawiania zabezpieczenia na podstawie obowigzujacej w Banku tabeli Kursow
walut obcych.

W § 14 dotyczacym zabezpieczen wskazano, ze:

- w przypadku ubezpieczenia nieruchomosci stanowiacej przedmiot zabezpieczenia kredytu za wyjatkiem lokali
mieszkalnych suma ubezpieczenia powinna byé réwna wartoéci odtworzeniowej nieruchomoséci, w pozostatych
wypadkach suma ubezpieczenia powinna by¢ réwna wartoSci rynkowej nieruchomoéci lub spéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu, a w przypadku kredytu przeznaczonego na budowe domu do dnia uzyskania
pozwolenia na uzytkowanie przyjmuje sie za sume ubezpieczenia nieruchomos$ci w trakcie budowy stanowiacej
przedmiot zabezpieczenia kredytu docelowy koszt budowy potwierdzony przez rzeczoznawce wspoélpracujacego z
bankiem a po tym okresie przyjmuje sie warto$¢ odtworzeniowa nieruchomosci. (ust. 11 2)

- suma ubezpieczenia na zycie Kredytobiorcy nie moze by¢ nizsza od kwoty kredytu okre$lonej w umowie kredytu.
(ust. 3)

Kredytobiorca jest zobowigzany w okresie kredytowania wskaza¢ w umowie ubezpieczenia Bank jako uposazonego na
pierwszym miejscu z tytulu odszkodowania na wypadek Smierci do wysokosci aktualnego zadluzenia kredytobiorcy
z tytulu umowy kredytu wraz ze wszelkimi prowizjami, oplatami i innymi kosztami. Kredytobiorca zobowigzuje
sie ze nie dokona zmiany Banku jako uposazonego na pierwszym miejscu przed calkowitg splata kredytu. Kwota
odszkodowania pozostala po calkowitym zaspokojeniu banku z tytulu kredytu przystuguje uposazonym wskazanym
przez kredytobiorce w umowie ubezpieczenia , a w przypadku gdy kredytobiorca nie wskazal uposazonych, osobom
wskazanym w Ogo6lnych Warunkach Ubezpieczenia. kredytobiorca jest zobowigzany do utrzymywania waznoSci
wszystkich ubezpieczen wskazanych w umowie kredytu oraz do kazdoczesnego cedowania praw z tych umoéw na rzecz
Banku az do catkowitej splaty wszystkich zobowiazan wynikajacych z umowy kredytu (§ 14 ust. 51 6)

W przypadku gdy kredytobiorca nie przystapil za posrednictwem Banku do ubezpieczenia nieruchomosci i
ubezpieczenia na zycie zobowigzany jest przedklada¢ dowody optacenia skladek oraz umowy ubezpieczenia na kolejne
okresy ubezpieczenia zawarte z zakladem ubezpieczeniowym zaakceptowanym przez Bank. ( 14 ust. 7)

W przypadku braku udokumentowania przez kredytobiorce odmowy ubezpieczen , o ktérych mowa w ust. 1-2 i
oplacenia skladki w terminie 14 dni roboczych przed terminem wyga$niecia ubezpieczenia, Bank ma prawo zawrzec
na koszt kredytobiorcy umowe ubezpieczenia z wybranym przez siebie zakladem ubezpieczeniowym na kolejny okres
na sume nie nizszg niz okre§lona w poprzedniej umowie ubezpieczenia. (§ 14 ust. 8)

W przypadku gdy w okresie obowigzywania umowy kredytu miedzy innymi zwiekszeniu ulegnie stosunek aktualnej
wysokosci salda zadluzenia kredytu wyrazonego w PLN do aktualnej wartosci ustanowionych prawnie zabezpieczen
i /lub nastapi zmiana warto$ci prawnie ustanowionych zabezpieczen wéwczas bank moze miedzy innymi zadaé
ustanowienia dodatkowego prawnego zabezpieczenia. (§ 15 ust 2)



(regulamin (...) k1019-1037)

W dacie zawarcia umowy obowigzywal cennik z 1 marca 2007 roku. W cenniku tym prowizja za udzielenie kredytu
w PLN wynosit 0 % kwoty kredytu, a kredytu w CHF— w ramach promocji- 1%. Oplata za aneks 100 zl. Cennik ten
nie zawieral ogole osobnej informacji o oplacie za zmiane rachunku do obstugi kredytu, wskazywal jednak ze oplata
za aneks do umowy kredytu to 100 zl.

(cennik k. 1038-1039)

Na etapie rozpoznawania wniosku o kredytu nie zostal przedstawiony powodowi dokument o nazwie ,informacja dla
wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej oparte na zmiennej stopie
procentowej”. Dokument ten zostal przedstawiony powodowi do podpisu w dniu 5 maja 2008 roku, gdy ubiegat sie
on o podwyzszenie kwoty kredytu o kwote 36.000 zl, do czego finalnie nie doszlo.

W przekazanym mu wéwczas dokumencie wskazano pod nagtowkiem ryzyko zmian kurséw walutowych: Wybierajac
zadluzenie w walucie obcej kredytobiorcy korzystajg aktualnie z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem
zlotowym i splacajg miesiecznie nizsza rate kredytu. Dotyczy to przede wszystkim kredytéw w EURO i we frankach
szwajcarskich, a wynika ze znacznej r6znicy w wysokoSci stawek referencyjnych , ktére sa podstawa do ustalenia
oprocentowania kredytu. Zgodnie z cennikiem Kredyt hipoteczny w okresie do 30 zerwca2008 roku stawki
referencyjne wynosza:

dla kredytow zlotowych 6,15% (WIBOR 3M)

dla kredytow indeksowanych kursem franka szwajcarskiego : 2,88% (LIBOR 3M CHF)
dla kredytow indeksowanych kursem euro: 4,727% (EURIBOR 3M)

dla kredyt6w indeksowanych kursem dolara amerykanskiego: 2,6881 %(LIBOR 3M USD)

Podkreslamy jednak, ze zaciagajac zobowigzanie w walucie obcej, kredytobiorcy sa narazeni na ryzyko zmiany kurséw
walutowych. Wystepowanie ryzyka kursowego sprawa, ze zar6éwno rata splaty jak i wysoko$¢ zadluzenia tytutem
zaciagnietego kredytu przeliczona na PLN na dany dzien podlega ciaglym wahaniom, w zalezno$ci od aktualnego kursu
waluty. Ryzyko kursowe jest znacznie mniejsze, jezeli o kredyt walutowy ubiega sie kredytobiorca, osiagajacy dochody
w tej samej walucie obcej. Z wyzej wymienionych powodéw warto rozwazy¢ zaciggniecie dlugoterminowego kredytu
w PLN, jako korzystna alternatywe do kredytéw walutowych, ktére mimo atrakcyjniejszych warunkéw celowych w
dlugim okresie moga okaza¢ sie drozsze na skutek wzrostu kurs6w walutowych.

W zakresie Ryzyka zmian stop procentowych wskazano, ze zar6wno w przypadku kredytow zlotowych jak i walutowych
oprocentowanych w oparciu o zmienng stope procentowa Kredytobiorca ponosi ryzyko zmian stép procentowych.
Wskazano, ze oprocentowanie sklada sie ze stalej marzy i zmiennej stopy referencyjnej w zaleznosSci od waluty kredytu i
zmienia sie co kwartal. Bank uwzglednia ustalajgc stawke oprocentowania na dany okres wysoko§¢ stopy referencyjnej
z ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy. Wskazano, ze wysokosé stopy
referencyjnej ustalana jest nie przez bank lecz na rynku miedzy bankowym.

Dwa wyzej podane czynniki —zmienno$¢ kursow walutowych oraz wahania stép procentowych powoduja, ze
rzeczywiste koszty obstugi kredytu moga okaza¢ sie znaczaco wyzsze od wczesniej zatozonych.

Zachecono klientéow do zapoznania sie z danymi historycznymi i sporzadzanymi przez analitykow prognozami
dotyczacymi wahan kurséw oraz wysoko$ci stawek referencyjnych dla danej waluty, wartoSci ktére w danym
momencie moga by¢ korzystniejsze dla klienta w dlugim okresie moga okazac sie niekorzystne, a takze do zapoznania
sie z ponizszym przykladem zmiany stopy procentowej oraz kursu waluty na wysoko$¢ raty kredytu.

Ponizej zostala zamieszczona tabela, w ktorej wskazano:



- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu CHF i aktualnym poziomie stopy referencyjne;j
- 176,15z}

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu ze stopa kredytu w CHF jest rowna stopie procentowej kredytu
w PLN, a kapital jest wiekszy o0 20%- 312,66 zl

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze kurs CHF wzrosnie o warto$¢ stanowiaca réznice miedzy
maksymalnym a minimalnym kursem CHF z ostatnich 12 miesiecy, to jest o0 14,22 %- 201,19z}

- wysoko$c raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu ze stopa procentowa wzroénie o warto$¢ stanowiaca roéznice
miedzy maksymalng i minimalng wartoScig stopy referencyjnej z okresu ostatnich 12 miesiecy to jest o 0,79 p.p.-

197,34 zk.

Nie podano w tej informacji dla kredytu w jakiej wysoko$ci wyliczone zostaly wskazane raty, dla jakiego okresu
kredytowania, oprocentowania 3 %, a dla kredytu w PLN 5,5 %

Wskazano nastepnie, ze po przeanalizowaniu tej informacji kazdy wnioskodawca wybiera walute najkorzystniejsza
dla siebie, umozliwiajaca optymalng forme splaty zadluzenia. Podkreslono, ze bank oferuje mozliwoé¢ zmiany waluty
kredytu wielokrotnie w trakcie okresu splaty na PLN bezplatnie.

Podano, ze w zalaczeniu do informacji jest historia zmian kursu CHF do zlotego i historia zmian stawki referencyjnej
LIBOR 3M.

W informacji zawarte byto o§wiadczenie o tresci: o§wiadczam, ze zapoznalem sie z powyzsza informacja oraz ze w
pierwszej kolejnosci przedstawiono mi oferte kredytu w PLN z ktérej rezygnuje. Pod tre$cia informacji i o§wiadczenia
widnieje podpis powoda

(informacja z dnia 5 maja 2008 roku k. 1008-1009, zeznania powoda wskazane powyzej, wniosek o podwyzszenie z
opinig kredytowa k. 1676-168 operat z maja 2008 roku k. 1748-1758 )

W dniu 4 maja 2007 roku kredyt zostal wyplacony powodowi w kwocie w PLN wskazanej w umowie kredytu. Kredyt
ten powdd przeznaczyt na cel zgodny ze wskazanym w umowie kredytu.

(zestawienie transakcji k. 1042, umowa sprzedazy z ustanowieniem hipoteki k. 1759-1809 )

Bank mial zawarta umowe ubezpieczenia NWW z (...) i dokonywal zbiorczo przelewu §rodkéw z tytutu skladek na to
ubezpieczenie w zwigzku z kazda umowa kredytu w ktorej zabezpieczenie takie zostalo przewidziane. Od 2010 roku
bank zmienil ubezpieczyciela i dokonywal przelewu skladki z tego tytulu na rzecz (...), bowiem I. (wczeéniej o firmie
(...)) wypowiedzial umowe ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego pozwanemu bankowi w dniu 20 lutego 2009 roku
z zachowaniem trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia ze skutkiem na 31 maja 2009 roku.

(umowa i pozostale dokumenty k. 1449- 1557, przelew $rodkéw na te ubezpieczenia k. 1558, przelew ubezpieczenia
narzecz (...) 2010 rok k. 1559, k. 1560, potwierdzenie k. 1561, dokument k. 828-832, umowa generalna miedzy (...)
ubezpieczenie pomostowe i UNWW k. 798-800, aneks do umowy UNWW k. 800v.-802, wypowiedzenie k., 796)

W dniu 25 lutego 2010 roku przeslana zostala do powoda informacja o nadchodzacym terminie ptatnosci skladki
ubezpieczenia NWW, wskazano w niej ze szacunkowa kwota skladki wynosi¢ bedzie 6739. W dniu za$ 10 maja 2010
roku przeslana zostala informacja dotyczaca tej samej kwestii, w ktorej wysokoéé sktadki okreslono na 6087 zl.

(pisma k. 102-103, 104-105)



W dniu 10 kwietnia 2013 roku strony podpisaly porozumienie moca ktérego postanowily, ze obciazajaca kredytobiorce
oplata z tytulu refinansowania kosztow ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego zostanie wliczona zgodnie z
ponizszym wzorem za caly okres 36 miesiecy, a nastepnie zostanie rozlozona na 36 roéwnych miesiecznych rat:

oplata za okres 36 miesiecy = [(saldo kredytu wg stanu z ostatniego dnia roboczego miesigca konczacego sie
okresu ubezpieczenia* kurs sprzedazy z ostatniego dnia roboczego miesiaca konczacego sie okresu ubezpieczenia)-
80 % warto$ci nieruchomo$ci stanowiacej przedmiot zabezpieczenia kredytul* 3,5 % zgodnie z oplatg z aktualnie
obowiazujacego cennika kredyt Hipoteczny/pozyczka hipoteczna. Rata miesieczna to oplata za 36 miesiecy/36.
Kredytobiorca udzielil bankowi pelnomocnictwa do pobierania z jego rachunku tej oplaty.

(porozumienie k. 105-106, k. 1670 -1672 )

W dniu 26 lutego 2016 roku przestana zostala do powoda informacja o nadchodzacym terminie platnosci skladki
ubezpieczenia NWW, wskazano w niej ze szacunkowa kwota skltadki wynosié¢ bedzie 12425 z1. W dniu za$ 10 maja
2010 roku przeslana zostala informacja dotyczaca tej samej kwestii, w ktorej wysoko$¢ skladki okreslono na 12218-
rata miesieczna 282,83 zl.

(pisma k. 107-108)

W dniu 20 maja 2016 roku zawarty zostal miedzy bankiem a powodem datowany na 16 maja 2016 roku aneks do
umowy kredytu sporzadzonej w dniu 24 kwietnia 2007 roku, moca ktérego dokonano zmiany umowy w ten sposob,
ze dodano w § 4 ust. 8 stanowiacy, ze do czasu gdy saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu nie stanie sie rowne
lub nizsze od 526400 PLN bank bedzie pobieral prowizje za zwiekszone ryzyko banku z tytuly wystepowania niskiego
wkladu wlasnego, ktora pobierana jest z gory i kazdorazowo obejmuje 36 miesieczny okres pierwsza prowizja obejmuje
36 miesieczny okres rozpoczynajacy sie w dniu 1 maja 2016 roku, opisujac szczegdélowo sposob ustalania tej prowizji,
skreslono zas$ § 9. ust. 7, 9 oraz 10.

(aneks do umowy kredytu k. 110-111, wniosek k. 109, 1803a- 1805)

W dniu 6 wrzes$nia 2013 roku strony podpisaly aneks do umowy kredytu nr (...) do umowy kredytu sporzadzonej
w dniu 10 lipca 2008 roku, ktérego tresé zostala przygotowana przez Bank. Postanowiono w nim, ze zmianie ulega
§ 7 ust. 1 umowy otrzymujac brzmienie: kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w walucie do ktoérej
kredyt jest indeksowany lub denominowany. W przypadku przedterminowej catkowitej lub cze$ciowej splaty kredytu,
splata nastapi w walucie do ktorej kredyt jest indeksowany lub denominowany, a § 7 ust. 3 : splaty kredytu beda
dokonywane poprzez bezpos$rednie potracanie przez bank naleznych mu kwot z rachunku kredytobiorcy o numerze
(...). Otwarcie i prowadzenie rachunku walutowego stuzacego do gromadzenia $rodkéw przeznaczonych na splate
kredytu jest bezplatne w okresie splaty tego kredytu. Kredytobiorca udzielil bankowi pelnomocnictwa do pobierania
w imieniu kredytobiorcy z rachunku walutowego $rodkéw pienieznych z zaliczeniem ich na splate kredytu. pozostale
warunki umowy kredytu nie ulegly zmianie. Za aneks ten bank nie pobral oplaty.

Pod treécig aneksu zawarta zostala informacja dotyczaca przeliczenia walut obcych na zlote polskie dla kredytu
powoda wyrazonego w walucie obcej, o tresci:

»,Kurs wymiany walut obcych, na podstawie ktorego przeliczane sa na zlote polskie zobowigzania kredytobiorcy
wyrazone w walucie obcej podawany jest w tabeli kurs6w walut obcych Banku. Podstawie ustalenia kurséw kupna i
sprzedazy zawartych w tabeli Kurséw Walut Obcych jest kurs bazowy, stanowiacy $rednia arytmetyczna z ofert kupna
i ofert sprzedazy tej waluty oferowanych przez profesjonalnych uczestnikow rynku walutowego i podanych na stronie
serwisu (...) w chwili tworzenia Tabeli Kurséw Walut Obcych. Wartoéci kursu kupna i wartosci kursu sprzedazy z
Tabeli moga odbiegaé od kursu bazowego nie wiecej niz o0 10%. Tabela kursow jest tworzona przynajmniej raz dziennie
kazdego dnia roboczego. pierwsza Tabela tworzona jest pomiedzy godzina 8.00 a godzing 10.00 danego dnia. Jest ona
publikowana a stronie (...) W przypadku gdy tabela tworzona jest w danym dniu co najmniej dwukrotnie, do ustalenia
wysokoSci zobowigzania wyrazonego w walucie obcej przyjmowany jest kurs sprzedazy dewiz dla danej waluty



najkorzystniejszy dla kredytobiorcy sposréd kurséw sprzedazy dewiz obowigzujacych w Banku w dniu przeliczenia
zobowiazania na zlote polskie. W przypadku wczesniejszej splaty kredytu bedzie to najkorzystniejszy kurs sprzedazy
dewiz sposrod kurso6w obowigzujacych w Banku danego dnia do chwili zlozenia dyspozycji wezeéniejszej.

(aneks do umowy kredytu k. 100-101, 1673-1675)

Zgodnie z postanowieniami umowy kredytu J. F. przystapit do ubezpieczenia grupowego zycie w (...) S.A. w dniu 25
kwietnia 2007 roku, jako uposazonego wskazujac Bank.

Zgodnie z ogélnymi warunkami grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcéw kredytu Hipotecznego/pozyczki
hipotecznej w banku (...) S.A. ustalonymi przez (...) S.A. Ubezpieczonym zgodnie z tymi umowami ubezpieczenia
na zycie byli kredytobiorcy, ktorzy przystapili do umowy ubezpieczenia w ramach umowy zawartej przez
ubezpieczajacego, skltadka pochodzi¢ miala ze srodkéw finansowych ubezpieczonego, a jedynie przekazywana jest
przez ubezpieczajacego za dany miesigc kalendarzowy. To ubezpieczony mial oznaczy¢ uposazonych w deklaracji
przystgpienia. Suma ubezpieczenia miala by¢ rowna iloczynowi aktualnego udzialu procentowego oraz aktualnego
salda zadluzenia, przy czym w przypadku kredytéw hipotecznych/pozyczek w walucie wysoko$¢ sumy ubezpieczenia
ustalana jest w zlotych zgodnie z ust. 2 i 3 — to jest ustalana jest w kazdej rocznicy polisy, wedlug kursu sprzedazy
danej waluty na podstawie obowigzujacej u ubezpieczajacego tabeli kurséw walut obcych w dniu w ktérym ustalana
jest wysoko$¢ sumy ubezpieczenia oraz saldo kapitatlu. (...) mialo prawo do ustalenia maksymalnej wysokoSci sumy
ubezpieczenia. o saldzie zadluzenia mial informowac (...) S.A. kazdorazowo ubezpieczajacy.

(deklaracja przystapienia k. 111-112, og6lne warunki grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcow k. 113-115)
Powdd dwa razy zlozyl wniosek o wakacje kredytowe- we wrze$niu 2015 i w marcu 2016.

(wniosek o wakacje kredytowe k. 1805 -1806)

Powodowi oferta umowy walutowego rachunku bankowego do splaty nie zostala przedstawiona.

(zeznania powoda w/w)

Bank (...) S.A. mial w latach od 2009 do 2017 roku status dealera rynku pienieznego.

(pisma k. 1904-1920)

Powo6d dokonal na rzecz pozwanego w okresie od 30 kwietnia 2007 roku do wrze$nia 2013 roku splaty rat kapitalowo-
odsetkowych w PLN kwoty 231284,95 zt (w zestawieniu sporzadzonym przez powoda kwota splaty zostala zawyzona
0 2,20 z}), w tym 135.852,14 rat kapitatu i 95432,81 zt rat odsetkowych. Od paZdziernika 2013 roku do kwietnia 2017
roku uiscil za$ na rzecz powoda tytulem rat kapitalowo odsetkowych w CHF kwote 34378,52 CHF w tym 28770,23
CHF tytulem kapitalu i 5608,29 CHF odsetek. Nadto tytulem prowizji za zawarcie z jego rachunku pobrana zostata
kwota 6450 zl, kwota 480 z} za operat szacunkowy wyceniajgcy kredytowang nieruchomo$é w 2010 roku na etapie
ustalania sktadki UNWW po uplywie 3 lat kredytowania.

Z rachunku powoda pobrana zostala nadto kwota w lgcznej wysokoS$ci 23262,05 zl tytutem refinansowania sktadek na
UNWW, a nastepnie po podpisaniu aneksu z 2016 roku prowizja (oplata co trzyletnia 4633 +6087, sktadki miesieczne
36x 261,97=9430,92, prowizje 11x 282,83 z}=3111,13)

Tytulem ubezpieczenia pomostowego pozwany pobral z jego rachunku na swoja rzecz kwoty w wysokoéci po 460 zl
w: czerweu, lipcu i sierpniu 2007 roku, lacznie 1380 zl.

(dowdd: zestawienie transakcji o numerze wskazanym w umowie (...). 1051- 1200 tom VI i caly tom VII k. 1201-1400
oraz tom VIII do k. 1440, rachunek w CHF k. 1441- 1448, za$§wiadczenia k. 123-155, potwierdzenie wykonania operacji
k. 157, 158, 159-161, 162-210, wyciag z operatu szacunkowego k. 1773-1800 tom IX do k. 1803 tom X))



Powod uiécit nadto w wykonaniu zawartej przez niego umowy ubezpieczenia na zycie na rzecz (...)S.A. za
poérednictwem pozwanego banku kwote 20652,59 zl, a tytulem skladek na ubezpieczenie nieruchomosci 5831 zt

(potwierdzenia przelewow skladek na ubezpieczenie na Zycie i ubezpieczenie nieruchomosci k. 211-449)

Bank wplywy $rodkéw z tytutlu rat kapitalowo-odsetkowych ksiegowal na prowadzonym przez siebie rachunku
walutowym w (...), ktéry nie byl wskazany w umowie kredytu.

(zestawienie transakcji k. 1041-1050)

W 2007 roku i p6zniej kurs waluty CHF byl ustalany przez Bank w codziennie miedzy 8.30 a 9.00 na bazie kurséw
walut obcych na rynku miedzybankowym — krzyzowo jezeli chodzi o kurs franka. Najpierw pracownik recznie
wybieral- ustala kurs USD/PLN i ten kurs przeliczal przez kurs USD/CHF i kurs USD/PLN dzielil przez USD/CHF.
Kursy pobierane byly z platformy (...) —kursy $rednie z kurséw sprzedazy a kupna. W drugim kroku aplikacja, ktora
postugiwal sie Bank uwzgledniala marze kursowe doliczajac jej do kursu éredniego przy kursie sprzedazy i odliczajac
przy kursie kupna. Marze ustalal komitet bankowy. Dla franka powstawaly dwie pary kursow kupna i sprzedazy —
dla transakcji gotowkowych, bezgotowkowych i dodatkowo od stycznia 2015 roku trzecia para dla rozliczen kredytow
indeksowanych we franku z nizszym spreadem. Jezeli w ciagu dnia zaistnialy istotne zmiany kurséw na rynku
miedzybankowym bank sporzadzal druga tabele. Tabele byly publikowane w oddzialach banku i w internecie. Kurs
banku nie byl powigzany z kursem NBP. Spread w zakresie transakcji miedzybankowych byl nizszy niz w obrocie
detalicznym i bank na tym zarabial.

Zakup franka na rynku miedzy bankowym przez bank nie byl przyporzadkowany do konkretnej umowy kredytu, ma
zaspokoi¢ ogolne potrzeby pltynnos$ciowe banku. Dla wyplaty kredytu nie byly potrzebne franki — byly one potrzebne
celem zabezpieczenia sie banku przed ryzykami.

(zeznania K. M. od 00:44:42 do 01:12:04 protokél rozprawy z dnia 20 maja 2019 roku)

Bank ksiegowal ten kredyt jako walutowy w swoich ksiegach rachunkowych. W konsekwencji powstania tego rodzaju
aktywow w CHF bank zabezpieczal sie — swoja otwarta pozycje walutowa spowodowang udzielaniem kredytow
indeksowanych do franka szwajcarskiego czeSciowo przez pozyczki, lecz przede wszystkim przez zakup franka na
rynku miedzybankowym poprzez transakcje CIRS- kilkuletnie (okolo piecioletnie) polegajace na tym, ze bank pozyczal
CHF a kontrahent od banku PLN, po ustalonym okresie nastepowal zwrot kapitalow, a w miedzyczasie nastepowata
wymiana strumieniami odsetkowymi gdzie dla pozwanego odsetki ustalane byty wedtug stawki referencyjnej LIBOR,
a dla jego kontrahenta wedlug stawki WIBOR. nadto byly to krotkoterminowe transakcje FX SWAP — do 3 miesiecy.
Depozytow bowiem w tej walucie bank mial niewiele. Transakcje te nie byly przyporzadkowane do danej umowy
kredytu. W ofercie Banku (...) nie bylo nigdy kredytu, ktérego wyplata mogla nastapi¢ w CHF. Bank nie oferowatl
instrumentéw zabezpieczajacych kredytobiorce przed ryzykiem walutowym.

Bank (...) S.A. w swoich sprawozdaniach i ksiegach rachunkowych wskazany kredyt ujmowat jako kredyt walutowy,
co do takiego ujecia kredytu nie bylo zastrzezen bieglych rewidentéw i nadzoru finansowego.

(zeznania $wiadka J. C. (1) protokél rozprawy z dnia 20 maja 2019 roku od 00:14:45 do 00:42:38 , raport roczny Bank
(...) z 2005 roku k. 744i sprawozdanie z a 2005 rok k. 746-750752-759, zestawienie transakeji k. 1041-1050 )

W 2011 roku po wejéciu w zycie tak zwanej ustawy antyspreadowej bank prowadzit do regulaminu Kredytu
postanowienia dotyczgce ustalania kurséw walut.

(zarzadzenie z dnia 17 sierpnia 2011 roku o wprowadzeniu zmian do regulaminéw k. 1876 z zalgcznikiem w postaci
Regulaminu k. 1877-1903)

W dniu 20 kwietnia 2017 roku powod przestal do Banku pismo zawierajgce o§wiadczenie o uchyleniu sie przez niego od
skutkow o$wiadczenia woli w postaci zawarcia umowy o kredyt hipoteczny z dnia 25 kwietnia 2007 roku. O$wiadczyl,



ze w chwili podpisywania umowy kredytu pozostawal w mylnym przekonaniu co do kluczowych parametréw umowy:
CKK i RRSO oraz skladnikéw wynagrodzenia banku. Zostal wprowadzony w blad przez bank bowiem w umowie
o$wiadczono, ze CKK wyniesie 510.965,23 PLN, a RRSO 4,27%. WartoSci te sa nieprawdziwe, gdyz faktycznie sg
wyzsze. Gdyby znal rzeczywiste koszty kredytu, w szczeg6lnoéci spread na dzieni podpisania umowy nigdy by umowy
nie zawarl, bo jest to rodzaj dodatkowej prowizji pobieranej przez bank bez poinformowania o tym konsumenta.
Nadto wskazal, ze z ostroznoSci uchyla sie od skutkow o$wiadczenia woli zlozonego w dniu zawarcia aneksu nr (...) z
dnia 19 wrze$nia 2013 roku, ktérego moca mialo by¢ umozliwienie dokonywania splat w walucie CHF, a nie podjecie
zobowiazania do splaty kredytu w walucie w ktorej byl on indeksowany, a przy tym blizej nieokre$lonej w aneksie.

Wskazal, ze blad zostal wywolany przez bank, a termin zachowali, bowiem o bledzie dowiedzial sie w styczniu 2017
roku w toku konsultacji z prawnikiem oraz przygotowujac sie do zlozenia pozwu przeciwko bankowi.

(pismo k. 117, dow6d nadania k. 118)
W odpowiedzi z dnia 29 kwietnia 2017 roku na pismo powoda bank zakwestionowal stanowisko powoda.

Pismem z dnia 7 lipca 2017 roku pozwany wezwat J. F. do zaplaty wymagalnego $wiadczenia z tytulu zaleglych rat
kapitalowo-odsetkowych i odsetek karnych- kwoty podane w wezwaniu zostaly okre$lone w walucie frank szwajcarski.

(odpowiedz k. 2147-2148 Tom XI, wezwanie do zaptaty k. 2150 tom XI)

Pismem z dnia 18 kwietnia 2017 roku, nadanym w placoéwce pocztowej w dniu 20 kwietnia 2017 roku J. F. wezwal
bank do zaplaty kwoty 289342,79 zl oraz 34378,52 CHF w zwigzku z niewaznym charakterem umowy kredytowej
ewentualnie do podjecia mediacji w terminie 14 dni roboczych. Poinformowal, ze dalszych splat kredytu bedzie
dokonywal z zastrzezeniem zwrotu i pod przymusem finansowym.

(wezwanie k. 119, dow6d nadania k. 120)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o dowody wyszczegblnione powyzej. W zakresie dowodbéw z
dokumentow ich autentyczno$¢ i prawdziwo$é nie byla podwazana przez strony procesu, Sad roéwniez nie widzial
podstaw do ich kwestionowania.

Wskazania przy tym wymaga, iz do pism procesowych zwlaszcza strony powodowej zalaczone zostaly liczne orzeczenia
tak sadoéw powszechnych, Sadu Najwyzszego jak i TSUE (k. 668-672, k. 551 594 , k. 628-637, 646-661, 663-666
k. 799-787, 790-795, 812-826, k. 694- 711, k. 712-719 , 721-730- 732-737, k. 2013-2067, k. 2287- 2359), ktore nie
stanowily jednak materialu dowodowego w oparciu o ktéry Sad ustalil stan faktyczny w spawie, w ocenie Sadu
mialy one na celu wzmocnienie argumentacji strony je przedstawiajacej stanowiac rozwiniecie zajetego w sprawie
stanowiska, nie majac dla Sadu charakteru wigzacego.

Podobnie dla ustalenia stanu faktycznego bez znaczenia pozostawaly nastepujace dokumenty, ktére stanowily de facto
poparcie argumentacji prawnej strony powodowej w niniejszej sprawie:

1) kodeks etyki bankéw polskich 2013;

2) Pismo KNF k. 492—496

3) raport Rzecznika (...) k. 514-533,

4) dokumenty k. 534- 2011 rok,

5) rekomendacja bankéw polskich z 6 wrzes$nia 2011 roku k. 537-541

6) dokument rozwdj systemu finansowego w Polsce w 2014 roku autorstwa NBP k. 543-550



7) stanowisko Prezesa UOKiK w innej sprawie — bez znaczenia k. 766777
8) artykul k. 674678

9) pismo (...) w sprawie ujemnego LIBORU z 2015 roku k. 680-683

10) artykut k. 738-742,

11) rezolucja PE dotyczaca prawa hipotecznego i ryzykowanych instrumentéw finansowych w Hiszpanii z 2014 roku
k. 638—639

12) sprostowanie dyrektywy k. 641-646

13) raport Narodowego Banku Szwajcarii co do zabezpieczen stosowanych przez polskie banki k. 596-604 bez
znaczenia

14) raport instrumenty polityki pienieznej NBP w 2008 roku —k. 605-610

15) artykul k. 760

16) Raport dotyczacy spreadéw UOKIK z wrzesSnia 2009 roku k. 1921-1946

17) opinia K. J. z 2015 roku k. 1947- 1962

18) uwagi (...) do opinii Rzecznika (...) z dnia 6 czerwca 2016 roku k. 1963-1980,
19) analiza na zlecenie Banku (...) k. 1981 2012

20) informacja w zakresie skutkow projektu ustawy o sposobach przywrdcenia rownoséci stron niektérych umow
kredytu i uméw pozyczki wplyw na instytucje kredytowe z 2016 roku Urzad komisji Nadzoru Finansowego k.
1807-1869

21) Opinia Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego z 2013 roku ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej
gospodarki propozycji przewalutowania kredytéw mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia
udzielenia kredytu k. 1562-1574;

22) ekspertyza z maja 2015 roku k. 1576-1666 tom VIII- IX

23) wykresy stawki LIBOR k. 1668- 1669

24) pismo NBP do L. C. k. 2151,

25) rekomendacja Rady (...)i Zespotu (...) k. 2156- 2166

26) pismo procesowe RPO w innej sprawie k. 2167-2172

27) opinie z innej sprawy k. 2173-2201, k. 2241-2247, k. 2257, 685- 692, k. 2393-2409 i k. 2126c—2126g,
28) stanowisko KNF z 2017 roku k. 2202,

29) wywiad z M. k. 2204

30) analiza A. B. (2) k. 2215-2240

31) sprawozdanie za 2007 roku Banku (...) k. 2248



32) dokumenty dotyczace dyrektywy rynkéw instrumentéw finansowych (...) k. 2250-2254
33) odpowiedZ KNF na pismo RPO z 2009roku k. 2255

34) decyzje Prezesa (...) k. 2276 -2279

35) oferta emisyjna akeji k. 2280 -2286

Sad pominal rowniez wniosek powoda o zobowigzanie pozwanego do przedstawienia umowy z T. I. i (...) na
okoliczno$¢ braku odprowadzania sktadek z ubezpieczenia UNWW do ubezpieczyciela. Po pierwsze ciezar dowodu w
tym zakresie spoczywal na pozwanym, ktéry winien byl to okoliczno$é taka wykazaé, po drugie za§ pozwany zlozyt
dokumenty zbiorcze na te okoliczno$c.

Pominieciu podlegaly wnioski dotyczace zobowigzania pozwanego do przedlozenia zarzadzen wewnetrznych w
sprawie organizacji procesu zarzadzania ryzykiem walutowym wynikajacym z utrzymania pozycji walutowej w banku,
do przedstawienia dokumentow transakeji CIRS i SWAP oraz zezwolenia KNF na utworzenie banku jako pozostajace
w Swietle ponizej zaprezentowanych rozwazan dla rozpoznania sprawy. Co istotne w aktach znajdowal sie statut
pozwanego banku, z ktérego wynikal zakres jego dzialania.

Oceniajac zeznania przestuchanych w sprawie Swiadkéw Sad uznal, Ze bez znaczenia dla rozpoznania sprawy
pozostawaly zeznania M. S. — protokol rozprawy z dnia 20 maja 2019 roku od 00:07:30 do 00:13:35- ktory choé
byl pracownikiem pozwanego banku to zatrudniony byl w innym oddziale niz ten, w ktérym powod podpisal swoja
umowe, nigdy nie obslugiwal on powoda, a w efekcie nie mogl mie¢ wiedzy co do tego jak wygladaly czynnoéci
podejmowane przez pracownika pozwanego Banku w stosunku do niego, w tym jaki byl zakres informacji mu
przekazanych. Swiadek ten co prawda wskazywal na istnienie jednolitego standardu obstugi, ale nie byl w stanie
wskazac¢ czym on sie przejawial i z czego wynikal.

Zawiarygodne w zdecydowanym zakresie Sad uznal zeznania $§wiadka J. C. (1)- protokol rozprawy z dnia 20 maja 2019
roku od 00:14:45 do 00:42:38. Sad dal jego zeznaniom jako konsekwentnym i logicznym wiare w calosci. Swiadek
ten jako zatrudniony w jednostce banku - Departamencie (...), w ktdrej znajdowal sie Zespot (...) produktow, a
ktory to departament odpowiedzialny byt za transakcje miedzybankowe, zabezpieczanie otwartej pozycji kredytowej,
niewatpliwie posiadal wiedze w zakresie faktow, co do ktorych zeznawal. Sad mial co prawda na uwadze, na wskazania
Swiadka, z jakich przyczyn analizowany kredyt byl ujmowany przez bank jako walutowy, jednak mieé nalezalo na
uwadze, ze argumentacja Swiadka odnosila sie do aspektu ekonomicznego a nie prawnego tego kredytu i nie zwalniajac
Sadu od oceny prawnej analizowanej umowy kredytu przez pryzmat obowiazujacych przepiséw prawa.

Sad dal rowniez wiare zeznaniom $wiadka K. M. od 00:44:42 do 01:12:04 protokél rozprawy z dnia 20 maja 2019
roku - pracownika pozwanego pracujacego w departamencie odpowiedzialnym za ustalanie kursu waluty do tabel
kursowych. Swiadek ten w jasny i spojny sposéb opisal zasady tworzenia przez bank tabeli kursowych, jak i wskazal
na operacje jakie wykonywat bank celem zabezpieczenia sie przed ryzykiem kursowym.

W ocenie Sadu w zasadzie bez wiekszego znaczenia dla rozpoznania sprawy pozostawaly zeznania $wiadka K. B.
zlozone na rozprawie w dniu 19 grudnia 2018 roku od 00:22:12 do 01:00:41. Wskazaé nalezy, iz cho¢ §wiadek ten
podpisal umowe kredytu z powodem, przez Swiadka A. B. (1) oraz powoda byt wskazany jako ten ktéry obslugiwal
ich w ramach zawierania tej umowy to Swiadek okolicznoéci udzielenia powodowi kredytu w ogole nie pamietal,
jako pracownika ich obslugujacego wskazujac P. S.. Swiadek ten nie pamietat ani szkolen, ani zakresu dokumentéw i
informacji przekazywanych klientom przy zawieraniu umowy kredytu w 2007 roku. Podobnie nie byl w stanie wskazac
co dokladnie przekazywano klientom na temat UNWW, w tym czy informowano o regresie.

Sad uznat w zdecydowanym zakresie za wiarygodne zeznania §wiadka A. B. (1) od 00:06:25 do 00:21:30 i powoda
od 00:21:35- protokoét rozprawy z dnia 18 listopada 2019 roku uznajac je za logiczne i konsekwentne. Sad miat co
prawda na uwadze, ze byli oni zywotnie zainteresowani w korzystnym dla powoda rozstrzygnieciu sprawy, jednak ich



zeznania byly nie tylko wewnetrznie spdjne, ale i nie pozostawaly w sprzeczno$ci z dokumentami zgromadzonymi w
aktach sprawy. Sad dal wiare ich zeznaniom co do tego, ze nie zostala powodowi przedstawiona oferta kredytu w PLN,
brak jest na to jakiegokolwiek dowodu, a dowodu tego nie stanowi dokument parametry symulacji, ktéry stanowit
dokument wewnetrzny powoda powstaly na etapie wydawania decyzji kredytowej przez analityka banku. Podobnie
Sad dat wiare ich zeznaniom, co do zasadniczo udzielenia powodowi informacji o ryzykach zwigzanych z umowa o
kredyt indeksowany do CHF.

W $wietle za§ rozwazan ponizej zaprezentowanych dotyczacych CKK i RRSO zbedny dla rozpoznania sprawy byt
dowdd z opinii bieglego ktory miatl przedstawi¢ wyliczenie tych wskaznikow, a ktory zglosila strona powodowa.

Sad oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego zgloszony przez pozwanego w odpowiedzi
na pozew, uznajac, ze pozostawal on bez znaczenia dla rozpoznania przedmiotowej sprawy. Sprawa niniejsza nie
wymagata zasiegniecia wiadomoSci specjalnych dla jej rozstrzygniecia, w kontek$cie zwlaszcza oceny przez pryzmat
przepiséw prawa postanowien wprowadzajacych do umowy mechanizm indeksacji oraz odnoszacych sie do kursu
waluty do przeliczen zwigzanych z umowa. Fakty natomiast o charakterze ogbélnym zwigzane z oprocentowaniem
kredytow indeksowanych do CHF na rynku polskim, ryzykiem zwigzanym z wahaniami kurséw walut, sposobami
zabezpieczenia przez bank przed ryzykiem walutowym - w zwiazku z konieczno$cia domkniecia pozycji walutowej,
ustalenia rynkowego charakteru kurséw stosowanych przez pozwanego, brakiem korzysci po stronie banku w efekcie
zmiany kursu waluty i metod ewidencjonowania takze nie mialy dla dokonania tej oceny znaczenia.

Co do za$ faktu obejmujacego metode ustalania kursu waluty CHF stosowang przez pozwany Bank wskaza¢ nalezy,
ze dowod ten byl zbedny takze z tej przyczyny, iz zeznania Swiadka M. dostarczyly w tym zakresie pelnej wiedzy co do
stosowanej przez bank praktyki. Odno$nie za$ do transakeji CIRS i SWAP i metod ewidencjonowania tego kredytu w
ksiegach i sprawozdaniach — fakty te po pierwsze nie tylko nie mialy finalnie znaczenia dla rozpoznania sprawy, ale co
wiecej wynikaly tak zdokumentéw w postaci sprawozdan przedlozonych przez pozwang jak i zeznan zawnioskowanego
przez nia $wiadka C.. To zatem czy i o ile sie bank wzbogacil kosztem kredytobiorcéw na wzro$cie CHF nie mialo
znaczenia dla rozpoznania sprawy- umowe Sad analizowal przez inny pryzmat.

Sad oddalil rowniez wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego do spraw bankowosci o specjalnos$ci
zarzadzanie ryzykiem walutowym i bieglego do spraw bankowosci, jako pozostajacego bez znaczenia w Swietle
ponizszych rozwazam dla rozpoznania sprawy. Wobec ustalenia niewazno$ci umowy kredytu oraz uznania, ze zasadne
jest roszczenie o zwrotu caloéci §wiadcezen uiszezonych na rzecz pozwanego Sad oddalil wniosek o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ wyliczenia wysokoéci rat kapitalowo odsetkowych dla kredytu w kwocie PLN
wyrazonej w umowie i oprocentowaniu z umowy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo o zaplate podlegalo uwzglednieniu w zdecydowanej cze$ci.

Podstawe prawna rozpoznania zadania powoda stanowil art. 410 k.p.c. Strona powodowa twierdzila, ze umowa
zawarta miedzy stronami byla niewazna, a w efekcie Swiadczenie spelnione na rzecz pozwanego bylo nienaleznym na
poparcie czego powotlala szereg argumentéw natury prawnej. Odnoszac sie w kolejnosci do kazdego z nich wskazaé
nalezy, co nastepuje.

W pierwszej kolejnoSci zaznaczenia wymaga, iz strona pozwana niewatpliwie miala status przedsiebiorcy w
rozumieniu tak przepiséw kodeksu cywilnego jak i ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym,
za$ powod byl konsumentem w rozumieniu przepiséw wskazanych ustaw. Umowa kredytu nie zostala bowiem przez
powoda zawarta w zwiazku z prowadzong przez niego dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa, §rodki z umowy
kredytu postuzy¢ mialy i faktycznie wykorzystane zostaly na zakup nieruchomosci lokalowej, w ktorej powdd wraz z
rodzing zamierzal zamieszka¢, zaspokajajac swoje potrzeby mieszkaniowe.



W tym miejscu wskazania wymaga, ze w ocenie Sadu aneks (...) do analizowanej umowy kredytu nie stanowil, jak
stusznie podnosila strona powodowa, odnowienia w rozumieniu art. 506 k.c., a jego moca doszlo jedynie do zmiany
postanowienia dotyczacego sposobu splaty kredytu ze skutkiem na przyszlo§é. Powod nie zobowigzal sie spehié
Swiadczenia z innej podstawy prawnej ani spelié¢ innego §wiadczenia. W konsekwencji zawarcie tego aneksu nie
mialo znaczenia dla ustalenia, ze umowa zawarta miedzy stronami jest niewazna ex tunc. Zaznaczenia wymaga, ze
odnowienie jest czynnoScia kauzalng, co oznacza, iz powstanie nowego zobowigzania jest uzaleznione od istnienia
dotychczasowego. Nie jest jednak konieczne, by nowe zobowigzanie odpowiadalo dotychczasowemu co do wysokosci.
(v. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09 maja 2019 roku I CSK 242/18)

W okolicznos$ciach sprawy niniejszej wyraznego zamiaru stron dokonania odnowienia nie sposéb bylo ustali¢, jak
wynika bowiem z zebranego materialu dowodowego aneks (...) podpisany zostal jedynie celem zmiany jednego z
postanowien umowy - § 7 ust. 1 dotyczacego sposobu splaty kredytu i rachunku sptaty z PLN na CHF. Sad nie stwierdzil
jednoczesénie, by aneks ten byl niewazng czynnoscia prawna.

Sprzeczno$é umowy z art. 69, 111 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo bankowe i art. 353 ' k.c. oraz art. 358 " k.c.

W ocenie Sadu nie sposéb bylo podzieli¢ argumentacji strony powodowej, by postanowienia umowy kredytu byly
sprzeczne z treScig art. 69 ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 roku (Dz. U. 2002, Nr 72, poz. 665 t.j.) w

brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy, art. 353'k.c. oraz 358" k.c.

Sad uwzglednil przy tym takze brzmienie 6wczeénie obowigzujacego art. 5 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 pkt 7 ustawy Prawo
bankowe stanowiacego, iz do czynnoSci bankowych nalezy miedzy innymi udzielanie kredytéw, oraz ze czynnoSciami
tymi sa takze prowadzenie przez banki skupu i sprzedazy wartoSci dewizowych.

W ocenie Sadu umowa o kredyt zawarta miedzy stronami wypelniala dyspozycje art. 69 ust. 11 2 cytowanej ustawy.
A mianowicie z jej treSci wynikalo jednoznacznie, ze pozwany zobowiazuje sie odda¢ powodowi, jako kredytobiorcy
na czas oznaczony kwote §rodkoéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel. Umowa ta okreslala kwote i walute
kredytu- literalna tre$¢ umowy wskazywala, Ze jest to kwota w zlotych polskich - w § 2 ust. 1 umowy kwota kredytu
okreélono na 651.450 PLN.

Zaznaczenia wymaga, ze o tym, iz waluta kredytu byto PLN $§wiadczy nie tylko kwota kredytu wskazana jednoznacznie
w umowie w PLN, ale takze z formulowanie zawarte w 2 ust. 2 in fine o treéci : ,,zmiany kurséw walut w trakcie okresu
kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe”. Zmiany kursow
walut mogly mie¢ wplyw jedynie na wysoko$¢ kredytu zaciagnietego w PLN, bowiem na wysoko$¢ zobowiazania
kredytobiorcy wyrazonego po indeksacji w CHF zmiana kursu waluty franka szwajcarskiego wplywu mieé nie mogla.

Zauwazenia wymaga, iz na PLN jako na walute kredytu wskazuje takze waluta zabezpieczen- nie tylko sum
gwarancyjnych jakie mialy wynika¢ z uméw ubezpieczenia nieruchomoéci czy umowy ubezpieczenia na zycie, ale
przede wszystkim z zabezpieczenia hipotecznego, w ktorym warto$c hipoteki kaucyjnej wyrazona byta w PLN (§ 9 ust. 1
pkt 1 umowy). Jak wynikalo z art. 68 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wedlug stanu na chwile zawarcia umowy
hipoteka zabezpiecza jedynie wierzytelno$ci pieniezne i moze by¢ wyrazona tylko w oznaczonej sumie pienieznej.
Jezeli wierzytelno$é zgodnie z prawem zostala wyrazona w innym pienigdzu niz pieniadz polski, hipoteke wyraza sie
w tym innym pienigdzu. (v. rowniez Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 25 marca 2011 r. IV CSK 377/10,
Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14).

Co wiecej rowniez tre$¢ Regulaminu obowigzujacego w dacie zawarcia spornej umowy przemawiala za przyjeciem, ze
kredyt udzielony powodowi byl kredytem zlotowym, a mianowicie w § 2 zawierajacym definicje poje¢ w punkcie 19
wskazane bylo, ze przez kredyt w walucie obcej na potrzeby rzeczonego regulaminu rozumie sie kredyt udzielony w
PLN, indeksowany kursem waluty obcej wg tabeli Kurs6w Walut Obcych obowiazujacej w Banku, w § 3 ust. 1 stanowiac
za$, ze kredyt udzielony jest w PLN, a jedynie moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowiazujacej
w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych. (ust. 2). Rowniez kwoty wnioskowanego kredytu mialy by¢ wyrazone w PLN (§



3ust. 9) tre$c regulaminu potwierdza, ze bank jedynie przyjal na potrzeby regulaminu taka a nie inna definicje kredytu
indeksowanego do CHF (czy innej waluty), co samo przez sie nie czynilo z niego kredytu walutowego.

Wreszcie zwroci¢ uwage nalezalo na brzmienie § 9 regulaminu, w ktérym wskazano, ze w przypadku kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej, bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnoSci kredytu, dokonuje
przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz,
okreslonego przez Bank w Tabeli Kursow Walut obcych. Od wymagalnego kapitalu wyrazonego w PLN Bank nalicza
dalsze odsetki w wysokoSci dwukrotno$ci odsetek ustawowych. W ocenie Sadu réwniez cytowane postanowienie
potwierdza konstatacje, ze indeksacja byla jedynie mechanizmem przeliczeniowym nie czyniac z ocenianego kredytu
stricte kredytu udzielonego w walucie obcej- nadal byt to kredyt zlotowy, zadluzenie przeterminowane mialo by¢
wyrazone finalnie nie w CHF, lecz w PLN.

Co prawda w ust. 2§ 2 postanowiono, ze kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie
z kursem kupna CHF wedlug tabeli kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu
lub transzy.

W ocenie Sadu jednak zastosowany w umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty i waluty kredytu wyrazonej w
PLN, a stanowil on jedynie klauzule przeliczeniowa moca ktérej strony ustalily, ze zobowigzanie wyrazone w walucie
polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a zatem z chwila wykonania zobowiazania banku do wyplaty kredytu, co nastapi
w zlotych polskich, zostanie przeliczone na walute obca- na CHF i kredytobiorca bedzie zobowigzany do dokonania
splaty kredytu w wysoko$ci wynikajacej z tak dokonanego przeliczenia i w ratach ustalonych w CHF.

Wyraznie na taki cel zastosowania mechanizmu indeksacji wskazywaly wyzej przytoczone postanowienia regulaminu
kredujacego stosunek prawny miedzy stronami jak i § 7 ust. 1 umowy dotyczacy splaty kredytu, ktéry stanowil,
ze kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 -w zlotych polskich z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnoéci kredytu, zgodnie z Tabelg Kurséw Walut
Obcych Banku (...) S.A.

W ocenie Sadu wprowadzenie za§ do umowy postanowienia przewidujacego mechanizm indeksacji nie bylo sprzeczne

z treécig art. 69 ust. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo Bankowe pozostajac w zgodzie z art. 353'k.c. jak i z art. 358" k.c.

Podzieli¢ nalezalo w tym wzgledzie stanowisko wyrazane w orzecznictwie, ze jezeli kwota kredytu jest powigzana z
kursem waluty obcej, to jest dopuszczalne, zgodnie z art. 358 k.c. aby wyplata i splata kredytu nastepowala walucie
polskiej albo w tej walucie, przy czym jesli to dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowiazania pienieznego, nie
powoduje zmiany waluty wierzytelnoSci. Wniosek taki ma zastosowanie do uméw z wlasciwie sporzadzona klauzula
waloryzacyjna (indeksacyjna, denominacyjna, wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2011 r.,IV CSK 377/10, oraz
z dnia 29 kwietnia 2015 r.,V CSK 445/14, Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 pazdziernika 2019 r. IV
CSK 309/18)

Zdaniem Sadu strony umowy kredytu korzystajac z zasady swobody uméw wyrazonej art. 353" k.c. mogly zatem w
umowie zawrze¢ postanowienia roéznicujace walute kredytu w zakresie zobowigzania banku wyplacajacego kredyt
i walute zobowigzania kredytobiorcy — walute kredytu do splaty. Podkre§lenia wymaga, ze tre$¢ art. 69 ustawy
Prawo bankowe w dacie zawarcie spornej umowy nie kreowala bezwzglednie obowigzujacej normy prawnej, z ktorej
wynikaloby, ze waluta kredytu winna by¢ tozsama w zakresie waluty wyplaty i splaty kredytu.

Podkreslenia wymaga, ze charakter umowy, ktéora zostala zawarta przez strony wskazywal, ze Swiadczenie
kredytobiorcy obejmowalo splate kredytu, ktérej wysokos§é w poréwnaniu z oddang mu przez pozwanego kwota byla
wyzsza, zZ uwagi na zastosowanie miernika indeksacyjnego oraz odsetek kapitatlowych. (v. wyrok Sadu Najwyzszego -
Izba Cywilna z dnia 1 marca 2017 r. IV CSK 285/16)



Stwierdzi¢ trzeba, ze zgodnie z art. 358" § 2 k.c. strony moga zastrzec w umowie, ze wysokoé¢ $wiadczenia pienieznego
zostanie ustalona wedlug innego niz pienigdz miernika wartos$ci. Takim miernikiem warto$ci moze by¢ rowniez waluta
obca, w oparciu o ktora nastgpi przeliczenie zobowigzania jednej ze stron umowy. (v. cho¢by wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 5 pazdziernika 2014 roku VI ACa 1721/13, wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2005 r., I CSK
690/04; z dnia 2 lutego 2015 r., I CSK 257/14, niepublikowane z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016,
nr 11, poz. 134, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2013 r., I CSK 313/12)

W kontekécie powyzszych ustalen i rozwazan Sad za calkowicie niezasadng uznal argumentacje pozwanego
zmierzajaca do wykazania, ze waluta kredytu byl frank szwajcarski. To ze kredyt tego rodzaju byl jako walutowy
prezentowany w ksiegach rachunkowych i sprawozdaniach pozwanego banku, nie moglo mie¢ znaczenia dla oceny
prawnej tego kredytu. Podobnie bez wplywu dla ustalenia waluty kredytu pozostawalo to, ze celem usuniecia ryzyka
walutowego — tak zwanej otwartej pozycji walutowej — bank zawieral krotkoterminowe (do 5 lat) transakcje na rynku
miedzybankowym, w oparciu o ktére nabywal walute CHF. Co istotne transakcje te nie byly przyporzadkowane do
danej umowy kredytu, nie byly one konieczne dla wykonania zobowigzania pozwanego polegajacego na wyplacie
srodkoéw z umowy kredytu w PLN, nie z nich pochodzily $rodki na wyplate kredytu. Umowy te stanowily bowiem
skutek zawarcia takiego rodzaju umowy kredytu a dokladnie dokonanej wyplaty kredytu, ktérych celem nie bylo
wykonanie umowy kredytowej, ale zabezpieczenie sie przez bank przed ryzykiem kursowym i ryzykiem zmiennych
stop procentowych. Co wiecej gdyby podzieli¢ stanowisko pozwanego banku, iz waluta kredytu od samego poczatku
byl frank szwajcarski uznaé nalezaloby, ze umowa ta jest w oczywisty sposob sprzeczna z art. 69 ust. 1 i 2 pkt
2 ustawy prawo bankowe, bowiem w umowie tej nie byla wskazana kwota kredytu w walucie CHF. Jezeli zatem
zobowigzanie banku mialo by¢ wyrazone, jak w ocenie Sadu niezasadnie twierdzil pozwany, w tej walucie, wobec
nieokreslonej na chwile zawarcia umowy kwoty kredytu w CHF umowe uznaé nalezaloby za niewazna, umowa taka nie
zawieralaby bowiem jednego z essentialia negotii umowy kredytu. Przy tym okreslenie kwoty kredytu — zobowigzania
banku - w CHF w momencie dokonywania jego wyplaty nie sanowaloby tego braku, niezaleznie od tego, ze wobec
abuzywno$ci postanowienia umownego dotyczacego kursu waluty do dokonania tego przeliczenia, o czym szczegolowo
nizej, dokonanie takiej operacji rachunkowej bytoby niemozliwe do wykonania.

W ocenie Sadu stanowisko strony pozwanej w tym zakresie stanowilo jedynie przejaw przyjetej strategii procesowej,
nieznajdujacej potwierdzenia w treSci umowy zawartej miedzy stronami, wedlug co istotne wzorca umowy
skonstruowanego przez sam bank.

W $wietle powyzszych rozwazan brak bylto jednocze$nie podstaw do uznania, by kredyt indeksowany do CHF jest nie
tyle kredytem ile produktem finansowym zawierajagcym w sobie pewne cechy kredytu, ramowej umowy o wymiane
walut a po czeéci inwestycyjna umowe finansowa.

Zdaniem Sadu Kredyt indeksowany do CHF nie moze by¢ traktowany jako instrument finansowy, dlatego tez nie
podlegal on nigdy restrykcyjnym regulacjom dyrektywy MIFID. Jak wskazal bowiem w wyroku z dnia z 3 grudnia
2015 r. w sprawie C -312/14 Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (Rackevei Jarasbirésag — Wegry) — Banif
Plus Bank Zrt./Marton Lantos, Martonné Lantos) artykul 4 ust. 1 pkt 2 dyrektywy 2004/39/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkow instrumentéw finansowych, zmieniajacej dyrektywe
Rady 85/611/EWG i 93/6/EWG i dyrektywe 2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajacej
dyrektywe Rady 93/22/EWG (MIFID) nie stanowig ustugi lub dzialalnoSci inwestycyjnej w rozumieniu tego przepisu
niektére transakcje wymiany, dokonywane przez instytucje kredytowa na podstawie postanowiefi umowy kredytu
denominowanego w walucie obcej, takiej jak umowa w postepowaniu gléwnym, polegajace na okresleniu kwoty
kredytu na podstawie kursu kupna waluty majgcego zastosowanie przy uruchomieniu $§rodkéw oraz ustaleniu
wysokoSci rat na podstawie kursu sprzedazy wspomnianej waluty majacego zastosowanie przy obliczaniu kazdej raty.

W ocenie Sadu teza ta ma zastosowanie takze do umowy kredytu indeksowanego do CHF.



Zaznaczenia takze wymaga, ze strona transakcji CIRS i SWAP, ktérymi bank zabezpieczal swoja otwarta pozycje
walutowa, nie byl kredytobiorca, stanowily one zatem spos6b dodatkowego finansowania i zabezpieczania dzialalno$ci
banku nie za$ element umowy kredytowe;j.

Rowniez uwzgledniajac tresé art. 92d ustawy prawo bankowe, stanowigcego , ze Bank moze zawrze¢ umowe o
kredytowy instrument pochodny lub inng umowe niz wymieniona w art. 92a ust. 11i 3, na podstawie ktorych nastepuje
przeniesienie caloci lub czesSci ryzyka zwiazanego z wierzytelnoéciami tego banku, jak i usytuowanie tego przepisu w
rozdziale 8 dotyczacym szczegoblnych uprawnien i obowiazkéw banku, stwierdzié nalezalo, ze przepis ten nie odnosil
sie do czynnoSci bankowych z konsumentami, a jedynie ustanawial kolejny sposob zabezpieczenia banku w celu
zminimalizowania ryzyka zwigzanego z dokonanymi czynno$ciami bankowymi.

W ocenie Sadu przepis ten nie mdgl mie¢ zastosowania do postanowienia w postaci klauzuli indeksacyjnej zawartego w
analizowanej umowie, postanowienie to nie shuzyto bowiem przeniesieniu ryzyka zwigzanego z t czynnos$ciag bankowg
na kredytobiorce, a wynikalo z konieczno$ci dostosowania waluty zobowigzania kredytobiorcy do przyjetego przez
strony oprocentowania ustalanego wedlug wskaznika — stawki referencyjnej wlasciwej dla kredytéw w CHF to jest
LIBOR 3 M CHF.

Bank bowiem natomiast nastepczo — wskutek zawarcia umowy kredytowej, zawieral transakcje typu CIRS czy SWAP,
ktore mialy na celu zabezpieczenie go przed ryzykiem walutowym, ktorych strona nie byt jednak kredytobiorca.

Sad oddalil zatem wniosek powoda zawarty w pozwie o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu instrumentow
finansowych na okoliczno$é tego ze umowa kredytu indeksowanego zawiera w sobie instrument pochodny do w formie
swapa walutowo-procentowego, uznajac, ze dowod ten pozostawal bez znaczenia dla rozpoznania sprawy. (k. 3v.)

Sad nie podzielil takze argumentacji strony powodowej by analizowana umowa byla niewazna jako sprzeczna umowy
z zasadami wspolzycia spolecznego z uwagi na naruszenie zasady ekwiwalentno$ci i naruszenie dobrych obyczajow
poprzez wykorzystanie uprzywilejowanej pozycji oraz brak rzetelnej informacji o granicach ryzyka walutowego.

Wprawdzie z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powodowi nie zostal przedstawiony dokument
w postaci ,,Informacji o ryzyku”- zostal on bowiem dopiero po ponad roku po zawarciu umowy przedlozony mu do
podpisu, co mialo miejsce na etapie ubiegania sie przez powoda o podwyzszenie kwoty kredytu, do czego ostatecznie
nie doszlo. Z zeznanh pracownika banku, ktéry podpisal z powodem umowe nie wynikalo jaki byl zakres przekazanych
powodowi informacji w zakresie ryzyka walutowego, powod wskazywat za$ ze pracownik go obstugujacy informowal,
ze CHF to stabilna waluta, cho¢ jednocze$nie przyznal, ze zostal poinformowany, iz wahania kursu beda mialy wplyw
na wysoko$¢ raty. Jednocze$nie z brzmienia umowy kredytu wynikato, ze ryzyko walutowe istnieje (§ 2 ust. 2 umowy
in fine)- zmiany kurs6w walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciaggnietego kredytu oraz raty
kapitalowo-odsetkowe. Z zeznan za$ samego powoda wynika, ze §wiadomo$¢ wahan kursow walut- w tym CHF- co do
zasady mial, a jedynie mial by¢ zapewniany o niewielkich wahaniach tej waluty. W ocenie Sadu owa niedostateczna
informacja o ryzyku walutowym, co istotne nie spelniajgca wymogdéw wynikajacych choéby z Rekomendacji S, jaka
w zakresie powoda miata miejsce nie mogla jednak skutkowaé stwierdzeniem niewazno$ci umowy kredytu. Wahania
kurs6w walut sa okoliczno$cia notoryjna, trudno uznaé, by powod, osoba z wyzszym wyksztalceniem moégt uznaé jako
pewnik wskazania pracownikéw banku, oparte przeciez na historii wahan kursu CHF, ze kurs ten takze w przyszlosci
bedzie niewiele sie wahal. Powod, co wynika z jego zeznan, przy tym zasadniczo nie by} skupiony przy zawieraniu tej
umowy na analizowaniu zagrozen jakie ona niesie, na analizie ryzyka, a jedynie na osiagnieciu celu w postaci uzyskania
$rodkow finansowych na zakup mieszkania, ktérego pozwany bank jako jeden z niewielu osobom nieposiadajacym
stalego zatrudnienia udzielal. Umowa ta nie byla zatem sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego, nie byta
niewazna z uwagi na naruszenie obowigzku informacyjnego.

Roéwniez fakt zabezpieczenia sie przez bank przed ryzykiem walutowym, nie mial znaczenia dla istnienia i zakresu
ryzyka kredytobiorcy. W efekcie brak poinformowania o tym powoda pozostawal bez wplywu na ocene wazno$ci
umowy kredytu przez pryzmat art. 58 § 2 k.c. Zauwazenia w tym wzgledzie wymaga, ze umowa kredytu indeksowanego



do CHF wiaze sie ze znacznym ryzykiem dla kredytobiorcow, ale nie odbiegajacym od poziomu ryzyka jakie generuja
niewatpliwie dopuszczone przez prawo kredyty stricte walutowe, w ktérych tak wyplata jak i splata kredytu nastepuje
w CHF. Powdd co istotne nie dzialal przy zawieraniu rzeczonej umowy w warunkach wymuszonych sytuacja zyciowa,
czy finansowa, uwzgledniajac cel kredytowania.

Kolejno w ocenie Sadu nie sposéb bylo wywies¢ sprzecznosci umowy z zasadami wspolzycia spolecznego z uwagi
na tre$¢ postanowien ustalajacych mechanizm indeksacji a przede wszystkim z powodu braku wskazania w umowie
sposobu ustalenia kursu waluty do przeliczen.

Jak podnosi sie w orzecznictwie szczegblnego znaczenia na tle przepisu art. 58 § 2 k.c. nabieraja oceny moralne
dokonywane z uwagi na warto$¢ jaka stanowi sprawiedliwa réwnos$¢ podmiotéw. Pozwalaja one w pewnych
przypadkach uzna¢ umowe za niewazng na podstawie komentowanego przepisu jezeli jej zawarcie lub nadanie jej
okreslonej tre$ci bylo wynikiem naduzycia przez jedna ze stron silniejszej (pod réznymi wzgledami) pozycji. O
sprzeczno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego mowi sie takze, gdy na gruncie danej umowy dochodzi do naruszenia
tzw. stusznoS$ci (sprawiedliwo$ci) kontraktowej rozumianej jako réwnomierny rozklad uprawnien i obowiazkow
w stosunku prawnym czy tez korzySci i ciezaré6w oraz szans i ryzyk zwigzanych z powstaniem i realizacja tego
stosunku. Takie naruszenie ma miejsce, gdy zawarta przez strone umowa nie jest wyrazem w pelni $wiadomie i
rozwaznie podjetej decyzji, gdyz na tre$¢ umowy wplynat brak koniecznej wiedzy czy presja ekonomiczna. Negatywna
ocena umowy ze wzgledu na kryteria moralne uzasadniona jest w tych tylko przypadkach, gdy kontrahentowi
osoby pokrzywdzonej mozna postawi¢ zarzut zlego postepowania, polegajacego na wykorzystaniu (§wiadomym lub
spowodowanym niedbalstwem) swojej przewagi. (I ACa77/18 wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 stycznia
2019 roku)

Do tego rodzaju razaco nieekwiwalentnego rozlozenia ciezaré6w w okoliczno$ciach niniejszej sprawy mogacego
skutkowa¢ uznaniem ze umowa naruszala zasady wspolzycia spotecznego nie doszlo, co nie wykluczalo jednak oceny

postanowien spornej umowy przez pryzmat art. 385" k.c. W efekcie zawarcia tej umowy tak kredytobiorca jak i bank
byli narazeni na ryzyko wzrost/spadku kursu waluty CHF. To ze bank wskutek dokonywania operacji bankowych na
rynku miedzybankowym, a ktorych koszt ponosil, pozostawal neutralny na ryzyko walutowe, nie moglo mie¢ zatem
przelozenia na uznanie, ze w ramach umowy kredytu istniala razaca nieekwiwalentno$é¢ §wiadczen mogaca prowadzié¢
do niewaznoéci tej umowy.

W ocenie Sadu zatem umowa kredytu indeksowanego do waluty frank szwajcarski w okoliczno$ciach tej sprawy nie
jest sprzeciwiala sie zasadom wspolzycia spolecznego, co wylaczalo jej niewazno$c z tej podstawy.

Wreszcie w $wietle powyzszych rozwazan zdaniem Sadu nie spos6b byto wywie$¢ niewaznosci umowy w oparciu o tresc¢
art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy prawo bankowe stanowigcego, ze bank obowigzany jest oglasza¢ w miejscu wykonywania
czynnosci, w sposob ogdlnie dostepny stosowane kursy walutowe. W ocenie sadu odwolanie sie do kursu wynikajacego
z tabeli kursowej ustalonej przez bank nie oznacza, ze wysoko$¢ kwoty, ktora maja §wiadczyc¢ kredytobiorcy nie zostala
ustalona w umowie, by wobec braku okre$lenia w umowie w sposob definitywny kursu waluty majacego zastosowanie
do przeliczen nie bylo mozliwosSci ich ustalenia w przyszlosci, co w efekcie, jak wskazal pow6d winno skutkowac
uznaniem, Ze strony nie doszly do porozumienia w tym zakresie. W ocenie Sadu zatem odwotanie do kursow walut
publikowanych przez bank w przyszloSci, pozostajac w zgodzie z zasada swobody umoéw, jak i charakterem tej umowy
powiazanej z ryzykiem walutowym, umozliwialo jej wykonanie. Konstatacja ta pozostawala przy tym bez znaczenia
dla oceny abuzywno$ci postanowien umowy odnoszacych sie do kursu waluty.

Niewazno$¢ umowy z uwagi na sprzeczno$¢ z prawem dewizowym

Sad nie dopatrzy! sie sprzecznosci takich postanowien z przepisami kodeksu cywilnego i prawa dewizowego.



Zgodnie z art. 358 § 1 k.c., w brzmieniu obowiazujacym w chwili zawarcia przez strony spornej umowy, z zastrzezeniem
wyjatkdw w ustawie przewidzianych, zobowiagzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga byc
wyrazone tylko w pienigdzu polskim.

Uregulowanie to statuujace tzw. zasade walutowo$ci powodowalo, ze kazde zobowigzanie pieniezne powinno bylo
by¢ wyrazone w walucie polskiej, z wyjatkiem tych zobowigzan, dla ktérych odmienna regulacje wprowadzaly ustawy
szczegoblne. Ustawg wprowadzajaca takie szczegolne regulacje byla przede wszystkim ustawa z dnia 27 lipca 2002
roku Prawo dewizowe (Dz.U. Nr 141, poz. 1178), ktora przewidywala w dacie zawarcia umowy laczacej strony zasade
swobody dewizowej. Zgodnie z art. 3 ust. 1 tej ustawy w obrocie dewizowym wszystko, co nie jest wyraznie zakazane
ustawowo, jest dozwolone. Ustawa ta w zakresie obrotu miedzy rezydentami (osobami fizycznymi majgce miejsce
zamieszkania w kraju oraz osobami prawnymi majacymi siedzibe w kraju) wprowadza ograniczenia jedynie co
do dokonywania rozliczen w walutach obcych (art. 9 pkt 15). Ustawa ta nie wprowadza natomiast jakichkolwiek
ograniczen w ustalaniu zobowiazan w innej walucie niz waluta polska. W $§wietle zasady swobody dewizowej pozwala
to przyjac, ze rezydenci, dzialajac w kraju, maja swobode w wyrazeniu zobowigzan pienieznych w walucie obcej. Poglad
ten znajduje pelne potwierdzenie w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 roku (III CZP 10/04, Legalis
nr 62291), wydanej co prawda na gruncie art. 4 ust. 2 poprzednio obowiazujacej ustawy Prawo dewizowe z dnia 2
grudnia 1994 roku (Dz.U. Nr 136, poz. 703), ktorego tres¢ odpowiada jednak treSci art. 3 ust. 1 ustawy obowiazujacej
w brzmieniu obowigzujacym na chwile zawarcia umowy.

Umowa z 25 kwietnia 2007 roku podlegala wylaczeniu spod zasady walutowos$ci przewidzianej przez art. 358 § 1
k.c. pelne zastosowanie miala do niej zasada swobody dewizowej, gwarantowana rzeczona ustawa Prawo dewizowe.
Potwierdza to ponadto definicja obrotu warto$ciami dewizowymi w kraju zawarta w art. 2 ust. 1 pkt 18 tejze ustawy,
ktora stanowi, ze obrotem takim jest juz samo zawarcie umowy powodujacej lub jedynie mogacej powodowac
dokonywanie w kraju rozliczen w walutach obcych, a nie faktyczne dokonanie jakichkolwiek rozliczen.

Niezaleznie od powyzszego podkresli¢ nalezy, ze ustawowy wyjatek, o ktorym mowa w art. 358 k.c. w brzmieniu
obowiazujacym na chwile zawarcia umowy, stanowi takze przepis art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
roku Prawo bankowe, ktdry tak w dniu zawarcie umowy kredytu przewidywal i nadal przewiduje posrednio mozliwoéc
udzielania przez banki kredytu w walucie innej niz polska. Tym bardziej zatem mozliwe byto postuzenie sie w umowie
w ramach klauzuli waloryzacyjnej miernikiem wartos$ci w postaci waluty obce;j.

Niewazno$¢ umowy jako czynnoS$ci prawnej pozornej

Sad nie uznal, by analizowana umowa mogla by¢ uznana za pozorna czynno$¢ prawna w rozumieniu art. 83 k.c.
Wskaza¢ nalezy, iz wbrew argumentacji strony powodowej stawka WIBOR majaca zastosowanie w transakcjach na
rynku miedzy bankowych, ktore zawieral pozwany bank celem zabezpieczenia otwartej pozycji walutowej nie dotyczyta
umowy zawartej przez strony. Nie sposob bylo uzna¢ zatem istnienia elementu pozornosci, zgody stron na zawarcie
takiej umowy, a art. 83 k.c. zaklada by o tym, Ze umowa ma nie wywola¢ jakichkolwiek skutkéw prawnych lub inne
od zamierzonych musza wiedzie¢ obie strony umowy. strona powodowa istnienia pozornosci nie wykazata.

Jak wskazuje sie w tym zakresie w orzecznictwie wykazanie pozornoéci o§wiadczen woli, w tym réwniez zlozonych
na piSmie, wymaga, stosownie do art. 83 KC, udowodnienia przy pomocy kazdego dostepnego dowodu, ze zamiarem
stron bylo dokonanie innej czynnosci, ktora zostal ukryta pod treScia odmiennych oswiadczen, albo ze ich zamiarem
bylo niedokonywanie jakiejkolwiek czynnosci, lecz wylacznie jej upozorowanie przy faktycznym pozostaniu prawa
bedacego jej przedmiotem po stronie osoby, ktora wedlug jej formalnej tylko tresci miata to prawo utracic przez jego
przeniesienie na druga strone symulowanej w ten sposob czynnosci. (v. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie - V
Wydzial Cywilny z dnia 4 wrze$nia 2019 r. V ACa 529/18)

Niewazno$¢ umowy z uwagi na uchylenie sie przez powoda od skutkéw zlozonego o$wiadczenia woli jako zloZzonego
pod wplywem bledu



Sad nie podzielil takze stanowiska strony powodowej, by powdd w skuteczny sposéb uchylit sie od skutkow prawnych
zlozonego o$wiadczenia woli polegajacego na zawarciu umowy kredytu. Nie zostalo bowiem wykazane przez powoda,
by zostal wprowadzony przez pozwanego w blad co do treSci umowy kredytu, jak rowniez by pozwany postuzyl sie
podstepu.

Jak wynika z treSci art. 84 § 1 k.c. w razie bledu co do treéci czynnoéci prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkow
prawnych swego o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli bylto zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego
skutkow prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy,
albo gdy wiedziala ona o bledzie lub mogla z latwoScia blad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynno$ci prawnej
nieodplatne;j.

Mozna powolywac sie tylko na blad uzasadniajgcy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy oswiadczenie woli nie dzialal
pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia tej tresci (blad istotny). (§ 2)

Jak wskazuje sie w doktrynie przepis art. 84 § 1 k.c. wyraznie uzaleznia mozliwo$¢ uchylenia sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli, od istnienia bledu co do tresci czynnosSci prawnej. Podstawa wyrdznienia bledu co do tresci
czynnoS$ci prawnej jest to, czego blad dotyczy, a mianowicie stopien powiazania konkretnej okoliczno$ci dotkniete;j
bledem z caloksztaltem czynnoS$ci prawnej (zob. B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Glosa do wyr. SN z 15.10.1997 r.,
s. 306). Mylne wyobrazenie skladajacego oSwiadczenie woli dotyczy przede wszystkim tego, o czym stanowi tre$c
czynnoS$ci prawnej, a nie tylko o§wiadczenie woli, ktore jest podstawowym, ale nie jedynym wyznacznikiem tresci
czynno$ci prawnej (Z. Radwanski, w: System PrPryw, t. 2, 2002, s. 395).Treécia czynnoS$ci prawnej jest za$ tre$c
stosunku prawnego powstajacego w wyniku dokonania czynnoSci prawnej, czyli prawa i obowiazki stron tego stosunku
(por. Z. Radwanski, w: System PrCyw, t. I, 1985, s. 512, komentarz pod red. prof. dr hab. Macieja Gutowskiego do art.
84 Kodeksu cywilnego, 2018 rok wydawnictwo CH Beck)

Uwzgledniajac kwote kredytu wskazang w umowie lgczacej strony zastosowania do niej nie mialy przepisy ustawy o
kredycie konsumenckim z dnia z dnia 20 lipca 2001 roku, bowiem z mocy art. 3 ust. 1 pkt 1 tej ustawy jej przepisy
nie znajdowaly zastosowania do zawieranych z konsumentami uméw kredytu na kwote przekraczajaca 80.000 zt albo
rownowarto$¢ tej kwoty w innej walucie niz waluta polska.

Co wiecej nawet przepisy wskazanej ustawy nie przewidywaly obowiazku doliczenia kosztéw spreadu co CKK. Jak
wynikalo bowiem z art.7 ust. 10bowiazujacej w chwili zawarcia umowy kredytowej przez strony ustawy o kredycie
konsumenckim calkowity koszt kredytu oznacza wszystkie koszty wraz z odsetkami i innymi oplatami i prowizjami,
ktdre konsument jest zobowigzany zaplacié¢ za kredyt, z wyjatkiem miedzy innymi kosztéw wynikajacych ze zmiany
kursow walut.

Wreszcie uwzgledni¢ nalezalo fakt, iz do zastosowania kurséw walut obcych miato doj$¢ dopiero na etapie wykonania
umowy —na gruncie analizowanej umowy spread oznaczal réznice pomiedzy stosowanym przez bank kursem
kupna waluty obcej majacym zastosowanie do przeliczania kwoty kredytu z PLN na CHF a kursem sprzedazy
wykorzystywanym dla przeliczania raty kredytu na zlotowki w chwili jego splaty.

Niewatpliwie zatem w chwili sporzadzenia i zawarcia umowy kredytu strony nie znaly przyszlego kursu waluty frank
szwajcarski a zatem bank nie mo6gl poda¢ w umowach kredytu kosztu spreadu walutowego uwzgledniajac te warto$c¢
w calkowitym koszcie kredytu, ktdry zostal wyliczony na dzien sporzadzenia umowy kredytu. Koszt ten nie byt znany
kredytodawcy wiec nie mozna bylo z gory nawet szacunkowo ustalié jego wysokoSci.

W konsekwencji brak wskazania w umowie na stosowanie spreadéw w wyniku podwojnej klauzuli waloryzacyjnej i
zaniechanie ujecia w calkowitym koszcie kredytu warto$ci spreadu nie mogly decydowaé o uznaniu, ze kwota CKK
zostala blednie przez pozwanego obliczona.

Co wiecej postanowienie to nie dotyczylo gléwnego przedmiotu umowy. Zgodnie z art. 69 ust. 1 i ust. 2 ustawy
prawo Bankowe istotnymi elementami umowy kredytu hipotecznego sa: kwota udzielonego kredytu, termin jego



splaty, cel kredytowania, wysoko$¢ oprocentowania, liczba i wysoko$¢ rat oraz kurs, wedlug ktérego dokonuje sie
przeliczenia. W konsekwencji jezeli calkowity koszt kredytu podany zostal w umowie blednie, to blad ten dotyczyl
jedynie postanowienia o charakterze informacyjnym, a nie istoty kredytu hipotecznego.

Podanie przez pozwany bank kwoty CKK nieuwzgledniajacej spreadu nie moglo by¢ réwniez uznane za wywolujace u
powoda blad istotny. Zaznaczenia wymaga, ze strona powodowa nie wykazala, iz gdyby w kwocie calkowitego kosztu
kredytu byl ujety spread umowy z powodem by nie zawarla. W tym kontek$cie wskazania wymaga, ze z zebranego w
sprawie materialu dowodowego, w szczegolnosci z zeznan powoda nie wynika, by kwestia catkowitego kosztu kredytu,
jego wysoko$¢ miala decydujace znaczenie dla podjecia przez nich decyzji o zawarciu umowy kredytu z pozwanym,
wrecz przeciwnie kluczowe znaczenie, jak wynika z jego, miata kwestia wysoko$ci rat kredytowych i okresu splaty, a
calkowity koszt kredytu poznal on dopiero przy podpisywaniu umowy kredytowej w siedzibie banku.

W efekcie powod nie udowodnil, iz blad, na ktéry sie powolal skladajgc o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw
o$wiadczenia woli w przedmiocie zawarcia przedmiotowej umowy kredytu po pierwsze odnosil sie do tresci czynnosci
prawnej a po drugie, ze byt istotny, co zadecydowalo o uznaniu nieskutecznosci ztozonego przez niego o$wiadczenia.

Wreszcie zdaniem Sadu powo6d nie wykazal, by zachowal termin na zlozenie o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw
prawnych zlozonego pod wplywem bledu o§wiadczenia- zawarcia umowy kredytu, a konkretnie ze dopiero z rozmowy
z pelnomocnikiem w 2017 roku dowiedzieli sie o wadliwym wyliczeniu CKK i RRSO. Z Zeznan powoda wynika, ze jego
decyzja o zmiany sposobu splaty kredytu w 2013 roku podyktowana byla stosowaniem przez bank kurséw wymiany
waluty wyzszych niz w kantorach. W efekcie niewatpliwie dokonujgc splat mogl bezsprzecznie zaobserwowac, ze bank
po nizszym kursie przeliczyl jego zobowigzanie w momencie splaty, a po wyzszym dokonuje przeliczenia na CHF
dokonywanych przez nich sptat w CHF. Z treéci za$ samej umowy wynikalo, ze r6znica miedzy kursem kupna i splaty
nie jest do CKK doliczona, z harmonogramu za$ splat wyrazonego w CHF musial wiedzie¢, ze od kwoty w tej walucie
beda naliczane odsetki. W konsekwencji jego twierdzenie, ze do stycznia 2017 roku pozostawal w nie§wiadomogci tych
faktow nie zastugiwato na uwzglednienie.

Sad nie uznal rowniez by powod uchylil sie od skutkow prawnych oswiadczenia woli ztozonego przy zawarciu aneksu
(...) do umowy kredytu zmieniajgcego li tylko sposob splaty — a doktadnie walute splaty kredytu z PLN na CHF. Nie
zostalo wykazane, by blad ten byl istotny jak i by pozwany podstepem doprowadzit do zawarcia tej umowy.

Niewazno$¢ umowy jako konsekwencja zastosowania niedozwolonych postanowien umownych

Finalnie Sad dokonat oceny postanowie umowy przez pryzmat art. 385" § 1 -3 k.c. w efekcie czego uznal za abuzywne
postanowienia umowy zawarte w :

- § 2 ust. 2 o tresci ,Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug tabeli kurs6w Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po
uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysyta do kredytobiorcy pismo
informujace o wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowartoéci w PLN zgodnie z
kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Baku (...) w dniu uruchomienia kredytu/
transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciagnietego
kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe.

- 87 ust. 1 o tredci kredytobiorca zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie z § 2 w zlotych polskich
z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci kredytu, zgodnie z Tabela Kurséw Walut
Obcych Banku (...) S.A. 1§ 8 ust. 3 regulaminu o brzmieniu: w przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty obliczona
jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw
Walut Obcych z dnia splaty.

Jak wyzej wskazano powdd zawierajac rzeczona umowe mial status konsumenta, a pozwany przedsiebiorcy. Sad mial
przy tym na wzgledzie, ze pow6d mial wprawdzie wyksztalcenie wyzsze, ale wykonuje zawod operatora, a nadto nigdy



nie miat wcze$niej do czynienia z produktem tozsamym do umowy zawartej z pozwanym. Uwzgledniajac charakter
wykonywanej przez powoda dzialalnoSci zawodowej, pozostajacej bez zwigzku z bankowoscia, brak bylo w ocenie sadu
podstaw do stosowania wobec nich podwyzszonego miernika starannosci.

Definicja przecietnego konsumenta zawarta zostala przy tym w art. 2 pkt 8 ustawy z 2007 r. o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym, w ktérym wskazano, iz "dostatecznie dobrze poinformowany, uwazny i ostrozny”.
W orzecznictwie wyrazono poglad, ze przy wykladni wzorcow umownych ze wzgledu na ich funkcje standaryzacyjna
stosowac nalezy metode obiektywna, a za miarodajny uznawac nalezy sens dostepny dla typowego adresata wzorca
(wyrok SN z dnia 19 kwietnia 2007 r., I CSK 27/07, LEX nr 315565)

Zgodnie z trescig art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W $wietle tresci wskazanego przepisu nie uleglo watpliwosci Sadu, Ze uznanie konkretnej klauzuli umownej za
postanowienie niedozwolone wymaga stwierdzenia lacznego wystapienia wszystkich wymienionych w nim przeslanek,
a zatem analizowane postanowienie umowy zawartej z konsumentem (lub wzorca umownego):

+ nie moze by¢ postanowieniem w sposéb jednoznaczny okreslajacym glowne $wiadczenia stron,
+ nie moze by¢ postanowieniem uzgodnionym indywidualnie oraz

« musi ksztaltowac prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz ocena postanowien umowy dokonywana by¢ powinna wedlug zasad przewidzianych
w art. 385" k.c., a zatem wedlug stanu z chwili jej zawarcia oraz w okolicznoéciach jej zawarcia, przy uwzglednieniu

uméw pozostajacych z nig w zwigzku, stosownie do art. 385> k.c. oraz art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. UE L z 21 kwietnia 1993
r., dalej: ,dyrektywa 93/13”). Istotne jest zatem przeprowadzenie kontroli incydentalnej wzorca w chwili zawarcia
umowy, a nie jej wykonywania, totez zmiana warunkéw ekonomicznych dzialania powodowego Banku, np. kryzys
na rynkach pienieznych i finansowych, konieczno$¢ zachowania plynnosci i rentownoéci Banku, jako zwigzane z
wykonywaniem umowy, a nie z procesem formulowania wzorca i zawarcia umowy, pozostawaly bez znaczenia dla
rozwazan tym zakresie.

Jak wynika zatem z tresci art. 385 k.c. i jak wskazuje sie w orzecznictwie artykul 385" k.c. zostal pomy$lany jako
norma eliminujaca nieuczciwe postanowienia umowne z mocy prawa w taki sposob, ze nie stajg sie one skuteczne w
ramach nawiazanego z konsumentem stosunku, ustalenie podstaw abuzywno$ci nie moze wiec nastapic¢ dopiero w
oparciu o rezultaty ich stosowania. (wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 2019 roku opubl. MonPrBank 2019/11/41)

Réwniez mozliwoéci oceny postanowieri umowy przez pryzmat art. 385 * k.c. nie zmienial fakt wejécia w zycie ustawy
z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektdérych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz.
984) , ktérg zmieniono m.in. art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (aktualnie t.j. Dz.U. z 2015 r.
poz. 128) przez dodanie w ust. 2 po pkt 4 pkt 4a, zobowiagzujgc do zamieszczenia w umowie o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz polska szczegbélowych zasad okreslania sposob6w i termin6ow ustalania kursu
wymiany walut oraz zasad przeliczania na walute wyplaty lub splaty kredyt i zgodnie z ktorej art. 4 w przypadku
kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych
kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktéra



pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezptatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki.

Nowelizacja Prawa bankowego dokonana ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. Nr 165, poz. 984) przyznata bowiem
kredytobiorcy w zakresie juz istniejacych stosunkéw prawnych jedynie dodatkowe uprawnienie do splaty rat kredytu
indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej bezpos$rednio w tej walucie. Kredytobiorca mial mozliwoéc
wyboru formy splaty, a wiec mogl wybra¢ splate w zlotych polskich, co oznacza konieczno$¢ zamieszczenia w umowie
kredytowej, zgodnie z wymaganiami art. 69 ust. 2 pkt 4a, szczegdlowych zasad okre$lania sposobéw i terminow
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegblno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. (v. Postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z
dnia 28 maja 2014 r.I CSK 607/13)

Wywodzenie z przepisow tej ustawy nowelizujgcej art. 69 ustawy Prawo Bankowe dalej idgcych skutkéw w tym
sankcjonujacych postanowienia uméw zawartych przed dniem jej wejscia w zycie, w tym ewentualnego wyltaczenia

ich spod oceny przez pryzmat art. 385" k.c., jest zatem w ocenie Sadu nieuprawnione.

W konsekwencji takze tre$¢ postanowien aneksu zawartego nastepnie przez powoda z Bankiem nie mogla mieé
znaczenia w kontekécie oceny postanowien umowy dokonywanej na dzien jej zawarcia, ktory co istotne dotyczyl
zmiany waluty w jakiej powod bedzie kredyt splacal. Co istotne na ocene abuzywnoéci postanowienn umowy nie mogto
mie¢ wplywu takze zawarte we wskazanym aneksie a majace charakter informacyjny przedstawienie metodologii
ustalania kurséw walut przez pozwany bank. W ocenie Sadu wskazany aneks nie oznaczal takze przyznania przez
powoda istnienia wierzytelno$ci w okreslonej wysokoSci w CHF, przyznania, ze waluta kredytu byt frank szwajcarski-
prozno tego rodzaju o$wiadczenia wiedzy wnioskowac z analizy rzeczonego aneksu.

Takze spos6b wykonania umowy kredytu przez pozwanego, zastosowany przez niego faktycznie kurs CHF dla
przeliczen wynikajacych z umowy, w tym dla okreslenia kwoty kredytu jak i wysoko$ci splat rat w zlotdwkach i prowizji
pozostawat bez znaczenia dla oceny abuzywno$ci postanowienn umowy. To zatem, czy kurs ten byl rynkowym czy nie
pozostawalo bez wplywu na tres$¢ rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie zostalo wykazane przez pozwanego, na ktérym zgodnie

z art. 385" § 4 k.c. spoczywal ciezar dowodzenia, by analizowane postanowienia umowy byly postanowieniami
uzgodnionymi indywidualnie ze strona powodowa. O indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna moéowié
wtedy, gdy dane postanowienie powstalo poprzez wspoélne uzgodnienie jego treéci przez konsumenta i przedsiebiorce.

Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w mysl przepisu art. art. 385" § 1 KC nie jest postanowienie, ktérego
tre$¢ konsument mogt negocjowaé; ale jest nim takie postanowienie, ktére rzeczywiscie powstalo na skutek
indywidualnego uzgodnienia. Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy na ktérych tres¢ konsument

nie mial rzeczywistego wplywu.

Co prawda jak wynika ze zgromadzonych dokumentéw doszlo do obnizenia na etapie wydawania decyzji kredytowe;j
marzy stanowigcej czeS¢ skladowa oprocentowania, niemniej jednak pozwany nie wykazal, by poza warunkami
cenowymi danej umowy inne jej postanowienia dotyczace zwlaszcza analizowanych postanowien o charakterze
konstrukcyjnym mogly podlegaé rzeczywistym negocjacjom. To za$, ze nie bylo zakazu podejmowania przez klientow
negocjacji generalnie, na co wskazywali pracownicy pozwanego, nie wskazywalo, by negocjacje takie byly realnie
mozliwe. Co wiecej istnieniu jakiegokolwiek wplywu powoda na postanowienia dotyczace indeksacji i kursu waluty
przeczy rowniez fakt, iz poroéwnanie treSci umowy i regulaminu wskazuje, Ze oceniane postanowienia umowy
inkorporowane zostaly z regulaminu majacego zastosowanie do tej umowy, a na ktérego tre$¢ co niewatpliwe strona
powodowa wplywu zadnego nie miala.

Mie¢ przy tym nalezalo na uwadze, iz z zeznan pracownikéw pozwanego nie wynika, by kiedykolwiek w relacjach z
konsumentami byla stosowana inna konstrukcja kredytu powigzanego z CHF niz kredytu indeksowanego do franka
szwajcarskiego, nigdy nie byl to kredyt udzielony bezposrednio w CHF, podobnie nie zostalo wykazane, a nie wynikalo



to réwniez z postanowien regulaminu, by istniala mozliwo$¢ zastosowania w umowie negocjowanego kursu waluty do
przeliczen kwoty kredytu przy jego wyplacie czy dla raty przy jej splacie w PLN.

W ocenie Sadu w oparciu o wniosek kredytowy i wydana po jego rozpoznaniu decyzje kredytowa pozwany sporzadzil,
jak zreszta wynika z uznanych przez Sad za wiarygodne zeznan powoda i §wiadka A. B. (1), umowe gotowa do podpisu
wedlug obowigzujacego w Banku wzoru i przedstawil ja powodowi na spotkaniu wyznaczonym na podpisanie tej
umowy. Decyzja powoda co do zawarcia umowy zawierajacej klauzule indeksacyjna nie oznacza automatycznie, ze
klauzule te zostaly z nim indywidualnie uzgodnione.

W efekcie Sad przyjal, ze analizowane postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie z powodem uzgodnione.

Kolejno Sad dokonal oceny czy postanowienia te maja charakter gléwnych $§wiadczen stron w rozumieniu art. 385" §
1 k.c. Jak wynikalo z treéci art. 69 Prawo Bankowe oraz na podstawie umowy kredytu udzielonego powodowi, bank
zobowigzal sie do oddania kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie sumy $rodkéw pienieznych, a kredytobiorca
zobowiazal sie do korzystania z tej kwoty i zwrotu wykorzystanej sumy wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty.

Zakres pojecia ,postanowien okre$lajacych gléwne $wiadczenia stron”, ktéorym ustawodawca postuzyl sie w art.

385( Vs 1ke., mogt budzi¢ kontrowersje, poniewaz wysuwane byly zapatrywania, ze nie ma tu przesadzajacego
znaczenia to, czy wspomniane $wiadczenia naleza do essentialia negotii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15
lutego 2013 r., I CSK 313/12). Z tej przyczyny zasieg odno$nego pojecia musi by¢ zawsze ustalany w konkretnym
przypadku, z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy. Chodzi tu o okreélenie $wiadczen
decydujacych o istocie zwigzania stron umowa, czyli o to, co dla stron umowy jest najwazniejsze. Pojecie to nalezy
zatem interpretowac¢ raczej wasko, w nawiazaniu do elementéw umowy kluczowych przedmiotowo. Przemawia za
tym tre$¢ przepisu, ktora nie odnosi sie do $§wiadczen ,dotyczacych gléwnych postanowien”,
te postanowienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03). Jak wskazal Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wydanym na gruncie art. 4 ust 2 Dyrektywy 93/13- orzeczeniu z dnia 30 kwietnia
2014 r. sygn. C 26/13 (orzeczenie wstepne w sprawie Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai v. OTP Jelzalogbank
7rt), ,Za warunki umowy, ktére mieszcza sie w pojeciu okreslenia gtownego przedmiotu umowy w rozumieniu tego
przepisu, nalezy uwazac te, ktére okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu
charakteryzuja te umowe.”

ale ,okreélajacych”

Sad miat co prawda na wzgledzie stanowisko judykatury z ktérego wynikalo, ze umowna klauzula waloryzacyjna nie

jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385'§ 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okreéla bowiem bezposrednio
$wiadczenia gléwnego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego przeliczenia. Postanowienia bankowego wzorca
umownego, zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do
waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza gléwnych §wiadczen stron w rozumieniu wskazanego
przepisu KC. Oznacza to, ze klauzule indeksacyjne w umowie nie sa postanowieniami o charakterze przedmiotowo
istotnym, zatem moga by¢ objete kontrola zgodnosci z zasadami obrotu konsumenckiego. Postanowienie umowy
kredytu zawierajace uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty

obcej (tzw. klauzula spreadu walutowego) nie dotyczy §wiadczen gtéownych stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 KC
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016 nr 11, poz. 134 i z dnia 1 marca
2017 r., IV CSK 285/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 stycznia 2019 roku V ACa 814/17)

Sad mial jednak na wzgledzie przy ocenie czy postanowienie umowne dotyczace mechanizmu indeksacji stanowilo

glowne §wiadczenie stron w rozumieniu art. 385" k.c., iz przepis ten stanowil transpozycje do porzadku prawnego art.
4 cytowanej dyrektywy stanowigcego w ust. 2, Ze ocena nieuczciwego charakteru warunkdéw nie dotyczy ani okreslenia
gléwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub ustug, o ile
warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem.



W ocenie Sadu usuniecie z umowy klauzul zakwestionowanych przez kredytobiorcow doprowadziloby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale réwniez — poérednio — do zanikniecia ryzyka
kursowego, ktore jest bezpos$rednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. Tymczasem Trybunatl
orzek! juz, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreélaja glowny przedmiot umowy kredytu, a w zwigzku z czym
obiektywna mozliwo$¢ utrzymania obowiazywania przedmiotowej umowy kredytu wydaje sie w tych okoliczno$ciach
niepewna (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019 r., Dunai, C#118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52). Artykul 4 ust. 2
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.Urz.UE.Lz 1993 r., Nr 95, str. 29) nalezy interpretowac w ten sposob, ze pojecie ,,glownego przedmiotu umowy” w
rozumieniu tego przepisu obejmuje warunek umowny, taki jak na przyklad ujety w umowie o kredyt w walucie obcej,
ktory nie byt indywidualnie negocjowany i na mocy ktdrego kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w
ktorej zostal on zaciagniety, w wypadku gdy warunek ten okresla podstawowe Swiadczenie charakteryzujace te umowe.
W konsekwencji warunku tego nie mozna uznac za nieuczciwy, o ile jest on wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem.

Kategoria warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4
ust. 2 dyrektywy 93/13 (Dz.Urz.UE.L z 1993 r., Nr 95, str. 29), obejmuje takie warunki, ktére okreslaja podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (zob. wyroki: z dnia 3 czerwca
2010 r., Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid, C#484/08, pkt 34; z dnia 23 kwietnia 2015 r., Van Hove,
C#96/14, pkt 33). Natomiast warunki, ktére wykazuja charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama
istote stosunku umownego, nie moga by¢ objete pojeciem ,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu
(zob. wyroki: z dnia 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerné Rabai, C#26/13, pkt 50; z dnia 23 kwietnia 2015 r., Van
Hove, C#96/14, pkt 33).

W tym wzgledzie podzieli¢ nalezalo stanowisko zaprezentowane w Wyroku

Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. (III CSK 159/17) w ktérym wskazano, ze pod pojeciem kredyt indeksowany
nalezy ujmowa¢ kredyt, w ktérym suma kredytu byla wyrazana w walucie polskiej, ktéra nastepnie przeliczono na
walute obca, a w przypadku rat dokonywano operacji odwrotnej - kazda rate przeliczano z waluty obcej na walute
polska. W analizowanym przypadku klauzula indeksacyjna stanowila zatem element okreslajacy wysoko$¢ §wiadczen
kredytobiorcow. Jeéli zwazy¢, ze stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu, wowczas nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu stanowi gléwne §wiadczenie
kredytobiorcow. Skoro tak, trudno podzieli¢ stanowisko, ze klauzula indeksacyjna nie odnosila sie bezposrednio do
elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej, skoro
wysoko$¢ tej sumy wprost ksztattowala.

W ocenie Sadu klauzule indeksacyjna zawarta w § 2 ust. 2 i w postanowieniach Regulaminu wraz z postanowieniem
ustalajacym kurs waluty majacy mieé zastosowanie przy realizacji tego mechanizmu nalezalo uznac za okreSlajaca
glowny przedmiot umowy — podstawowe Swiadczenie w ramach zawartej umowy, charakteryzujace te umowe,
a dokladnie sluzace okreéleniu wysokoéci zobowiazania kredytobiorcy w powiazaniu z zasadami ustalania
oprocentowania w tym w powiazaniu ze stawka LIBOR 3M, wlaSciwg, co wynikalo z postanowieni regulaminu, dla
kredytow w CHF. Zdaniem Sadu analizujac tre$¢ umowy uznaé nalezalo, ze klauzula ryzyka walutowego poprzez
postanowienie odnoszace dotyczace kursu waluty dla przeliczenia kwoty kredytu na CHF okreslalo glowny cel umowy.

Jednocze$nie Sad uznal, Ze analizowane postanowienie umowne bylo sformulowane niejednoznacznie, odwoluje
sie bowiem do nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy, arbitralnie przez jedna ze stron umowy- bank
ustalanego kursu waluty bez okreslenia precyzyjnego dzialania mechanizmu wymiany waluty. W efekcie skoro
gtowne Swiadczenie strony powodowej w postaci kwoty kredytu do splaty przy przyjeciu kursu ustalonego arbitralnie



przez Bank nie zostalo okresSlone w sposoéb jednoznaczny, umozliwialo to dokonanie oceny postanowien umowy
odnoszacych sie do ustalenia kwoty kredytu a dokladnie kursu waluty pod katem ich abuzywnoSci.

W tym zakresie wskazania wymaga, ze klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na
pelna swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, jest klauzulg niedozwolona. Jak
wskazuje sie w orzecznictwie wymog jednoznacznego i w sposob zrozumialy sformulowania postanowienia umowy,
okre§lany zasadg transparentno$ci, wyraznie wyodrebnia dwa elementy. Zrozumialo§¢ dotyczy zaréwno tresci jak i
formy wzorca, natomiast wymog jednoznacznego jego sformulowania odnosi sie wylgcznie do treSci, zmierzajac do
zapobiegania sformulowaniom, ktére moga prowadzi¢ do wieloznacznosci tekstu. Zatem przestanka wynikajaca z art.

385" § 1 zd. 2 k.c. jest spelniona tylko wtedy, gdy postanowienie wzorca nie budzi watpliwoéci co do jego znaczenia,
innymi slowy, gdy wynika z niego tylko jedna mozliwa interpretacja dla przecietnego, typowego konsumenta (por.
wyroki SN: z dnia 15 lutego 2013 r., I CSK 313/12, z dnia 13 czerwca 2012 r., II CSK 515/11). Bez znaczenia
jest natomiast okoliczno$¢, czy przecietny, typowy konsument, prawidlowo rozumiejacy tre$¢ zawartego we wzorcu
postanowienia, aprobuje, czy wrecz akceptuje te tresé, a wiec czy podziela zawarte w niej stanowisko. Ta ostatnia
okoliczno$¢ nie miesci sie juz w ustawowej przestance sformulowania postanowienia wzorca, okreélajacego glowne

$wiadczenia stron, w sposob jednoznaczny, wyartykulowanej w art. 385" § 1 zd. 2 k.c. (v. Wyrok Sadu Najwyzszego -
Izba Cywilna z dnia 10 lipca 2014 r, 1 CSK 531/13, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 roku, CSK 1049/14 )

Warto rowniez przytoczy¢ stanowisko Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej zaprezentowane w wyroku z dnia
30 kwietnia 2014 roku (C-26/13 Arpad Kasler,Hajnalka Késlerné Rébai v. OTP Jelzalogbank Zrt) w ktérym wskazano,
ze artykul 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze w przypadku warunku umownego takiego jak
ten rozpatrywany w postepowaniu gldownym wymog, zgodnie z ktérym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym
i zrozumialym jezykiem, powinien byé¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byl zrozumialy dla
konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretne
dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by
rzeczony konsument byl w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego
z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.

W zakresie za$ postanowienia umownego zawartego w § 7 ust. 1 umowy dotyczacego wskazania kursu waluty do
przeliczenia splat dokonywanych w zlotéwkach na CHF, Sad uznal, ze mialo ono poboczne znaczenie, a zatem nie
dotyczylo on glownego przedmiotu umowy i w efekcie mozliwe bylo badanie tego postanowienia pod katem jego
abuzywno$ci. Zgodnie bowiem z umowa laczaca strony zobowiazanie powoda — kredytobiorcy miato by¢ wyrazone w
walucie frank szwajcarski po dokonaniu przeliczenia w chwili wyplaty kredytu, a jedynie kredytobiorca technicznie
dokonywal splaty rat wyrazonych w CHF poprzez wplaty okre§lonych sum pienieznych w zlotych polskich, ktore
nastepnie przez bank byly przeliczane na CHF wedlug kursu sprzedazy z Tabeli Kursow Walut Obcych ustalonego
przez bank.

Abstrahujgc od powyzszego postanowienie to réwniez nie spelnialo wymogu jednoznacznoéci. A mianowicie
uwzgledniwszy powyzsze wskazania nie chodzi o jednoznaczno$¢ w ujeciu stricte gramatycznym, ale o to by w oparciu o
dane postanowienie konsument byl w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla niego z tej umowy- danego postanowienia konsekwencje ekonomiczne. W ocenie Sadu odwolanie sie do tabeli
kursow walut obcych w analizowanym postanowieniu, bez wskazania o jaka konkretnie tabele kurséw walut obcych
chodzi- z jakiej godziny (w przypadku gdy danego dnia publikowanych bylo wiecej niz jedna tabela) dla jakich
transakcji (gotdbwkowych czy bezgotowkowych) czynilo to postanowienie niejednoznacznym. WatpliwoSci tych nie
wyjaéniala tre§¢ w zasadzie tozsamo brzmigcego w tym zakresie regulaminu.

W tym zakresie jakiegokolwiek znaczenia dla mozliwo$ci oceny abuzywnoSci tego postanowienia nie mialo podpisanie
aneksu przez powoda nr (...), ktéry na przyszlosé zmienil sposéb splaty kredytu.



Nawet gdyby uznac, ze zadne z analizowanych postanowien umowy nie odnosilo sie go gtéwnych §wiadczen stron w

rozumieniu art. 385" k.c. —to tym bardziej mozliwa byla ich ocena pod katem abuzywno&ci.

Uwzgledniwszy powyzsze w ocenie Sadu mozliwa byla zatem kontrola wskazanych postanowiein umownych przez

pryzmat art. 385" § 1 k.c.

Przechodzac do analizy ostatniej z przestanek oceny abuzywnoéci a mianowicie tego, iz postanowienie umowne musi
ksztaltowa¢ prawa i obowiazki konsumenta w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
wskazaé nalezy, iz Sad mial na wzgledzie, ze wyrokiem Sadu Okregowego - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z dnia 14 grudnia 2010 roku w sprawie XVII AmC 426/09 (k. 724-764 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie w
sprawie VI ACa 420/11 k. 766-804) za niedozwolone uznal Sad i zakazal wykorzystywania w obrocie z konsumentami
bankowi postanowien wzorca umowy o tresci:

1. Kredyt jest indeksowany do CHF/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/USD/
EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy.

2. W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy
dewiz, obowiazujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurs6w Walut Obcych z dnia splaty.

W ocenie Sadu wyrok ten nie mial jednak dla rozpoznania niniejszej sprawy prejudycjalnego charakteru. Sad podziela
w tym wzgledzie stanowisko zaprezentowane w wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 20 wrzeénia 2013
r. (I CSK 708/12), ze kontrola postanowienia konkretnej umowy nie odbywa sie bowiem in abstracto i zawsze
powinna uwzgledniaé¢ takze pozostale postanowienia konkretnego wzorca umowy jak i okolicznoSci towarzyszace
zawarciu danej konkretnej umowy Abstrakcyjna kontrola wzorca nie oznacza przeciez generalnego wylaczenia danej
klauzuli z obrotu, w tym w szczegblno$ci w odniesieniu do postanowien stosowanych przez innego przedsiebiorce w
innym wzorcu umowy. To rola sadu jest dokonanie w kazdej sprawie oceny konkretnego postanowienia ujetego w
konkretnym wzorcu umowy. Natomiast wydany w takiej sprawie wyrok dotyczy wylacznie okreslonego postanowienia

wzorca, a nie kazdego postanowienia o tozsamym brzmieniu. Za takim postrzeganiem przemawia rowniez art. 385>
k.c. nakazujacy uwzgledniaé przy ocenie zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami okoliczno$ci zawarcia
umowy oraz umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujacag postanowienie bedace przedmiotem oceny. Nie
ulega przeciez watpliwosci, ze podstawa faktyczna rozstrzygniecia nie zawsze bedzie tozsama. Co wiecej jak wskazal, w
uchwale z 20 listopada 2015 roku Sad Najwyzszy (uchwala Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna
z dnia 20 listopada 2015 r. III CZP 17/15) dzialanie prawomocno$ci materialnej w aspekcie mocy wiazacej nie moze
oznacza¢ bezpo$redniej ingerencji w indywidualne stosunki materialnoprawne, lecz tylko koniecznoé¢ uznania - w
przypadku sporu na tle takich stosunkéw - ze dane postanowienie umowne powielajace postanowienie wzorca umowy

uznane za niedozwolone i wpisane do rejestru, o ktérym mowa w art. 479% § 2 KPC, lub postanowienie identyczne
z nim w treéci, jest niedozwolone (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzeénia 2013 r., II CSK 708/12, ).
Rozwigzanie to - kierunkowo - mieéci sie w ramach wynikajacych z dyrektywy 93/13 oraz odpowiada plynacym z nich
wymaganiom w ujeciu Trybunatu (wyrok w sprawie Invitel).

W postepowaniu abstrakcyjnym postanowienia sa kontrolowane w oderwaniu od jakiejkolwiek zindywidualizowanej
umowy z udzialem konsumenta. Z uwagi na jego prewencyjny charakter ocena nieuczciwo$ci danej klauzuli odbywa
sie w sposob obiektywny i nie uwzglednia indywidualnych korzySci konsumenta. (v. wyrok sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 4 lipca 2017 roku VI ACa 345/16)

W konsekwencji Sad obowigzany byl do oceny czy w okolicznoéci towarzyszace zawarciu umowy miedzy stronami
z wykorzystaniem wzorca umownego uznanego nastepnie za niedozwolony pozwalaly na przyjecie, ze ksztaltowalo
ono prawa i obowigzki powoda jako konsumenta w sposob sprzeczny w dobrymi obyczajami razaco naruszajac jego
interesy.



W tym wzgledzie wskazania wymaga, iz przez ,dobre obyczaje” to reguly postepowania niesprzeczne z etyka,
moralnoécig i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna uzna¢ takze dzialania
zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania
jego niewiedzy lub naiwnoéci, a wiec o dzialanie potocznie okre§lane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace
od przyjetych standardéw postepowania. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sa zatem, przykladowo, dzialania
wykorzystujace niewiedze, naiwno$§¢ czy brak doswiadczenia konsumenta, naruszajace zasade réwnorzednoSci
stron umowy, zmierzajace do dezinformacji, wywolujace bledne przekonanie konsumenta. Chodzi wiec o dzialania
okre$lane jako nieuczciwe, nierzetelne i odbiegajace na niekorzy$¢ konsumenta od przyjetych standardéow
postepowania.

Pojecie ,interesow konsumenta” nalezy rozumieé¢ szeroko, nie tylko jako interes ekonomiczny, moga tu wej$¢ w
gre takze inne aspekty: zdrowia konsumenta (i jego bliskich), jego czasu zbednie traconego, dezorganizacji toku
zycia, przykroéci, zawodu itp. Naruszenie intereséw konsumenta wynikajace z niedozwolonego postanowienia musi
byt razace, a wiec szczegblnie doniosle. Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong
dysproporcje, na niekorzy$é konsumenta praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym
uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
3 lutego 2006 r., I CK 297/05, z dnia 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC - ZD 2017, nr 1, poz. 9; z dnia 27
listopada 2015 r., I CSK 945/14, z dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, z dnia 29 sierpnia 2013 r. I CSK 660/12,
v. wyrok SN z dnia 13.07.2005 r. I CK 832/04, ,,Biuletyn SN” 2006, Nr 2, s. 86)

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy uznac nalezalo, ze postanowienia umowy przewidujace
stosowanie kurséw wyznaczanych przez bank tak przy wykonywaniu mechanizmu indeksacji kredytu jak réwniez przy
splacie kredytu stanowilo przypisanie bankowi uprawnienia do jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci §wiadczenia
powoda. Dotyczyto to okreslenia wysoko$ci zobowiazania kredytobiorcy w walucie frank szwajcarski do jakiej splaty
jest on zgodnie z postanowieniami umowy zobowigzany jak i wysoko$ci splaty dokonywanej przez kredytobiorce w
walucie PLN tytulem splaty rat wyrazonych w harmonogramie sptat w CHF. Zdaniem Sadu postanowienia te nie
tylko kreowaly pelna dowolnosé¢ po stronie banku w ustalaniu kurséw waluty, nie wyposazajac strony powodowej w
jakikolwiek mechanizm pozwalajacy na dokonanie weryfikacji prawidlowo$ci zastosowanego sposoby ustalenia tych
kurséow. W konsekwencji powdd nie mial mozliwo$ci oceny jak bedzie ksztaltowala sie kwota naleznego do splaty
kredytu wyrazonego w CHF jak i jego zobowigzanie z tytulu zawartej umowy kredytu w postaci splat rat kredytowych.
Pozostawienie prawa do arbitralnego ustalenia wymiaru tych obowiazkow w sferze wylacznych nieweryfikowalnych
decyzji Banku pozwalalo na uznanie wskazanych postanowien za ksztaltujace obowiazki pozwanych w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, przez ktore rozumiec¢ nalezy uksztaltowanie stosunku umownego w spos6b klarowny,
jasny i weryfikowalny dla konsumenta. Zarazem w ocenie Sadu postanowienia te razgco naruszaly interesy powoda. A
mianowicie zdaniem Sadu postanowienie pozwalajace uksztaltowaé kurs waluty CHF stanowigcy podstawe okreslenia
zobowigzania powoda przez Bank calkowicie dowolnie wskazywalo na nieuzasadniona dysproporcje na niekorzy$c
konsumenta, oznaczalo niekorzystne uksztaltowanie jego pozycji ekonomicznej.(v. rowniez Wyrok Sadu Najwyzszego
- Izba Cywilna z dnia 1 marca 2017 r. IV CSK 285/16)

Mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny
z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta, za$ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i
przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej
kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolong. Niepoddajace sie weryfikacji okreslenie sposobu ustalania kursow
wymiany walut stanowi dodatkowe, ukryte wynagrodzenie banku, ktére moze mie¢ niebagatelne znaczenie dla
kontrahenta, a ktérego wysoko$¢ jest dowolnie okreslana przez bank.(Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilnaz dnia
4 kwietnia 2019 r.III CSK 159/17)

Co istotne przy tym z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, by pracownik banku obstugujacy
powoda na etapie zawierania umowy przekazal mu jakiekolwiek informacje w zakresie sposobu ksztaltowania kursow
walut w tabelach kursowych, jakie mialy mie¢ zastosowanie do umowy laczacej strony. Z zeznan $wiadkéw —



pracownikdéw pozwanego, nie wynika, by w ogdle taki obowiazek istnial i by takie czynnosci byly przez doradcow
kredytowych Banku w 2007 roku wykonywane.

Jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego powoda nie poinformowano o zasadach tworzenia tabeli
kursowej pozwanego banku ustnie ani na pi$mie.

Co wiecej nie poinformowano go w ogole przed zawarciem umowy w sposob zupely i kompleksowy o tym jakie
ryzyko bedzie wigzaé sie z zastosowaniem kursu waluty do przeliczenia jego zobowiazania na walute CHF, tak ze
bedzie to mialo przelozenie na wysokosc¢ rat odsetkowo kapitatlowych jak i salda- informacja w tym zakresie zostala
przedstawiona powodowi dopiero w maju 2008 roku. Nie przedlozono mu takze symulacji zmian raty w przypadku
wzrostu kursu waluty, nie pouczono, ze bank w ustalaniu kurséw walut jest de facto niczym nie ograniczony, a pelne
ryzyko walutowe przejmuje na siebie konsument.

Wreszcie takze zeznania $wiadka M.- pracownika banku, potwierdzaly, ze ustalenie kursu waluty przez pozwany
bank nosilo cechy dowolno$ci. A mianowicie po pierwsze to pracownik banku dokonywal samodzielnie wyboru kursu
waluty z platformy (...) obrazujacej transakcje miedzybankowe, ktéry wprowadzal do aplikacji, co wiecej ustalanie
kursu nastepowalo krzyzowo- poprzez odniesienie kursu PLN-USD do kursu USD-CHF, a nastepnie do wyliczonego
§redniego kursu waluty w oparciu o transakcje miedzybankowe doliczana byla marza banku do kursu sprzedazy i
odliczana marza przy kursie kupna. Przy czym marza ta — ktorej suma tworzyla spread- byla wedle nieznanych blizej,
nieweryfikowalnych kryteriow ustalana przez komitet handlowy banku.

Bez watpienia takie ustalenie kursu waluty do przeliczen stanowilo razace naruszenie interesow konsumenta,
narazajac go na brak bezpieczenstwa i mozliwoSci przewidzenia skutkow umowy w konfrontacji z dowolnymi
dzialaniami w tym zakresie banku. Postanowienia takie uznac nalezalo za nieuczciwe, razgco naruszajace rbwnowage
stron umowy na korzy$¢ strony silniejszej, ktéra moze zadaé spelnienia $wiadczenia w okre$lonej przez siebie
wysokoSci.

Zaznaczenia wymaga rowniez, iz bez wplywu na ocene postanowienia dotyczacego ustalenia kursu dla przeliczenia
splaty kredytu dokonywanej w PLN na CHF pozostawala podnoszona przez pozwanego okoliczno$é, iz pow6d mial
mozliwo$¢ dokonania splaty kredytu bezposrednio w CHF, w efekcie czego postanowienie to nie mialoby do niego
zastosowania.

Z zeznan tak Swiadkow pozwanego powoda, jak i §wiadka A. B. (1) nie wynikato bowiem, by o mozliwoéci splaty
bezposrednio w CHF zostali oni przez pracownika powoda poinformowani, by oferta zawarcia umowy takiego
rachunku bankowego zostala przedstawiona. Ustalen tych nie zmieniaja postanowienia Regulaminu (...), ktory w
ocenie Sadu uwzgledniajgc o§wiadczenia zawarte w umowie laczacej strony, rowniez kreowal tre$¢ stosunku prawnego
laczacego strony, a ktorego z § 8 ust. 4 wynikato, ze w przypadku kredytu walutowego kredytobiorca moze zastrzec w
umowie kredytu, iz Bank bedzie popieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten
rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie Banku. Pozwany nie wykazal, by o istnieniu takiej oferty wiedzial powod, by
oferte zawarcia umowy takiego rachunku bankowego przedstawili jego pracownicy powodowi, zatem nie spos6b bylo
uznadé, iz powod mial realng mozliwo$é dokonywania splaty kredytu bezposrednio w CHF od poczatku trwania umowy.
Co wiecej calkowicie niezasadne jest twierdzenie pozwanego, by powdd mogl moca jednostronnego oswiadczenia woli
zmieni¢ w kazdej chwili trwania umowy rachunek do splaty, bowiem gdy wniosek taki zlozyt do pozwanego banku
zostal z powodem podpisany w tym zakresie aneks nr (...), w efekcie czego uzna¢ nalezalo, ze zmiana sposobu splaty
poprzez wskazanie, iz nastepowa¢ bedzie w walucie CHF z rachunku walutowego wymagata kazdorazowo konsensusu
obu stron umowy. Podpisanie tego aneksu potwierdza réwniez, ze powod nie mial dostepu do rachunku technicznego
pozwanego w CHF, na ktérym powod ksiegowal on wplaty i wyplaty dotyczace analizowanej umowy, a ktérego wyciag
zalaczyl do odpowiedzi na pozew, jak réwniez to ze nie mogl na niego dokonywaé wplat. W aneksie (...) przewidziano
bowiem otwarcie nowego rachunku walutowego celem umozliwiania powodowi splaty kredytu bezposrednio w CHF,
ktéry nie byl tozsamy z dotychezas prowadzonym przez bank rachunkiem technicznym, ktéry nie stanowil rachunku
W rozumieniu art. 49 ustawy prawo bankowe.



W ocenie Sadu zawarcie za$ aneksu do umowy (...), co nastapilo juz po wejéciu w zycie tak zwanej ustawy
antyspreadowej, nie uchylilo mozliwo$ci badania abuzywnoSci postanowien umowy i skutkow jej stwierdzenia, jako
ze aneks ten miat skutek na przyszlo$¢, a nie moc wsteczng.

Poddajac analizie za$ postanowienie kreujace mechanizm indeksacji zawarty w § 2 ust 2 umowy Sad uznal, ze takze

to postanowienie uzna¢ nalezalo za niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art. 385" k.c. po pierwsze
poprzez poshuzenie sie w nim abuzywnym postanowieniem wskazujacym na kurs waluty jaki zastosowany zostanie do
przeliczenia, co przesadzone zostato wyzej.

Kolejno w ocenie Sadu postanowienie to poprzez postuzenie sie do przeliczenia wyplaconego kredytu w PLN dla
wyliczenia zobowiazania kredytobiorcy w CHF kursem kupna, a zatem kursem nizszym od kursu sprzedazy o spread
ustalany arbitralnie przez bank, powodowal, ze zobowiazanie kredytobiorcy okreslone zostalo w wyzszej wysokosci,
niz sita nabywcza jaka przedstawiala wyplacona mu przez bank kwota kredytu w zlotych polskich. A mianowicie nie
moglo ujs¢ uwadze Sadu, ze gdyby tego samego dnia kredytobiorca zdecydowal sie splaci¢ kredyt uprzednio kupujac
w banku za otrzymane Srodki w PLN walute CHF (a zatem wedlug kursu sprzedazy) kwota ta nie wystarczalaby na
splate zobowigzania. Jednocze$nie nie sposéb bylo tak z postanowien umowy jak i regulaminu wywie$¢ uzasadnienia
dla zastosowania kursu kupna, a w szczegdlnos$ci by wykladnia postanowien umowy dotyczacych indeksacji pozwalata
na ustalenie, by bank dokonywal kupna od kredytobiorcy jakiejkolwiek kwoty w CHF.

Zaznaczenia wymaga, iz mechanizm indeksacji zastosowany w umowie nie zostal powodowi w ogole wyja$niony przez
pracownikéw banku. Powdd nie zostal rowniez poinformowany o tym, jaki wplyw na wysoko$¢ salda kredytu bedzie
mial wzrost kursu franka szwajcarskiego w stosunku do polskiego zlotego oraz w jaki sposéb moze zabezpieczyc
przed zwigzanym w tym ryzykiem. Co istotne w ofercie banku, jak wynikalo z zeznan swiadkow- pracownikéw banku
takich instrumentéw pozwalajacych na zabezpieczenie sie przed takim ryzykiem nie bylo. Nie zostal mu réwniez
przedstawiony wewnetrzny dokument w postaci parametréw symulacji, sporzadzony przez analityka banku na etapie
badania zdolno$ci kredytowej. W efekcie w ocenie Sadu zawierajac umowe kredytu nie zdawal on sobie w pelni sprawy
z ryzyka walutowego, ktore bedzie go obciazac, jak tez nie rozumial mechanizmu polegajacego na waloryzacje kredytu
kursem franka szwajcarskiego i nie byt w stanie odr6zni¢ umowy zawartej w walucie franka szwajcarskiego od umowy
waloryzowanej kursem tej waluty.

Jak dowiodlo postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie — zeznania §wiadka C.- zastosowanie kursu kupna
mialo wynikaé z tego, iz celem zabezpieczenia sie przez ryzykiem kursowym poprzez zamkniecie otwartej pozycji
walutowej bank zawieral na globalna kwote aktywoéw w CHF transakcje walutowe (CIRS i SWAP) na rynku
miedzybankowym- kupowal CHF w efekcie czego byt on na to ryzyko obojetny. W efekcie pozwany bank przerzucat
na kredytobiorce poprzez zastosowanie kursu kupna w mechanizmie indeksacji, koszty swojego zabezpieczenia przed
ryzykiem kursowym i to w zdecydowanie wyzszej wysokoSci, stanowilo to zatem zrédlo dodatkowego dochodu banku.
Jednocze$nie konsument przed ryzykiem walutowym nie byt w jakikolwiek sposob zabezpieczony. Co istotne pozwany
bank franki kupowal na runku miedzybankowym nie po to, by wykonaé swoje zobowigzanie z analizowanej umowy
kredytu, bowiem Swiadczenie banku bylo w CHF, ale po to by zabezpieczy¢ swoje ryzyko walutowe.

Choc¢ przytoczone okolicznos$ci nie mogly decydowac o uznaniu, ze umowa laczaca strony narusza zasady wspotzycia

spolecznego, jednak mialo to wplyw na ocene wypelnienia przestanek z art. 385" k.c..

Takie zatem uksztaltowanie mechanizmu indeksacji niejednoznacznego, stanowiagcego zrédlo dodatkowego dochodu
po stronie pozwanego banku decydowalo o uznaniu postanowienia za sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajace interesy konsumenta. (v. wyrok Sadu najwyzszego IT1I CSK 159/17 wskazal, Ze analizowane postanowienia
umowy i regulaminu dotyczace indeksacji nie okre§laly precyzyjnie rzeczywistej wysokos$ci §wiadczenia banku, jak tez
Swiadczen kredytobiorcow, w spos6b mozliwy do ustalenia bez decyzji banku.

Podkreslenia wymaga, ze celem klauzuli indeksacyjnej nie powinno by¢ przysparzanie dochodéw jednej ze
stron umowy. Tymczasem wprowadzona przez bank do umowy klauzula indeksacyjna i postanowienie dotyczace



splaty kredytu umozliwialy pozwanemu stosowanie kursu CHF ustalanego inaczej przy przeliczaniu wyplaconej
kredytobiorcom kwoty kredytu, a inaczej przy obliczaniu wysoko$ci splat rat kredytowych. Zdaniem Sadu réznica
pomiedzy tymi kursami stanowila dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochdéd banku, za§ dla kredytobiorcy
dodatkowy koszt. nie zostalo pryz tym wykazane, by transakcje te generowaly po stronie banku jakiekolwiek koszty, by
odpowiadato nim jakiekolwiek §wiadczenie banku. Postanowienie umowy wprowadzajace ten mechanizm bylo zatem
sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszalo interesy konsumenta, ktory nie mial nawet mozliwo$ci uprzedniej
oceny wlasnej sytuacji, w tym wysokoéci rat kredytu, i byt zdany wylacznie na dowolne w tym zakresie decyzje banku.

Jednoczes$nie nie sposéb bylo uznaé, ze powod nie jest pokrzywdzony ekonomicznie z powodu zastosowania
analizowanych klauzul, bowiem w przypadku kredytu w PLN oprocentowanie oparte o WIBOR bylo wyzsze. Nie

jest bowiem zasadne dokonywanie na etapie oceny abuzywno$ci postanowien danej umowy w $wietle art. 385 k.c.
poréwnanie jej do innych produktow oferowanych przez bank i analiza jak przedstawialaby sie sytuacja finansowa
powoda, gdyby z tego innego produktu — a dokladnie kredytu w PLN znajdujacego sie w ofercie pozwanego banku
hipotetycznie skorzystal (v. poréwnanie kosztow kredytu k. 1018, symulacja kosztoéw kredytu dla kredytu PLN i CHF
k. 1870 -1873 akt sprawy, wykres oprocentowania dla CHF i PLN k. 1874-1875). Réwnie dobrze mozna by bowiem
sytuacje powoda poréwnywacé z hipotetyczna sytuacja, ze w ogdle nie zdecydowalby sie na zawarcie umowy kredytu
z pozwanym lub tez zdecydowal sie na skorzystanie z oferty innego banku w PLN, ktora bylaby korzystniejsza od
przedstawianej przez pozwany Bank.

Ocena natomiast skutkéw uznania analizowanych postanowien umownych za niedozwolone prowadzila do
stwierdzenia, ze umowa kredytu zawarta miedzy stronami jest niewazna.

Zgodnie z art. 385( Vg 1zdanie pierwsze k.c. postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje
ono skutkow prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowigzek wzia¢ pod uwage z urzedu
(np. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 maja 2014 r., III CSK 204/13; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrze$nia 2016
r., II CSK 750/15; wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79; wyrok Trybunatu
Sprawiedliwo$ci UE z 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring Kéveteléskezel6 Zrt. przeciwko
Teréz Ilyés i Emilowi Kissowi), chyba ze konsument nastepczo udzieli "$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na to
postanowienie i w ten sposéb jednostronnie przywrdci mu skuteczno$é (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017
r., II CSK 803/16 i przywolane tam orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej; uzasadnienie uchwaty
Sadu Najwyzszego (77) z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).

Sankcja bezskuteczno$ci stanowi wyraz dazenia do maksymalnej ochrony konsumenta poprzez skuteczne
wyeliminowanie wadliwych postanowien umownych przy minimalnej ingerencji w stosunek prawny. Sad miat co
prawda na uwadze, ze taka kwalifikacja rzeczonej klauzuli co do zasady nie powinna prowadzi¢ do niewaznoéci calej
umowy kredytowej (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., II CSK 768/14, OSNC 2015/11/132).

W ocenie Sadu utrzymanie stosunku prawnego bez uznanych za bezskuteczne postanowien nie bylo jednak w
$wietle okoliczno$ci niniejszej sprawy mozliwe, w efekcie uznaé nalezalo bowiem, ze umowa taka bylaby sprzeczna z
natura stosunku kredytu indeksowanego, a strony nie doszly do porozumienia co do wszystkich elementéw istotnych
umowy, a w konsekwencji umowa taka jest niewazna zgodnie z art. 58 § 1 k.c.. Sad mial bowiem na wzgledzie, ze
bezskuteczno$é analizowanych postanowien prowadzilaby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic
kurs6w walutowych, ale réwniez — posrednio — do zaniku ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z
indeksacja kwoty przedmiotowego kredytu do waluty. W konsekwencji bowiem bezskuteczno$ci tych postanowien
umownych kwota zobowiazania tak banku jak i kredytobiorcy wyrazona bylaby w walucie PLN przy jednoczesnym
pozostawieniu oprocentowania opartego o stawke LIBOR 3M CHF, wlasciwa jak wynikalo z postanowien regulaminu
do kredytéw w walucie frank szwajcarski. Eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzic¢
do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony, tj. granicg, ktérej przekroczenie uzasadnia interwencje

sadu, jest sprzeczne z natura stosunku (art. 353{Y KC) uksztaltowanie umowy. (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14
maja 2015 r., I CSK 768/14, OSNC 2015/11/132, podobnie wyrok TSUE w sprawie C#118/17i C-260/18)



Podkreslenia przy tym wymaga, iz pow6d konsekwentnie domagal sie ustalenia, ze umowa zawarta miedzy stronami
jest niewazna. Jak wskazal wynika z orzecznictwa TSUE Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajgce z uniewaznienia calo$ci umowy, takie jak te, o
ktérych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerné Rabai (C#26/13, EU:C:2014:282), nalezy oceniaé
w $wietle okolicznosci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony,
do celéw tej oceny decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie. (rowniez Wyrok Trybunatlu
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG) Tymczasem w wyroku C-26/13 Trybunal zwrdcil uwage, ze stosowanie przepiséw dyrektywy ma
chroni¢ konsumenta przed uniewaznieniem umowy w caloéci. Uniewaznienie calej umowy mogloby bowiem narazic¢
konsumenta na szczegblnie niekorzystne konsekwencje. Stanowisko to znajduje potwierdzenie w wyroku z 21 stycznia
2015 roku w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 1 C-487/13, gdzie Trybunal stwierdza: ,,sad krajowy
ma mozliwo$¢ zastapienia nieuczciwego warunku przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, pod
warunkiem ze to zastapienie jest zgodne z celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 i pozwala na przywrocenie rzeczywistej
rownowagi miedzy prawami a obowiazkami stron umowy. Jednak mozliwo$¢ taka jest ograniczona do przypadkow, w
ktoérych niewaznoéé nieuczciwego warunku zobowigzywataby sad do stwierdzenia niewazno$ci danej umowy w catoSci,
narazajac przez to konsumenta na penalizujace go konsekwencje.”

Jak uznat Sad postanowienie analizowanej umowy odnoszace sie mechanizmu indeksacji dotyczylo gléwnego
przedmiotu umowy- mialo bezpo$redni wplyw na uksztaltowanie glownego $wiadczenia stron-zobowigzania
kredytobiorcy. Usuniecie zatem postanowienia okreSlajacego gtéwne Swiadczenia stron — podobnie jak postanowienia
okreslajacego niektore z essentialia negotii — musi oznacza¢ brak konsensu co do zawarcia umowy w ogdle. To za$
oznacza, ze na skutek kontroli abuzywno$ci umowe nalezy uznaé za niewazna.

Jednocze$nie podkre$lenia wymaga, iz brak bylo podstaw do zastgpienia abuzywnych postanowienn umowy
jakimikolwiek innymi postanowieniami mogacymi wynikaé z przepisow o charakterze dyspozytywnym.

W tym wzgledzie wskazania wymaga, ze na dzien zawarcia spornej umowy, to zawartej 25 kwietnia 2007 roku, brak
bylo w przepisach prawa polskiego przepisow o charakterze dyspozytywnym mogacych wypehic luke powstala w
wyniku stwierdzenia bezskutecznos$ci postanowien odnoszacych sie do kurséw waluty.

W tym zakresie za niedopuszczalne uznaé nalezalo zastepowanie przez Sad z urzedu niedozwolonego postanowienia
umownego innym mechanizmem wyliczenia kwoty kredytu— w tym nie byto podstaw do zastosowania kursu kupna
waluty czy Sredniego kursu stosowanego przez NBP. Mozliwo$¢ taka nie wynikata na chwile zawarcia umowy bowiem
z jakichkolwiek przepis6w prawa, nie sposéb bylo rowniez kursu waluty dla okreslenia kwoty kredytu- jak zreszta
rowniez dla pozostalych analizowanych w niniejszej sprawie postanowien, wyprowadzié¢ z ustalonych zwyczajow
obowigzujacych w tego rodzaju stosunkach prawnych.

Nalezy bowiem zwr6ci¢ uwage, ze art. 358 k.c. w ksztalcie regulujacym mozliwosé spelnienia §wiadczenia w walucie
polskiej w przypadku, w ktorym przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, i
okreslajacym warto$¢ waluty obcej wedlug kursu $redniego NBP, wszedl w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009
r., moca nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz.U. Nr 228, poz. 1506). Nie moze byc
zatem miarodajny dla okreslenia treéci zobowigzania wynikajacego z umowy zawartej miedzy stronami. Co wiecej
przepis ten dotyczyl zobowigzan wyrazonych w walucie obcej i sposobu ich przeliczenia na walute polska, tymczasem
w analizowanej umowie to dla okreslenia wysoko$ci — przeliczenia wyrazonej w walucie polskiej na CHF kwoty kredytu
celem okreslenia zobowigzania w walucie obcej kredytobiorcy konieczne bylo postuzenie sie kursem waluty.

W tym zakresie wskazania wymaga roéwniez, ze nie sposdb bylo wywie$¢ mozliwosci stosowania przepisu
dyspozytywnego prowadzonego po zawarciu spornej umowy do porzadku prawnego choc¢by z wyroku TSUE z
dnia 26 marca 2019 roku w sprawie C-70-17 ((Abanca Corporacién Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii
Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Veronice Yulianie Rodriguez
Ramirez), w ktorym Trybunal dopuscil wprawdzie mozliwosé zaradzenia niewazno$ci warunku poprzez zastapienie



go przepisem, na ktorym zostal oparty ten warunek, w nowym brzmieniu uzalezniajac go jednak od warunku umowa
kredytu hipotecznego nie moze dalej obowigzywaé¢ w przypadku usuniecia tego majacego nieuczciwy charakter
warunku i ze stwierdzenie niewazno$ci calej umowy naraza konsumentéw na szczegdblnie niekorzystne konsekwencje.
Tymczasem w okoliczno$ciach niniejszej sprawy stwierdzenie niewaznoéci bylo zgodne z Zadaniem powoda i brak byto
jakichkolwiek podstaw do uznania, ze stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu naraza¢ go bedzie na jakiekolwiek
negatywne konsekwencje.

Wykluczy¢ réwniez nalezalo poshuzenie sie w tym zakresie innymi przepisami prawa — w tym wekslowego,
regulujacymi swoisty stosunek prawny. Sad nie stwierdzil, by istnialy jakiekolwiek ustalone zwyczaje umozliwiajace
na zasadzie art. 56 k.c. posilkowanie sie kursem wynikajacym z ustawy prawo wekslowe, jak rowniez by mozliwe
bylo zastgpienie postanowien odnoszacych sie do kursu waluty poprzez ustalony w oparciu o opinie bieglego ,kurs

rynkowy”.

W tym wzgledzie podzieli¢ nalezalo stanowisko zaprezentowane w wyroku TSUE z dnia3 paZdziernika 2019 r.
C-260/18, iz artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie
wypehieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly,
wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci
czynnodci prawnej sa uzupeliane w szczegélnosci przez skutki wynikajace z zasad slusznosci lub ustalonych
zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy
wyraza na to zgode

Co wiecej w ocenie Sadu miec nalezalo na uwadze, iz w relacji konsumenta z przedsiebiorca przy ocenie skutkow
uznania poszczegblnych postanowien umownych za niedozwolone istotng role odgrywa element odstraszajacy,
prewencyjny.

Z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wynika, ze sady krajowe sa zobowigzane wylacznie do
niestosowania klauzuli abuzywnej i nie wolno im przeksztalcac jej tredci tak, aby nadac jej ksztalt nienaruszajacy
interesu konsumenta, poniewaz oslabialoby to oddzialywanie prewencyjne sankcji. Umowa powinna ,,w zasadzie
nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie
dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego” (zob. wyroki: z dnia
14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, Banco Espanol de Crédito SA przeciwko Joaquin Calderén Camina, ZOTSiS
2012/6/1-349, pkt 66 - 69; z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie Asbeek Brusse, pkt 57, 60; z dnia 21 stycznia
2015 r. w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, Unicaja Banco i Caixabank, ZOTSiS
2015/1/1-21, pkt 28; z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, Banco Primus SA przeciwko Jestus Gutiérrez
Garcia, ECLI:EU:C:2017:60, pkt 71; z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, Ernst Georg Radlinger, Helena
Radlingerova przeciwko Finway a.s., ECLI:EU:C:2016:283, pkt 97). Z przywolanych orzeczen wynika, ze Trybunal
wyklucza nie tylko tzw. redukcje utrzymujaca skuteczno$é postanowienia abuzywnego, ale takze wylacza mozliwosé
uzupehiania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia.

Przewidziane sankcje za naruszenie praw konsumenta musza by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace. (zob.
podobnie w szczegbdlnoéci wyroki: z dnia 3 maja 2005 r. w sprawach polaczonych C-387/02, C-391/02 i C-403/02
Berlusconiiin., Zb.Orz. s. I-3565, pkt 64, 65, a takze z dnia 26 wrze$nia 2013 r. w sprawie C-418/11 Texdata Software,
pkt 50). Wwyroku z dnia 14 czerwca 2012 roku (C-618/10, Banco Espanol de Crédito S.A. przeciwko Joaquin Calderon
Camino, Legalis numer 483548) Trybunat Sprawiedliwo$ci wskazal, ze w $wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, sady
krajowe sa zobowigzane wylacznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral
on obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie sa one uprawnione do zmiany jego tresci.

Z kolei w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 roku (C-26/13, Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerne Rabai przeciwko
OTP Jelzalogbank Zrt, Legalis numer 966197) Trybunat stwierdzil, iz art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na
przeszkodzie temu, by sad krajowy uchylil, zgodnie z zasadami prawa zobowigzan, nieuczciwy warunek (niedozwolone
postanowienie umowne) poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Jak



podkreslil Trybunal, fakt zastgpienia nieuczciwego warunku tego rodzaju przepisem — w przypadku ktoérego, jak
wynika z motywu trzynastego dyrektywy 93/13, zaklada sie, ze nie zawiera nieuczciwych warunkow — w zakresie,
w jakim dostarcza on rozwigzania, dzieki ktéremu umowa moze dalej obowigzywaé (...) i wcigz wywolywac wigzace
skutki wzgledem stron, jest w petni uzasadniony w $wietle celu dyrektywy 93/13.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze w polskim systemie prawnym w dacie zawarcia laczacej strony umowy brak bylo
przepisu dyspozytywnego, ktérym Sad moglby zastapi¢ niedozwolone postanowienia umowne wystepujace w laczacej
strony umowie kredytowe;.

Podkresli¢ nalezy w tym miejscu, iz bez znaczenia dla oceny wskazanego postanowienia umownego, byly pobudki
jakimi kierowat sie powdd inicjujac niniejsze postepowanie, a w szczegoblnosci to, czy bylo to spowodowane wzrostem
kursu waluty CHF. Nie sposob bylo takze uznaé, ze roszczenie powoda jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia
spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. W ocenie Sadu nie mozna w zadnym przypadku uznaé, iz konsument wywodzacy
swoje roszczenia z niedozwolonych postanowien umownych, ktére do umowy wprowadzil przedsiebiorca, naduzywa
swoich praw podmiotowych, co wiecej zasada czystych rak wynikajaca z tego przepisu wykluczala mozliwo$é
skutecznego zniweczenia w oparciu o wskazany przepis zgdania powoda.

Wreszcie ocena skutkow niedozwolonych postanowienn umownych dokonywana jest ad casu, w efekcie bez znaczenia
pozostaja konsekwencje jakie dla pozwanego przedsiebiorcy one wywolaja, podobnie nie jest ona dokonywana w
kontekscie intereso6w innych konsumentéw, a w szczegolnosci tych ktérzy kredytu tego rodzaju nie zawarli, zawierajac

umowy, ktérych postanowienia nie byly niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c.

Abstrahujac od powyzszego, cho¢ niewazno$¢ umowy pociagala za soba obowiazek zwrotu calo$ci $wiadczen
$wiadczonych przez powoda na rzecz pozwanego Sad dokonal oceny postanowienn umowy odnoszacych sie do
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego pod katem abuzywnoS$ci. Uwzgledniajac powyzsze rozwazania na tle
przeslanek warunkujacych uznanie danego postanowienia za niedozwolone w ocenie Sadu nie sposoéb bylo uznac,
by postanowienia umowy dotyczace ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego zostaly uzgodnione indywidualnie z
powodem. Zgodnie z art. 385 § 3 k.c. nie s3 indywidualnie uzgodnione te postanowienia, ktore zostaly przejete z
wzorca zaproponowanego przez kontrahenta, nie jest mozliwe, by postanowienia wzorca, ktére sa inkorporowane do
umowy na podstawie art. 384 § 1 lub 2 k.c., byly przedmiotem indywidualnych uzgodnienn pomiedzy konsumentem
a przedsiebiorca. W sprawie niniejszej, jak Sad ustalilt w oparciu o stan faktyczny, powod nie mial wplywu na
ustalenie treéci tak wzorca, stworzonego przez bank na dlugo przed zawarciem z nim ktbrejkolwiek z umow,
jak i na tre$¢ postanowienia umownego dotyczacego ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego. Kodeks wyklucza
przyjecie indywidualnego uzgodnienia postanowieh umownych w tej sytuacji w zdaniu drugim art. 385" § 3 k.c.-
nieuzgodnione indywidualnie sa postanowienia umowne przyjete z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta. Przechodzac zatem do oceny spelnienia dalszych przestanek, postanowienia umowne zawarte w §
9 ust. 7 -10 ksztaltowaly obowiagzki powoda w sposob niezgodny z zasada rownorzedno$ci stron i jednocze$nie zostaly
wprowadzone do umowy w takich okoliczno$ciach, ze konsument w chwili podpisania umowy nie mial mozliwos$ci
oceni¢ jego ekonomicznych skutkéw. Konsument ponosil caly ciezar ekonomiczny zawarcia umowy ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego, choé¢ bank nie przedstawil mu ani warunkéw oplacanej ochrony ubezpieczeniowej, ani
skutkow wyplaty Swiadczenia z ubezpieczenia dla kredytobiorcy.

Co wiecej w tre$ci analizowanego postanowienia nie zdefiniowano poje¢ umozliwiajacych wyliczenie wysokosci
Swiadczenia obciazajacego klienta po uplywie 36 miesiecy obowiazywania umowy, a to z powodu stosowania do
przeliczen abuzywnych postanowien odnoszacych sie do zastosowanego kursu waluty do przeliczenia zobowigzania
kredytobiorcow.

Nie spos6b byto przy tym uznac, by korzy$cia konsumenta z zawarcia nieekwiwalentnej umowy ubezpieczenia niskiego
wkladu byt sam fakt zawarcia umowy kredytowej. Takiego twierdzenia nie mozna przede wszystkim pogodzi¢ z
ustawowym obowigzkiem ksztaltowania stosunkéw umownych bez niedozwolonych postanowien z konsumentem.
Swiadczeniami ekwiwalentnymi wynikajacymi z umowy kredytowej jest ze strony banku wyplata sumy kredytu, a ze



strony kredytobiorcy zaplata wynagrodzenia, czyli prowizji i odsetek umownych od calej kwoty udzielonego kredytu,
w tym réwniez sumy ubezpieczonej. Zaplata za uzyskanie przez bank ubezpieczenia niskiego wkladu w zaden sposob
nie obnizyla wysoko$ci wynagrodzenia w zakresie ubezpieczonej kwoty.

Oceny tych postanowien nie zmienilo zawarcie porozumienia mocg ktérego de facto ustalono ratalny sposob
zaplaty Swiadczenia z tego tytulu, jak i nastepnie podpisany aneks zamieniajacy oplate na prowizje, ktora byla
w jakikolwiek sposob oderwana od kosztéw ponoszonych celem ubezpieczenia przez pozwanego, a zatem miala
charakter nieekwiwalentny. Sposéb jej ustalania poprzez odwolanie sie do kurséw walut ustalanych arbitralnie przez
pozwany bank réwniez decydowal o abuzywnosci tych postanowien.

Co wiecej aneks z dnia 16 maja 2016 roku zamieniajacy skladke trzyletniag na miesieczna prowizje za zwiekszone ryzyko
banku z tytulu wystepowania niskiego wkladu wlasnego nie wskazywal nawet jaki kurs- kupna czy sprzedazy mial
byt stosowany do przeliczeni . Bank mial zatem pelng w tym zakresie dowolno$¢. Co wiecej taka prowizja majaca
zabezpieczy¢ ryzyko banku oznaczala, ze zadnej korzysci klient —konsument nie uzyska, nie wiadomo na co bank te
kwoty przeznaczal.

Sad nie podwaza przy tym samej dopuszczalnos$ci i skuteczno$ci korzystania z ubezpieczenia niskiego wkladu, jako
formy zabezpieczenia spelnienia czeSci §wiadczenia z umowy kredytu, ale uznaje za abuzywne, co do tresci, te
postanowienia umowy, wedlug ktorych koszt zabezpieczenia ponosi w caloéci konsument nie uzyskujac w zamian
zadnych korzysci. O ekwiwalentno$ci §wiadczenia przy korzystaniu z tego rodzaju zabezpieczenia mozna byloby
mowic tylko woéwczas, gdyby poniesienie kosztow ubezpieczenia skutkowaloby dla kredytobiorcy uzyskaniem nizszego
oprocentowania kredytu, co najmniej w zakresie zabezpieczonej czesci lub gdyby w kosztach uzyskania zabezpieczenia
partycypowalby rowniez Bank, albo gdyby oplacone przez kredytobiorce zabezpieczenie zmniejszylo zakres lub ciezar
ustanowienia innych zabezpieczen.

Reasumujgc, nawet mimo ze w zakresie oplaty zwigzanej z tym ubezpieczeniem za pierwszy trzyletni okres kwota byta
wskazana, Sad uznal, ze calo$¢ postanowien odnoszacych sie do ubezpieczenia niskiego wkladu tak w postanowieniach
umowy, jak i w porozumieniu oraz aneksie zamieniajacym oplate na prowizje wlasnego nosilta cechy abuzywnosci, co
przesadzalo o uznaniu $§wiadczen spelnionych w wykonaniu tych postanowien za nienalezne.

Nie moglo réwniez ujs¢ uwadze Sadu, ze jak wynikato z umowy laczacej strony refinansowanie kosztow ubezpieczenia
NWW mialo dotyczy¢ umowy ubezpieczenia zawartej przez bank z wyraznie okre$lonym ubezpieczycielem C. S..
Tymczasem od 2010 roku bank zmienil ubezpieczyciela i dokonywal przelewu skladki z tego tytulu na rzecz (...),
bowiem I. (wczeéniej o firmie (...)) wypowiedzial umowe ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego pozwanemu
bankowi w dniu 20 lutego 2009 roku z zachowaniem trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia ze skutkiem na 31 maja
2009 roku. Jakakolwiek zmiana w tym zakresie w umowie laczacej strony dokonana nie zostala, takze w porozumieniu
czy w aneksie wprowadzajacym prowizje w 2016 roku. To bowiem pozwany bank dokonal wyboru ubezpieczyciela i
wprost, literalnie wpisat jego nazwe do umowy. Nie doszlo rowniez do zmiany zapisbw umowy w tym zakresie, poprzez
zawarcie stosownego aneksu. Tym samym przekazanie Srodkéw na rzecz innego podmiotu, poczynione zostalo wbhrew
brzemieniu umowy. Zdaniem Sadu réwniez ta okoliczno$¢ wskazywala na to, ze pobierane za okres od 31 maja
2009 roku do dnia 20 maja 2016 roku, kiedy podpisany zostal aneks do umowy zmieniajacy postanowienia umowy
dotyczace UNWW poprzez zastapienie oplaty prowizja, pobrane zostaly bez jakiejkolwiek podstawy umownej badz
ustawowej i mialy charakter nienaleznego $wiadczenia.

Zaznaczy¢ nalezy, ze rozwazania na tle postanowien odnoszacych sie do ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego/
prowizji mialy charakter uzupelniajacy, bowiem uznanie umowy za niewazna skutkowalo upadkiem wszystkich
obowiazkéw wynikajacych z umowy. Zatem wszystkie Swiadczenia spelnione w jej wykonaniu, a obejmujace takze
refinansowanie kosztow ubezpieczenia, jak i dotyczace innych oplat czy prowizji byly nienaleznymi.

W efekcie powyzszych rozwazan Sad uznal, ze niewazno§¢ stosunku prawnego laczacego strony ex tunc uzasadniala
roszczenie zwrotu calosci kwot wplaconych na rzecz pozwanego tytulem splaty kredytu to jest : kwoty rat kapitatowo
- odsetkowych 231284,95 zl, w tym 135.852,14 zl rat kapitalu i 95432,81 zl rat odsetkowych, nadto rat kapitalowo -



odsetkowych w CHF w kwocie 34378,52 CHF w tym 28770,23 CHF tytulem kapitalu i 5608,29 CHF odsetek, prowizji
6450 zl, oplaty za operat 480 zl, kwoty 23262,05 zl tytulem refinansowania skladek na UNWW, a nastepnie po
podpisaniu aneksu z 2016 roku prowizji (oplata co trzyletnia 4633 +6087, skladki miesieczne 36x 261,97=9430,92,
prowizje 11x 282,83 zl=3111,13), kwoty ubezpieczenia pomostowego 1380 zl, czego podstawe stanowit art. 410 k.c.
Suma tych kwot wynosila 262.857 zt i 34378,52 CHF.

Niewazno$¢ umowy powodowala bowiem, iz wszystkie te §wiadczenia uiszczone przez powoda na rzecz pozwanego
W oparciu o postanowienia umowy i cennik, a ktérych beneficjentem byl pozwany, byly nienalezne. Niewatpliwie
wszystkie wymienione §wiadczenia zwiekszyly aktywa lub zmniejszyly pasywa pozwanego banku, to on byt adresatem-
odbiorca tych Swiadczen, a zatem to on musi je zwrdcic.

Niezasadna byla przy tym argumentacja pozwanego, negujaca mozliwo$¢ uwzglednienia roszczenia powoda w oparciu
o wskazane przepisy. Niewazno$§¢ umowy powodowala, iz nastepowato wyjscie ze stosunku prawnego laczacego strony
i niemozno$¢ kreowania w oparciu i w ramach tego stosunku prawnego zadania. Sad mial co prawda na uwadze, ze
zadanie powoda obejmowalo calo$¢ kwot uiszezonych przez niego na rzecz powoda ze wskazanych tytulow, niemniej
jednak brak bylo podstaw prawnych do dokonania jakiejkolwiek kompensaty $wiadczenia naleznego powodowi w
wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej z ewentualnie przystugujacym $§wiadczeniem stronie pozwanej. Jak wskazuje
sie w doktrynie zwrot $wiadczen spelmionych w wykonaniu niewaznej wzajemnej czynno$ci prawnej, na podstawie
art. 496 w zw. z art. 497 k.c., poddany zostal regulacji opartej na odpowiednim stosowaniu prawa zatrzymania
(ius retentionis). Skorzystanie przez strone z prawa zatrzymania wzajemnego $wiadczenia pienieznego, wylacza
opbznienie w spehieniu tego Swiadczenia. Gdy w umowach wzajemnych bezpodstawne wzbogacenie nastepuje po

obydwu stronach, teoretycznie mozliwe s3 dwa rozwigzania®'. Wedlug teorii dwéch kondykeji, kazde roszczenie
o wydanie wzbogacenia traktuje sie oddzielnie i niezaleznie od drugiego, a wyréwnanie pomiedzy nimi mozliwe
jest jedynie wedlug przepisow o potraceniu. Teoria salda natomiast, traktuje $wiadczenie wzajemne jako pozycje,
ktora od razu nalezy odja¢ od wzbogacenia tak, ze druga strona §wiadczenia wzajemnego zwraca jedynie nadwyzke
otrzymanego $wiadczenia ponad warto§é §wiadczenia, ktére sama speknila. Konstrukecja art. 496 w zw. z art. 497
k.c. wyraznie wskazuje, ze nawet w przypadku niewazno$ci umowy wzajemnej ustawodawca nie normuje Swiadczen
lacznie, a jedynie przyznaje prawo zatrzymania jako gwarancje, ze kazde z nienaleznych §wiadczen zostanie zwrocone.
Nawet gdy jedno ze $wiadczen jest niemozliwe do wykonania bez winy dluznika, a drugie jest mozliwe, to obowiazek
zwrotu pomimo braku §wiadczenia wzajemnego, ujmuje sie w doktrynie jako ,,normalne ryzyko rozliczenn w ramach
bezpodstawnego wzbogacenia. Nalezy podzieli¢ poglad o braku podstawy prawnej do ,,rozliczen saldem”, tym bardziej,
ze regula jest zwrot korzySci w naturze co oznacza, ze mozliwo$¢ wzajemnego umorzenia kondykeji, osadzona
by¢ musi w ramach ustawowej regulacji potracenia, a tylko strony uprawnione sg do dokonywania potracen. Nie
wywoluje szczegdlnego niepokoju to, ze wytaczajac powddztwo kondykeyjne po pelnym wykonaniu umowy niewaznej,
trzeba uwzgledni¢ niebezpieczenstwo braku mozliwo$ci ,o0dzyskania” swojego $wiadczenia. Niebezpieczenstwo to
jest bowiem w praktyce w znacznym stopniu ograniczane przez opisang wyzej instytucje prawa zatrzymania, a
w konsekwencji mozliwo$¢ zastrzezenia w wyroku obowigzku jednoczesnego spelnienia $wiadczen. (v. artykul o
roszczeniach kondycyjnym, odszkodowawczym i ustaleniom, ktére moga powstaé w zwigzku z niewaznoScia czynnoéci
prawnej autorstwa dr hab. Macieja Gutowskiego)

Podkreslenia przy tym wymaga, iz jakikolwiek zarzut w tym zakresie czy zadanie wzajemne nie zostaly przez strone
pozwana do zamkniecia rozprawy zgloszone. W efekcie Sad nie widzial podstaw do dokonania rozliczen stron, rowniez
przy uwzglednieniu art. 321 k.c.

W $wietle powyzszego nie sposob bylo rowniez stwierdzié, by strona pozwana nie byla wzbogacona kosztem powoda
lub by zaistnialy przestanki wymienione w art. 409 k.c. Czym innym jest bowiem zuzycie czy utrata wzbogacenia
w rozumieniu tego przepisu a obowiagzek zwrotu wzajemnego Swiadczenia przez powoda na rzecz pozwanego
spelnionego w wykonaniu niewaznej umowy.

Przypadki zuzycia lub utraty wzbogacenia w Swietle art. 409 k.c., powodujace odpadniecie wzbogacenia, musza
ograniczy¢ sie zatem do tych tylko sytuacji, kiedy nastapito to bezproduktywnie, a wiec bez uzyskania jakiegokolwiek



ekwiwalentu, czy tez innej korzysci dla majatku wzbogaconego (v. , komentarz do Kodekcu Cywilnego pod red. prof.
dr hab. Edwarda Gniewek, prof. dr hab. Piotra Machnikowskiego wydanie 2019 rok CH Beck, SN w wyr. z 4.4.2008
r., I PK 247/07, OSN 2009, Nr 17-18, poz. 223)

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak bylo jakiegokolwiek dowodu na okoliczno$é, ze pozwany uzyskang korzysé
zuzyl lub utracil w taki sposéb, ze nie jest juz wzbogacony.

Nieskuteczne bylo rowniez powolanie sie przez pozwanego na art. 411 pkt 1 k.c. bowiem wprost z dyspozycji
wskazanego przepisu wynika, ze brak mozliwo$ci zagdania zwrotu $wiadczenia nienaleznego nie obejmuje sytuacji gdy
jego spehienie nastapilo w wykonaniu niewaznej umowy.

Co wiecej jak wskazuje sie w orzecznictwie nawet watpliwosci co do obowigzku spelnienia §wiadczenia nie moga
by¢ utozsamiane z wymagang przez art. 411 pkt 1 k.c. pozytywna wiedza dluznika o braku powinnosci spelnienia
Swiadczenia. (v. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2003 r. I CKN 390/01) Nie bez znaczenia byl rowniez
fakt, ze raty kredytowe do czasu podpisania aneksu (...) pobierane byly przez pozwany bank z rachunku zlotowego
powoda bez odrebnej kazdorazowo wystawianej przez niego dyspozycji- potracane jak stanowil § 7 ust. 3 umowy, a
zalacznikiem do umowy bylo pelnomocnictwo udzielone bankowi do pobrania splat z rachunku powoda. Co wiecej jak
wynikalo z § 8 Regulaminu kredyt mial by¢ splacany poprzez obcigzenie rachunku wskazanego w umowie kredytu.
Wskazuje to, ze powod nie miat jakiegokolwiek wplywu na to w jakiej wysokoéci $rodki z jego rachunku bankowego
beda przez bank pobierane, co rowniez wykluczalo skuteczne powolanie sie przez pozwanego na art. 411 pkt 1 k.c.

Jednocze$nie Sad nie widzial jakichkolwiek podstaw do uznania, by zaistnialy przestanki zasadzenia na rzecz powoda
od pozwanego w oparciu o wskazany przepis uiszczonych przez niego skladek na ubezpieczenie na zycie i ubezpieczenie
nieruchomoéci. Wprawdzie to w wykonaniu umowy kredytowej zobowigzujacej go do dokonania cesji wierzytelnosci z
tych uméw w ramach zabezpieczenia umowy kredytu powod przystapil do umowy grupowego ubezpieczenia na zycie
z (...) S.A. i umowy ubezpieczenia nieruchomosci w (...) S.A. Jednak wskaza¢ nalezy, iz to nie po stronie pozwanego
doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia z tytulu uiszczenia skladek z tytulu zawarcia tych uméw ubezpieczenia,
to nie on byl bowiem zobowigzany do ich uiszczenia na rzecz ubezpieczyciela, nie on byl zatem beneficjentem
$wiadczenia powoda. To za$, ze za posrednictwem pozwanego nastepowalo przekazywanie Swiadczen na rzecz
ubezpieczyciela nie mialo znaczenia dla uznania, kto zostal faktycznie wzbogacony na skutek spelnienia przez powoda
tego $wiadczenia. Podmiotem tym nie byt z cala pewnoScia pozwany, ktorego tak aktywa nie ulegly zwiekszeniu,
ani pasywa nie ulegly zmniejszeniu wskutek oplacenia skltadek ubezpieczeniowych, jak stalo sie przyktadowo w
wyniku spelienia §wiadczenia z tytulu ubezpieczenia tak zwanego pomostowego. W efekcie powod nie wykazal, by
mozliwe bylo domaganie sie przez niego od pozwanego zwrotu §wiadczenia z tytulu sktadek uiszczonych na rzecz
tych ubezpieczycieli jako nienaleznego. Jednoczeénie Sad uwzgledniajac dyspozycje art. 321 k.p.c. zwigzany byl tak
okreslona podstawg faktyczna zadania powoda.

W konsekwencji w tym zakresie powo6dztwo jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu.

Sad za niezasadny uznal zarzut przedawnienia, brak bylo bowiem podstaw do uznania, Zze by do roszczenia
strony powodowej o zwrot nienaleznego §wiadczenia w postaci sptaconych rat kapitalowo-odsetkowych uiszczanych
okresowo w wykonaniu umowy kredytu zastosowanie miat 3 -letni okres przedawnienia zgodnie z art. 118 k.c.,
dotyczylo to robwniez Swiadczenia w postaci rat odsetkowych. W ocenie Sadu roszczenie powoda stanowiace przedmiot
niniejszego sporu nie ma charakteru okresowego, jest to bowiem roszczenie o zwrot nienaleznego §wiadczenia, wiec
zasadne bylo bowiem zastosowanie 10 -letniego okresu przedawnienia, przy uwzglednieniu wskazanego przepisu w
brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia pozwu o zaplate. Zgodnie bowiem z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13
kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104) do
przystugujacych konsumentowi roszczen powstalych przed dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy i w tym dniu
jeszcze nieprzedawnionych, ktorych terminy przedawnienia sa okreslone w art. 118 i art. 125 § 1 ustawy zmienianej
w art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym. Konfrontujgc zatem date



wniesienia pozwu (21 kwietnia 2017 z datg zawarcia umowy (24 kwietnia 2007 roku) stwierdzi¢ nalezalo, ze roszczenie
powoda przedawnieniu nie uleglo.

O odsetkach od zasadzonej kwoty naleznosci gléwnej Sad orzekl zgodnie z art. 481 § 1 i 2 k.c. uznajac, przy
uwzglednieniu tresci art. 455 k.c., ze w przypadku §wiadczenia nienaleznego obowigzany do jego zwrotu pozostaje w
op6znieniu dopiero gdy nie spelni §wiadczenia po wezwaniu. (v. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 T.
sygn. akt V CKN 769/00, (v. wyrok z dnia 29 maja 2015 roku w sprawie VI ACa 1020/14)

W ocenie Sadu uzna¢ nalezalo, ze pozwany pozostawal w op6znieniu od dnia nastepnego po doreczeniu mu wezwania
do zaplaty zawartego w piSmie powoda z 18 kwietnia 2017 roku. Pismo to z wezwaniem do zwrotu caloSci §rodkow
wplaconych przez powoda musialo wplyna¢ do pozwanego najpdzniej w dniu 29 kwietnia 2017 roku, bowiem pismem
z tej daty pozwany odpowiedzial na nie. W konsekwencji od dnia 30 kwietnia 2017 roku pozostawal w op6znieniu w
spelieniu §éwiadczenia dochodzonego pozwem i od tej daty zasadzone zostaly odsetki ustawowe za opdZnienie. Brak
bylo zatem podstaw do zasadzenia odsetek od zasadzonej kwoty od dnia wniesienia pozwu.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl w punkcie 1. wyroku w punkcie 2. oddalajac to zadanie w wyzej wskazanej czesci.

O kosztach procesu Sad orzekt zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu zgodnie z art. art. 100 k.p.c. to
jest zasada stosunkowego rozliczenia kosztow procesy, przy uwzglednieniu ze pow6d wygral niniejszy proces w 92 %.
Na koszty procesu w niniejszej sprawie skladaly sie: uiszczona przez powoda oplata od pozwu 1000 zt oplaty od pozwu,
poniesione przez obie strony koszty zastepstwa procesowego ustalone zgodnie z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (ij. z dnia 3 stycznia 2018 r. Dz.U. z 2018 r. poz. 265) o oplatach
za czynno$ci radcow prawnych w wysokoéci 10800 z} oraz po 17 z} oplaty skarbowej od pelnomocnictwa poniesionej
przez kazda ze stron- lacznie 22634 zl. Uwzgledniajgc zatem procentowa wygrang powoda Sad zasadzit od pozwanego
na jego rzecz kwote 10.006,28 zl.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekt jak w punkcie 3. wyroku.
Sedzia del. Ewa Suchecka- Bartnik
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