Sygn. akt ITI C 1063/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia o5 sierpnia 2019 rok

Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Solka
Protokolant Sekretarz sagdowy Kacper Rybicki

po rozpoznaniu w dniu 05 sierpnia 2019 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa — Ministrowi Sprawiedliwosci
o zado$Cuczynienie; rente

orzeka:

1. powo6dztwo oddala;

2. zasadza od powoda A. M. na rzecz Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej reprezentujacej w niniejszym
postepowaniu Skarb Panistwa — Ministra SprawiedliwoSci, kwote 19.200,00 (dziewietnascie tysiecy, dwieScie) ztotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu — wynagrodzenia pelnomocnika;

3. nakazuje wyplacié¢ z sum budzetowych Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie na rzecz radcy prawnego
R. M., kwote 14.400,00 (czternascie tysiecy, czterysta) zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT, tytulem pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu;

4. nieuiszczone koszty sagdowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie.---
/-/ SSO Mariusz Solka
Sygn. akt III C 1063/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 stycznia 2016r. ( data prezentaty- k. 4) skierowanym przeciwko pozwanemu Skarbowi Panistwa —
Szpitalowi i Ambulatorium Aresztu Sledczego (...) w W., Oddzialowi (...), powdd A. M. domagat sie:

- zasadzenia na jego rzecz kwoty 500.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 stycznia 2016r. tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde,



- zasgdzenia na jego rzecz dozywotniej renty w kwocie po 1.500 zl miesiecznie, poczynajgc od dnia 27 stycznia 2016r.

W uzasadnieniu powyzszego powod wskazal, ze podczas jego pobytu w zakladzie Karnym w W. doznal urazu kolana w
postaci zerwania wiezadel i uszkodzenia lekotki. W dniu 6 marca 2014r. zostal przewieziony do Aresztu Sledczego (...)
celem przeprowadzenia zabiegu artroskopii kolana prawego. Nastepnie, w dniu 28 marca 2014r. w Szpitalu Aresztu
Sledczego u powoda przeprowadzono wskazany zabieg, podczas ktorego zostal on zarazony wirusem HIV. Powod
podkreslil przy tym, ze wykonywane przed zabiegiem badania krwi i moczu byly w normie. Po zabiegu osadzony trafil
do Aresztu Sledczego w M., skad przetransportowano go do Zaktadu Karnego w B., ktéry opuscil w dniu 30 lipca
2014r. W dniu 23 wrze$nia 2015r. powdd trafil do Zakladu Karnego w P., gdzie podczas przyjecia wyrazit zgode na
pobranie krwi. Z uwagi na wynik badania powtérzono. W dniu 7 grudnia 2015r. na wizycie lekarz powiadomit powoda,
iz jest on zarazony wirusem HIV. Wtedy tez powo6d rozpoczal starania o pozyskanie swojej dokumentacji medycznej i
historii choroby. Pow6d zarzucil rowniez stuzbie zdrowia ujawnianie tajemnicy lekarskiej. Ponadto, powod zaznaczyl,
Ze zarazenie go wirusem HIV jest dla niego ucigzliwie, niejednokrotnie bowiem osadzeni nie chcg przebywac z nim
w jednej celi, przez co jest narazony na duzy stres, psychiczne obcigzenie czy szykany. Powod nadmienil takze, ze byt
rowniez namawiamy przez stuzbe wiezienna do nieinformowania osadzonych o jego chorobie, ale z uwagi na dobro
innych wspolwieZnioéw oraz grozaca za powyzsze odpowiedzialnoéc karna, czuje sie w obowiazku udzielania takiej
informacji ( pozew — k. 4-9 v).

W odpowiedzi na wezwanie powoda do sprecyzowania zadania i wskazania w jakiej wysoko$ci renty zada
od pozwanego, a takze wyjasnienia czy zadana w pozwie kwota 500.000 zl stanowi zado$Cuczynienie czy tez
odszkodowanie, pow6d w pi$mie z dnia 25 lutego 2016r. (data prezentaty —k. 20 ) wyjasnil, iz Zada od pozwanego
dozywotniej renty w wysokoSci 1.500 zl miesiecznie, ktéra bedzie przeznaczona na przejazdy na konsultacje oraz
na leki, gléwnie przeciwko chorobom, ktére towarzysza osobom zakazonym wirusem, za$ leki w ramach terapii
powstrzymujace rozmnazanie sie wirusa HIV w organizmie powoda sg refundowane przez NFZ i organizacje
zajmujace sie powstrzymywaniem rozwoju wirusa (pismo powoda z dnia 25 lutego 2016r. - k. 20).

Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2016r. Sad Okregowy w Piotrowskie Trybunalskim, I Wydzial Cywilny zwolnil
powoda od kosztow sadowych w caloéci i ustanowil dla niego pelnomocnika z urzedu w osobie radcy prawnego (
postanowienie z 1 dnia czerwca 2016r. — k. 54).

W odpowiedzi na pozew z 1 lipca 2016r. ( data prezentaty —k. 91) pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez
Dyrektora Aresztu Sledczego (...) w W. zastepowany przez Prokuratorie Generalna Skarbu Paristwa wniést o:

- oddalenie powo6dztwa w calosci,

- zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego na
rzecz Skarbu Panhstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (obecnie Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej) wedlug norm przepisanych,

- rozpoznanie sprawy takze pod nieobecno$¢ pozwanego.

W uzasadnieniu powyzszego pozwany zakwestionowal powddztwo - zaréwno co do zasady jak i co do wysokoéci oraz
zaprzeczyl wszystkim twierdzeniom, zarzutom oraz wskazanym przez strone powodowa okolicznoéciom faktycznym,
ktoérych wprost nie przyznal. Pozwany stwierdzil, ze Zadanie pozwu opiera sie wylacznie na twierdzeniach powoda,
nie zostalo natomiast poparte odpowiednim materialem dowodowym, a to z kolei winno skutkowac jego oddaleniem
jako nieudowodnionego. Co wiecej, w pozwie strona powodowa ograniczyla sie jedynie do lakonicznego stwierdzenia,
ze do zakazenia doszlo w czasie jego pobytu w Areszcie Sledczym (...) gdzie mial przeprowadzony zabieg artroskopii.
W ocenie strony pozwanej samo twierdzenie powoda - bez konkretyzacji sytuacji, w ktérych rzekomo doszlo do
zakazenia, nie jest bowiem dowodem i jako dotyczace istotnej dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci powinno by¢
przez niego udowodnione. Pozwany powolal sie réwniez na przepis art. 6 k.c., w mysl ktérego to na powodzie spoczywa
ciezar wykazania faktow, z ktorych wywodzi on skutki prawne, i ktorych nie mozna przerzucaé na przeciwnika. W



odniesieniu do zadania zado$¢uczynienia pozwany podkreslil, Ze wprawdzie na stronie pozwanej spoczywa obowiazek
obalenia domniemania bezprawno§$ci swojego zachowania, rozumianego jako zrodlo hipotetycznej krzywdy, jednakze,
zdaniem strony pozwanej to na powodzie spoczywa obowigzek udowodnienia, ze okre§lone dzialanie mialo miejsce i
spowodowalo uszczerbek - zgodnie z ogolna zasada rozkladu ciezaru dowodu.

Strona pozwana wskazala rowniez, ze pobyt w zwigzku z zbiegiem artroskopii powoda w Szpitalu Aresztu Sledczego
(...) w okresie 17 marca 2014r. do 7 kwietnia 201r. przebiegal bez powiklain. Co wiecej, w trakcie samego
zabiegu przestrzegano procedur dotyczacych sterylizacji narzedzi operacyjnych, przygotowania pola operacyjnego,
uzywania sprzetu jednorazowego uzytku, w tym m.in. w rekawic, fartuchdw, igiel czy strzykawek. Powyzsze zatem
catkowicie wyklucza mozliwoéé zakazenia w czasie zabiegdw operacyjnych. Co wazne, kompleksowa kontrola
PSSE przeprowadzona we wskazanym Szpitalu w latach 2013 i 2014 nie wykazala uchybien w wykonywaniu
procedur, a dzialajacy przy Szpitalu Zesp6l i Komitet ds. zakazen nie stwierdzil zakazen wewnatrzszpitalnych.
Whbrew twierdzeniom powoda, w ocenie pozwanego powodowi kazdorazowo udzielano adekwatnej do zglaszanych
dolegliwo$ci pomocy. Pozwany podkresli rowniez, ze oddzialy szpitalne o profilu zabiegowym nie maja obowigzku
pobierania krwi na obecno$é wirusa HUV przed zabiegiem operacyjnym.

Pozwany zwroécil tez uwage na fakt, iz powod A. M. od 2000 r. przebywal w wielu jednostkach penitencjarnych na
terenie calego kraju, w tym takze na wolnoséci. W odniesieniu do kwestii wysokoS$ci roszczenia powoda, pozwany
podniost, ze zadana przez niego kwota 500 000 zt wykracza poza zakres aktualnych warunkéw majatkowych
spoleczenstwa. Przy czym przy ustalaniu zado$¢uczynienia nie bierze sie pod uwage cierpien, ktére moga wystapic. Za
nieuzasadnione pozwany uznat rowniez roszczenie powoda o dozywotnig rente, gdyz w jego opinii, powstanie szkody
polegajacej na utracie lub zmniejszeniu sie dochodéw nastapilo z chwila, gdy poszkodowany zostal po raz pierwszy
pozbawiony moznosci zarobkowania i innych korzysci, ktore moglby osiagnaé, gdyby nie doznal uszkodzenia ciata lub
rozstroju (odpowiedz na pozew - k. 91- 93 v).

Postanowieniem z dnia 19 lipca 2016 r. Sad Okregowy w Piotrowskie Trybunalskim, I Wydzial Cywilny stwierdzil
swa niewladciwo$¢ i przekazal niniejsza sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie, III Wydzialowi
Cywilnemu jako wla$ciwemu rzeczowo i miejscowo ( postanowienie z dnia 19 lipca 2016r. — k. 107-107v)).

W piémie z dnia 4 pazdziernika 2016r. (data prezenty - k. 119) powdd- reprezentowany juz przez profesjonalnego
pelnomocnika wyznaczonego z urzedu, doprecyzowal, ze od czasu zabiegu artroskopii skarzyl sie na wystepujace u
niego zaburzenia w postaci ogbélnego oslabienia, braku laknienia, utraty wagi, mdlosci, wymiotow krwotokéw z nosa,
boli stawowo- mie$niowych czy tez stanéw podgoraczkowych. Nadto, od dnia dowiedzenia sie o zarazeniu wirusem
HIV powdd cierpi na depresje i inne zaburzenia psychiczne. Co wiecej, z uwagi na zarazenie wirusem HIV, u powoda
wstrzymano roéwniez przewidziane zabiegi stomatologiczne usuniecia i leczenia zebéw, co dodatkowo narazilo go na
bél i cierpienie. Co istotne, w ocenie powoda Dyrekcja Aresztu Sledczego miala §wiadomo$é stanu zdrowia powoda,
chociazby z uwagi na fakt, iz powodd kilkukrotne pisemnie o tym informowal pomimo §wiadomosci o jego zakazeniu
wirusem HIV, umieszczano w celach z innymi osadzonymi, co z kolei narazito ich bezpo$rednio na niebezpieczenstwo,
iz czym sam powdd Zle sie czul. Ponadto, powdd odczuwal bole glowy, gardla, podbrzusza, a takze mial problemy z
oddawaniem moczu, katar, suchy kasze. Byl przy tym ogblnie oslabiony. Powdd zarzucil pozwanemu, ze w tym czasie
nie byl otoczony wlasciwa opieka, ktéra jest wymagana przy jego stanie zdrowia, przy czym w tej sytuacji pozwany
nie podjal wymaganych dzialan, np. leczenia retro antywirusowego, ktore mogloby zalagodzi¢ skutki zarazenia.
Zdaniem pozwanego, biorac pod uwage jakie konsekwencje wywolalo i wywola w przyszloéci u niego zarazenie
wirusem HIV, zasadne jest przyznanie mu renty pozwalajacej na oplacenie wysokich kosztéw dozywotniego leczenia
oraz rekompensujacej utrate mozliwo$ci zarobkowych. Nadto powo6d wskazal, ze wysokosé renty zostala okre$lona
na kwote zblizona do kwoty najnizszego wynagrodzenia za prace i w jego ocenie nie jest to kwota wygoérowana.
Dochodzong kwote zado$c¢uczynienia za$ powdd uzasadnil faktem, iz oprocz fizycznego uszczerbku na zdrowiu doznat
on takze krzywdy psychicznej (pismo procesowe powoda z dnia 4 pazdziernika 2016 r. — k. 119- 121).

W odniesieniu do stanowiska strony powodowej, pozwany pi$émie z dnia 2 listopada 2016r. ( data prezentaty - k.
160) podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie twierdzac, ze roszczenie powoda jest bezzasadne, gdyz nie



wykazal on przestanek aktualizujacych odpowiedzialnosé Skarbu Panstwa. Podni6st réwniez, ze powod nie mogl
zostaé zarazony wirusem HIV w trakcie zabiegu artroskopii w dniu 28 marca 2014 r., bowiem objawy zespotu AIDS
wystepuja dopiero po kilkunastu latach od zarazenia sie wirusem HIV. Ponadto, wbrew twierdzeniom powoda, w
ocenie strony pozwanej Dyrekcja Aresztu Sledczego (...), nie mogla wiedzieé o stanie zdrowia osadzonego w styczniu
2015 r., poniewaz w tym czasie przebywal on na wolnoéci, a z Zakladu Karnego w B. zostal zwolniony w dniu 30
lipca 2014r. Z kolei w Areszcie Sledezym w C. zostal osadzony w dniu 23 kwietnia 2015r., stad pozwany Areszt
Sledczy (...) nie ma informacji odno$nie postepowania leczniczego wzgledem osadzonego w innych jednostkach (
pismo pozwanego z dnia 2 listopada 2016r. - k. 160 -161).

Z kolei w piSmie z dnia 3 lipca 2018 r. ( data prezentaty —k 395) strona pozwana - w zwigzku z likwidacja z dniem
30 kwietnia 2018 r. jednostki penitencjarnej Areszt Sledczy (...) wniosta o ustalenie na zasadzie art. 67 § 2 k.p.c.
materialnoprawnego reprezentanta pozwanego, to jest o ustalenie, ze Skarb Pafistwa w niniejszym postepowaniu jest
reprezentowany przez Ministra Sprawiedliwosci ( pismo pozwanego z dnia 3 lipca 2018r. - k. 395 -397).

Postanowieniem z dnia 18 lutego 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie, 111 Wydzial Cywilny ustalil, iz Skarb Pafistwa w
niniejszym postepowaniu jest reprezentowany przez Ministra SprawiedliwoSci (postanowienie z dnia 18 lutego 2019.
—k. 446).

Pismem z dnia 18 kwietnia 2019r. (data prezentaty - k. 459) pelnomocnik powoda wnidst o przyznanie mu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, wskazujac, ze koszty te nie zostaly uiszczone ani w
calo$ci, ani w czeSci (wniosek pelnomocnika powoda z urzedu z dnia 18 kwietnia 2019r. — k. 459).

Do czasu zamkniecia rozprawy, stanowiska stron w powyzszym ksztalcie, nie ulegly zmianie. Pow6d wnosil o
uwzglednienie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego. Pozwany wnosil oddalenie zadania powoda oraz zasadzenie od niego kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd A. M. od 2000 1. z przerwami przebywal w nastepujacych jednostkach penitencjarnych na terenie catego kraju
(informacja o pobytach powoda na podstawie danych zgromadzonych w systemie informatycznym Centralnej Bazy
Danych Oso6b pozbawionych Wolnoéci Noe. Net — k. 97- 106):

- w okresie od 3 lipca 2000 r. do 17 listopada 2000 r. - w Areszcie Sledeczym w M.,

- w okresie od 17 listopada 2000r. do 8 czerwca 2001r. - w Areszcie Sledezym w Z.,

- w okresie od 8 czerwca 2001r. do 22 sierpnia 2001r. - w Areszcie Sledczym w K.,

- w okresie od 22 sierpnia 2002r. do 14 pazdziernika 2002r. - w Zakladzie Karnym w S.,

- w okresie od 14 pazdziernika 2002r. do 8 pazdziernika 2003r. - w Areszcie Sledczym w S.,
- w okresie od 8 pazdziernika 2003r. do 19 maja 2004r. - w Zakladzie Karnym w S.,

- w okresie od 19 maja 2004r. do 17 czerwca 2004r. - w Areszcie Sledezym w S.,

- w okresie od 17 czerwca 2004r. do 17 marca 2005r. - w Zakladzie Karnym w S.,

- w okresie od 8 stycznia 2007r. do 23 sierpnia 2007r.- w Areszcie Sledezym w K.,

- w okresie od 16 marca 2009r do 22 kwietnia 2009 r. — w Areszcie Sledczym w K.;

- w okresie od 22 kwietnia 2009r. do 25 wrze$nia 2009r — w Zakladzie Karnym w Z.;



- w okresie od 15 marca 2013r. do 19 lipca 2013r. - w Zakladzie Karnym w W.,

- w okresie od 19 lipca 2013r. do 7 sierpnia 2013r. - w Zakladzie Karnym w G.,

- w okresie od 7 sierpnia 2013r. do 17 wrzeénia 2013r. w Areszcie Sledczym w M.,

- w okresie od 17 wrzeénia 2013r. do 15 listopada 2013 — w Areszcie Sledczym w S.,

- w okresie od 15 listopada 2013r. do 6 marca 2014r. - w Areszcie Sledczym w M.,

- w okresie od 6 marca 2014r. do 22 kwietnia 2014r. - w Areszcie Sledczym (...),

- w okresie od 22 kwietnia 2013r. do 20 maja 2014r. — w Areszcie Sledczym w M.,

- w okresie 20 maja 2014r. do 30 lipca 2014r. — w Zakladzie Karnym w B.,

- w okresie od 22 kwietnia 2014r. do 20 maja 2014r. - w Areszcie Sledczym w M.,

- w okresie od 20 maja 2014r. do 30 lipca 2014r. -w Zakladzie Karnym w B.,

- w okresie od 22 kwietnia 2015r. do 4 maja 2015r. - w Areszcie Sledezym w C.,

- w okresie od 4 maja 2015r. do 12 maja 2015r. - w Areszcie Sledezym w M.,

- w okresie od 24 wrzeénia 2015r. do 15 grudnia 2015r. - w Areszcie Sledezym w P.,

- w okresie 15 grudnia 2015r. do 19 stycznia 2016r. -w Zaktadzie Karnym L. nr 2,

- w okresie 19 stycznia 2016r. do 13 kwietnia 2016r.- w Areszcie Sledczym w P.,

- w okresie od 13 kwietnia 2016r. do 27 kwietnia 2016r. - w Areszcie Sledeczym w C.,

- w okresie od 27 kwietnia 2016 r. do 01 czerwca 2016 roku — w Areszcie Sledczym w P.;
- w okresie od 01 czerwca 2016r do 15 czerwea 2016 roku - Areszcie Sledezym w M.;

- od 15 czerwca 2016r. powdd przebywal Areszcie Sledczym w P.. Obecnie przebywa w Areszcie Sledczym C. .

(odpowiedz na pozew- k. 91-93 v; informacja o pobytach powoda na podstawie danych zgromadzonych w systemie
informatycznym Centralnej Bazy Danych Oséb pozbawionych Wolnosci Noe. Net -k.97-106).

W okresach od 30 lipca 2014r. do 22 kwietnia 2015r. i od 12 maja 2015r. do 24 wrze$nia 2015r. powod przebywal
na wolnoéci (pozew — k. 4-9 v; odpowiedZ na pozew- k. 91-93 v; informacja o pobytach powoda na podstawie
danych zgromadzonych w systemie informatycznym Centralnej Bazy Danych Osob pozbawionych Wolno$ci Noe. Net
—k.97-106).

Z dokumentacji medycznej powoda z Zakladu Karnego w S., rozpoczynajacej sie wpisem, z dnia 2 sierpnia 2000
r. wynika, iz u powoda przeprowadzono dwukrotnie badania w kierunki kily - w dniu 11 lipca 2000r. i w dniu 29
pazdziernika 2002r., gdzie odczyn USR byl ujemny. Ponadto w dniu 30 sierpnia 2001r. wykonano test w kierunku
zakazenia HBV z wynikiem ujemnym. Kilkukrotnie zrobiono takze badania funkcji watroby. Poza tym u osadzonego
odnotowano istnienie na skorze tatuazy. Powyzsza dokumentacja konczy sie wpisem z 17 grudnia 2004r. ( opinia
bieglego z zakresu choréb zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178).



Z dokumentacji medycznej powoda z Zakladu Karnego w Z., rozpoczynajacej sie wpisem z dnia 16 marca 2009r,. przy
wstepnym badaniu potwierdzono istnienie u powoda tatuazy oraz zapisano HIV ( -) (opinia bieglego z zakresu choréb
zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178-183).

W 1999r. powdd robil sobie tatuaze, tatuaz na plecach wykonano mu w 2000r. (zeznania powoda na rozprawie w dniu
19 lipca 2019r. przed Sadem Rejonowym w Czestochowie, k. 506).

Podczas pobytu w Zakladzie Karnym w W. powod A. M. doznal urazu kolana prawego. W dniu 6 marca 2014r.
zostal przewieziony do Aresztu Sledczego (...), gdzie w okresie od 17 marca do 7 kwietnia 2014r. byl hospitalizowany
na Oddziale (...) w Szpitalu Aresztu Sledczego (...), w zwiazku zakwalifikowaniem go do zabiegu artroskopii stawu
kolanowego prawego - z powodu uszkodzenia lekotki przysrodkowe;j i wiezadla krzyzowego ( pozew- k. 4- gv, opinia
bieglego z zakresu chordb zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178-183, kart informacyjna k. 16-16v).

W dniu przyjecia na wskazany Oddzial jego stan zdrowia byl dobry. W wywiadzie lekarskim powo6d rowniez nie zgtaszal
zadnych dolegliwoéci (historia choroby powoda z Oddziatu (...) Aresztu Sledczego (...) k 149).

Przy przyjeciu do Szpitala powod wyrazil zgode na wykonanie badan w kierunku zakazenia wirusem HIV,HBV, HCV
oraz zakazenia kila. W 2003r. opracowano bowiem ,, Strategie dzialan Sluzby Wieziennej na lata 2004-2006r. w
ramach Krajowego Programu Zapobiegania Zakazeniom HIV, Opieki nad Zyjacymi z HIV i Chorymi na AIDS”. Jako
pierwszy z gtownych celow strategii wymieniono ograniczenie rozprzestrzeniania sie zakazenia HIV. Do jego realizacji
wdrozono zasade rutynowego proponowania i wykonywania badan w kierunku HIV osobom osadzonym w zakladach
karnych penitencjarnych z zachowaniem pelnej dobrowolnosci i poufnosci oraz zabezpieczenia systemu poradnictwa
przed i po wykonanym teScie. Badanie takie zaproponowano powodowi i uzyskano jego zgode ( opinia bieglego z
zakresu chordb zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178, historia choroby k. 149).

Z dokumentacji medycznej powoda wynika, iz dwukrotnie wyrazil on zgode na wykonane badania w kierunki
zakazenia wirusem HIV ( historia choroby Oddziatu (...) Aresztu Sledczego (...) - k. 149; opinia bieglego z zakresu
choréb zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178-183).

W dniu 18 marca 2014r. wykonano badania og6lne moczu i pobrano krew w celu oznaczenia grupy krwi oraz
morfologii- wynik prawidlowy, a takze w kierunku badania na obecno$¢ przeciwcial anty HCV oraz antygenu HBS
wirusa HBV- wyniki tych badan byly negatywne (wyniki badania laboratoryjnego z dnia 18 marca 2014r.- k. 153- 153
v; opinia bieglego z zakresu chor6b zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178).

Z dokumentacji medycznej Aresztu Sledczego (...) zawierajacej oryginat historii choroby z hospitalizacji powoda w
Szpitalu Aresztu Sledczego w (...) wynika, iz nie wykonano tam badan w kierunku zakazenia wirusem HIV, mimo iz
pacjent wyrazit zgode na takie badanie ( opinia uzupelniajgca bieglego z zakresu choréb zakaznych dr n. med. J. P.
z dnia 21 listopada 2017r. - k. 289-290.)

W dniu 28 marca 2014r. u powoda przeprowadzono zabieg artroskopii kolana prawego i usunieto uszkodzong
cze$¢ tekotki. Pacjent byl operowany w znieczuleniu ogdlnym z intubacja dotchawicza, przy prawidlowym przebiegu
znieczuleniu. Stwierdzony przebieg operacyjny - bez powiklan ( historia choroby Oddziatu (...) Aresztu Sledczego (...)
k 149-159v; opinia bieglego z zakresu chor6b zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178-183).

Zgodnie z zapisem w szpitalnej karcie informacyjnej z dnia 31 marca 2014r. stan pacjenta po operacji byt dobry, bez
goraczkowania i dolegliwosci bélowych ( historia choroby Oddziatu (...) Aresztu Sledczego (...) k 149).

Podczas hospitalizacji w okresie od 18 marca do 25 marca 2014r. stosowano lek Biofuroxim ( opinia bieglego z zakresu
choréb zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178-183, historia choroby Oddziatu (...) Aresztu Sledczego

(...) k149-159V).



W Szpitalu Aresztu Sledczego (...) powdd byl otoczony wlaéciwa, pelng i adekwatna do jego staniu zdrowia opieka
medyczng, mial takze dostep do wykwalifikowanej kadry lekarsko-pielegniarskiej oraz do rzetelnej informacji w
zakresie swojego stanu zdrowia oraz wynikow badan. Wiezienna shuzba medyczna zapewnila powodowi odpowiednie
wzgledem zglaszanych dolegliwosci $wiadczenia medyczne, rozpoznanie oraz ostateczne zalecenia lekarskie. Ponadto,
w trakcie zabiegu przestrzegano wszelkich procedur dotyczacych sterylizacji narzedzi operacyjnych, przygotowania
pola operacyjnego, uzywania sprzetu jednorazowego uzytku, np. rekawic, fartuchéw, igiel czy strzykawek, co z
kolei calkowicie wyklucza mozliwo$é zakazenia sie w czasie zabiegdw operacyjnych chorobami zakaznymi, w tym
wirusem HIV. Procedury medyczne stosowane przez personel wykonujacy zabiegi calkowicie zabezpieczaja zaréwno
pacjenta jak i wykonujacych zabiegu przed mozliwoScig zarazenia sie wirusami HIV, HBV, HCV oraz innymi
chorobami zakaznymi. W czasie przeprowadzania zabiegu artroskopii oddzialy szpitalne o profilu zabiegowym nie
maja obowigzku pobierania krwi na obecno$¢ wirusa HIV przed zabiegiem operacyjnym ( pismo Dyrektora Szpitala
Aresztu $ledczego (...) z dnia 5 lipca 2015r. - k. 94, opinia bieglego k. 428-430).

Diagnostyka i leczenie powoda w zwigzku z urazem kolana w postaci zerwania wiezadel i uszkodzenia lekotki byto
prawidlowe, u pacjenta nie stwierdzono powiklan (opinia bieglego sadowego z zakresu chordb zakaznych dr n. med.
J. P.z 13 marca 2016r.- k. 178-183).

W trakcie pobytu w Szpitalu Aresztu Sledczego (...), sam réwniez powod nie mial zastrzezen w kwestii opieki
medycznej (zeznania powoda na rozprawie w dniu 19 lipca 2019r. — k. 506- 506V).

W dokumentacji medycznej powoda z Zakladu Karnego w K., rozpoczynajacej sie wpisem z dnia 29 wrze$nia 2015r.
odnotowano, ze powod wyraza zgode na badanie w kierunku zakazenia HIV i HCV, natomiast w opisie porady z dnia
29 wrze$nia 2015r,. znajduje sie zapis HIV( +), lecz w dokumentacji medycznej nie ma wyniku badania przeciwcial
anty HIV. Znajduje sie tam wynik badania subpopulacji limfocytéw z dnia 28 lipca 2017r, gdzie u powoda stwierdzono
iloé¢ limfocytow CD4 na poziomie 919 kom/ul i CD 8 682 kom/ ul, przy czym stosunek CD4/CD8 wynosil 1,35
(uzupehiajaca opinia bieglego z zakresu choréb zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 29 marca 2018r. — k. 369-370).

W badaniu z dnia 22 pazdziernika 2015r. stwierdzono obecno$¢ HCVRNA - w badaniu jako$ciowym. W dniu 26
listopada 2015r. wykonano badane w kierunku obecnos$ci materialu genetycznego wirusa HIV, w ktérym wykryto
HIVRNA o ilosci 8, 4E= 3 kopii/ml ( opinia uzupekiajaca bieglego z zakresu choréb zakaznych dr n. med. J. P. z dnia
13 marca 2016r.- k. 428-430).

W okresie od 9 grudnia 2015r. do 19 stycznia 2016r. pow6d przebywal w Zakladzie Opieki Zdrowotnej Szpitala Zakladu
Karnego nr (...) w E. w Oddziale (...). W dniu 30 grudnia 2015r. wykonano tam badanie w kierunku obecno$ci materialu
genetycznego wirusa HCV i nie stwierdzono jego obecnoéci w we krwi (opinia bieglego z zakresu chor6b zakaznych
dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178).

Na wizycie lekarskiej w dniu 7 grudnia 2015r. powdd zostal poinformowany o nosicielstwie wirusa HIV (pozew - k. 4
-9v; opinia bieglego z zakresu choréb zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178-183).

Z zapisow w ksigzce zdrowia osadzonego wynika, ze powdd nie pali i okazjonalnie spozywa alkohol. Natomiast w
wywiadzie przeprowadzonym w dniu 29 wrze$nia 2015r. skarzyl sie na bezsenno$c i problemy z zasypianiem, z tego
tez powodu leczy sie psychiatrycznie. Dodatkowo, podczas tej samej wizyty, w badaniu przedmiotowym u powoda
stwierdzono réwniez widoczne tatuaze na plecach, ramionach i obu udach (ksigzka zdrowia osadzonego — k. 235-241;
opinia bieglego z zakresu chorob zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178- 183 ).

W ksigzce powoda znajduje sie rowniez wpis z dnia 11 marca 2016r., w ktérym stwierdzono u niego stan po przebytym
wirusowym zapaleniu watroby typu C, gdzie stwierdzono rowniez obecnos¢ przeciwcial antyHCV w badaniu z dnia 29
pazdziernika 2015r. W drugiej ksiazce zdrowia osadzonego pierwszy zapis porady lekarskiej datowany jest na dzien
30 marca 2016r., widnieje tam wynik badania na obecnoé¢ materialu genetycznego wirusa HIV we krwi osadzonego.
Wynik badania byl dodatni i wykazywal obecno$¢ HIVRNA na poziomie 9,3 E+ 3 kopii/ml (opinia bieglego z zakresu



choréb zakaZnych dr n. med. z zakresu chordb zakaznych dr n. med. J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178-183, wynik
k. 248).

W drugiej ksiazce zdrowia osadzonego pierwszy zapis porady lekarskiej datowany jest na dzien 30 marca 2016r.,
widnieje tam wynik badania na obecno$¢ materialu genetycznego wirusa HIV we krwi osadzonego. Wynik badania byt
dodatni i wykazywat obecno$é HIVRNA na poziomie 9,3 E+ 3 kopii/ml (opinia bieglego z zakresu choréb zakaznych
dr n. med.J. P. z dnia 13 marca 2016r.- k. 178-183).

Z kolei w badaniach zleconych przez Zaklad Karny w K. w dniu 10 stycznia i 26 lipca 2017r. nie stwierdzono u powoda
obecnoS$ci materialu genetycznego wirusa HIV (wyniki badan HIV RNA iloéciowo z dnia 10 stycznia 2017r. i z dnia 26
lipca 2017r. - k. 249 i k. 266; opinia uzupelniajaca bieglego z zakresu choréb zakaznych dr n. med. J. P. - k. 289-290).

Z opinii o stanie zdrowia osoby pozbawionej wolnos$ci z dnia 8 maja 2017r., wynika, iz powdd w wywiadzie z dnia 22
wrze$nia 2016r. podawat bole kolana prawego i kregostupa, wskazywal takze na zaburzenia widzenia oraz przepukline
C-C7 krazka miedzykregowego zwezajaca krytycznie kanat kregowy (opinia o stanie zdrowia osoby pozbawionej
wolnoSci z dnia 8 maja 2017r. — k. 254).

Ponadto, dniu 27 wrze$nia 2016r. powdd byl konsultowany chirurgicznie, natomiast 6 pazdziernika 2016r. zglosil bole
zwigzane z zapalaniem trzustki i nasilajace sie dolegliwosci bélowe kregostupa szyjnego z dretwieniem rak i uczuciem
przechodzenia pradu (opinia o stanie zdrowia osoby pozbawionej wolnosci z dnia 8 maja 2017r. — k. 254).

Dodatkowo, w dniu 28 listopada 2016r.0sadzony zostal zakwalifikowany do leczenia operacyjnego dyskopatii w trybie
planowym, gdzie termin zabiegu wyznaczono na 3 sierpnia 2017r. (opinia stanie zdrowia osoby pozbawionej wolnoéci
z dnia 8 maja 2017r. - k. 254).

Obecnie powdd przebywa w Areszcie Sledczym w C.. Powéd jest z wyksztalcenia przedsiebiorcg, ma stala partnerke,
nie jest zonaty (zeznania powoda na rozprawie przed Sagdem Rejonowym w Czestochowie w dniu 19 lipca 2019r. — k.
506- 506 v; nagranie protokotu rozprawy z dnia 19 lipca 2019r.-k. 508).

Powdd jest ubezpieczony, a zatem jego leczenie jest mozliwe w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego
(opinia biegtego sadowego z zakresu choréb zakaznych dr n. med. J. P. — k. 178-183). A. M. powinien by¢ objety
cykliczna opieka lekarska, a nastepnie zakwalifikowany do objecia programem leczenia przeciwretrowirusowego.
Celem programu zdrowotnego: “Leczenie antyretrowirusowe osob zyjacych z wirusem HIV w Polsce” jest
bowiem ograniczenie skutkéw epidemii HIV/AIDS, poprzez zapewnienie leczenia antyretrowirusowego, wraz z
monitorowaniem jego skutecznos$ci, u pacjentéw zakazonych HIV i chorych na AIDS, powodujace zmniejszenie
zapadalno$ci i $émiertelnosSci. Leczenie lekami przeciwrertrowirusowymi jest dostepne dla os6b ubezpieczonych
nieodplatnie w ramach programu zdrowotnego, finansowanego przez NFZ. Pacjenci sg leczeni ambulatoryjnie, a w
razie potrzeby — okresowo szpitalnie, przy czym majg oni prawo wyboru $rodka leczacego i moga go w ciggu roku
zmieni¢. Ponadto Monitorowanie i kontrola ambulatoryjna oraz ewentualne hospitalizacje w programie dla pacjentow
ubezpieczonych sa bezplatne ( opinia bieglego sadowego z zakresu chor6b zakaznych dr n. med. J. P. - k. 178-183).

U powoda doszlo do zakazenia wirusem HIV przed 25 sierpnia 2015r. Okres inkubacji trwa od paru dni do kilku
miesiecy, lecz przecietnie ok 3 tygodni, przy czym u wiekszo$ci pacjentow okres ten jest zupelnie bezobjawowy.
U niektdérych oséb natomiast wystepuja objawy ostrej choroby retrowirusowej. Do najczestszych objawoéw naleza:
przewlekle oslabienie, szybkie meczenie sie, bole glowy, mie$ni i stawow, zapalenie gardla, wysypka umiejscowiona
najcze$ciej na twarzy i tulowiu, niekiedy tez na koniczynach czy powiekszenie wezléw chlonnych. Wystepuja takze
zmiany wrzodziejace w jamie ustnej, przelyku i okolicach narzadéw plciowych, nawracajace stany podgoraczkowe i
goraczkowe, polpasiec, poty nocne, przewlekle biegunki oraz utrata masy ciala. Powyzsze objawy mijaja samoistnie
bez leczenia. Kolejna fazg jest faza utajenia. Zasadniczo w tym okresie nie wystepuja zadne objawy, a osoba zakazona
czuje sie dobrze. Jednakze nadal postepuja zaburzenia ukladu odpornosciowego, towarzyszce namnazaniu sie wirusa.
Nastepna faza choroby jest faza przelezalego uogoblnionego powiekszenia weztéw chlonnych, ktéra moze utrzymywac
sie nawet do 10 lat. Tu, mimo braku objawow, wirus HIV namnaza sie w wezlach chlonnych, a niektére z nich



powiekszaja sie jednoczesénie ze §ledziona i watroba. Moga by¢ przy tym roznej wielkosci — drobne twarde i niebolesne,
lub duze, asymetryczne i bolesne. Ta faza jest faza niebezpieczna dla 0os6b zdrowych z uwagi na brak wiedzy samego
chorego o zakazeniu. Czwarta faza zakazenia wirusem HIV jest faza AIDS, gdzie sukcesywnie zmniejsza sie stezenie
limfocytow - az do warto$ci stanowiacej ryzyko zgonu. Na tym etapie niemozliwa staje sie obrona immunologiczna,
powstaja przy tym warunki korzystne dla pojawienia sie zakazen oportunistycznych czy nowotworéw. AIDS moze
takze przebiegac jedynie z objawami ogo6lnoustrojowymi, wynikajacymi z wyniszczenia organizmu, jednocze$nie
wyniszczenie to poglebiajac.

Z uwagi na fakt, iz pierwsze zakazenie wirusem HIV ujawnione w dokumentacji medycznej wykonano 26 listopada
2015 roku, w ktérym wykryto wirusa HIV, przypuszczalny czas w ktérym moglo doj$é do zakazenia mozna jedynie
liczy¢ wstecz do daty wykonania badania genetycznego. Okres od zakazenia wirusem HIV do wytworzenia przeciwcial
skierowanych przeciwko wirusowi w ilo$ci dajacej sie wykry¢ w rutynowym badaniu wynosi 3-12 tygodni, a
maksymalnie nawet 24 tygodnie. Przecietnie przyjmuje sie ze przeciwciala pojawiaja sie w 12 tygodni od zakazenia.
Biorac pod uwage, iz pierwsze zidentyfikowane badanie wykazujace zakazenie wirusem HIV wykonano 26 listopada
2015 roku, to wedlug obecnego materialu dowodowego, najbardziej prawdopodobnym jest zarazenie wirusem przez
powoda przed 25 sierpnia 2015 roku. Wobec braku mozliwo$ci oparcia sie o dowody w postaci wynikéw badan w
kierunku obecnoSci przeciwcial antyHIV sprzed hospitalizacji miedzy 17.03-07.04.2014 roku, prawdopodobienstwo
zakazenie powoda w trakcie tego pobytu w ocenie bieglego mozna uznac za znikome.

Zakazenie wirusem HIV musialoby sie odby¢ droga krwi. Wirus HIV jest wirusem bardzo wrazliwym na temperature
i érodki dezynfekcyjne, niszcza go wszystkie $rodki dezynfekcyjne a takze woda z mydlem, jest takze wrazliwy na
wysychanie. By udowodnié¢ zakazenie szpitalne nalezaloby zalozy¢ ze sprzet uzyty podczas zbiegu artroskopowego
byl sprzetem calkowicie niesterylnym i nawet nie zdezynfekowanym i nie umytym a takze uzywanym bezposrednio
wezes$niej podczas zabiegu u chorego zakazonego HIV. Druga mozliwoS$cia zakazenia podczas zabiegu jest zalozenie,
ze kto$ z zespolu operacyjnego byl zakazony wirusem HIV i zranil sie podczas zabiegu narzedziem ktoére uzyl dalej
podczas zabiegu operacyjnego u powoda. Teoretycznie taka mozliwo$é istnieje, jednak oba przypadku w ocenie
bieglego sa niezwykle malo prawdopodobne. (opinia bieglego sadowego z zakresu choréb zakaznych dr n. med. J. P.
7 13 marca 2016r.- k. 178- 183, opinia uzupeniajaca k. 428-430).

Stan faktyczny w powyzszym ksztalcie zostal przez Sad ustalony w oparciu o material dowodowy zgromadzony na
potrzeby niniejszego postepowania, a wskazany w toku dotychczasowych ustalen, ktory uznano za wiarygodny, gdyz
co do zasady nie zostal on skutecznie zakwestionowany przez zadng ze stron. Same za$§ dowody z dokumentow
urzedowych zalaczonych do akt sprawy zostaly wydane przez uprawnione do tego organy, w zakresie ich kompetencji
- korzystaja zatem z domniemania zgodno$ci z prawda tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone. Sad nie znalaz}
podstaw do odmoéwienia im wiary. Wobec niekwestionowania zlozonych do akt kserokopii dokumentéw rowniez brak
bylo podstaw do zadania zlozenia wyzej wymienionych dokumentéw w oryginale.

Wiarygodno$¢ i moc dowoddéw Sad ocenit w warunkach niezawisloéci, wedle wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, stosownie do tresci art.233 § 1 k.p.c. Nalezy przy tym wskazac, ze
Sad nie jest obowiazany

do ustalenia z urzedu prawdziwego stanu faktycznego, moze poprzestaé wylacznie

na rozstrzygnieciu, czy przedstawione przez strone dowody sa dostateczne dla przyjecia za prawdziwe jej twierdzen co
do faktéw. Zwrdécié takze nalezy, iz z uwagi na ograniczona inicjatywe dowodowa w szczegdlno$ci powoda, Sad podjal z
urzedu szerokie dzialania majace na celu zgromadzenie wszelkiej dokumentacji medycznej leczenia powoda zwigzanej
z pobytem powoda w jednostkach penitencjarnych i stosownie do uzupelniania tejze dokumentacji dopuszczal dowdd
z uzupelaniajacej opinii bieglego.

Podkresli¢ nalezy, iz ewentualne braki dokumentacji medycznej powoda, czy brak jakiej$ jej czeSci, obciaza powoda,
ktéry winien zgodnie z art. 6 ke, udowodni¢ fakty na ktérych opiera swoje roszczenia.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil takze na podstawie niespornych twierdzen stron co do okoliczno$ci pobytu
powoda zwigzanego z zabiegiem artroskopii kolana prawego, przebiegu i leczenia i udzielonej powodowi opieki
medycznej, a takze przebywania powoda w wielu jednostkach penitencjarnych przed wskazanym zabiegiem oraz faktu
pozostawania A. M. na wolnoSci w okresie od 30 lipca 2014r. do 22 kwietnia 2015r. oraz od 12 maja 2015r. do 24
wrze$nia 2015r.

Powolany przez Sad biegly sadowy w zakresie chor6b zakaznych dr med. J. P. w opinii pisemnej dnia 12 marca
2016r. chronologicznie i zwiezle opisal okres hospitalizacji powoda w Szpitalu Aresztu Sledczego (...) i odnibst sie do
mozliwo$ci wplywu warunkéw socjalno - bytowych w jakich przebywal A. M. - pod katem zarazenia sie przez niego
wirusem HIV. Ponadto biegly przedstawil proces ujawniania sie objawow zakazenia wirusem HIV oraz ich nasilenia od
momentu oraz zalecany w stosunku do powoda schemat leczenia. Co wazne, odnoSnie kwestii odpowiedzi na pytanie
czy na podstawie dokumentacji medycznej powoda mozna stwierdzic, iz do zakazenia wirusem HIV w jego przypadku
moglo dojé¢ podczas pobytu w Areszcie Sledczym - (...) biegly wskazal, iz powyzsze nie jest mozliwe z uwagi na brak
pelnej dokumentacji lekarskiej powoda z objetego roszczeniem okresu (opinia bieglego sadowego z zakresu choréb
zakaznych dr n. med. J. P. z 13 marca 2016r.- k. 178- 183).

W konsekwencji podniesionych przez bieglego brakéw w dokumentacji medycznej niezbednej do wykonania
kompleksowej opinii, Sad, po sukcesywnym uzupelieniu przedmiotowej dokumentacji, dopuscil kolejno:
postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2017 r. i postanowieniem z dnia 13 marca 2018 r., dowody z opinii
uzupelniajacych biegltego dr. med. J. P. na okolicznosci jak dotychczas w zwiazku z uzupelnieniem dokumentacji
medycznej, a takze w zakresie zastrzezen powoda i samego bieglego, iz zapoznanie sie z dokumentacja medyczng
powoda z okresu, w ktérym przebywal w Areszcie Sledczym(...), jak réwniez innych zakladéw karnych, w ktérych
przybywat jest kluczowe dla odpowiedzi na pytanie kiedy doszlo do zakazenia powoda. Biegly bowiem, nie jest w
stanie udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie bez aktualnych wynikéw badan dotyczacych wiremii HIV oaz oceny iloSciowej
subpopulacji limfocytow T ( postanowienie z dnia 21 pazdziernika 2017r. - k. 281; postanowienie z dnia 13 marca
2018r- k. 362).

W ocenie Sadu biegly sadowy z zakresu chor6b zakaznych dr n. med. J. P. w sposob wyczerpujacy opisal kwestie
zwiazane ze stanem zdrowia powoda, w tym ewentualnym zarazeniem wirusem HIV - biegly opisal w jakich sytuacjach
moze dojs$¢ do zakazenia tym wirusem, jakie sa metody jego leczenia, przeanalizowal dokumentacje medyczna powoda
pod katem mozliwosSci ustalenia okresu, kiedy moglo doj$¢ do tego zakazenia — gdzie ostatecznie jednak, nie byl
mozliwy do ustalenia dokladny moment, kiedy do zakazenia doszlo, a jedynie pewien zakres czasowy.

Wobec powyzszego Sad nie znalazl podstaw, by kwestionowa¢ wnioski bieglego w jakiejkolwiek ich czesci, bowiem
zarOwna opinia podstawowa jak i opinie uzupekhiajgce bieglego zdaniem Sadu zostaly sporzadzone przez osobe
posiadajaca niewatpliwie wiadomoéci specjalne oraz do$wiadczenie, zostaly tez wykonane zgodnie z zakreSlonymi
bieglemu tezami dowodowymi. Tym samym stwierdzi¢ wypada, ze opinie te stanowily istotne Zro6dto dowodowe w
sprawie, nie budzilty watpliwoéci Sadu, przesadzajac jednocze$nie kwestie sporne w niniejszym postepowaniu.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz Sad jest zobowigzany dopuéci¢ dowod z opinii kolejnego (kolejnych bieglych)
w kazdym przypadku to, iz zlozona opinia jest niekorzystna dla strony domagajacej sie takiego uzupelienia
postepowania dowodowego, a samo niezadowolenie jej z przygotowanego juz opracowania nie jest ku temu
dostatecznym powodem. Nie jest dla takiego uzupeklienia wystarczajaca przyczyna to, ze w przekonaniu strony
kolejna opinia pozwoli na udowodnienie korzystnej dla niej tezy, co slusznie podkreslit Sad Apelacyjny w Krakowie
(sygn. akt I ACa 119/15). Stanowisko to jest ugruntowane w orzecznictwie jak i podzielane przez tut. Sad.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu, okolicznoscia istotng w rozumieniu art. 227 k.p.c. bylo ustalenie w jakich
okoliczno$ciach powdd zarazil sie wirusem HIV, jak przebiegal proces jego leczenia, a takze czy byl on prawidlowy
oraz w jakiej dacie uzyskal informacje odnosnie zakazenia. Sad uznal, ze ustalenie tych okolicznoéci bylo mozliwe na
podstawie przeprowadzonej w sprawie opinii oraz opinii uzupekiajacych powolanego przez Sad biegtego sadowego
z zakresu choréb zakaznych dr med. J. P., stad Sad nie czynil ustalenn na podstawie calo$ci dokumentacji medycznej



powoda, lecz jedynie na tej ich cze$ci, ktora byla istotna, a ktéra dotyczyta faktow powolanych przez powoda w
toku procesu. Nalezy przy tym wskazaé, ze z uwagi na brak mozliwosci odczytania calo$ci dokumentacji medycznej
sporzadzonej pismem odrecznym Sad posilkowal sie glownie powyzsza opinig oraz opiniami uzupelniajacym
wskazanego bieglego. Opinie te wprawdzie nie daja kategorycznych wnioskdow co do dokladnego daty i okolicznoSci
zarazania sie przez powoda wirusem HIV, niemniej jednak wnioski z nich plynace byly pomocne, a w zasadzie
kluczowe w ustaleniu stanu faktycznego. Z tych wzgledow Sad uznal sporzadzone opinie bieglego w zakresie
podanym powyzej jako najbardziej wiarygodne i oddajace rzeczywisty stan rzeczy. W ocenie Sadu stanowia one zatem
pelnowarto$ciowy material dowodowy.

Na rozprawie w dniu 05 sierpnia 2019r. Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lekarza
psychiatry i psychologa zgloszony przez strone powodowa w piémie z dnia 4 pazdziernika 2016r, uznajac
przeprowadzenie tego dowodu za nieistotne w sytuacji bezzasadno$ci dochodzonego zadania (pismo powoda z dnia
4 pazdziernika 2016r. k. 119-121, 512.).

Z uwagi na cofniecie przez strone pozwang na rozprawie w dniu 18 kwietnia 2019r. wniosku o odpuszczenie dowodu z
przeshuchania w charakterze §wiadka L. M. Sad nie przeprowadzal powyzszego dowodu (o$§wiadczenie pelnomocnika
pozwanego na rozprawie z dnia 18 kwietnia 2019r. — k.460 ).

Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2019r. (k.463) Sad dopus$cit dowdd z zeznan powoda A. M. w charakterze
strony. Przechodzac do oceny zeznan powoda przesluchanego w trybie pomocy sadowej przez Sad Rejonowy w
Czestochowie na rozprawie w dniu 19 lipca 2019r. (protokoél rozprawy przed Sadem Rejonowym w Czestochowie
z dnia 19 lipca 2019r. — k.506-506v; nagranie protokotu rozprawy z dnia 19 lipca 2019r.-k. 508) zdaniem Sadu
nalezy mie¢ przede wszystkim na uwadze, iz dowdd w tym zakresie mial ze swej istoty charakter subsydiarny (art.
299 k.p.c.) i nalezalo ocenié go z ostroznoS$cia, majac na wzgledzie, iz powdd byl strong zainteresowana uzyskaniem
konkretnego rozstrzygniecia. Okoliczno$ci wynikajace z zeznan powoda, w znacznej czeéci nie znajdowaly oparcia
w pozostalym, zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, badz tez byly z nim sprzeczne. Co istotne, powod
pomimo powolania sie na posiadane informacje odnoénie nieprawidlowosci, do ktoérych rzekomo dochodzilo w
Szpitalu Aresztu Sledczego W., w zasadzie nie wskazal zadnej z nich, nie, nie wskazal réwniez zadnych dowodéw na
podnoszone wyzej okolicznoSci. Odno$nie za§ wykonanych na ciele powoda tatuazy, gdzie pow6d wprawdzie wskazatl
czasokres ich wykonania, Sad doszed! do wniosku, ze do§¢ nieprecyzyjnie powdd okreslil jednak, kiedy powstal
konkretny tatuaz, zwazywszy na fakt, ze powod ma ich co najmniej kilka. Wbrew twierdzeniom powoda Sad nie
ma tez pewnosci czy powdd nie wykonywat zadnych tatuazy w okresie pozostawania na wolnosci miedzy pobytami
w jednostkach penitencjarnych. Co istotne, Sad de facto nie posiada zadnych informacji odnoénie funkcjonowania
powoda na wolno$ci. Wobec powyzszego Sad stwierdzil, ze zeznania powoda byly pomocne w rekonstrukeji stanu
faktycznego jedynie w tym zakresie, w jakim wskazal kiedy doszlo do przedmiotowego zabiegu artroskopii kolana
powoda

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu w caloéci.

W $wietle calo$ci zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w szczegdlno$ci opinii i opinii uzupeliajacych
bieglego dr med. J. P., nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniem powoda, iz do zakazenia wirusem HIV doszlo podczas
wykonywania u niego zabiegu artroskopowego i zwiazanego z nim pobytu powoda w Szpitalu Aresztu Sledczego (...)
w W. w okresie od 17.03-07.04.2014 roku.

W rozpoznawanej sprawie powod A. M. domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanego kwoty 500.000 z} z tytulu
odszkodowania za utrate zdrowia oraz dozywotniej renty w kwocie 1.500 zl miesiecznie. Powod wywodzil, ze w trakcie
pobytu w Szpitalu Aresztu Sledczego (...) zostal zarazony wirusem HIV. Zadanie wywiedzione w zwigzku z powyzszym,
powdd wigzal wylacznie z pobytem w Areszcie Sledezym (...), gdzie miato dojé¢ do zakazenia. Z kolei zadanie renty



powdd uargumentowat potrzeba zakupu lekow niezbednych przy dolegliwosciach wystepujacych obok gléwnego toku
leczenia i walki z wirusem HIV.

Z uwagi na $ciéle okre$long podstawe faktyczna i wskazanie konkretnego czasu (bardzo krotkiego) a takze jednostki
w ktorej miato doj$¢ do zakazenia wirusem HIV, Sad rozpoznawat zadanie powoda tylko i wylgcznie w tak zakre$lonej
podstawie faktyczne;j.

Pozwany Skarb Panfstwa reprezentowany przez Dyrektora Aresztu Sledczego (...) w W. — a obecnie przez Ministra
Sprawiedliwosci wnosil o jego oddalenie w calo$ci. Linia obrony przed tak sformulowanymi zadaniami, sprowadzata
sie do podniesienia braku wykazania zasadno$ci powodztwa w kontek$cie przestanek odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa.

W ocenie Sadu, przy SciSle okre$§lonym stanie faktycznym niniejszego postepowania i upatrywania zarazenia powoda
wirusem HIV, ze wskazaniem konkretnie na zabieg artroskopii wykonany w dniu 28 marca 2014r. i pobyt w wyzej
wskazanym Szpitalu do kwietnia 2014r. to pow6d powinien byl udowodni¢, ze wlasnie w tym miejscu i w tym okresie
takie zakazenie mialo miejsce, zgodnie z regula ciezaru dowodu (art.6 ke).

W ocenie Sadu, z uwagi na powage stawianych przez powoda zarzutéw dotyczacych zarazenia wirusem HCV, w sprawie
nalezalo przeprowadzi¢ pelne postepowanie dowodowe, w tym uwzgledniajgce zasiegniecie wiadomo$ci specjalnych
celem weryfikacji podniesionego zarzutu w kontekscie art. 5 k.c. Dokonane w sprawie ustalenia jednoznacznie
wskazywaly jednak, ze stan zdrowia powoda badz jest wynikiem jego indywidualnych predyspozycji, badz tez w
duzej mierze jest konsekwencja jego sposobu funkcjonowania lub podejmowania ryzykownych zachowan. Brak
bylo argumentéw za uznaniem, iz charakter dolegliwo$ci powoda w jakikolwiek sposéb byt zwiazany z faktem
przeprowadzenia u niego do$¢ rutynowego zabiegu artroskopii. Dolegliwo$ci te w opinii mogly sie bowiem rozwinac
we weze$niejszym lub na dalszym etapie jego zycia, w szczegblnoSci, ze powod zaré6wno przed jak i po wykonanym
zbiegu artroskopii przebywatinadal przebywa w kolejnych zakladach karnych. Brak jest jednak jakichkolwiek podstaw
by wiaza¢ chorobe powoda z faktem jego pobytu w pozwanej jednostce penitencjarnej, co w sprawie nie ulegalo
watpliwosci.

Dokonujac analizy przedmiotowego powoddztwa przede wszystkim wskazaé nalezy, ze jego zasadno$¢ nalezalo
rozwazy¢ w oparciu o przepisy art. 445 k.c. w zw. z art. art. 417 § 1 k.c. Zgodnie z treScig art. 417 § 1 k.c. za
szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi
odpowiedzialno§é Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujgca te
wladze z mocy prawa.

Wykonywanie funkcji wladzy publicznej laczy sie co do zasady z mozliwoScia wladczego ksztaltowania sytuacji
jednostki. W doktrynie i judykaturze prawa cywilnego wskazuje, ze tylko wowczas mamy do czynienia z
wykonywaniem wladzy publicznej, gdy brak jest formalnej réwnosci stron. Wykonywanie wladzy w tym sensie moze
mieé posta¢ nie tylko wydania decyzji (orzeczenia), lecz takze faktycznej ingerencji w sfere praw jednostki, na przyklad
uzycia przymusu zaréwno w stosunku do majatku, jak i osoby. W sprawie strona powodowa wigzala obowiazek
naprawienia szkody przez pozwanego z jego dzialalno$cig, polegajaca na stosowaniu kar pozbawienia wolnosci.
Stosownie do przytoczonych wyzej pogladéw — ta sfera dzialalnoSci publicznej musi by¢ uznana za wykonywanie
wladzy publicznej, albowiem nie nalezy ona do sfery aktywnosSci innych podmiotow i charakteryzuje ja wladcze
dzialanie funkcjonariuszy publicznych (tak tez: Sad Okregowy w Szczecinie, wyrok z dnia 26 lipca 2013 roku, I C
663/12).

Analiza przepisu art. 417 k.c. wskazuje, ze przestankami odpowiedzialno$ci deliktowej Skarbu Panstwa sg: powstanie
szkody; wyrzadzenie szkody czynem niedozwolonym polegajacym na bezprawnym dzialaniu lub zaniechaniu
podmiotu wykonujacego w imieniu Skarbu Panstwa wladze publiczng; normalny zwiazek przyczynowy pomiedzy tak
rozumianym czynem niedozwolonym a powstaniem szkody.



Podstawowa przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z art. 417 k.c. jest szkoda, przy czym pojecie szkody
obejmuje uszczerbek zaré6wno w dobrach majatkowych, jak i w przypadkach okre§lonych w ustawie — w dobrach
niemajatkowych. Mozliwo$¢ domagania sie naprawienia szkody niemajatkowej, czyli krzywdy przewiduje miedzy
innymi art. 448 k.c. Przepis ten stanowi, Ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkdéw naruszenia. Przepis art. 445 § 3 stosuje sie.

Odnoszac sie kwestii wysoko$ci roszczenia zgloszonego w pozwie, przede wszystkim nalezy mie¢ na wzgledzie, iz w
Swietle art. 445 § 1 k.c. zadoéCuczynienie ma na celu naprawienie krzywd niematerialnych, a zatem trudno wymiernych
i zakres rekompensaty materialnej zaleze¢ powinien przede wszystkim od kazdego indywidulanego przypadku.

W nauce oraz doktrynie podkres$lajac kompensacyjny charakter zado$cuczynienia wskazuje sie na to, ze wypracowane
zostaly kryteria, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia (wyrok Sadu Najwyzszego z
29 wrze$nia 2001r., sygn.. akt ITII CKN 427/2000, LEX nr 52766, wyrok SN z dnia 14 lutego 2008r., sygn. akt II CSK
536/07 OSP 2010r. z. 5, p0z.47).

Zwazy¢ w tym miejscu nalezalo, iz proces cywilny jest procesem kontradyktoryjnym, a co za tym idzie strony
zobowiazane sa do przedstawiania okoliczno$ci zwigzanych z toczacym sie postepowaniem oraz dowodéw na ich
poparcie. Strony musza mie¢ Swiadomo$¢, ze w razie nie sprostania ciezarowi dowodowemu to na nich spadaja
wszelkie negatywne konsekwencje, zwigzane w szczegdlnosci z oddaleniem powodztwa i obowigzkiem zwrotu kosztéw
postepowania stronie przeciwnej. Stosownie bowiem do tresci art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktéra z faktu wywodzi skutki prawne. Regula ta zostala réwniez powtérzona w kodeksie postepowania
cywilnego w art. 232 k.p.c., ktory stanowi iz strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z
ktorych wywodza skutki prawne. Nalezy zatem przyjaé, ze strona ma obowiazek wyraznego powolania konkretnego
srodka dowodowego. Powiazanie tej regulacji z art. 6 k.c. prowadzi do wniosku, Ze ciezar udowodnienia twierdzenia o
istnieniu okreslonego faktu spoczywa na tej stronie, ktéra podnosi takie twierdzenia, a nie na tej ktéra im zaprzecza.
Tak uksztaltowana instytucja ciezaru dowodu spelnia dwie funkcje: dynamizuje postepowanie dowodowe oparte na
zasadzie kontradyktoryjno$ci oraz okresla wynik merytoryczny sprawy, w sytuacji gdy strona nie udowodni faktow
istotnych dla jej rozstrzygniecia. Wiaze sie ona rowniez z obowigzkiem twierdzenia i obowigzkiem dowodzenia tych
wszystkich okolicznosci, ktore moga by¢ stosownie do art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu. Zatem, gdy twierdzenia
istotne dla rozstrzygniecia sprawy nie zostana udowodnione, to o merytorycznym rozstrzygnieciu sprawy decyduje
rozklad ciezaru dowodu. Procesowa konsekwencja reguly wyrazonej w art. 6 k.c. jest przepis art. 232 k.p.c. wyzej
cytowany. Stanowi on, ze Sad moze dopusci¢ dowdd nie wskazany przez strone. Sformulowanie tego przepisu
nie pozostawia zadnych watpliwoéci, ze polska procedura cywilna, opierajaca sie o zasade kontradyktoryjnoéci i
rownosci stron, wladnie stronom pozostawia inicjatywe dowodowa i na nie wklada obowigzek prezentowania sagdowi
orzekajacemu wnioskéw dowodowych. Sad nadal posiada, zgodnie ze zdaniem drugim przytoczonego przepisu,
inicjatywe dowodows, jednak obwarowana jest ona dwoma istotnymi zastrzezeniami. Po pierwsze, dopuszczenie
dowodu z urzedu nie wskazanego przez strone jest prawem, nie za$ obowigzkiem sadu, co sprawia, iz w razie gdy sad
z prawa tego nie skorzysta, strona nie moze w tych okolicznoéciach konstruowaé¢ uzasadnionego zarzutu blednego
rozstrzygniecia sprawy. Jesli za$ strona nie przedstawia dowodow, to uznaé nalezy, iz dany fakt nie zostal wykazany —
udowodniony (por. wyrok SN z dnia 24.10.1996 r., IITI CKN 6/96, OSNC 1997/3/29, wyrok SN z dnia 25.03.1998 r., IT
CKN 656/97, OSNC 1998/12/208, wyrok SN z dnia 05.11.1997 r., III CKN 244/97, OSNC 1998/3/52, postanowienie
SN z dnia 07.12.2000 r., IT CKN 1322/00, nie publ., wyrok SN z dnia 14.12.2000 r., I CKN 661/00, nie publ., wyrok
SN z dnia 11.07.2001 r., V CKN 406/00, Prok. i Prawo 2002/4/45). Po drugie, inicjatywa dowodowa sadu moze
przejawi¢ sie jedynie w okolicznoSciach szczegdlnych, a wynika to z wyjatkowego charakteru przepisu te inicjatywe
dopuszczajacego. W doktrynie i orzecznictwie wyrazany jest poglad, w caloéci podzielany przez sad orzekajacy w
niniejszej sprawie, iz jedynie w trzech wypadkach dopuszczalne jest dopuszczenie dowodow z urzedu przez sad, a
mianowicie: jezeli strony zmierzajg do obej$cia prawa, w razie razacej nieporadnosci strony dzialajacej bez adwokata
lub radcy prawnego, ktérej — wobec niepodjecia przez nig wlasciwych czynnoéci, mimo stosownych pouczen Sadu —



grozi naruszenie interesu podlegajacego szczegblnej ochronie oraz gdy zachodzi podejrzenie prowadzenia przez strony
procesu fikeyjnego (por. uzasadnienie uchwaty 7 sedziéw SN z dnia 19.05.2000 r., III CZP 4/00, OSNC 2000/11/195).
W innych sytuacjach sad orzekajgcy nie ma obowiazku, ani nawet prawa podejmowac inicjatywy dowodowej z urzedu.

Na gruncie powyzszego wypada stwierdzi¢, ze powdd nie dokonal skonkretyzowania sytuacji, w ktérych rzekomo
doszto do zakazenia.

W mysl art. 227 k.p.c samo za$ twierdzenie jako dotyczace istotnej dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci, zgodnie
z art. 232 k..p.c. i 6 k.c. powinno by¢ udowodnione przez osobe je zglaszajaca ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22
listopada 2001r., I PKN 660/00, Wokanda 2002/7-8/44). Pow6d mial zatem obowiazek udowodnienia, ze okreSlone
dzialanie mialo miejsce i spowodowalo uszczerbek w postaci zarazanie go wirusem HIV.

Zgodnie bowiem z zasada wyrazona w art. 6 k.c., to na powodzie spoczywal ciezar wykazania faktow, z ktérych
wywodzil on skutki prawne. Sad w pelni podzielil réwniez stanowisko pozwanego, iz w $wietle obowiazujacych
przepiséw nie mozna tego obowigzku przerzucaé na przeciwnika (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 77
grudnia 1996r., sygn. akt I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76).

Sad nie podzielil zarzutu powoda, ze skoro zostal zarazony wirusem HIV to do zakazenia musialo doj$¢ wylacznie
podczas pobytu powoda w Szpitalu Aresztu §ledczego (...) i przeprowadzonego tam zabiegu artroskopii. Okoliczno$é
ta nie zostala udowodniona a wrecz uznana przez bieglego za niemozliwg.

Mimo, wskazania przez bieglego, ze osoby osadzone w jednostkach penitencjarnych naleza do grupy najbardziej
narazonych na zakazenie, w ocenie Sadu nie mozna jednak poczyni¢ na tej podstawie niewadliwych ustalen, z ktorych
wynika, ze do zarazenia powoda wirusem HIV doszlo na pewno podczas wskazanej wyzej operacji, ktora miala miejsce
w dniu 28 marca 2014r.

Z uwagi na fakt, iz pierwsze zakazenie wirusem HIV ujawnione w dokumentacji medycznej wykonano 26 listopada
2015 roku, w ktérym wykryto wirusa HIV, przypuszczalny czas w ktérym moglto doj$é do zakazenia mozna jedynie
liczy¢ wstecz do daty wykonania badania genetycznego. Okres od zakazenia wirusem HIV do wytworzenia przeciwcial
skierowanych przeciwko wirusowi w iloSci dajacej sie wykry¢ w rutynowym badaniu wynosi 3-12 tygodni, a
maksymalnie nawet 24 tygodnie. Przecietnie przyjmuje sie ze przeciwciala pojawiaja sie w 12 tygodni od zakazenia.
Biorac pod uwage, iz pierwsze zidentyfikowane badanie wykazujgce zakazenie wirusem HIV wykonano 26 listopada
2015 roku, to wedlug obecnego materialtu dowodowego, najbardziej prawdopodobnym jest zarazenie wirusem przez
powoda przed 25 sierpnia 2015 roku. Wobec braku mozliwosci oparcia sie o dowody w postaci wynikow badan w
kierunku obecno$ci przeciwcial antyHIV sprzed hospitalizacji miedzy 17.03-07.04.2014 roku, prawdopodobiefistwo
zakazenie powoda w trakcie tego pobytu w ocenie bieglego mozna uzna¢ za znikome.

Zakazenie wirusem HIV musialoby sie odby¢ droga krwi. Wirus HIV jest wirusem bardzo wrazliwym na temperature
i Srodki dezynfekcyjne, niszcza go wszystkie érodki dezynfekcyjne a takze woda z mydlem, jest takze wrazliwy na
wysychanie. By udowodnié¢ zakazenie szpitalne nalezaloby zalozy¢ ze sprzet uzyty podczas zbiegu artroskopowego
byt sprzetem calkowicie niesterylnym i nawet nie zdezynfekowanym i nie umytym a takze uzywanym bezposrednio
wezeéniej podczas zabiegu u chorego zakazonego HIV. Druga mozliwoScia zakazenia podczas zabiegu jest zalozenie,
ze kto$ z zespolu operacyjnego byl zakazony wirusem HIV i zranil sie podczas zabiegu narzedziem ktore uzyl dalej
podczas zabiegu operacyjnego u powoda. Teoretycznie taka mozliwo$¢ istnieje, jednak oba przypadku w ocenie
bieglego sa niezwykle mato prawdopodobne. (opinia bieglego sadowego z zakresu chordb zakaznych dr n. med. J. P.
7 13 marca 2016r.- k. 178- 183, opinia uzupehiajaca k. 428-430).

Zwrbci¢ nalezy uwage, iz po pobycie w Szpitalu Aresztu Sledczego (...) w okresie 17.03-07.04.2014 roku powdd
przebywal takze na wolnoéci od dnia 30.07.2014 roku do 23.04.2015 roku oraz od 12 maja 2015r. do 24 wrze$nia 2015r,
a zwazywszy na fakt, iz biegly ds. choréb zakaznych ustalit iz najbardziej prawdopodobnym okresem zakazenie jest



czas przed 25 sierpnia 2015 roku (vide opinia k. 429), nie mozna tez wykluczy¢ z prawdopodobienstwem graniczacym
z pewnoscia, iz do takiego zakazenia moglo dojs¢ podczas pobytu powoda na wolnosci.

Majac powyzsze na wzgledzie, w ocenie Sadu stwierdzi¢ nalezy, ze prawdopodobiefistwo zakazenia powoda wirusem
HIV podczas zabiegu artroskopowego wykonywanego u powoda w dniu 28 marca 2014 roku oraz podczas jego pobytu
w pozwanym Szpitalu bylo znikome. Z opinii bieglego wynika wprost wniosek, ze zarazenie wirusem HIV taka droga
jest bardzo mato prawdopodobne, gdyz musialoby sie odby¢ droga krwi (opinia bieglego k. 429-430).

Na aprobate zasluguje takze stanowisko pozwanego w zakresie przestrzegania procedur sterylizacji narzedzi
operacyjnych, poparte w catoSci pisemng odpowiedzia Dyrekcji pozwanego Szpitala z dnia 5 lipca 2016r., gdzie
zapewniono, iz wszelkie procedury medyczne stosowane przez personel wykonujacy zabiegi, calkowicie zabezpieczaja,
zarOdwno pacjenta jak i wykonujacych zabiegi przed mozliwoS$cig zarazenia sie wirusami HIV, HBV, HVV oraz innymi
chorobami zakaznymi. Kompleksowa kontrola PSSE przeprowadzona w szpitalu w 2013 i 2014r. takze nie wykazala
uchybien w wykonywaniu wyzej wymienionych procedur (k.94).

Nadto, w ocenie Sadu na szczegdlne podkreélenie zastluguje tez szeroka, kompleksowa i odpowiednia do potrzeb
oraz sytuacji zdrowotnej powoda opieka medyczna, jaka zapewniono powodowi w trakcie jego pobytu w pozwanej
jednostce. Sad, dokonujgc weryfikacji przedstawionej dokumentacji, oparl sie o te jej cze$¢, ktéra byta istotna z punktu
widzenia rozstrzygniecia. Niemniej jednak, uwage zwracala czestotliwo$¢ konsultacji lekarskich, czy wykonanych
badan oraz objecie powoda stosownym programem leczenia. Co wiecej, Areszt Sledczy (...) mial status zakladu
leczniczego, sama za$ prawidlowos$é leczenia powoda byta przedmiotem skargi powoda rozpatrywanej przez Okregowy
Inspektorat Stluzby Wieziennej w W., ktory uznal skarge powoda za bezzasadna, wskazujac, iz wiezienna stuzba
zdrowia zapewnila mu $wiadczenia adekwatne do zglaszanych dolegliwosci, w tym odpowiednie rozpoznanie i
ostateczne zalecenia lekarskie.

Rownie istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byt fakt, iz powdéd A. M. niewatpliwe wykonywal tatuaze,
przebywal w wielu innych jednostkach penitencjarnych, a przede wszystkim w okresie od 30 lipca 2014r. do 23
kwietnia 2015r., oraz od 12 maja 2015r. do 24 wrze$nia 2015r. tj. po przedmiotowym zbiegu, byl na wolnoéci. Z kolei
z opinii bieglego wynika wprost, ze okres inkubacji wirusa HIV wynosi przecietnie ok. 3 tygodni, a nawet do kilku
miesiecy. Powod natomiast nie przedstawil zadnej dokumentacji z leczenia podczas pobytu na wolnosci, nie wykazal
i nie przedstawil okolicznosci potwierdzajacych zachowania powoda w tym czasie. Sad w tym zakresie nie posiada
w zasadzie zadnych informacji, mogacych $§wiadczy¢ o tym czy gdzie przebywal powdd, czym sie zajmowal, w tym
m.in. czy powdd wykonywal kolejne tatuaze lub tez narazal sie na niebezpieczne zachowania skutkujace mozliwoécia
zarazenia sie wirusem HIV.

W sytuacji zatem, gdy nie jest mozliwe potwierdzenie, co powod robil w okresie od 30 lipca 2014r. do 23 kwietnia
2015r., oraz od 12 maja 2015r. do 24 wrze$nia 2015r. kiedy przebywal na wolnoéci, a jednocze$nie niemozliwe
jest wykluczenie ryzykownych zachowan zwiekszajacych ryzyko zarazenia wirusem HIV (zachowania seksualne,
procedury medyczne, narkotyki, zabiegi medyczne etc), nie jest takze mozliwe wykluczenie mozliwoS$ci zarazenia sie
wirusem HIV przez powoda podczas pobytu na wolnoSci.

Ponownie pokresli¢ nalezy, ze w powyzszym zakresie Sad ani strona pozwana réwniez nie mialy obowigzku
przedstawi¢ i gromadzi¢ dokumentacji na okolicznoSci wyzej wskazane. To z kolei, przekonuje Sad, ze zalozZenie
powoda, iz do zakazenia wirusem HIV doszlo w czasie, gdy powodd byl w pozwanym Szpitalu i ze doszlo do niego
wskutek wykonanego tam zabiegu, w zderzeniu z wyjasnieniami bieglego, jednoznaczne sugerujgcymi, iz ta droga
zarazenia sie jest malo prawdopodobna, jest bledne i bezzasadne.

Sad nie neguje opinii bieglego, ze osadzeni w zakladach penitencjarnych sa grupa zdecydowanie bardziej narazona
na zakazenie sie wirusem HIV, oraz, ze warunki w celach sa trudne, wystepuje zjawisko przeludnienia oraz
niehigienicznego trybu Zycia, jednakze dla oceny zadan powoda istotne jednak bylo ustalenie kiedy to i w jakich
dokladnie okoliczno$ciach doszlo do zarazenia sie powoda wskazanym wirusem oraz czy moglo do niego doj$¢ w
okresie pobytu powoda w Szpitalu Aresztu Sledczego (...) w okresie 17 marca 2014r.- 07 kwietnia 2014r. Powdd nie



przedstawial zadnej dokumentacji medycznej, z ktérych wynikaloby, ze w istocie doszlo do zaniedbah w zakresie
wlasSciwego leczenia powoda.

Biegly opiniujacy na potrzeby niniejszego postepowania ustalil, ze do zakazenia wirusem HCV doszlo przed sierpniem
2015r. Biegly podkreslil, Zze zakazenie sie wirusem przez powoda podczas zabiegu artroskopii jest niezwykle malo
prawdopodobne. Niewatpliwie tez powodowi zapewniono takze wlasciwa opieke lekarska w zwiazku z zakazeniem.
U powoda prawidlowo zdiagnozowano zerwanie wiezadla krzyzowego kolana prawego i uszkodzenie lekotki, ktérych
leczenie operacyjne byto prawidlowe i zgodne ze sztuka lekarska.

W sytuacji braku wykazania zasadno$ci odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za stan zdrowia powoda a zwigzany
z zakazeniem wirusem HIV, brak bylo podstaw do rozwazania przeslanek w zakresie wysokosci dochodzonego
zado$éuczynienia oraz renty.

Z uwagi na powyzsze, powoddztwo podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione i bezzasadne o czym Sad orzekl w pkt.1
wyroku.

W konsekwencji podjetego rozstrzygniecia, o kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. statuujacego
zasade odpowiedzialnosci za jego wynik. Z uwagi na fakt, iz powddztwo zostalo oddalono w calo$ci, powdd winien byc
uznany za strone przegrywajaca w caloSci proces i zobowigzany do zwrotu kosztéw poniesionych przez przeciwnika.

Na koszty poniesione w toku procesu przez strone pozwang skladal sie koszt wynagrodzenia pelnomocnika w
osobie radcy Prokuratorii Generalnej. Zgodnie natomiast z przepisem art. 99 k.p.c. stronom reprezentowanym przez
radce prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej zwraca sie koszty w
wysokoSci naleznej wedlug przepisow o wynagrodzeniu adwokata. W zwigzku z powyzszym w pkt.2 wyroku, Sad
zasadzil od powoda na rzecz Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej, kwote 19.200 zlotych kosztow procesu
— wynagrodzenia pelnomocnika, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie - w kwocie 14.400 zlotych od zadania zaplaty zado$¢uczynienia w kwocie
500.000 zlotych (par.2 pkt.7), w kwocie 4800 zlotych od zadania zaplaty renty (1500zkx12), (par.2 pkt.5).

W pkt.3 wyroku, Sad nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie na rzecz radcy prawnego
R. M., kwote 14.400 zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT, tytulem pomocy prawnej udzielonej powodowi z
urzedu, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 roku w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu - w kwocie 14.400
zlotych od zadania zaplaty zado$cuczynienia w kwocie 500.000 zlotych (par.8 pkt.7). Zwazywszy na okoliczno$c, iz
pelnomocnik nie wnioskowal o wynagrodzenie w zakresie renty dochodzonej przez powoda, wynagrodzenie w tym
zakresie nie zostalo przez Sad przyznane (vide wniosek k.459).

W pkt.4 wyroku, nieuiszczone koszty sadowe, Sad przejgl na rachunek Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Warszawie. Zgodnie bowiem z art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(Dz.U.2018.300 t.j.) kosztami sadowymi, ktoérych strona nie miata obowiazku uisci¢ lub ktorych nie mial obowigzku
uiSci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja
do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu. Jednak w
przypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze odstapi¢ od przewidzianego w ust. 2-3a obcigzenia kosztami (art.
113 ust. 4). Zgodnie z powyzszym Sad nie obcigzyl powoda w catoéci obowigzkiem uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Warszawie, wydatkow poniesionych z tytulu wynagrodzenia bieglego za sporzadzone opinie,
na podstawie art. 102 k.p.c. Odstepujac od obcigzania powoda nieuiszczonymi kosztami sadowymi oraz pozostalymi
wydatkami, Sad przejal je na rachunek Skarbu Panstwa majac na wzgledzie okolicznoSci zwigzane z sytuacja osobista,
zdrowotna oraz finansowa powoda (art.113 ust.4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych).

W zakresie natomiast kosztow procesu zasadzonych na rzecz strony pozwanej, Sad nie znalazl zadnych podstaw do
odstgpienia od obcigzania powoda tymi kosztami zgodnie z art.102 kpc. W ocenie Sagdu w przedmiotowej sprawie



nie zachodzil szczego6lnie uzasadniony przypadek powodujacy mozno$é zasadzenia czeSci kosztéw albo nieobcigzenia
powoda w ogo6le kosztami.

Zwro6ci¢ nalezy uwage, iz postepowanie toczylo sie od 2016 roku. W zwigzku z postanowieniem z dnia 01 czerwca
2016 roku (k.54) wydanym przez SO w Piotrkowie Trybunalskim odno$nie zwolnienia powoda w calosci od
kosztow sadowych, cale postepowanie toczylo sie na koszt Skarbu Panstwa. W sprawie zostaly dopuszczone kilka
razy na koszt Skarbu Panstwa opinie bieglego ds. choréb zakaznych, ktore byly kwestionowane przez powoda.
Pomimo do$¢ jednoznacznych opinii bieglego w toku procesu, powod w zadnym zakresie nie zmodyfikowal swojego
stanowiska, podtrzymujac swoje woluntarystyczne zadania w zakresie chociazby wysokosci zadoSéuczynienia, nie
majacego zadnego adekwatnego powigzania czy tez z jego sytuacja bytowa, mozliwo$ciami zarobkowymi i osigganymi
dochodami. Takie stanowisko powoda powodowalo za$ ze strony pozwanego obowigzek obrony swojego stanowiska
przy pomocy profesjonalnego pelnomocnika. O ile nie mozna kwestionowaé prawa powoda do mozliwo$ci domagania
sie zado$¢uczynienia w przypadku mozliwoéci zarazenia wirusem HIV, to jednak zwréci¢ nalezy uwage, iz takie
zadanie winno by¢ racjonalne i sformutowane w sposéb logiczny w odniesieniu do faktéw a nadto w zakresie wysoko$ci
nie winno abstrahowaé¢ od praktyki orzeczniczej a takze przeslanek z art.4q48 kc. To tylko i wylacznie arbitralne
zadanie powoda zwigzane z abstrakcyjnie okreslong wysoko$cia zagdania spowodowalo wysokie koszty poniesione
przez pozwanego a zwigzane z wynagrodzeniem pelnomocnika. Pokresli¢ takze nalezy iz okoliczno$é, iz powdd
zostal zwolniony z obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych na poczatkowym etapie postepowania, nie zwalnia go
z obowiazku zaplaty kosztow procesu na rzecz strony. Fakt pobytu powoda w zakladach penitencjarnych, nie jest
takze okoliczno$cia uzasadniajgcg takowe zwolnienie, kazdy bowiem podmiot dochodzacy swoich praw (takze osoba
pozbawiona wolno$ci) musi sie liczy¢ z przegraniem sprawy i obowigzkiem pokrycia kosztéw drugiej strony.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w wyroku.---
/-/ SSO Mariusz Solka
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