Sygn. akt III C 794/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016r.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR(del) Andrzej Lipinski
Protokolant: stazysta Katarzyna Romanowska
po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2016r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. M. i M. M.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o ustalenie niewazno$ci czynnoSci prawnej
1.0oddala powddztwo;

2.zasadza od A. M. i M. M. solidarnie na rzecz (...) Bank S.A. w W. kwote 7.217 (siedem tysiecy dwieScie siedemnascie)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt ITI C 794/16

UZASADNIENIE

A. M. iM. M. pozwem skierowanym do Sadu Okregowego w Warszawie, przeciwko (...) Bank S.A. z siedziba w W.
wniesli o stwierdzenie niewaznoéci czynno$ci prawnej w postaci aneksu z dnia 29 pazdziernika 2010r. do umowy
kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 26 czerwca 2007r., w wyniku zlozenia w dniu 2 marca 2016r. o§wiadczenia
o uchyleniu sie od skutkow prawnych oswiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu co do tresci czynno$ci
prawnej. W tej sytuacji wniesli o ustalenie, iz wobec powyzszego strony wigze tylko i wylacznie stosunek prawny w
postaci umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 26 czerwca 2007r. na warunkach opisanych w w/w umowie.
Powodowie ponadto wnie§li takze o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazali, ze przedmiotem aneksu miato by¢ wydluzenie okresu trwania umowy kredytowej
oraz odroczenie czeSci rat kredytu przez okres 60 miesiecy. Tymczasem w efekcie aneksu zmienila sie zar6wno
kwota kredytu, catkowity koszt kredytu, zasady platnosci po koncu obowigzywania aneksu lacznie ze zwiekszona rata
kredytu przy jednoczesnym wydluzeniu okresu jego splaty oraz pobrano dodatkowe oplaty i prowizje w kwocie 3.045
zlotych. Wskazali, ze gdyby bank w sposéb jasny i precyzyjny, a przede wszystkim juz w momencie podpisywania
aneksu, przedstawit stronie powodowej harmonogram splat kredytu obowigzujacy po okresie 60 — miesiecznej
karencji w jego splacie, powodowie nie zdecydowaliby sie na takie rozwigzanie. Bank wykorzystal swoja silniejsza
pozycje wobec konsumenta i narzucil niekorzystne i razaco krzywdzace jego interesy zapisy umowne, a zatem w
momencie podpisania aneksu Bank wprowadzil konsumenta w blad co do tresci czynnosci prawnej, dajac podstawy
do uchylenia sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli o zawarciu aneksu do umowy kredytowej, bowiem gdyby
strona powodowa znala konsekwencje jakie niesie za soba podpisanie tegoz aneksu nigdy nie zdecydowalaby sie na tak



drastyczng zmiane warunkéw umowy. Dlatego tez w dniu 2 marca 2016r. powodowie zlozyli o§wiadczenie o uchyleniu
sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu co do tresci czynnoSci prawnej./pozew

k.3-9/

(...) Bank S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wnibst o oddalenie powbddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powodéw na
jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Zdaniem pozwanego
o$wiadczenie powoddw o uchyleniu sie od skutkow prawnych aneksu bylo bezskuteczne, bowiem zostalo zlozone w
oparciu o fikcyjne przyczyny, ktdre w rzeczywistos$ci nie wystapily. Pozwany twierdzil, ze powodowie nie znajdowali
sie w bledzie zawierajac aneks. Powodowie najp6zniej w dniu podpisywania aneksu otrzymali jego egzemplarz, mieli
wiec wiedze co do jego tre$ci w 2010r. Nalezy przyjac, ze powodowie otrzymali aneks po jego zawarciu, a jednocze$nie
z jego § 4 znajdowal sie przewidywalny koszt (wielokrotnie wiekszy od poniesionego w rzeczywistosci) odroczenia
platnosci rat (a wiec kredytu konsumenckiego w rozumieniu ustawy z 2001r.), to nalezy przyjaé, ze powodowie mieli
pelna $wiadomos¢ tak co do treSci aneksu, jak i jego rzeczywistych skutkéw w dniu jego zawarcia. Ponadto zdaniem
pozwanego powodowie powohujg sie na blad co do skutkdéw aneksu, nie za$ blad co do tresci aneksu. Pozwany podnosit
takze brak interesu prawnego powodztwa wytoczonego na podstawie art. 189 k.p.c. /odpowiedZ na pozew k.66-69/

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

A. M. i M. M. zawarli w dniu 26 czerwca 2007r. z (...) Bank S.A. z siedziba w K. umowe kredytu hipotecznego
nr (...) na kwote 429.932,30 zlotych indeksowanego kursem CHF. Przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$é kredytu
w dacie sporzadzenia umowy rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 194.275,78 CHF, rzeczywista warto$¢ kredytu
miala zosta¢ okreslona po wyplacie ostatniej transzy kredytu. Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze sa $wiadomi ryzyka
kursowego, zwigzanego ze zmiana kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania
i zaakceptowali to ryzyko. /umowa kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 26 czerwca 2007r. wraz z harmonogramem
sptat k.18-30/

Z uwagi na przej$ciowe problemy z terminowa splata rat, powstaniem zaleglosci w splacie rat i grozacym powodom
wypowiedzeniem umowy, strony w dniu 29 pazdziernika 2010r. zawarly Aneks do umowy kredytu hipotecznego nr
(...) z dnia 26 czerwca 2007r., ktérym strony zgodnie postanowily dokona¢ zmian w umowie kredytu. /okoliczno§é
niesporna, zeznania powodéw: M. M. k.118-119, 122 i A. M. k.119-121, 122/

§ 1 Aneksu do umowy brzmial nastepujaco:
1. Strony postanawiajg, ze okres splaty Kredytu zostaje przedluzony do dnia 30-11-2042r.

2. Strony zgodnie postanawiaja zmieni¢ na czas okreslony zasady splaty Kredytu w ten sposob, ze w okresie 60
miesiecy od dnia wejScia w zycie niniejszego Aneksu, Kredytobiorca zobowigzany jest do zaplaty rat do kwoty
stanowiacej rownowarto$¢ w zlotych polskich kwoty 410,00 CHF, ktore beda w caloSci zaliczane na poczet splaty
kapitalu Kredytu (dalej ,raty stale"). W dniu sporzadzania niniejszego Aneksu réwnowarto$é kwoty wskazanej w
poprzednim zdaniu wynosi 1266,90 PLN i zostala obliczona na podstawie kursu (...) Banku SA z dnia 28-10-2010r.
Postanowienia zawarte w niniejszym ustepie nie zwalniaja Kredytobiorcy od obowigzku splaty Kredytu zgodnie z jego
zobowigzaniami wskazanymi w Umowie Kredytu.

3. W okresie splaty rat stalych okre$lonych w ust. 2 powyzej, Bank oblicza wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
zgodnie z § 1 ust. 2-4 Umowy Kredytu (dalej ,raty naliczane"). Raty te naliczane s3 od aktualnego salda zadluzenia
(uwzgledniajacego zwiekszenie kapitalu Kredytu zgodnie z §2 ust. 2 niniejszego Aneksu) pomniejszanego o raty
kredytowe placone zgodnie z § 1 ust. 11 zaliczane w caloSci na poczet splaty Kapitalu z uwzglednieniem aktualnego
oprocentowania Kredytu.

4. Roznica pomiedzy sumag rat wskazanych w ust. 2 powyzej naliczonych w okresie splaty rat stalych a suma rat statych
zaplaconych zgodnie z §1 ust. 1 stanowi odroczona cze$é rat Kredytu, sptacang na zasadach okreslonych w dalszej
cze$ci niniejszego Aneksu.



5. Bank po uplywie 60 miesiecy od dnia wejscia w zycie niniejszego Aneksu wyliczy sume kwot wszystkich odroczonych
czesci rat Kredytu naliczonych przez Bank zgodnie z §1 ust. 3 Aneksu i doliczy ja do salda Kredytu pozostajacego
do splaty, przy czym odsetki zawierajace sie w sumie odroczonych czeSci rat Kredytu zostang doliczone do kapitalu
Kredytu, na co Kredytobiorca wyraza zgode.

6. Po dokonaniu wyliczenia, o ktérym mowa w ust. 3 powyzej, Bank niezwlocznie przesle Kredytobiorcy nowy
Harmonogram splat, uwzgledniajacy wydluzony niniejszym Aneksem okres splaty Kredytu oraz skapitalizowana
kwote: zaleglo$ci wskazanych w §2 ust. 2 oraz skapitalizowana kwote odroczonych czeSci rat kredytowych.

7. Postanowienia zawarte w § 1 ust. ii 2 niniejszego Aneksu obowigzujg pod warunkiem terminowej splaty rat staltych
wskazanych w ust. 1 powyzej w okresie 60 miesiecy od dnia wejécia w Zycie niniejszego Aneksu.

W § 2 ust. 2 powodowie uznali dlug tj. zaleglos¢ w splacie rat kredytowych, ktéra na dzieh 28 pazdziernika 2010r.
wynosila 2.473,88 zlotych.

W § 4 strony okreslily, ze:

1.W zwiazku z postanowieniami zawartymi w §1 ust. 1, kwota Kapitalu do splaty w okresie, o jaki na podstawie
niniejszego Aneksu Strony przedluzyly splate Kredytu, wynosi kwote 144 925,20 PLN. Kwota wymieniona w
poprzednim zdaniu zostata wyliczona na podstawie kursu (...) Banku SA z dnia 28-10-2010r .

1. Kwota okre§lona w ustep 1 stanowi kredyt konsumencki w rozumieniu ustawy z dnia 20 lipca 2001 r, o kredycie
konsumenckim (Dz.U. z 2001 r. Nt 100, poz. 1081 z pozn. zm.), udzielony na podstawie niniejszego Aneksu.

2. Calkowity koszt kredytu okreslonego w ust. 1 na dzief sporzadzenia niniejszego Aneksu wynosi 156 851,18
zlotych polskich (podana kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego). Ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu
uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania,

3. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania kredytu wskazanego w ust. 1, na dzien sporzadzenia niniejszego Aneksu
wynosi 2,937%. Ostateczna wysoko$¢ rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania uzalezniona jest od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania.

4. W zwigzku z postanowieniami zawartymi w § 1 ust. 2-5 oraz § 2 ust. 2 niniejszego Aneksu, szacunkowa warto$é
podwyzszenia kapitatu kredytu wynosi na dzien sporzadzenia niniejszego Aneksu 81 991,35 PLN. Kwota wymieniona
w poprzednim zdaniu zostala wyliczona na podstawie kursu (...) Banku SA z dnia 28-10-2010r., przy zalozeniu, ze
oprocentowanie w okresie 60 miesiecy od dnia wejsScia w zycie Aneksu jest stale i wynosi 2,9%. Ostateczna wysoko$¢
podwyzszenia kapitalu kredytu uzalezniona jest od zmian kursu CHF oraz zmian poziomu oprocentowania kredytu
w okresie 60 miesiecy od dnia wejécie w Zycie Aneksu.

5. Kwota okreslona w ust. 5 powyzej stanowi kredyt konsumencki w rozumieniu ustawy z dnia 20 lipca 2001 r.
o kredycie konsumenckim (Dz.U. z 2001 r. Nr 100, poz. 1081 z pozn. zm.) (dalej u.k.k.), udzielony na podstawie
niniejszego Aneksu.

6. Calkowity koszt kredytu okres§lonego w ust. 5 na dzien sporzadzenia niniejszego Aneksu wynosi 924 928,20
zlotych polskich (podana kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego), Ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu
uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania.

7. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania kredytu wskazanego w ust. 5, na dzien sporzadzenia niniejszego Aneksu
wynosi 2,89%. Ostateczna wysoko$¢ rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania uzalezniona jest od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania.

8. Wyliczenia wskazane w ust. 3, 4, 71 8 niniejszego paragrafu, zostaly wyliczona z uwzglednieniem kursu (...) Banku
SA z dnia 28-10-2010r.



Za sporzadzenie Aneksu Bank pobral oplate, zgodna z obowiazujaca (...) Bank S.A. na rachunek kredytobiorcow, ktora
wyniosta 0,5% salda kredytu. Laczna kwota wszystkich kosztow, oplat i prowizji, do zaplaty ktorych zobowigzani byli
powodowie w zwigzku z przedmiotowym Aneksem wyniosta 3.045 zlotych - § 7 Aneksu. Aneks zostal podpisany przez
obydwoje powoddéw. /okolicznoé¢ niesporna — aneks z dnia 29 paZzdziernika 2010r. k.13-17/

W dniu 28 pazdziernika 2010r. powodowie wystawili dyspozycje przeksiegowania §rodkéw pienieznych z ich konta
w kwocie 3.045 zlotych.

/dyspozycja przeksiegowania Srodkéw pienieznych k.82/

W dniu 3 listopada 2015r. powodowie wniesli reklamacje do Banku, kwestionujac zasadno$é naliczania przez
Bank odsetek umownych przez okres kredytowania od 2007 do 2015r., w ktérym bank pobieral podwyzszone
oprocentowanie. W tym zakresie wskazali, ze podwyzszone oprocentowanie mialo zostaé zniesione z pierwszym dniem
nastepnego miesiaca od otrzymania przez Bank odpisu z ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomo$ci stanowiacej
przedmiot zabezpieczenia. Ponadto powyzsza reklamacjg powodowie powolywali sie na wprowadzenie ich w blad co
do tresci czynnos$ci prawnej wskazujac, ze przedmiotem aneksu byta zmiana postanowien zawartej pomiedzy stronami
umowy kredytu hipotecznego, w zwigzku ze skorzystaniem przez powodow z oferty restrukturyzacyjnej 5/5, dotyczacej
wydhuzenia okresu trwania umowy oraz odroczenia cze$ci rat kredytu przez 60 miesiecy. Tymczasem w efekcie aneksu
zmienila sie zar6wno kwota kredytu, calkowity koszt kredytu, zasady platnosci po koncu obowigzywania aneksu
lacznie ze zwiekszona ratg kredytu przy jednoczesnym wydluzeniu okresu jego splaty oraz pobrano dodatkowe oplaty
i prowizje w kwocie 3.045 zlotych. Podniedli takze, ze tre$¢ § 4 ust. 1-3 wskazywala na fakt udzielenia dodatkowego
kredytu na czas o jaki wydluzono okres kredytowania o ktérym mowa w § 1 ust. 1 Aneksu, co w ocenie powodow
zupelnie nie przystawalo do oznaczonego przedmiotu Aneksu, jego celu i funkcji. /reklamacja powod6éw z dnia 3
listopada 2015r. k.33-37/

Bank uwzglednil reklamacje jedynie czeSciowo w kwestii naliczania odsetek o podwyzszonym oprocentowaniu.
Bank dokonal korekty w tym zakresie, jak réwniez skorygowat kapital kredytu o réwnowarto$¢ 14.020,65 CHF. W
pozostalej czeSci uznal reklamacje za niezasadna. Wskazal, ze tre$¢ przedmiotowego Aneksu zostata przez powodow
zaakceptowana poprzez zlozenie podpisu. Akceptacja za$ treSci Aneksu w szczegblnoSci dotyczyla rowniez ustalenia
pomiedzy stronami umowy kredytowej, odroczenia czeSci platnosci w trakcie obowigzywania aneksu i ich kapitalizacji
po zakonczeniu oraz rozliczeniu przedmiotowego aneksu. /odpowiedZ Banku na reklamacje powodow k.38-39/

W dniu 2 marca 2016r. powodowie zlozyli o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli z
dnia 29 pazdziernika 2010r., wskazujac, iz zostalo ono zlozone pod wplywem bledu co do tresci czynnosSci prawnych.
Wskazali, Ze analizujac harmonogram splat przestany im po 5-letnim okresie rzekomego odroczenia platnosci czeSci
rat kredytu, oczywistym jest, ze gdyby nie dzialali pod wplywem bledu i oceniali sprawe rozsadnie, nigdy nie zlozyliby
o$wiadczenia tej treSci i nie zgodziliby sie na aneksowanie umowy kredytowej. Uchylili sie od skutkéw prawnych calego
Aneksu z dnia 29.10.2010r. Argumentujac swoje o$wiadczenie powodowie przywolali okolicznosci bedace podstawa
ich wezesniejszej reklamacji. /oswiadczenie powoddéw o uchyleniu sie od skutkdéw prawnych o§wiadczenia woli z dnia
19.10.2010r. k.40-42/

Bank w odpowiedzi na powyzsze nie uznal o§wiadczenia powodow o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych o§wiadczenia
woli z dnia 29 pazdziernika 2010r., ktérego tre$cia bylo zawarcie aneksu do umowy kredytowej, za skuteczne.
Uzasadniajac swoje stanowisko Bank wskazal, ze powodowie podwazaja, ze wskutek podpisania aneksu i zakonczenia
jego obowigzywania: wydluzony zostal okres splaty kredytu, zmienila sie kwota kredytu, zmienil sie caltkowity
koszt kredytu, zwiekszyla sie rata kredytu, pobrane zostaly dodatkowe oplaty i prowizje, zas z powyzszych skutkow
aneksu zdali sobie sprawe dopiero po zakonczeniu jego obowigzywania, na skutek otrzymania od banku nowego
harmonogramu splat. Bank powyzszego stanowiska powodéw nie podzielil, wskazujac, ze tresé¢ aneksu umozliwiala
ustalenie jego skutkdéw oraz ocene wplywu na realizacje umowy podstawowej i ocene konsekwencji finansowych. Tym
samym powodowie mogli to ocenié¢ juz z chwila podpisywania aneksu. Podkre$lil ponadto, ze § 1 ust. 1 wyraznie
stanowil, ze okres splaty kredytu ulega wydluzeniu i wskazuje nowa date splaty. § 4 ust. 5 wskazuje o jaka kwote



podwyzszony zostaje kapital kredytu. § 4 ust. 7 wskazywal calkowity koszt kredytu. § 7 precyzowal laczng kwote
wszystkich kosztow, oplat i prowizji. Odnoszac sie za$ do zarzutu zwiekszenia wysoko$ci miesiecznej raty, wskazal, iz
przed podpisaniem aneksu wynosila ona ponad 1000 CHF, za$ po zakonczeniu obowigzywania aneksu nie przekracza
kwoty 1000 CHF. W zwiazku z tym Bank uznal, Ze nie wprowadzit powodéw w blad.

/odpowiedz Banku na o$wiadczenie powodéw o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli z dnia 29
pazdziernika 2010r. k.43-45/

W dniu 19 kwietnia 2016r. powodowie dokonali zapisu na Sad Polubowny przy Komisji Nadzoru Finansowego. /zapis
na Sad Polubowny k.46-49/

G. (...) Bank nie wyrazil zgody na polubowne rozwigzanie sporu przed Sagdem Polubownym przy Komisji Nadzoru
Finansowego. /pismo banku informujace powodéw o braku zgody k.50/

Ostatecznie w wyniku kapitalizacji nieuiszczonych, a naliczanych odsetek w okresie obowigzywania Aneksu, a takze
na skutek reklamacji powodow - skorygowania wysoko$ci naliczania odsetek umownych, Bank wyliczyl, iz na dzien
1 grudnia 2015r. kapital kredytu wynosit 176.235,22 CHF. Wobec powyzszego sporzadzil nowy harmonogram splat,
obowiazujacy od 1 grudnia 2015r. i przestal go powodom. /harmonogram splaty od 1 grudnia 2015r. k.81/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, powolane wyzej, ktorych
prawdziwo$ci nie kwestionowala zadna ze stron, Sad za$ nie znalazl podstaw by czyni¢ to z urzedu. Sad dal wiare
czeSciowo zeznaniom powodow M. M. /k.118-119, 122/ i A. M. /k.119-121, 122/, w zakresie w jakim wskazywali na
okolicznoS$ci zawarcia aneksu i fakt jego przeczytania oraz podpisania. Sad nie uznal za$ ich zeznan za wiarygodne
w zakresie splacania wyzszej raty kredytu. W tej kwestii powodowie wskazywali, ze przed podpisaniem aneksu rata
wynosila ponad 500 CHF oraz stanowila sume kapitalu i odsetek, po zakonczeniu aneksu rata za$ wynosila 624
CHF. Powyzsza okoliczno$¢ nie zostala jednakze potwierdzona w zgromadzonym materiale dowodowym. Powodowie
nie przedstawili zadnego dokumentu $wiadczacego o dysproporcji rat przed i po aneksie. Natomiast calkowicie
niezrozumiale sg zeznania powoda A. M. odnoénie jego SwiadomoSci, ze odroczone raty odsetkowe z okresu 60-
miesiecznej karencji zostana doliczone do kapitalu kredytu. Z jednej strony wskazywal, ze wiedzial, Zze odsetki beda
doliczone, nie wiedzial tylko w jakiej kwocie, z drugiej strony wskazywal, Ze nie mial SwiadomoSci, iz wzro$nie kapital
po 5 latach.

Sad oddalil wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci. Zdaniem Sadu
przedmiotowy dowodd bylby nieprzydatny. Biegly mial bowiem ustali¢ czy stosownie do treSci aneksu, suma
odroczonych rat kredytu w okresie 60 miesiecy wraz z naleznymi od nich odsetkami, odpowiada obcigzeniu
kredytowemu ustalonemu aneksem, przy uwzglednieniu wszystkich obciazen finansowych nalozonych na powodow.
Tymczasem kwoty wskazane w aneksie, z uwagi na niemozno$¢ przewidzenia kursu franka szwajcarskiego, byly
kwotami szacunkowymi uwzgledniajacymi kurs franka w dacie podpisywania aneksu. Po zakonczeniu obowiazywania
aneksu Bank dokonal wyliczenia. Wyliczenie to znajduje sie w odpowiedzi na pozew. Jest to nieskomplikowane
wyliczenie, nie wymagajace wiadomosci specjalnych. Wobec powyzszego dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na
tak wskazang teze dowodowa bylo calkowicie zbedne.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu ustalony stan faktyczny $wiadczy o braku zasadnoS$ci powddztwa opartego na przepisach art.84
k.c. oraz art.189 k.p.c. W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do zasadno$ci roszczenia powodéw w konteksScie
przestanek z art.189 k.p.c. oraz istotnej w sporze kwestii - czy powodowie skladajac o§wiadczenie — podpisujac aneks
dzialali w bledzie, spowodowanym dzialaniem pozwanego.

Zdaniem Sadu powodztwo nie moze zosta¢ uwzglednione: w przypadku zadania ustalenia, ze strony laczy tylko
stosunek prawny w postaci umowy kredytu hipotecznego nr (...) powodowie nie wykazali interesu prawnego, w



pozostalym za$ zakresie zadan pozwu powodowie nie wykazali, ze popelnili istotny blad co do tresci czynno$ci prawnej,
w rozumieniu art.84 k.c.

Uwzglednienie powodztwa na podstawie art.189 k.p.c. wymaga spelnienia dwoch podstawowych przestanek, tj.
istnienia interesu prawnego w zadaniu udzielenia ochrony prawnej przez wydanie wyroku ustalajacego oraz istnienia
badz nieistnienia danego stosunku prawnego badZ prawa (w zalezno$ci od rodzaju zadania udzielenia ochrony
prawnej).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wypracowanym na tle wykladni art.189 k.p.c., Interes prawny
w rozumieniu art.189 jest kategorig obiektywna i wystepuje wtedy, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie
wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy
spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztoSci, a jednoczeénie interes ten nie
podlega ochronie w drodze innego $rodka (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 pazdziernika 2001 r., I CKN
425/00, LEX nr 52719; z dnia 8 maja 2000 r., V CKN 29/00, LEX nr 52427; z dnia 9 lutego 2012 r., III CSK 181/11,
OSNC 2012, nr 7-8, poz. 101; z dnia 14 marca 2012 r., I CSK 252/11, OSNC 2012, Nr 10, poz. 120; z dnia 19 wrze$nia
2013 1., I CSK 727/12, LEX nr 1523363). Brak interesu prawnego ma miejsce wowczas, gdy stan niepewnosci prawnej
moze by¢ usuniety w drodze dalej idacego powodztwa o Swiadczenie (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 lutego
1972 1., I CR 388/71, LEX nr 7066; z dnia 4 marca 2011 r., I CSK 351/10, LEX nr 785272; z dnia 16 kwietnia 2010 .,
IV CSK 453/09, LEX nr 578163). Ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego lub prawa nastepuje wtedy
przestankowo w sprawie o §wiadczenie.

W $wietle powyzszego, powodowie nie majg interesu prawnego w wytoczeniu powbdztwa o ustalenie, ze laczy ich z
Bankiem jedynie umowa kredytu hipotecznego nr (...). Ewentualny pozytywne dla powod6w rozstrzygniecie w tej
kwestii nie zakonczyloby definitywnie istniejacego pomiedzy stronami sporu i nie zapewnilby powodom skutecznej
ochrony prawnej. Pozostala by wowczas nierozstrzygnieta kwestia rozliczenia rat, ktére powodowie uiszczali w
okresie obowigzywania Aneksu, a takze odroczonych rat odsetkowych oraz innych naleznosci, ktérymi powodowie
zostali obciazeni, na skutek zawarcia aneksu. Skutkiem aneksu bylto nie tylko bowiem powiekszenie kwoty kapitatu.
Wskaza¢ tu nalezy, iz powodowie przez okres 60 miesiecy splacali raty kapitalowe, o ktore nastepnie pomniejszono
kwote kredytu. Samo ustalenie przez Sad laczacego strony pierwotnego stosunku prawnego — w postaci kredytu
hipotecznego, nie rozwiaze sytuacji powodéw. Zdaniem Sadu powodom przystuguje roszczenie dalej idace tj. o zaplate.
Jezeli pozwani wskazuja, ze skutecznie uchylili sie od skutkéw prawnych oéwiadczenia woli w postaci podpisania
aneksu z dnia 29 pazdziernika 2010r. to winni w pierwszej kolejnoSci wystapié z powddztwem o zaplate wszystkich
naleznosci, ktérymi w zwiazku z zawarciem tego Aneksu zostali obcigzeni. Ustalenie istnienia badZz nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa nastepuje wowczas przestankowo.

Przechodzac do drugiej przyczyny, dla ktérej powddztwo nie moze zosta¢ uwzglednione tj. brak wykazania przez
powoddw, ze popeknili istotny blad co do tresci czynnoéci prawnej, w rozumieniu art.84 k.c. - Sad wskazuje co
nastepuje.

Dzialanie pod wplywem bledu generalnie oznacza dzialanie przez skladajacego o$wiadczenie woli w warunkach
niezgodnego z prawdg wyobrazenia o rzeczywistosSci (lub jej elemencie) albo pod wplywem braku takiego wyobrazenia,
a z art.84 § 11 2 k.c. wynika, ze mozna uchyli¢ sie od skutkow o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu,
jezeli blad dotyczy treéci czynnoS$ci prawnej oraz jest istotny, a wiec uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy
o$wiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozytby o§wiadczenia tej tredci, przy
czym w sytuacji, w ktorej o§wiadczenie woli bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw dopuszczalne
jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona o bledzie
lub mogta z latwos$cia blad zauwazy¢.

Innymi stowy blad musi spelniaé¢ dwa kryteria, a mianowicie:

a) musi by¢ bledem co do tresci czynno$ci prawnej oraz



b) musi by¢ istotny.

Obie te cechy musza wystepowa¢ lacznie. Obie stanowia rezultat oceny. Blad musi dotyczy¢ tresci czynnoSci prawnej
oznacza, ze mylne wyobrazenie dotyczy¢ moze jakiegokolwiek elementu czynnoSci prawnej, poniewaz zsumowanie
wszystkich skladnikéw (prawdziwie i falszywie przedstawionych) tworzy w rezultacie nieprawidlowy obraz calo$ci.
Moéwigc ogodlnie, blad co do tresci czynnoéci prawnej oznacza w istocie btad co do okoliczno$ci wehodzacych w sklad
tresci tejze czynnos$ci. Natomiast, wedlug powszechnie przyjetego okreslenia obiektywna istotnos¢ bledu oznacza, ze
blad jest tego rodzaju, ze zaden rozsadny czlowiek, znajacy prawdziwy stan rzeczy, nie ztozylby o§wiadczenia woli tej
tresci. Wyraza ona jakby ciezar gatunkowy bledu. O§wiadczenie woli w konfrontacji z rzeczywisto$cia przedstawia sie
jako nieracjonalne, pozbawione uzasadnienia z punktu widzenia zyciowego lub prawnego.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, ze powodowie powolywali sie na blad w takim
znaczeniu, ze wydawalo im sie, iz podpisuja aneks, ktérego przedmiotem bedzie tylko i wylacznie wydtuzenie okresu
kredytowania i w tym czasie placi¢ beda tylko rate kapitalowa, za$ odsetki od tych rat beda doliczone p6Zniej.

Zauwazy¢ nalezy, iz postanowienia zawarte w Aneksie nie pozostawiaja zadnych watpliwos$ci. Treé¢ ich jest jasna i
zrozumiala. § 1 ust. 2-5 wyraznie wskazuje, ze Bank po uplywie 60 miesiecy wyliczy sume wszystkich odroczonych

czeSciratidoliczy ja do salda kredytu pozostajacego do splaty, przy czym odsetki zawierajace sie w sumie odroczonych

czesci rat kredytu zostang doliczone do kapitalu kredytu, na co powodowie wyrazili zgode.

Z powyzszego w sposOb niewatpliwy wynika, Ze ostateczna wysoko$¢ kredytu wzroénie, chociazby o wartoéc
odroczonych czesci rat. Do tego nalezy doliczy¢ ryzyko kursowe, ktore juz w chwili podpisywania Aneksu bylo wysokie
(kurs CHF znaczaca zaczal wzrastac). Niezrozumiale jest wiec w ocenie Sadu kwestionowanie przez powodoéw, iz zostali
oni wprowadzeni w blad. Jak wskazat powod A. M. ,nie miat §wiadomosci, ze wzroénie kapital po 5 latach”. Powolana
wyzej tre$¢ postanowienia aneksu jednoznacznie wskazuje do jakiej czesci kredytu zostana doliczone odroczone
czedci rat. Podobnie rzecz sie, jezeli chodzi o sytuacje, w ktore powod wskazuje, ze prosil Bank o przedstawienie mu
harmonogramu splat po 5 latach juz w momencie podpisywania aneksu, a czego Bank nie uczynil. W tym wypadku
Aneks wprost wskazuje w § 4 (ktorego tre$c¢ Sad przytoczyl w caloci w ustaleniach faktycznych), jaka jest szacowana
warto$¢ odroczonych czeéci rat i wedlug jakiego oprocentowania jest liczona, wedlug jakiego kursu sprzedazy CHF i

przy jakich zalozeniach. Przy czym wyraZnie wskazane jest, ,.ze ostateczna wysoko$¢ kapitalu kredytu uzalezniona jest
od zmian kursu CHF oraz zmian poziomu oprocentowania w okresie 60 miesiecy od dnia wejécia w zycie Aneksu” (...

Lostateczna wysoko$¢ caltkowitego kosztu kredytu uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w
calym okresie kredytowania” (...) ,ostateczna wysoko$¢é rocznej stopy oprocentowania uzalezniona jest od zmian
poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania”.

Zostalo ponadto wskazane, ze szacunkowa warto$¢ odroczonych rat, a co za tym idzie szacunkowy calkowity koszt
kredytu zostal wyliczony wedlug kursu Banku na dzien 28 pazdziernika 2010r — dzien poprzedzajacy podpisanie
Aneksu i wynosit 3.0833 zlotych. Co najwazniejsze z powolanych postanowien wyraznie wynikalo, ze po wykonaniu
Aneksu Bank dokona ostatecznego wyliczenia i niezwlocznie przesle powodom nowy harmonogram splat - § 1 ust.
5-6. Slusznie zatem wskazuje pozwany, a Sad to w pelni podziela, ze z uwagi na fakt, iz kredyt powodow jest kredytem
indeksowanym do waluty CHF ze zmienng stopa procentowa, Bank na dzien zawarcia Aneksu nie mégt wyliczy¢ kwot
naleznych rat odsetkowych w okresie najblizszych 60 miesiecy i dlatego podal ich warto$¢ szacunkows, nie majac
wiedzy, jak bedzie ksztaltowala sie stawka (...).

Podkreslié jeszcze raz nalezy, iz powyzsze postanowienia w sposéb jasny, precyzyjny, a przede wszystkim zrozumialy
wskazuja, jakie byly zalozenia Aneksu. Zadna z tych informacji nie byla zatem zatajana przez pracownikéw banku.
Postanowienia zawarte sg wprost w Aneksie. Nie moze wiec by¢ mowy o jakimkolwiek wprowadzeniu powodéw w
blad przez przedstawiciela pozwanego. Bez znaczenia pozostaje kwestia blednego odestania zawartego w § 1 ust. 4 do
ust. 1. Kwestia to zostala wyjaéniona w odpowiedzi na pozew. Powyzsze odeslanie bylo bledne, jednakze nie zmienia
to sensu ani tresci pozostalych postanowien umowy.



Sugerowanie, jak twierdzili powodowie, ze przepisy § 4 sugeruja o przyznaniu powodom dodatkowego kredytu,
faktycznie nie mialo miejsca. Powodom zostal odroczony termin platnosci rat, a takie odroczenie w $wietle ustawy
z dnia 20 lipca 2001r. o kredycie konsumenckim jest wlasnie kredytem konsumenckim, jednakze tylko w znaczeniu
prawnym, powodowie nie uzyskali bowiem fizycznie zadnych dodatkowych $rodkéw pienieznych. Jedyny koszt
jaki poniesli w zwigzku z zawartym Aneksem stanowila prowizja w wysokoSci 3.045 zlotych, na uiszczenie ktorej
powodowie wyrazili zgode.

Brak wnikliwego zapoznania sie z tre$cia podpisywanego dokumentu, zdaniem Sadu, stanowi okoliczno$é obciazajaca
powodow. Nalezy zwroci¢ uwage, ze nie mozna méwié o bledzie, w sytuacji gdy kto$ sklada podpis na dokumencie
bez uprzedniego przeczytania go. Osoba taka nie myli sie, poniewaz Swiadomie sklada o§wiadczenie woli, nie znajac
jego tresci (por. A. Szpunar, glosa do uchwaly SN z dnia 31 maja 1994 r., III CZP 75/94, OSP 1995, z. 2, poz. 33),
akceptujac w ten sposob kazde postanowienie zawarte w dokumencie. Nie ma rowniez bledu, jezeli o§wiadczajacy znal
otaczajaca go rzeczywisto$c¢ i rozumial okolicznos$ci np. zawieranej umowy, ale wyciagnal z nich niewla$ciwe wnioski
i podjat niestuszng czy tez niekorzystna dla siebie decyzje. Blad bowiem polega na nieprawidlowosci widzenia, a nie
na nieumiejetnos$ci przewidywania i wnioskowania. "Niespeklienie oczekiwan strony umowy odnoénie do sposobu jej
wykonania przez druga strone i zwigzane z tym twierdzenie, ze nie doszlo do wlasciwego wykonania umowy w zadnym
razie nie stanowi podstawy do przyjecia, ze umowa zostala zawarta w warunkach bledu co do tresci czynno$ci prawne;j.
Blad oznacza mylne wyobrazenie o istniejacym stanie rzeczy lub mylne wyobrazenie o tresci zlozonego o$§wiadczenia
woli, nie odnosi sie do sfery motywacyjnej; nadto blad dotyczy¢ musi stanu istniejagcego w momencie zawierania
umowy, nie za$ okoliczno$ci, ktdére nastapily w toku wykonywania umowy, doprowadzajac strone do przekonania, ze
decyzja o jej zawarciu byla bledna" (wyrok SN z dnia 6 maja 1997 r.,I CKN 91/97, Lex, nr 79941; Biruta Lewaszkiewicz-
Petrykowska, Komentarz do art. 84 Kodeksu cywilnego, LEX 20009, teza 3, 4 ust. 3, 4).

W ocenie Sadu, okolicznos$ci na jakie powotuja sie powodowie, twierdzac, ze dzialali pod wplywem bledu dotycza
skutkéw umowy, nie za$ treSci czynnoS$ci prawnej i nie stanowia one bledu w rozumieniu art.84 k.c.

Powodowie otrzymali tre$¢ aneksu, w zwigzku z tym mieli Swiadomo$¢ réwniez co do jego skutkdéw juz w chwili jego
podpisywania, co oznacza, ze zlozone przez nich o$wiadczenie w dniu 2 marca 2016r. o uchyleniu sie od skutkow
prawnych zostalo zlozone po terminie. Zgodnie bowiem z trescia art. 88 § 2 k.c. uprawnienie do uchylenia sie od
skutkow o§wiadczenia woli wygasa w razie bledu - z uplywem roku od jego wykrycia. Za taka date poczatkowa od kiedy
nalezy liczy¢ roczny termin nalezy uznaé¢ date podpisywania aneksu, nie za$ jak twierdza powodowie date, w ktorej
otrzymali nowy harmonogram splat po zakonczeniu obowigzywania aneksu. Nowy harmonogram jedynie potwierdzit
zalozenia zawarte w treSci Aneksu, czyli znane powodom (albo z ktérymi mieli mozliwo$¢ zapoznac sie), precyzujace
jedynie ostateczna wysoko$¢ kredytu. Nie byl to wiec skutek umowy, ktoéry powstal po zakonczeniu obowigzywania
Aneksu.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze bez znaczenia dla oceny, czy powodowie pozostawali w bledzie w czasie ustanawiania
zwalczanej w tym procesie czynnoSci, pozostaje fakt, ze czynno$§¢ ta - ostatecznie okazala sie niekorzystna dla
nich, z perspektywy po6zniejszych wydarzen, a w szczeg6lnoSci dopiero po zakonczeniu obowiazywania Aneksu i
uzyskaniu nowego harmonogramu splat rat (choé jak wezesniej wspominano, okoliczno$c ta wynikala wprost Aneksu).
Dopuszczenie takiej mozliwo$ci oznaczaloby w praktyce danie mozliwo$ci uchylenia sie od skutkow kazdej czynno$ci
prawnej z tego tylko wzgledu, ze z perspektywy czasu okazala sie ona dla jednej ze stron niekorzystna. Zdaniem
Sadu takie rozumienie btedu nie miesci sie w zakresie art.84 k.c. Nie stanowi bowiem bledu co do tresci czynno$ci
prawnej mylna ocena zaré6wno aktualnych, jak i przyszlych okoliczno$ci, nieobjetych trescia dokonanej czynnoéci (np.
zdolnoéci platniczych dluznika, prognozowanego wzrostu wartoéci nabywanego przedmiotu itp. - por. np. wyr. SN z
15 pazdziernika 1997 r., III CKN 214/97, OSP 1998, Nr 6, poz. 112, z glosa B. Lewaszkiewicz-Petrykowskiej). Ocena
taka dotyka juz bowiem sfery motywacyjnej, a w ramach obecnych rozwigzan normatywnych blad w pobudce nie
ma prawnej doniostoéci. Takze nierzadko spotykane fakty podpisywania dokumentéw bez zaznajomienia sie z ich
trescia nie uzasadniaja mozliwoSci powolania sie na blad (por. Kodeks cywilny. Komentarz, red. prof. dr hab. Edward
Gniewek, prof. dr hab. Piotr Machnikowski; Wydawnictwo: C.H. Beck, rok 2014, wydanie: 6).



Zdaniem Sadu nadto, nieracjonalnym jest utrzymywanie przez powodéw, ze zawierajac Aneks liczyli tylko i wylacznie
na odroczenie platnosci czeéci rat oraz wydluzenie okresu kredytowania. Powszechnie wiadomym jest, ze celem
kazdej restrukturyzacji, ktéra w danej chwili ma ulatwié kredytobiorcom znajdujacym sie w problemach finansowych,
splacanie biezacych mniejszych rat poprzez wydluzenie okresu kredytowania, zawsze w ostatecznym rozrachunku
doprowadzi do splaty znacznie wiekszego kredytu niz ten, ktory byl pierwotnie zaciggany. Na udzieleniu tzw. ,wakacji
kredytowych” Bank tez musi zyska¢ jaka$ korzysé.

Konkludujac, Sad doszedt do przekonania, ze powodowie nie wykazali, ze dzialali pod wplywem bledu co do tresci
czynnodci prawnej. Zlozone w dniu 2 marca 2016r. o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw zostalo zlozone po
uplywie terminu. Zatem uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli w postaci podpisania Aneksu z dnia
20.10.2010r. bylo nieskuteczne. Koficowy wniosek jest taki, ze nie mozna w §wietle powyzszego stwierdzi¢ niewaznosci
czynnoéci prawnej w postaci Aneksu z dnia 29.10.2010r.

Z tych wszystkich wzgledow, powodztwo zostalo oddalone, co uzasadnialo orzeczenie jak w punkcie 1-szym sentencji
wyroku.

O kosztach procesu pomiedzy stronami orzeczono na podstawie art.98 k.p.c., zgodnie z odpowiedzialnoscia za wynik
procesu, na ktore to koszty skladaly sie: koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 7.200 zlotych oraz koszty oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych.



