Sygn. akt ITI C 751/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2016 .

Sad Okregowy w Warszawie, Wydzial III Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Witkowska

Protokolant: praktykant Dagmara Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2016 r. w Warszawie, na rozprawie
sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko (...) Bank S.A. z/s w W.

o zaplate

1. oddala powédztwo;

2. zasqdza od P. K. na rzecz (...) Bank S.A. z/s w W.

kwote - 14.417,00 zl (czternascie tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt IIT C 751/16

UZASADNIENIE

P. K. wystapit w dniu 2 czerwca 2016r. z pozwem przeciwko (...) Bank S.A. w W. o zaplate kwoty 236.754,36 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 8 grudnia 2015r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. (pozew k. 2-10)

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze kwestionuje waznoé¢ zawartych w dniu 28 stycznia 2009 roku oraz 13 maja
2009 roku aneksow nr (...) do umowy kredytu hipotecznego nr (...) H./ (...) z dnia 27 czerwca 2008r. wskazujac, iz
zostaly w nich zawarte klauzule abuzywne. Podniésl, Ze na mocy aneksu nr (...) pozwany zobowiazal sie doplaca¢ do
kredytu pozwanego w cze$ci przekraczajacej kwote 5.306 zl, co wprowadzalo w blad powoda, bowiem po uplywie
24 miesiecy suma doplat pozwanego miata zosta¢ doliczona do salda kredytu po jej przeliczeniu ze zlotych polskich
na CHF wedlug kursu kupna CHF obowiazujacego u pozwanego w dniu 07.01.2011r. W odniesieniu do aneksu nr 2
wskazal, ze splata kredytu miala nastepowa¢ przy zastosowaniu rat odsetkowych przy zastosowaniu 1% w skali roku
i przez okres 24 miesiecy mialy by¢ przeliczane na polska walute po kursie franka szwajcarskiego nie wyzszym niz
2,50 zl, a po uplywie obowigzywania aneksu kwota wszystkich odroczonych rat odsetkowych miata zosta¢ doliczona
do salda kredytu pozostajacego do sprzedazy po przeliczeniu jej ze zlotych polskich na CHF wedlug kursu kupna
CHF obowiazujacego u pozwanego w dniu doliczenia ww kwoty do salda kredytu. Preambula aneksu 2 wskazywala,
ze zamiarem stron jest odroczenie zaplaty czeéci rat odsetkowych przez okres 24 miesiecy na zasadach opisanych w
aneksie, a tymczasem wraz z zawarciem anekséw zmienilo sie oprocentowanie oraz wzrosta marza banku o 2,25 pkt
proc. Powdd podal ze wyrazil zgode na zawarcie kwestionowanych anekséw ulegajac namowom doradcy klienta G.
S., ktory zaoferowat produkty zmierzajgce do znacznego zwiekszenia zadluzenia powoda wobec pozwanego. Doradca
zapewnial, ze wzrost kursu franka szwajcarskiego jest tylko tymczasowy, wobec czego zawarcie anekséw nie wplynie



na wzrost zobowiagzania powoda wobec pozwanego. Powdd dodal, Zze nie posiada kwalifikacji do oceny skutkow
proponowanych mu anekséw, oparl sie na zaufaniu do jego doradcy finansowego. Dodal, ze pozwany wyrazil pisemnie
gotowo$¢ do czeSciowego zniesienia skutkdéw finansowych aneksu 2 poprzez zwrot kwoty 21.044,04 CHF, w piSmie z
dnia 10 grudnia 2015r. wskutek dodatkowe;j korekty aneksu 2 w postaci zwrotu kwoty 3.430,46 CHF. Wedlug powoda
wskazane przez pozwanego finansowe skutki zawarcia aneks6w dla powoda $wiadcza o razacym naruszeniu interesu
konsumenta.

Pozwany (...) Bank S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wniést o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany zaprzeczyl, aby
wprowadzil w blad powoda, a sformutowania anekséw zostaly wyrazone w spos6b jasny, pozwany zakwestionowat
zadanie pozwu wskazujac rowniez, ze powdd nie uiScit kwot 161.360,23 zt i 7.835,80 zl wskazanych w pismach
zalaczonych do pozwu. (odpowiedz na pozew k. 37-38)

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

P. K. (kredytobiorca) (...) Bank S.A. wW. (kredytodawca) zawarli w dniu 27 czerwca 2008r. w W. (uprzednio (...) Bank
S.A. wW.) umowe kredytu hipotecznego nr (...) H./ (...) indeksowanego do CHF, na mocy ktérej kredytodawca udzielil
kredytobiorcy kredytu w kwocie 863.122,50 zt indeksowanego kursem CHF na warunkach okre$lonych w umowie i
regulaminie, na okres 480 miesiecy, w tym okres karencji w splacie kapitalu do dnia wyplaty ostatniej transzy kredytu
(8§2). W umowie okreslono jako cel udzielenia kredytu — zakup nieruchomos$ci na rynku wtérnym, wykonczenie oraz
ubezpieczenie od wzrostu stopy procentowej (§ 2 ust. 2). W okresie karencji splacie podlegaly tylko odsetki (§2 i §4 ust.
1). Splata zobowiazan wynikajacych z umowy nastepowaé miala w zlotych polskich na okreslony w umowie rachunek
kredytu, za$ metode i termin ustalania kursu wymiany waluty oraz warunki aktualizacji Harmonogramu Splaty strony
postanowily okresli¢ w regulaminie (§4 ust. 2 i 4). Kredyt poddano oprocentowaniu zmiennemu, na ktore sklada sie
stawka referencyjna 3M Libor dla CHF (zmienna stawka) oraz stala marza banku odpowiadajaca 4,90 %, z tym, ze
po ustanowieniu docelowego zabezpieczenia splaty kredytu w postaci prawomocnego wpisu do KW hipoteki marza
ulegata zmniejszeniu do 3,90 % (§ 5 ust. 1 i 2). Bank byl uprawniony do pobierania oplat i prowizji za wykonanie
czynnosci pozostajacych w zwigzku z zawarta umowa kredytu w wysokosci obowiazujacej w Tabeli Oplat i Prowizji
stanowiacej zalacznik do umowy (86 ust. 1). W § 6 ust. 5 zawarto pouczenie, ze ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu
kredytu uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania. W § 12 ust. 4
zastrzezono, ze wszelkie zmiany umowy wymagaja pod rygorem niewazno$ci formy pisemnej, w postaci aneksu do
umowy, chyba ze umowa lub regulamin stanowig inaczej, za$ w ust. 5 zawarto zapis wskazujacy, ze umowa podlegala
indywidualnym negocjacjom z kredytobiorca. ( umowa kredytu hipotecznego k. 14-17)

Strony ww umowy zawarly w dniu 28 stycznia 2009r. aneks nr 1 do ww umowy w celu zmiany postanowienn umowy
gtownej. Kredytobiorca, w okresie 24 miesiecy poczawszy od 09.02.2008r. zobowigzal sie do comiesiecznych splat
rat kredytu wynikajacych z aktualnego Harmonogramu Splat, w kwocie w zlotych polskich odpowiadajacej iloczynowi
rat kredytu wyrazonej w CHF i kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w (...) Bank S.A. w dniu zapadalnoSci raty
jednakze w kwocie nie wyzszej niz 5306 PLN. R6znica miedzy kwota raty w zlotych polskich na dzien zapadalnoéci
raty, a kwotg 5.306 PLN miala by¢ pokrywana przez Bank (...) (§ 1 ust. 3). Bank zobowigzal sie do przelewania
kwoty (...) Banku na Rachunek Kredytu w dniu zapadalno$ci raty (§ 1 ust. 4). Wskazana kwota 5.306 zt odpowiadala
stawce kursu walutowego na poziomie 2,5 dla CHF (§ 1 ust. 8). Po uplywie 24 miesiecy suma (...) Banku miala zostac
doliczona do salda kredytu, po jej przeliczeniu ze zlotych polskich na CHF wedlug kursu kupna CHF obowigzujacego
w (...) Bank SA w dniu 07.01.2011r. (§ 1 ust. 5). W okresie od dnia wejécia w zycie aneksu do dnia 08.03.20009r.
oprocentowanie Kredytu miato skladaé sie z marzy banku okre$lonej w umowie kredytu oraz stawki referencyjnej L.
w wysokoséci 0,61% dla CHF, za$ od dnia 09.03.20009r. oprocentowanie skladaé sie mialo z obowiazujacej stalej marzy
banku i stawki referencyjnej 3M L. dla CHF ustalanej zgodnie z Regulaminem kredytowania hipotecznego (81 ust.
Ust. 6). Za zmiane warunkow kredytowania strony uméwily sie na pobranie przez bank jednorazowej, bezzwrotnej
prowizji w wysokoSci 5,45% salda kredytu na dzieni 27.01.2009r. po jego przeliczeniu na zlotych polskich wedtug kursu
sprzedazy obowigzujacego w (...) Bank SA w dniu zapadalno$ci poprzedniej raty ()07.01.20009r., przeliczenie prowizji
na CHF nastapic¢ mialo po §rednim kursie NBP z dnia 09.02.2009r. oraz w tej kwocie miala zostaé doliczona do salda



kredytu (§1 ust. 7). Wejécie w zycie aneksu uzalezniono od podpisania przez kredytobiorce oswiadczenia o ponoszeniu
ryzyka walutowego i/ lub zmiennej stopy oprocentowania, zawarcia z bankiem umowy kaucji, zlozenie dyspozycji
uruchomienia Srodkéw (§ 3 ust. 3). Aneks wszedl w zycie w dniu 29 stycznia 2009r. wraz z wplynieciem do banku
podpisanego przez kredytobiorce aneksu (§3 ust. 2). ( aneks nr 1 k. 18-19)

P. K. w dniu 29 stycznia 2009r. zlozyl o§wiadczenie o tym, Ze otrzymat od (...) Bank S.A. w W. oferte splaty kredytu
hipotecznego, zgodnie z aktualnym Harmonogramem splat, przez okres 24 miesiecy poczawszy od dnia 09.02.20009r.
w zlotych polskich, gdzie kwota poszczego6lnych rat przez okres niniejszy okres nie bedzie wyzsza niz 5.306 PLN oraz,
ze zostal poinformowany, ze przez ww okres roéznica pomiedzy kwota raty w zlotych polskich a kwota 5.306 PLN
bedzie pokrywana przez bank, a nastepnie po uplywie ww okresu (...) Banku zostanie doliczona do salda kredytu, po
jej przeliczeniu na zasadach obowigzujgcych w aneksie, jak rowniez ze ma §wiadomo$¢, ze w okresie obowigzywania
aneksy moze nastapi¢ w zalezno$ci od wahan kursu polskiego zlotego oraz CHF podwyzszenie kwoty kredytu
hipotecznego, a w konsekwencji calkowitego kosztu kredytu hipotecznego. Oswiadczyl, ze zostal powiadomiony
o kosztach obstugi kredytu hipotecznego w przypadku zmiany kursu walut. (o§wiadczenie o ponoszeniu ryzyka
walutowego i/lub zmiennej stopy oprocentowania k. 20)

Na podstawie aneksu nr (...) Bank doliczyt do salda kapitatu 7.835,80 zl. (rozliczenie k. 27)

W dniu 13 maja 2009r. strony ww umowy kredytu zawarly kolejny aneks tj. ,Aneks nr 2 do umowy kredytu
hipotecznego nr (...) H./ (...) z dnia 27 czerwca 2008r. wraz z p6Zniejszymi zmianami indeksowanego do CHF (,,oferta
MiniMAX”)” w celu udzielenia kredytobiorcy prawa do odroczenia zaplaty czeSci rat odsetkowych przez okres 24
miesiecy na zasadach okreS§lonych w aneksie. Wraz z wejéciem w Zycie tego aneksu stracit moc aneks nr 1 ww (§ 1
ust. 1). W dniu wejécia w zycie aneksu bank dokonal zsumowania doplat banku na zasadach okres§lonych w aneksie
nr 1 oraz doliczyt ja do salda kredytu pozostajacego do splaty (§ 1 ust. 2). W okresie obowigzywania aneksu nr 2
oprocentowanie kredytu mialo by¢ zmienne, na ktore skladac sie miala suma obowiazujacej stawki referencyjnej
3M L. dla CHF i marzy banku w wysokoéci 6,15%, a kredytobiorca wyrazil zgode na podwyzszenie marzy banku w
okresie obowigzywania aneksu (§ 1 ust. 3). Umoéwiono sie, ze kwota raty splaty oblicza bedzie wedtug kursu sprzedazy
dewiz obowigzujacego w banku na podstawie obowiazujacej w banku Tabeli Kurséw z dnia splaty (§ 1 ust. 4). Bank
z kolei wyrazil zgode na odroczenie platnosci rat odsetkowych oraz na platno$¢ rat w okresie 24 miesiecy przy
zastosowaniu stalego oprocentowania wynoszacego 1% w skali roku oraz obliczania wysoko$ci rat odsetkowych w
oparciu o kurs walutowy CHF ustalonego przez Bank na poziomie nie wyzszym niz 2,5 PLN dla CHF. Odroczone
czesci rat odsetkowych zostaly poddane oprocentowaniu na warunkach okreslonych w § 1 ust. 3 (§ 1 ust. 5). Po
uplywie wskazanego okresu Bank mial wyliczy¢ kwote wszystkich odroczonych rat odsetkowych naliczonych przez
Bank zgodnie z ust. 3 i 5, a nastepnie doliczy¢ ja do salda kredytu pozostajacego do splaty po przeliczeniu ze ztotych
polskich na CHF wedlug kursu kupna CHF obowiazujacego w (...) Bank S.A. w dniu doliczenia ww kwoty do salda
kredytu (§ 1 ust. 6). Po uplywie wskazanego terminu obowigzywa¢ mialy warunki kredytu okre§lone w umowie kredytu
hipotecznego (§ 1 ust. 8). Warunkiem wejécia w zycie aneksu bylo potwierdzenie przez kredytobiorce wlasnorecznym
podpisem checi przystgpienia do produktu MiniMax, podpisanie o§wiadczenia o ponoszeniu ryzyka walutowego i/lub
zmiennej stopy oprocentowania (§ 3 ust. 3). ( aneks nr 2 k. 21-24)

Bank na podstawie aneksu nr 2 doliczyt do salda kredytu kwote 161.360,23 zl. (rozliczenie k. 28)

Przy zawarciu obydwu aneksow Bank byl reprezentowany przez G. S., pracownika (...), ktéry za zawarcie aneksow
otrzymal wynagrodzenie od (...). Aneksy zostaly zawarte w zwigzku ze wzrostem kursu franka szwajcarskiego w celu
umozliwienia klientowi splate rat. (zeznania G. S. k. 70)

P. K. jest polonista z wyksztalcenia, rezyserem z zawodu. W chwili zawarcia anekséw mial ok. 35 lat. (zeznania powoda
w charakterze strony k. 71)

Pismem z dnia 24 lipca 2015r. (...) Bank S.A. w W. powiadomil P. K., Ze wyraza gotowo$¢ do cze$ciowego zniesienia
skutkéw finansowych podpisanego Aneksu nr (...) sporzadzonego w dni 15 maja 2015r. poprzez umorzenie dodatkowe;j



marzy w wysoko$ci 2,25 p.p., jaka byla naliczona przez Bank w trakcie jego obowiazywania. Zaproponowal kwote
zwrotu w wysokosci 21.044,04 CHF. (pismo k. 25)

W pidmie z dnia 10 grudnia 2015r. Bank podtrzymal propozycje zawarta w piSmie z dnia 24 lipca 2015r. oraz wyrazil
gotowo$¢ do dokonania korekty nadplaconych odsetek naliczonych od kwoty prowizji od dnia zakonczenia aneksu nr
2 do dnia wejScia w zycie porozumienia reklamacyjnego, wskazujac, ze szacowany koszt przedmiotowego zwrot na
dzien 3 grudnia 2015r. wynosi 3.430,46 CHF. (pismo k. 29)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie okoliczno$ci bezspornych, dowodéw z dokumentéw, zeznan §wiadka
G. S., jak réwniez zeznan powoda w charakterze strony.

Sad uznat zgromadzone dowody z dokumentéw prywatnych za autentyczne i wiarygodne, skoro zadna ze stron nie
kwestionowata tych dokumentow.

Pomocne dla poczynienia ustalen faktycznych byly zeznania Swiadka G. S. w zakresie okolicznoéci wskazujacych na
przyczyny zawarcia poszczegolnych anekséw, posrednictwa udzielonego powodowi przez pracownika (...) i braku
shuzbowych powiazan posrednika i pozwanego przy podpisywaniu z powodem poszczegdlnych aneksow. Swiadek w
tym zakresie podawatl spojnie i konsekwentnie. Nie budzil watpliwo$ci Sadu wobec tych zeznan fakt, iz §wiadek nie
pamietal okolicznoS$ci zawarcia tych konkretnych aneksé6w z powodem, majac na uwadze charakter pracy $wiadka
oraz liczno$¢ podobnych zawieranych z klientami umoéw i aneksow.

Sad nadto uwzglednil zeznania powoda w charakterze strony jako przydatne w ustalaniu stanu faktycznego jednakze
tylko w zakresie w jakim pozostawaly one zgodne z pozostalym materiatem dowodowym oraz, w jakim podawal wlasne
kwalifikacje zawodowe w chwili podpisywania poszczeg6lnych aneksow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo nie bylo zasadne i nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Niniejsze powodztwo ze wzgledu na podniesione przez powoda P. K. twierdzenia oraz dazenie do wyeliminowania
zaskarzonych aneksoéw z obrotu prawnego nalezy rozpatrywaé pod katem zawarcia w nim klauzul abuzywnych, jak
rowniez dzialania powoda pod wplywem bledu, czy postepu. W przedmiotowej sprawie poza sporem byt fakt, iz powdd
P. K. zawierajac z pozwanym umowe kredytu, a dalej zaskarzone aneksy byl konsumentem.

Dokonujac analizy zasadno$ci powddztwa w pierwszej kolejnoSci w pryzmacie niedozwolonych postanowien

umownych wskazaé¢ nalezy, iz zgodnie z art. 385' § 1 kc postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowany w sposob jednoznaczny. § 2 wskazuje, ze jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. § 3
przedstawia definicje nieuzgodnionych indywidualnie postanowiefi umownych podkreslajac, ze sa to te postanowienia
na ktore konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosSci odnosi sie to do postanowienn umowy przejetych
z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. § 4 okresla, ze ciezar dowodu, Ze postanowienie
zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

W art. 385 ke wskazuje sie, ze ocena zgodnoéci postanowienia z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w
zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedgce przedmiotem oceny.

Definicja legalna konsumenta zawarta zostala w art. 22" ke, ktéry wskazuje, ze za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng
dokonujaca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.



W niniejszej sprawie nietrafna byla argumentacja powoda w zakresie w jakim skierowala byla na wykazanie,
ze postanowienia dotyczace marzy banku i oprocentowania kredytu w poszczegélnych aneksach stanowily
klauzule abuzywne. Marza banku i oprocentowanie kredytu stanowia nic innego jak wynagrodzenie banku w
zamian za udzielenie kredytu. Wskaza¢ nalezy, ze zaniechanie zawarcia w umowie postanowien regulujacych
marze i oprocentowanie kredytu czyniloby umowe nieodplatna, a odplatno$é $wiadczenia $wiadczy o istnieniu
wynagrodzeniu. Podkres$li¢ przy tym nalezy, ze prowizja banku i oprocentowanie kredytu stanowi jedno z gléwnych
Swiadczen stron na mocy art. 69 ust. 1 prawa bankowego. Zgodnie z tym przepisem, przez umowe kredytu bank
zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Gléwnym $wiadczeniem banku jest oddanie do dyspozycji kredytobiorcy $rodkow
pienieznych na oznaczony cel i czas, za$ glownym $wiadczeniem kredytobiorcy jest wykorzystanie tych $rodkow
na okre$lony w umowie cel oraz zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami oraz prowizja, czyli marza
banku. Zawarcie w umowie miedzy bankiem a osoba fizyczna postanowien zawierajacych ww postanowienia czyni
ja umowa kredytu oraz poddaje jej skutki rezimowi prawnemu ustawy prawa bankowego w zakresie uméw kredytu.
W tym zakresie kontrola abuzywno$ci postanowien zostata wylaczona juz na gruncie ustawy. Zawarcie w aneksach
postanowien o marzy i oprocentowaniu bylo zgodne z umowa kredytu hipotecznego, jak réwniez z art. 69 ust. 1
prawa bankowego regulujacego gtowne $wiadczenia stron umowy kredytu, a zmiana umowy kredytu hipotecznego
uczyniona w ten sposob dazyla w istocie do zmiany wynagrodzenia banku. W tym zakresie powod byl uprawniony do
kwestionowania mechanizmu tej zmiany, czego jednak w niniejszym postepowaniu nie zglaszal. Podkresli¢ przy tym
nalezy, iz w poszczegoblnych aneksach postanowienia regulujace wysokos§¢ marzy banku oraz oprocentowanie kredytu
w uzgodnionych przez strony jednostkach czasu zostala okre$§lona w sposéb jasny, zrozumialy, niepozostawiajacy
zadnych watpliwoéci. Postuzono sie okreSleniami stownymi wyjasniajacymi kazdy z tych elementéw, jak roéwniez
okreéleniem liczbowym, totez nie ma podstaw do przyjecia, ze dorosly czlowiek posiadajacy co najmniej $rednie
wyksztalcenie, wyrazajacy dbalo$é o swoje istotne zyciowo sprawy nie bylby w stanie zrozumie¢ przelicznikow
stosowanych przez bank w okreélaniu odplatnosci §wiadczenia.

Na uwzglednienie nie zasluguje réwniez argumentacja zmierzajaca do wykazania, ze zawarcie w umowie
postanowienia o doliczeniu odroczonych rat po uplywie okresu 24 miesiecy stanowilo klauzule abuzywna. Po

pierwsze wskazaé¢ nalezy, iz powo6d w niniejszej sprawie korzystal z ochrony zagwarantowanej art. 385 1§ 3 i
4 kc wprowadzajacy domniemanie nieuzgodnienia postanowienn indywidualnie z konsumentem. W ocenie Sadu
jednak powdd nie wykazal, aby zrealizowaly sie laczne przestanki sprzecznoéci z dobrymi obyczajami oraz razacego
naruszenia interesu klienta. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz do zawarcia poszczegdlnych aneksow doszlo w krotkim czasie
po zalamaniu sie kursu franka. Wedlug danych powszechnie znanych, éredni kurs franka szwajcarskiego w NBP w
dniu zawarcia umowy kredytu hipotecznego wynosil 2,05 zt do CFH, za$ na koniec roku 2008 wynosit juz 2,89 zt do
CHF, tym samym nalezy stwierdzi¢ ze kurs ten znacznie wzrést. Do zawarcia pierwszego aneksu doszlo w chwili, gdy
kurs franka wynosil 2,89 zt do CHF, za$ drugiego w chwili gdy kurs wynosit 2,92 zt do CHF. Przestuchany w sprawie
$wiadek G. S. podal, ze zlozenie powodowi oferty zawarcia anekséw bylo poparte wlaénie niekorzystng zmiang kursu
franka, ktora biorac pod uwage wysoko$¢ kredytu powoda, narazala go na utrate zdolnoéci do dalszej splaty kredytu.
Powdd przed Sadem wskazal, iz zapewnial G. S. o zdolnoéci do splaty raty w wysokoSci 3-4 tys. zl, a zdecydowanie
jego zdolno$¢ przekraczala wysoko$é rat oscylujaca w granicy 8 tys. zl, o ktorej zostal powiadomiony po uplywie
okresu obowiazywania aneksu nr 2. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zlozone powodowi propozycje zawarcia aneksow
byly pierwszymi na rynku reakcjami na zmiane kursu franka szwajcarskiego, powdd za$ nie wykazal, aby w dacie
zawarcia poszczegblnych anekséw w obrocie gospodarczym wystepowaly inne praktyki bankowe wobec kredytow
indeksowanych do franka szwajcarskiego. Nie sposob zgodzi¢ sie z powodem, ze tymczasowe ulozenie stosunku
polegajace na tymczasowym obnizeniu rat z zobowigzaniem pozwanego Banku do przejecia ciezaru czesci rat z
jednoczesnym obowigzkiem ich zwrotu po uplywie wskazanego okresu w trybie doliczenia ich do salda kredytu byto
sprzeczne z dobrymi obyczajami lub razaco naruszalo interes powoda jako konsumenta. Wskaza¢ bowiem nalezy,
iz bank jest podmiotem prowadzacym dzialalno§¢ gospodarcza, a powdd winien byl sie liczyé¢, ze bank nie bedzie



zainteresowany rezygnowaniem z zarobkowego celu prowadzenia dzialalnoSci oraz utrata czeSci wynagrodzenia.
Nadto powdd podpisujac o§wiadczenie, o SwiadomosSci ryzyka kursowego, jasno wyrazil $wiadomo$¢ tego, ze nastapi
zaliczenie doplat banku do salda kredytu oraz, ze przeliczenie doplat banku w celu ich doliczenia do salda kredytowego
moze odby¢ sie po niekorzystnym dla niego kursie. Nie ma zatem podstaw do uznania, iz przedmiotowe postanowienia
byly niesprawiedliwe i niestuszne w chwili zawierania poszczeg6lnych anekséow.

Nie ma réwniez podstaw do uznania, ze postanowienia umowne byly niedozwolone wobec ich sposobu sformutowania.
W obydwu aneksach postuzono sie sformutowaniami transparentnymi dla okreslenia skutkow skorzystania przez
kredytobiorce z oferty doplat do kredytu, powod za$§ w razie watpliwoSci moglt skorzysta¢ z pomocy doradcy
kredytowego, za posrednictwem ktorego zawieral z pozwanym poszczeg6lne aneksy. W aneksach jasno zostalo
okre§lone, ze owe ,Doplaty banku” stanowil termin umowny, zdefiniowany przez strony dla potrzeb anekséw,
pojmowany niezaleznie od potocznego rozumienia stowa ,doplaty”.

W $wietle powyzszego Sad uznal, iz nie ma podstaw do stwierdzenia abuzywno$ci kwestionowanych postanowien
umownych.

W ocenie Sadu powoddztwo rozpatrywane pod katem wad o§wiadczenia woli nie zastugiwalo rowniez na uwzglednienie.

W art. 84 § 1 ke wskazuje sie, ze w razie bledu co do tresci czynnoS$ci prawnej mozna uchylié¢ sie od skutkéw prawnych
swego o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o$wiadczenie woli bylo zloZzone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkow
prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo
gdy wiedziala ona o bledzie lub mogla z latwoscia blad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynnoéci prawnej
nieodplatnej. § 2 wskazuje, ze mozna powolywac¢ sie tylko na blgd uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy
o$wiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby oSwiadczenia tej treéci (blad
istotny).

Z kolei w art. 86 § 1 kc zastrzega sie, ze jezeli blad wywolala druga strona podstepnie, uchylenie sie od skutkéw
prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu moze nastapié takze wtedy, gdy blad nie byt istotny, jak
rowniez wtedy, gdy nie dotyczyl treéci czynnoSci prawnej. § 2 stanowi, ze podstep osoby trzeciej jest jednoznaczny z
podstepem strony, jezeli ta o podstepie wiedziala i nie zawiadomita o nim drugiej strony albo jezeli czynno$¢ prawna
byla nieodplatna.

Uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu obwarowane jest wymogiem
formy i terminu. Na mocy art. 88 § 11 2 ke uchylajacy sie winien zlozy¢ o$wiadczenie drugiej stronie na piSmie w
terminie roku od wykrycia bledu.

W niniejszej sprawie powod nie zachowal wymogu formy pisemnej, nie zglosil réwniez $wiadkéw, ktorzy
potwierdziliby okoliczno$¢ zlozenia przez powoda pozwanemu takiego o$wiadczenia. Powod nadto wskazal, ze
wraz z uplywem okresu obowiazywania aneksu nr 2 dowiedzial sie o negatywnych skutkach jego zawarcia, a wiec
najpozniej z ta chwila mogl dowiedzie¢ sie o bledzie, na ktory sie przed tut. Sadem powolywal. Juz ze wzgledu
na bezskuteczny uplyw czasu powolywanie sie przez powoda na wady o$wiadczenia woli nie moglo skutkowaé
stwierdzeniem niewaznosci aneks6w, a tym samym uwzglednieniem powodztwa.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w pkt 1 sentencji wyroku.

Konsekwencja powyzszego bylo orzeczenie o kosztach procesu, ktére Sad oparl na art. 98 kpc, normujacego
odpowiedzialno$¢ za wynik procesu, zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdcic
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).
Do kosztow procesu naleznych pozwanemu od powoda Sad zaliczyl: koszty zastepstwa procesowego udzielonego
pozwanemu przez radce prawnego w kwocie 14.400 zt ustalonej na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radeéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 27.10.2016r. oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt.



Z tego wzgledu orzeczono jak w pkt 2 sentencji wyroku.



