Sygn. akt ITI C 430/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 22 sierpnia 2016 rok

Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Solka
Protokolant sekretarz sadowy Magdalena Zembrzuska

po rozpoznaniu w dniu 08 sierpnia 2016 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. G.iS. G,;

przeciwko pozwanemu (...) Bankowi (...) S.A. wW.;

o ustalenie;

orzeka:

1. powbdztwo oddala;

2. zasadza solidarnie od powodoéw E. G.iS. G. na rzecz pozwanego (...) Banku (...) S. A. w W., kwote 7.217,00 (siedem
tysiecy, dwiescie siedemnasdcie) zlotych kosztoéw procesu, w tym kwote 7.200,00 (siedem tysiecy, dwieScie) zlotych
tytulem wynagrodzenia pelnomocnika;

3. nakazuje wyplaci¢ z sum budzetowych Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w Warszawie na rzecz adwokata J. G.,
kwote 300,00 (trzysta) zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT, tytulem pomocy prawnej udzielonej powodom
z urzedu;

4. odstepuje od obcigzania powodéw nieuiszczonymi kosztami sadowymi przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Warszawie.---

/-/ SSO Mariusz Solka

Sygn. akt: ITI C 430/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 lutego 2015 roku skierowanym do Sadu Okregowego w Czestochowie, powodowie E. i S.
malzonkowie G., wnie§li o uznanie, ze czynno$¢ prawna w postaci wystawienia przez (...) Bank (...) S.A. w G. (obecnie
(...) w W.) bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 04 czerwca 2014 roku jest niewazna z uwagi na wystawienie
g0 w oparciu o zapisy umowy kredytowej, ktore stanowiag w ocenie powoddéw klauzule abuzywne.



W uzasadnieniu swojego zadania powodowie wywodzili, iz bankowy tytul egzekucyjny (dalej takze jako (...)), jest
~czynnos$cia niewazna”, bowiem zostal wydany w oparciu o zapisy umowy o kredyt mieszkaniowy z dnia 02 czerwca
2008 roku , ktdre sa w czesci zapisami niedozwolonymi.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Bank (...) S.A. w W. (dalej takze jako (...)), wniosla o oddalenie powodztwa w
calos$ci i zasadzenie od powodow kosztéw procesu wedlug norm przypisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany zaprzeczyt aby wystawiony (...) byl w jakiejkolwiek cze$ci niewazny
czy tez bezskuteczny jak rowniez ze zawarta z powodami umowa kredytowa zwierala w swej tresci niedozwolone
postanowienia umowne. W ocenie pozwanego wystawienie przez bank bankowego tytulu egzekucyjnego nie stanowi
czynnoSci prawnej lecz czynno$c¢ o charakterze faktycznym, ktorej tre$¢ stanowi jedynie o§wiadczenie wiedzy banku
o zrodle i wysokos$ci zadluzenia kredytowego. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze sformulowane w pozwie zadanie
ustalenia niewazno$ci (...) nr (...) z dnia 4 czerwca 2014 r. jest prawnie wadliwe i niedopuszczalne, co musi skutkowaé
oddaleniem powddztwa w caloSci. N. od powyzszego w ocenie pozwanego, nawet jesli uznaé hipotetycznie (...) za
czynno$¢ prawna i w konsekwencji dopuszczalno$¢ powodztwa o stwierdzenie jego niewaznos$ci, zdaniem pozwanego,
powodowie nie wykazali interesu prawnego w dochodzeniu pow6dztwa o ustalenie.

Sad Okregowy, ustalil nastepujqgcy stan faktyczny:

Z dniem 31 pazdziernika 2014 roku (...) Bank (...) S.A. w G. (sp6tka przejmowana) polaczyla sie z (...) S.A. (spdlka
przejmujaca) w trybie art.49281 pkt.1 ksh przez przeniesienie calego majatku spolki przejmowanej na rzecz spotki
przejmujacej. Wskutek polaczenia spotka przejmujaca (...) S.A. jako nastepca prawny (...) Bank (...) S.A. wstapila
we wszystkie prawa i obowigzki wynikajace z umoéow zawartych dotychczas przez spotke przejmowana (dowdd:
okoliczno$ci niesporne, odpis z KRS k.82-103).

W dniu 2 czerwca 2008 r. powodowie zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego Umowe (...) nr (...) (dalej umowa
Kredytu), na podstawie ktorej powodom udzielono kredytu denominowanego w kwocie stanowigcej rownowarto$cé
181.117,75 frankow szwajcarskich ( (...)) z przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego oraz refinansowanie wktadu
wlasnego. Umowa Kredytu skladala sie z dwoch czesci, ktore lacznie przesadzaly o jej tresci, a mianowicie z: A. C.
Szczegolnej Umowy ( (...)) oraz B. C. Ogélnej Umowy ( (...)). (...) zawierala indywidualnie wynegocjowane przez
powodow warunki udzielenia, splaty i zabezpieczenia splaty Kredytu, podczas gdy (...), bedac wzorcem umownym,
zawierala zapisy o charakterze ogélnym, odnoszgce sie m.in. do opcji wybranych przez powodéw w (...) (dowdd:
ogoblne warunki umowy kredytu k. 148-153, umowa kredytu k. 31-35).

Kwota Kredytu zostala wyplacona w walucie polskiej zgodnie z warunkami okreslonymiw § 4 (...) jednorazowo w dniu
9 czerwcea 2014 T., przy zastosowaniu kursu kupna (...) wedlug Tabeli kurséw walutowych N. Bank (...) obowigzujace;j
w dniu uruchomienia $srodkéw. W dniu wyplaty Srodkéw kurs ten wynosit 2,0672 zlotych (dowd6d: wniosek o wyplate
kredytu k. 154, okolicznos$ci niesporne).

W zwiazku z zaprzestaniem przez powodow terminowej splaty Kredytu oraz bezskutecznoscia kolejnych monitow,
pismem z dnia 24 kwietnia 2014 roku, pozwany Bank zlozyl powodom o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy Kredytu.
Jako podstawe o$wiadczenia pozwany wskazal §20 umowy Kredytu oraz art.75 ustawy prawo bankowe. W treSci
o$wiadczenia wskazano dlugosé¢ okresu wypowiedzenia (30 dni) oraz konsekwencje jego bezskutecznego uplywu, w
tym uprawnienie Banku do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego. Pismo zawierajace oSwiadczenie Banku
o wypowiedzeniu umowy, zostalo doreczone powodom w dniu 29 kwietnia 2014 roku (dowo6d: pisma Banku do
powoddw z dnia 19 lutego i 17 wrze$nia 2013 roku k. 157,158, wypowiedzenie umowy k.159, zpo k. 160-161).

W zwiazku z bezskutecznym uplywem terminu wypowiedzenia umowy, umowa Kredytu ulegla rozwiazaniu a
przedmiotowy Kredyt stal sie wymagalny w calo$ci. Wobec powyzszego na podstawie art.96 prawa bankowego w dniu
04 czerwca 2014 roku, pozwany wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...). W tredci (...) wskazano, iz wysoko$¢
zadluzenia powodow zostala obliczona wskutek przeliczenia kwoty niesplaconego Kredytu z (...) na zlote polskie



wedhug kursu sprzedazy (...) z dnia 04 czerwca 2014 roku tj. z dnia wystawienia (...) zgodnie z tabelg kurséw walut
obowiazujacych w (...) Bank (...) S.A. tj. kursu 3,4987 zl (dowdd: (...) k. 162).

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 13 czerwca 2014 roku, przedmiotowy tytul egzekucyjny
zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci (syg. akt XV Co 3606/14). Na postanowienie to powodowie wniesli
zazalenie. Postanowieniem z dnia 25 wrze$nia 2014 roku, Sad Okregowy w Czestochowie oddalil zazalenie powodow
jako bezasadne (dowod: postanowienie z dnia 13.06.2014 roku k.163, zazalenie powodéw k.164-166, odpowiedz na
zazalenie k.167, postanowienie z dnia 25.09.2014 roku k. 168).

W zwiazku z nastepstwem prawnym (...) S.A. po (...) Bank (...) S.A. na podstawie art.78881 kpc, Sad Rejonowy
w Czestochowie, postanowieniem z dnia 20 lutego 2015 roku, nadal (...) klauzule wykonalnoSci na rzecz nastepcy
prawnego (syg. akt XV Co 488/15. W oparciu o uzyskany tytul wykonawczy, na wniosek Banku, Komornik Sagdowy przy
Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Nowej Hucie w Krakowie M. B., wszczal wobec powoddéw postepowanie egzekucyjne
(dowdd: postanowienie z dnia 20.05.2015 rok k. 169, zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z nieruchomsci z dnia
24.04.2015 roku k. 170, postanowienie o przystapieniu do opisu i oszacowania k.191,192).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, ktorych
autentycznoSci i wiarygodno$ci nie kwestionowala zadna ze stron, a Sad nie znalazl podstaw by czynié¢ to z urzedu.

Sad oddalil wnioski dowodowe o dopuszczenie dowodu z akt Sagdu Rejonowego w Czestochowie XV Co 3606/14,
oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznah $§wiadka I. L. oraz dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z
dziedziny bankowo$ci, uznajac dowody te za nieprzydatne w zaden sposéb dla rozstrzygniecia sprawy (postanowienie
k. 271).

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Powbdztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu w caloéci.

W pierwszej kolejnoSci wskazac nalezy, iz powodowie dochodza ustalenia, ze ,,czynno$¢é prawna w postaci wystawienia
przez (...) Bank(...) S.A. w G. (obecnie (...) w W.) bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) zdnia 04 czerwca 2014 roku
jest niewazna z uwagi na wystawienie go w oparciu o zapisy umowy kredytowej, ktére stanowia w ocenie powodow
klauzule abuzywne”.

Konsekwencja takiego uksztaltowania zadania jest konieczno$¢ rozwazenia jaki jest charakter prawny kwestionowanej
przez powodow czynnosci a takze istnienia interesu prawnego powodoéw w wytoczeniu powodztwa o ustalenie.

W ocenie Sadu czynno$é¢ prawna w postaci wystawienia przez (...) Bank (...) S.A. w G., bankowego tytulu egzekucyjnego
nr (...) z dnia 04 czerwca 2014, nie jest o§wiadczeniem woli wywierajgcym skutki w sferze prawa materialnego
— z punktu widzenia klasyfikacji o§wiadczen uznane moze by¢ jedynie za oS§wiadczenie wiedzy, ktore nie stanowi
czynnoSci prawnej w rozumieniu dzialu I tytulu IV ksiegi pierwszej kodeksu cywilnego. Wystawienie przez bank
bankowego tytutu egzekucyjnego nie stanowi czynnosci lecz czynnoéé o charakterze faktycznym, ktorej tre$¢ stanowi
jedynie o$wiadczenie wiedzy banku o Zrodle i wysoko$ci zadtuzenia kredytowego. Wystawienie dokumentu w postaci
bankowego tytutu egzekucyjnego nie stanowi faktu prawotworczego - nie prowadzi bowiem do powstania, zmiany
albo ustania stosunku prawnego lub prawa podmiotowego. Bankowy tytul egzekucyjny nie stwarza nowego stosunku
prawnego miedzy bankiem (wierzycielem) a kredytobiorca (dtuznikiem), nie stanowi réwniez dla kredytodawcy zrédla
nowych uprawnien. Mozliwo$¢é przymusowego dochodzenia roszczenia w drodze egzekucji nie wynika z samego faktu
sporzadzenia dokumentu bankowego tytulu egzekucyjnego, lecz wprost z czynnoSci prawnej w postaci bankowe;j
umowy kredytowej, bedacej zrédlem stosunku prawnego. Co istotne, uprawnienie banku do wystawienia bankowego
tytulu egzekucyjnego nie wynika z samej umowy kredytowej, lecz wprost z przepisoéw art. 96 i 97 prawa bankowego.

Z powyzszych przyczyn nie podlega ono ocenom pod katem art.58 ke, art.82 ke, wzglednie art.83 ke, co przesadza o
bezzasadno$ci powddztwa i konieczno$ci jego oddalenia (poréwnaj stanowisko SA. w K. I Acz 143/16 k. 224).



N. od powyzszego, nawet je$li uzna¢ hipotetycznie (...) za czynnoé¢ prawna i w konsekwencji dopuszczalnosé
powbdztwa o stwierdzenie jego niewazno$ci, w ocenie Sadu powodowie nie wykazali interesu prawnego w
dochodzeniu powbdztwa o ustalenie.

Podstawe powddztwa o ustalenie stanowi art. 189 k.p.c., zgodnie z treScia ktorego powdd moze zadaé ustalenia przez
sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Przepis art. 189 k.p.c. ma
jednakze zastosowanie tylko wowczas, gdy pow6d ma interes prawny w ustaleniu wskazanych okolicznoSci, co stanowi
istotne ograniczenie ilo$ci przypadkow, w ktérych moze on zostaé zastosowany. Celem tego ograniczenia jest za$ to,
by koniecznos¢ rozstrzygania spornych kwestii przez sad dotyczyla tylko przypadkow, w ktorych jest to niezbedne dla
zapewnienia ochrony prawnej. W tym kierunku idzie takze sp6jne orzecznictwo i stanowisko przedstawicieli doktryny
prawa, zgodnie z ktdrymi interes prawny zachodzi tylko wowczas, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie
wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséow, czyli definitywnie zakonczy
spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci.

W pierwszej kolejnoéci wskazac nalezy, osoba, ktorej shuzy prawo wystapienia z powddztwem o zaplate, o wydanie
rzeczy, czy tez o zobowigzanie do zawarcia umowy co do zasady nie ma interesu do zadania ustalenia w
odrebnym postepowaniu sagdowym faktu spelnienia przestanek uwzglednienia jej gléwnego roszczenia. Przestanki te
podlegaja bowiem kazdorazowo badaniu w toku rozpoznawania powo6dztw o te roszczenia i brak jest jakiegokolwiek
uzasadnienia dla wytaczania w tym zakresie odrebnego powodztwa. Powodztwo z art. 189 k.p.c. moze natomiast shuzy¢
jako skuteczny Srodek obrony przed wytoczeniem powoddztwa przez inna osobe, poprzez ustalenie istnienia przestanek
negatywnych dla wystapienia z danym roszczeniem. I tak osoba w odniesieniu do ktérej wysuwane sg zadania zaplaty
ma interes prawny by domagac sie ustalenia nieistnienia jej rzekomego dlugu, za$ osoba od ktérej zada sie wydania
lokalu moze domagac sie ustalenia istnienia po swej stronie prawa do lokalu.

Istotnym na gruncie niniejszej sprawy jest fakt, ze nie ma interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. ten, kto moze
poszukiwaé ochrony prawnej w drodze innych, dalej idacych powddztw zmierzajacych bezposrednio do osiagniecia
pozadanego przez niego skutku, co odnosi sie takze do roszczen majacych na celu ochrone przed przyszlymi albo
istniejacymi juz roszczeniami. I tak osoba, ktéra kwestionuje istnienie dlugu ma wprost interes prawny w zadaniu
ustalenia nieistnienia zobowiazania (w calosci lub ponad pewna kwote) natomiast nie ma interesu prawnego w
zakresie ustalenia nieistnienia przestanki, w oparciu o ktéra druga strona zada od niej spelnienia $wiadczenia, badz
tez zaistnienia przeslanki pozwalajacej jej uchyli¢ sie od zobowigzania (np. prawa do odstgpienia od umowy). Samo
ustalenie przestanki w oparciu o ktéra moze by¢ formulowany zarzut nieistnienia dlugu nie zapewnia bowiem wprost
ochrony prawnej, zapewnia jedynie argument w sporze, a nie jego rozwigzanie (tak: wyrok SN z dnia 22 listopada
2002 ., IV CKN 1519/00, Lex, nr 78333).

Majac na wzgledzie powyzsze, wskazac¢ nalezy, ze zadanie powoddw przeprowadzenia kontroli incydentalnej umowy
kredytowej zawartej pomiedzy stronami, uznanie postanowien tej umowy za niedozwolone i w konsekwencji za
niewigzace w stosunku do powodéw oraz ustalenia w oparciu o art. 189 k.p.c. interesu prawnego w udzieleniu
ochrony prawnej w ocenie Sadu, moze zapewni¢ powddce jedynie argument w sporze z pozwanym Bankiem
albowiem samo ustalenie, Ze postanowienia umowy szczegbélowo wymienione przez powodéw w pozwie, stanowig
klauzule niedozwolone, nie stanowig rozwigzania istniejacego sporu. Samo przeprowadzenie kontroli incydentalnej
postanowien umowy kredytowej, nie doprowadzi bowiem do orzeczenia, ze powodowie zobowiazani sa uregulowac
jedynie kwote kredytu w mniejszej wysoko$ci, nie spowoduje rowniez zakonczenia postepowania egzekucyjnego, ktore
toczy sie w stosunku do powoddw.

Roszczenie o ustalenie zgloszone w toku niniejszego postepowania przez powodéw mogloby zosta¢ uwzglednione
jedynie woéwczas, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodom
ochrone ich prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczyloby spér istniejacy. W ocenie Sadu na
gruncie przedmiotowej sprawy, roszczenie o ustalenie oparte na tresci art. 189 k.p.c., nie zapewni ochrony prawnie
chronionego interesu powodow.



Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze w stosunku do powodow pozwany wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktory
zostal opatrzony klauzula wykonalno$ci i stal sie podstawa postepowania egzekucyjnego, ktore toczy sie od kwietnia
2015 T. co jest okoliczno$cia bezsporna. O powyzszym informowali zresztg sami powodowie przedkladajac stosowng
dokumentacje z tegoz postepowania. Wszczeta zostala réwniez egzekucja z nieruchomoéci stanowiacej wlasnosc
powodow, stanowigca zabezpieczenie kredytu hipotecznego udzielonego im przez pozwanego.

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze powodowie ochrony swoich praw moga dochodzi¢ w innym, wlasciwym,
postepowaniu, ktérym z uwagi na toczgce sie juz postepowanie egzekucyjne powinno byé¢ powodztwo oparte o art. 840
k.p.c. tj. - powddztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci. Zgodnie z tre$cia w/w przepisu dluznik moze
w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calosci lub czeéci albo ograniczenia,
jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczego6lnosSci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejcie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
byt egzekwowane; gdy tytutem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

3) makzonek, przeciwko ktéremu sad nadat klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
$wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym matzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezesniej nie mogl podniesc.

Powodztwo o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego (opozycyjne) stuzy merytorycznej obronie dluznika
przed egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami postepowania egzekucyjnego jako konsekwencja zasady, ze organ
egzekucyjny nie jest uprawniony do badania zasadno$ci i wymagalno$ci obowigzku objetego tytulem wykonawczym.
Podlega rozpoznaniu w procesie, a wyrok uwzgledniajacy powddztwo (choéby w czesci) stanowi podstawe do
skutecznego zadania umorzenia postepowania egzekucyjnego (w calosci badz w czesci). Legitymowani do wniesienia
powodztwa sa dluznik badz jego nastepcy prawni, przeciwko ktérym zostala nadana klauzula wykonalnosci, chyba
Ze przepis szczeg6lny stanowi o mozliwosci podjecia egzekucji bez konieczno$ci nadania takiej klauzuli przeciwko
nastepcom prawnym. Powddztwo wytacza sie po powstaniu tytulu wykonawczego, przed jego przymusowym
wykonaniem jezeli tytul nie korzysta z powagi rzeczy osadzonej (np. akt notarialny czy bankowy tytul egzekucyjny,
ktéremu nadano klauzule wykonalnoSci), zarzuty moga zosta¢ oparte na dwoch podstawach powodztwa i dotyczyé
rowniez wszystkich zdarzen sprzed powstania tytulu egzekucyjnego. Zostaly one objete art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.
Moga one dotyczy¢ samego obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym, gdy obowigzek ten nie powstal (np.
powdd zlozyl oSwiadczenie woli pod wplywem bledu i skutecznie uchylil sie od swojego o$wiadczenia woli) albo
gdy obowiazek wygaslt na skutek zdarzen wywolujacych skutki prawne, ktére mialy miejsce po powstaniu tego
obowiagzku (np. spelnienie §wiadczenia). Moga one roéwniez dotyczy¢ zdarzen powolanych jako podstawa przejScia
praw lub obowiazkoéw albo warunkéw, od ktérych wystapienia byto uzaleznione nadanie klauzuli wykonalnoéci, a ktore
wierzyciel wykazal w spos6b przewidziany w przepisach regulujacych postepowanie o nadaniu klauzuli wykonalnosci
(np. dokumentem z podpisem urzedowo poswiadczonym stwierdzajacym przejScie uprawnienia objetego tytutem
egzekucyjnym - art. 788), ale ktére w sferze prawa materialnego nie wywolaly skutkow prawnych (np. czynnosc
cywilnoprawna przelewu wierzytelnoéci objetej tytulem egzekucyjnym okazala sie niewazna) (tak: wyrok SN z dnia 3
listopada 2009 r., IT CSK 207/09, OSNC 2010, nr 4, poz. 62).

Jak wskazano powyzej, nie ma interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. ten, kto moze poszukiwaé ochrony
prawnej w drodze innych, dalej idacych pow6dztw zmierzajacych bezpoérednio do osiggniecia pozadanego przez niego
skutku. W ocenie Sadu bez watpienia dalej idacym powddztwem, z ktéorym mogli wystapi¢ powodowie bylo wlasnie
powodztwo o pozbawienie wykonalnos$ci tytulu wykonawczego, gdyz tylko wowczas mogliby osiggna¢ zamierzony



skutek tj. np. nie regulowac czeéci kwoty naleznosci dochodzonej przez pozwanego w przypadku wykazania przestanek
do ograniczenia roszczenia. Samo ustalenie przez tutejszy Sad w przedmiotowym postepowaniu, ze niektore z
postanowien umowy kredytowej nr (...) stanowig postanowienia niedozwolone, nie spowoduje, ze zmniejszeniu
ulegnie kwota roszczenia, ktorej w oparciu o bankowy tytul egzekucyjny dochodzi od powoddéw pozwany. Po wydaniu
stosownego orzeczenia, po przeprowadzeniu kontroli incydentalnej przedmiotowej umowy, o ktéra wnosili pozwani,
niezbednym byloby wystapienie z kolejnym pow6dztwem w zakresie roszczen o zwrot §wiadczen pobranych w oparciu
o klauzule uznane w tym postepowaniu za niedozwolone. Dlatego tez w ocenie Sadu oczywistym jest, ze powddztwo o
ustalenie nie zaspokoi roszczenn powodéw i nie spowoduje zakonczenia sporu pomiedzy stronami, a jedynie woéwczas
uznaé¢ mozna by bylo, ze powodowie majg interes prawy z wystapieniem z powddztwem o ustalenie.

Roszczenie o ustalenie, na gruncie art. 189 k.p.c., nie byloby réwniez wlasciwym sposobem dochodzenia roszczen przez
powodow, w sytuacji kiedy pozwany Bank nie wszczalby postepowania egzekucyjnego albowiem wowcezas powodce
przystugiwaloby roszczenie o zwrot nienaleznie pobranych $§rodkow.

Podnoszone dodatkowo przez powoda dopiero na rozprawie w dniu 08.08.2016 roku (k.270), zarzuty odnoénie
wysokosSci dochodzonego na podstawie (...) roszczenia przez Bank, wprost wskazuja na fakt, iz powodowie nie maja
zadnego interesu prawnego w wytoczeniu przedmiotowego powddztwa, za$ wysoko$¢ egzekwowanego roszczenia
winni kwestionowa¢ w drodze stosowanego powodztwa przeciwegzekucyjnego.

Powodowie nie spelili wymaganej przez art. 189 k.p.c. przestanki materialnoprawnej — wykazania i udowodnienia
istnienia interesu prawnego — w dochodzeniu ustalenia, ze postanowienia umowy kredytowej nr (...) stanowig
klauzule niedozwolone, z uwagi na powyzsze w ocenie Sadu brak bylo podstaw azeby dokona¢ merytorycznej analizy
pozostalych przeslanek, gdyz brak interesu prawnego w dochodzeniu roszczenia jest wystarczajaca przestanka do
oddalenia powo6dztwa.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad orzekl jak w pkt 1 wyroku.

Uwzgledniajac, ze powodowie przegrali sprawe w caloSci, o kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.
zasgdzajac solidarnie od powoddw na rzecz pozwanego, kwote 7.217 zlotych kosztoéw procesu, w tym kwote 7.200 z}
tytulem wynagrodzenia pelnomocnika zgodnie z §6 pkt.7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych a takze kwote 17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa, o czym orzeczono w pkt 2 wyroku.

W pkt.3 wyroku, Sad nakazat wyplaci¢ z sum budzetowych Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie na
rzecz adwokata J. G., kwote 300 zlotych powiekszong o nalezny podatek VAT, tytulem pomocy prawnej udzielonej
powodom z urzedu.

Ustalajac i przyznajac wynagrodzenie pelnomocnikowi z urzedu Sad w oparciu o §2 ust.1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie..., Sad wzial pod uwage
naklad pracy adwokata J. G. i jego wktad w przyczynienie sie do wyjaénienia i rozstrzygniecia sprawy. W ocenie
Sadu poza praktycznie formalnym uczestnictwem w procesie, dzialania pelnomocnika z urzedu nie przyczynily sie w
zaden sposéb do rozstrzygniecia sprawy, a wrecz przeciwnie, pelnomocnik fachowy bedacy adwokatem winien zdawac
sobie sprawe, iz z treéci postanowienia Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18.02.2016 roku, wynikala pewna
wstepna ocena roszczenia powodow (w konsekwencji zazalenia powoddw na postanowienie o zabezpieczaniu), a co
za tym idzie winien on w stosowny sposob zmodyfikowa¢ zadanie powodow aby nie podlegalo ono wprost oddaleniu.
Sad Apelacyjny wprost wskazal, iz roszczenie powodéw w formie w jakiej zostalo zgloszone nie jest w zaden sposéb
uprawdopodobnione. Pomimo tego, iz jest to ocena wstepna dla kazdego podmiotu profesjonalnie zajmujacego sie
procedura sadowa winna uzmyslowi¢ koniecznosé zweryfikowania czy tez zmodyfikowania roszczenia w taki sposéb
aby nie narazi¢ sie na jego oddalenie po merytorycznej ocenie sadu I instancji, w szczegdlnoSci, iz takze kolejny wniosek
o zabezpieczenie zostal przez sad oddalony (postanowienie z dnia 08.07.2016 roku k.249-252) z powolaniem sie na



analogiczng argumentacje Pomimo tego, pelnomocnik nie podjal zadnych dziatan, ograniczajac sie do podtrzymania
zadania powodéw w formie jakiej zostalo pierwotnie zgloszone, co musialo doprowadzié do jego nieuwzglednienia.

Biorac pod uwage, czynnosci adwokata J. G., zwigzane z przygotowaniem wniosku o zabezpieczenie (k.187-189),
zazalen na postanowienia Sadu Okregowego w Czestochowie (k.204-206, 210-212) Sad uznal, iz uzasadnionym
bedzie przyznanie mu wynagrodzenia w kwocie 300 zlotych wraz z naleznym podatkiem VAT, jako wynagrodzenie
adekwatne do podjetych przez niego dzialan oraz merytorycznego wkladu w wyjasnienie sprawy. Wydaje sie, iz nie
takiej pomocy oczekiwali powodowie po fachowym pelnomocniku, ktéry mial im zapewni¢ profesjonalng pomoc
prawna w sporze z Bankiem a takze przy skomplikowanej prawnie materii (kredyty denominowane w walucie
obcej). Przyznanie przez Sad wynagrodzenia pelnomocnikowi w wysoko$ci przewidzianej przepisami Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie tj. w kwocie
7.200 zlotych wraz z podatkiem VAT, godziloby w poczucie sprawiedliwosci i przyzwoitoSci a nadto staloby w
razacej sprzecznosci z §2 ust.1 w/w Rozporzadzenia, ktory nakazuje Sadowi oceniaé przyczynienie sie i wklad pracy
pelnomocnika z urzedu w wyjasnienie sprawy, ktory zdaniem Sadu jest praktycznie zaden.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng i zyciowa powodéw Sad odstapil od obcigzania ich kosztami sadowymi
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie, na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, o czym Sad orzekl w pkt 3 wyroku.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad orzek} jak w wyroku.---
/-/ SSO Mariusz Solka
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