Sygn. III C 1193/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Joanna Bitner

Protokolant: sekretarka Magdalena Sujkowska

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2016 r. w Warszawie na rozprawie sprawy

z powodztwa M. A.

przeciwko : 1) (...) Radio S.A. wW., 2) Grupa (...).(...)wK,, 3) (...) Sp.z0.0. wG.
o zado$éuczynienie i o odszkodowanie

I. powddztwo oddala;

II. kosztami postepowania w sprawie obcigza w caloSci powoda, pozostawiajac ich szczegélowe wyliczenie
referendarzowi sadowemu po uprawomocnieniu sie wyroku.

Sygn. akt: ITI C 1193/15

UZASADNIENIE

Powod M. A. w pozwie z dnia 5 marca 2015 r. (data nadania, k. 33) wniost o zasadzenie od kazdego z pozwanych, t;j.
(...) Radia S.A. w W. (dalej: (...)), Grupy O..pl. S.A. w K. (dalej: O.), (...) Sp. z 0.0. w G. (dalej: (...)) zadoSéuczynienia
w kwocie po 5000 zt od kazdego z nich za naruszenie jego dobr osobistych. Dodatkowo wniost o zasadzenie od
Grupy O. 50 000 zl tytulem odszkodowania. W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 28 lutego 2014 r. na portalach
internetowych pozwanych ukazaly sie artykuly, gdzie podano szereg nieprawdziwych informacji o nim samym
oraz o prowadzonej przez powoda dzialalnoSci gospodarczej, ktore powstaly na podstawie nierzetelnie zebranych i
wykorzystanych informacji. W tresci tych artykuléw pozwany zostal opisany jako bezduszny przedsiebiorca, lamiacy
prawo i dokonujacy nielegalnej eksmisji bezrobotnej matki wraz z dzie¢mi na bruk. Ponadto w artykulach podano,
ze powod prowadzi firme (...).pl, co nie jest prawda, gdyz powod korzystal w spornym okresie z domeny (...).com.pl.
(...) powoda w wyniku publikacji tych artykulow renoma prowadzonej przez powoda firmy doznala uszczerbku.
Opublikowanie nieprawdziwych informacji spowodowalo réwniez utrate zaufania do osoby M. A., jak i prowadzonej
przezen dzialalnoéci. Powod dodatkowo argumentowal, odnoénie roszczenia odszkodowawczego na kwote 50 000 zl,
ze warto$¢ szkody stanowi tu rownowarto$¢ rocznego dochodu, jaki powdd otrzymywatl z tytutu wspolpracy ze swoim
kontrahentem - (...) sp. z 0.0., ktéry z powodu publikacji spornych artykuléw natychmiast zawiesil wspoélprace z
powodem.

W odpowiedzi na pozew, wszyscy pozwani wnie$li o oddalenie powddztwa w calosci oraz o zasadzenie od powoda
kosztéw procesu na ich rzecz. W uzasadnieniu wskazali, ze nie doszlo — ich zdaniem — do naruszenia dobr osobistych
powoda. Argumentowali rowniez, ze sporny artykul zostal sporzadzony przy zachowaniu rzetelnos$ci i staranno$ci
dziennikarskiej, co wylacza bezprawno$¢ naruszenia dobr. Wskazali rowniez na interes spoleczny w opublikowaniu



spornego artykulu, gdyz poruszal on wazny watek spoleczny, przyczyniajac sie do debaty spolecznej oraz informujac
odbiorcéw o ich prawach, co pozwala na przypisanie mu waloru edukacyjnego.

Pozwany (...) sp. z 0.0. podnidst dodatkowo zarzut braku zdolno$ci procesowej czynnej. Argumentowal, ze
w treéci spornego artykulu opublikowanego na portalu (...).pl nie pojawila sie jakakolwiek informacja pozwalajaca
na zidentyfikowanie osoby powoda, gdyz nie pojawia sie tam ani jego imie i nazwisko, ani nazwa firmy jaka mial
prowadzi¢ w tamtym czasie — (...). W tresci artykulu wskazano jedynie, ze nowym wlascicielem nieruchomosci jest
firma ,,(...).pl", a wlascicielem tej domeny byl P. A., nie za§ powod M. A..

Pozwany O. — odnoénie zadania zasadzenia 50 000 zl - podni6ést dodatkowo, ze nie widzi podstaw do przypisania
mu odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, gdyz powdd nie udowodnil, aby z powodu publikacji spornego materiatu
prasowego w jego majatku doszlo do zaistnienia szkody w jakiejkolwiek wysokosci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 31 stycznia 2014 r. M. K., matka G. S., sprzedala P. A. oraz jego synowi M. A. lokal mieszkalny nr (...), polozony
na II kondygnacji w budynku nr (...) , w osiedlu (...) w K., dla ktoérej to nieruchomosci Sad Rejonowy dla Krakowa-
Podgoérza w Krakowie prowadzi ksiege wieczysta nr (...) wraz z udzialem w nieruchomog$ci wspoélnej i przynaleznymi
pomieszczeniami. Zgodnie z punktem VII umowy sprzedazy, strony o$wiadczyly, ze wydanie przedmiotu umowy
nastgpito przed podpisaniem aktu notarialnego, w tym samym dniu.

/akt notarialny, k.17-22/

Przed zakupem lokalu, pod nieobecno$¢ lokatoréw, P. oraz M. A. ogladali mieszkanie, w ktorym byly dzieciece pokoje,
a w nich zabawki, ksiazki, zeszyty, charakterystyczne, dzieciece krzesetka. Na potkach byly poukladane pluszaki.

/zeznania B. K., protokoél rozprawy, k. 201-209, zeznania G. S., protokol rozprawy, k. 201-209/

Lokal ten byt zamieszkiwany przez G. S. oraz dwoje jej dzieci (maloletnie corki). G. S. nie wiedziala o sprzedazy lokalu,
ani o okoliczno$ciach, ktére wplynely na decyzje jej matki w przedmiocie sprzedazy tego lokalu.

/zeznania G. S., protokol rozprawy, k. 201-209/

Pomiedzy G. S. a jej matka juz wczeéniej istnial konflikt dotyczacy tego mieszkania. Pismem z dnia 10 lutego 2014
r. G. S. zawiadomila nawet prokurature o mozliwosci popelnienia przestepstwa przez jej matke na szkode G. S. oraz
jej dzieci.

/zeznania G. S., protokoél rozprawy, k. 201-209/ pismo, k. 68-69/

P. oraz M. A., w towarzystwie osoby trzeciej, po zakupie lokalu zamieszkalego przez G. S. i jej dwoje dzieci, udali sie
do mieszkania i powiedzieli G. S., ze chca, by sie natychmiast wyprowadzila, ze wynajeli dla niej inne mieszkanie i za
chwile podstawia jej samochdd do wyprowadzki. Oferowali jej rowniez pienigdze, by tylko oproznila mieszkanie.

G. S. nie zgodzila sie. M. oraz P. A. natychmiast podjeli dzialania majace na celu opréznienie mieszkania. Wprowadzili
»dzikiego lokatora” — roslego mezczyzne - z ktérym przez kilka dni mieszkala G. S. oraz jej dzieci. Po okoto trzech
tygodniach wlasciciele zdewastowali mieszkanie - $ciagneli wszystkie okna, rozbili muszle toaletowa, zniszczyli
wewnetrzne drzwi.

/zeznania G. S., protokol rozprawy, k. 201-209, zeznania B. K. (szwagra G. S.), protokél rozprawy, k. 201-209/
P. A. straszyl G. S, ze i tak doprowadzi do jej wyprowadzki.

Odbylo sie to w ten sposob, ze dnia 28 lutego 2014 r. P. oraz M. A. przyjechali do spornego lokalu z ekipa remontowa.
By dosta¢ sie do mieszkania rozwiercili zamki. G. S. natychmiast zadzwonila na Policje oraz do urzedéw. M. i P. A.



wymontowali okna ze spornego lokalu. Zniszczyli rowniez toalete, uniemozliwiajac korzystanie z lokalu G. S. oraz jej
cérkom. Zniszezyli rowniez zawor od grzejnika oraz lampe. Dzieci G. S. byly wowczas w szkole. Po powrocie ze szkoly
nie mogly sie dosta¢ do mieszkania, staly na podworku i plakaly. Zostaly tymczasowo przyjete do domu przez rodzine
matki.

/zeznania G. S., protokoél rozprawy, k. 201-209, dokumentacja fotograficzna, k.75-77/

W tym samym dniu, tj. 28.02.2014r. na stronie internetowej (...).pl ukazal sie artykut pt. ,, (...) K.. Sprzedano
mieszkanie z lokatorami” o tresci:

»Pani G. mieszkajaca wraz z dwiema cérkami na jednym z osiedli w N. zostala sprzedana razem z mieszkaniem przez
wlasng matke.

Nowy wlasciciel nieruchomos$ci zmienil w pigtek zamki i wymontowal okna. Bezrobotna kobieta wychowujaca dzieci
nie moze wroéci¢ do domu, w ktérym jest zameldowana.

Matka pani G. sprzedala mieszkanie firmie (...).pl z G., ktora oferuje pozyczki pod zastaw. Nowy wiasciciel kazal
kobiecie podpisa¢ zgode na eksmisje.

Gdy samotna matka sie nie zgodzila, zaczal jej grozi¢ zniszczeniem mieszkania i wprowadzit wspollokatora. Pani
G. nie ustgpila. Wlasciciel mieszkania zaczal z nig negocjowa¢ umowe najmu, cho¢ nie przedstawil odpowiednich
dokumentoéw, to domagatl sie wplaty czynszu.

Gdy w piatek Pani G. wyszla tylko na chwile z domu, po powrocie nie mogla juz wej$¢ do mieszkania.

- Mam wymienione zamki, rozbite okna. Ja nie wiem co mam teraz robic. Boje sie tych mezczyzn - placzac, skarzyta
sie reporterowi (...).

Nowy wla$ciciel rozbit toalete i odcigl tez prad. Pani G. i jej dwie corki zostaly same przed blokiem. Kobieta miata ze
soba tylko torebke, a dzieci szkolne plecaki. - Chcialam wej$¢ do mieszkania po tym jak przyszlam ze szkoly, ale nie
moglam. Mama kazala mi i$¢ do swojej kolezanki. Bardzo sie boje - méwila jedna z corek. Dziewczynki najblizsza noc
spedza u rodziny. Ich matka u kolezanki.

- Pani G. ma prawo mieszkaé z dzieémi w sprzedanym mieszkaniu co najmniej do czasu prawomocnej eksmisji, o
ktorej zdecyduje sad. Dzialania nowego wlaSciciela naruszajg prawo - twierdzi w rozmowie z (...) radca prawny O. G..
- To ewidentny sposob nekania jej. Zostala tez naruszona jej wolno$¢ osobista - dodaje.

Pani G. zlozyla na policji zawiadomienie. Policja nakazala nowemu wlascicielowi oddanie kluczy i pouczyla go o
konieczno$ci wprawienia okien. M. A., ktéry prowadzi firme (...).pl, zajmuje sie udzielaniem kredytéw pod zastaw
mieszkan, dornéw i dzialek.

(...), bk”.
/wydruk ze strony internetowej (...).pl, k.14/
W dniu 28.02. 2014r. na stronie internetowej (...).wiadomos§ci ukazat sie artykul pt. ,, (...) o tresci:

»Samotna matka wyrzucona na bruk. Pani G. mieszkajaca wraz z dwiema coérkami na jednym z osiedli w Nowej
Hucie zostala sprzedana razem z mieszkaniem przez wlasna matke. Nowy wilasciciel nieruchomo$ci zmienit zamki i
wymontowal okna. Bezrobotna kobieta wychowujaca dzieci nie moze wroci¢ do domu, w ktérym jest zameldowana.

Mieszkanie na jednym z nowohuckich osiedli sprzedata matka pani G. firmie (...).pl z G., ktora oferuje pozyczki pod
zastaw. Nowy wlaSciciel kazal kobiecie podpisaé zgode na eksmisje. Gdy samotna matka sie nie zgodzila, zaczal jej
grozi¢ zniszczeniem mieszkania i wprowadzil wspodllokatora. Pani G. nie ustapila. Wlaéciciel mieszkania zaczal z nig



negocjowaé umowe najmu, cho¢ nie przedstawil odpowiednich dokument6w, to domagat sie wplaty czynszu. Gdy w
piatek Pani G. wyszla tylko na chwile z domu, po powrocie nie mogla juz wej$¢ do mieszkania.

- Mam wymienione zamki, rozbite okna. Ja nie wiem co mam teraz robi¢. Boje sie tych mezczyzn - placzac, skarzyta
sie reporterowi (...).

Nowy wla$ciciel rozbit toalete i odcigl tez prad. Pani G. i jej dwie corki zostaly same przed blokiem. Kobieta miata ze
soba tylko torebke, a dzieci szkolne plecaki. - Chcialam wej$¢ do mieszkania po tym jak przyszlam ze szkoly, ale nie
moglam. Mama kazala mi i$¢ do swojej kolezanki. Bardzo sie boje - méwila jedna z cérek. Dziewczynki najblizsza noc
spedza u rodziny. Ich matka u kolezanki.

- Pani G. ma prawo mieszkaé¢ z dzie¢mi w sprzedanym mieszkaniu co najmniej do czasu prawomocnej eksmisji, o
ktorej zdecyduje sad. Dzialania nowego wlasciciela naruszaja prawo - twierdzi radca prawny O. G.. - To ewidentny
sposéb nekania jej. Zostala tez naruszona jej wolno$c¢ osobista — zaznacza O. G..

Pani G. zlozyla na policji zawiadomienie. Policja nakazala nowemu wlascicielowi oddanie kluczy i pouczyta go o
konieczno$ci wprawienia okien.

M. A. prowadzi firme (...).pl - zajmuje sie udzielaniem kredytow pod zastaw mieszkan, dornéw i dziatek. Reporterowi
(...) nie udalo sie z nim skontaktowaé.”

/wydruk ze strony internetowej onet.wiadomosci, k.15/

Pozwany O. w 2009 r. zawarl z (...) umowe na mocy ktérej m.in. mogl korzystaé z serwisu (...), w taki sposob, ze
zamieszczal na swoim portalu przygotowywane przez (...) materialy. W ten wlasnie sposob, sporny artykul zostal
opublikowany na stronie internetowej O., ze wskazaniem jego Zrédta pochodzenia ( (...)).

/niesporne, umowa z dnia 15 czerwca 2009r., k.127-129/

Zgodnie z § 5 pkt 7 wskazanej wyzej umowy (...) ponosi odpowiedzialno$é za publikowane przezen tresci i zwroci O.
wszelkie koszty zwigzane z wyrzadzeniem szkody badz naruszeniem dobr osobistych osobie trzeciej.

/umowa z dnia 15 czerwca 2009r., k.127-129/
Na portalu internetowym (...).pl w tym samym dniu ukazal sie natomiast artykul pt. ,(...) z K. ” o treéci:

»~Samotna matka z dwiema cérkami wyrzucona na bruk z mieszkania na osiedlu w (...). Pani G. zostala ,sprzedana
razem z mieszkaniem” przez wlasng matke. Nowy wtasciciel nieruchomosci zmienit dzi$§ zamki i wymontowat okna.
Kobieta nie moze wréci¢ do domu, w ktorym jest zameldowana”.

Na jednym z nowohuckich osiedli sprzedala matka pani G. firmie (...).pl z G.. Nowy wla$ciciel kazal kobiecie podpisaé
zgode na eksmisje. Gdy kobieta nie zgodzila sie, zaczal jej grozi¢ zniszczeniem mieszkania i wprowadzil wspotokatora.
Pani G. nie ustapila.

Wilasciciel mieszkania zaczal z nig negocjowa¢ umowe najmu, cho¢ nie przedstawil odpowiednich dokumentow,
domagatl sie wplaty czynszu.

Gdy Pani G. wyszla tylko na chwile z domu, po powrocie nie mogla juz wejé¢ do mieszkania.-Mam wymienione zamki,
rozbite okna. Ja nie wiem co mam teraz robic. Boje sie tych mezczyzn - placzac, skarzyla sie reporterowi .

Nowy wlasciciel rozbit toalete i odcial tez prad. Pani G. i jej dwie corki zostaly same przed blokiem. Kobieta miala ze
soba tylko torebke, a szkolne plecaki. - Chcialam wejsé do mieszkania po tym jak przyszlam ze szkoly, ale nie moglam.
Mama kazala mi i§¢ do swojej kolezanki. Bardzo sie boje — mowila rozedrgana jedna z corek.



Dziewczynki najblizsza noc spedza u rodziny. Ich matka u kolezanki.

- Pani G. ma prawo mieszka¢ z dzie¢mi w sprzedanym mieszkaniu co najmniej do czasu prawomocnej eksmisji, o
ktorej zdecyduje sad. Dzialania nowego wlasciciela naruszaja prawo - twierdzi w rozmowie z (...) radca prawny O. G..

- To ewidentny spos6b nekania jej. Zostala tez naruszona jej wolno$¢ osobista — zaznacza G..

Pani G. zlozyla na policji zawiadomienie. nakazala nowemu wlascicielowi oddanie kluczy i pouczyla go o konieczno$ci
wprawienia okien”.

/wydruk ze strony internetowej (...).pl, k.16/

Autor artykulu, J. P., o sprawie dowiedzial sie od swojego kolegi z konkurencyjnej stacji — P. T., ktorego z kolei
zawiadomil B. K. — krewny G. S.. Przygotowujgc material, J. P. rozmawial z B. K. i G. S.. O dewastacji mieszkania w
dniu 28 lutego 2014 r. dowiedzial sie telefonicznie od B. K.. Zadzwonil razem z P. T. do rzecznika prasowego Komendy
Wojewodzkiej, skad dowiedzial sie, ze takie dzialania sa nielegalne. Policja wyslala na miejsce dzielnicowego.
Przygotowujac sie do napisania artykulu wyszukiwal informacje w Internecie, skad dowiedzial sie o firmie (...).pl. (...)
rowniez wpisy na forach internetowych dotyczacych identycznych sytuacji. J. P. umowit sie rowniez z radca prawnym,
by wystapit w artykule jako ekspert. Probowal réwniez kilkukrotnie dodzwonié sie do M. A., ktérego numer telefonu
dostal od G. S.. Wiedzac, ze nie wypowiedziala sie druga strona konfliktu, skontaktowat sie ze Stowarzyszeniem (...)
na Wynajem w K., gdzie w komentarzu uslyszal, ze ,takie zachowanie to jest prawdziwy skandal”. Ten fakt nie zostal w
artykule umieszczony. Przed publikacja zadzwonil jeszcze do rzecznika prasowego Prokuratury Okregowej w Krakowie
z pytaniem, czy przeciwko M. A. tocza sie jakie$ postepowania. Odpowiedz byla negatywna.

Po publikacji spornego materialu M. A. nigdy nie zglosit sie do J. P., nie wysunal wobec niego zadnych pretens;ji.

Autorowi przyéwiecaly dwa gtowne cele w publikacji tego materialu - by pomoc G. S. oraz by ostrzec spoleczenistwo
przed tego typu dzialalnoScia, ilustrujac préby sitowego pozbycia sie lokatorow.

J. P. z poczatku nie rozr6znial M. od P. A. — mys$lal, ze to jedna osoba, tak to rozumiat z chaotycznych wypowiedzi
zdenerwowanej G. S.. Rowniez po publikacji materialu rozumial sytuacje w ten sposob, ze mieszkanie nabyt jedynie
M. A..

/zeznania J. P., protokol rozprawy, k. 201-209/

Po interwencji mediéw Policja wstrzymala dalsze dzialania P. oraz M. A., a G. S. spotkala sie z wiekszg checig pomocy
ze strony urzedow i shuzb.

/zeznania B. K., zeznania G. S. protokdt rozprawy, k. 201-209/

Niedlugo po publikacji powyzszych artykulow, kontrahent powoda — (...) sp. z 0.0. w piémie z dnia 15 marca 2014
r. zwrocil sie do powoda o nieprzesylanie nowych wnioskow kredytowych, wskazujac, ze mogloby to ,,wplynaé na zle
relacje z naszymi klientami”.

/pismo P., k. 24/

Przychody M. A. ze wspoélpracy z Funduszem (...) Sp. z 0.0. w okresie grudzien 2012 - grudzien 2013 r. wyniosly 50
000 zl, koszty za$ o zl.

/kserokopia dokumentu ,,Obroty z kontrahentem”, k. 26/
(...) sp. z 0.0. oraz Fundusz (...) Sp. z 0.0. to dwa odrebne podmioty gospodarcze.

/odpisy z KRS, k. 132-137/



W okresie 28.02.2014-31.07.2014 wlascicielem domeny(...).pl byt M. A..
/oswiadczenie , k.23/

Natomiast wlascicielem domeny (...).pl byt wowczas P. A..

/niesporne, wydruk ze strony www, k. 101-104/

M. A. zglosil przedprocesowe zgdania wobec pozwanych. W odpowiedzi na pismo powoda, pismem z dnia 4 kwietnia
2014 r. pozwane (...) poinformowalo, ze sporny artykut zostal usuniety z portalu.

/pismo,k.29/

W odpowiedzi na pismo powoda, pismem z dnia 5 maja 2014r. pozwany O. poinformowal, Ze sporny artykul zostal
usuniety z portalu.

/pismo,k.30/

Pomiedzy G. S. a M. oraz P. A. toczyly sie postepowania sagdowe. Sad Rejonowy dla Krakowa - Nowej Huty
postanowieniem z dnia 20 listopada 2014 r. zabezpieczyl roszczenia G. S. w sprawie o zakazanie naruszen posiadania
poprzez zakazanie M. i P. A. podejmowania czynno$ci majacych na celu uniemozliwienie powddce wejscia do
lokalu mieszkalnego oraz zakazanie niszczenia wyposazenia lokalu i doprowadzania go do stanu uniemozliwiajacego
powodce korzystanie z niego.

/postanowienie, k. 72-74/

Sad Rejonowy dla Krakowa — Nowej Huty w Krakowie w wyroku z dnia 1 pazdziernika 2015 r. zakazal M. i P. A.
naruszania posiadania spornego lokalu mieszkalnego. Wyrok ten uprawomocnit sie.

/akta dotaczone o sygn. I C 616/14/N, k.93/

Przeciwko G. S. i jej dzieciom zapad! tez wyrok nakazujacy eksmisje ze spornego lokalu, jednak wstrzymujacy ja do
czasu przyznania lokalu socjalnego. G. S. mieszka w spornym lokalu do chwili obecnej, oczekujgc na lokal socjalny.

/niesporne/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zlozone dokumenty, w tym zawarte w dolaczonych aktach sprawy o
sygn. I C 616/14/N, k.93 Sadu Rejonowego dla Krakowa — Nowej Huty w Krakowie, pisma obu stron oraz zeznania
wskazanych wyzej $wiadkow, ktore Sad obdarzyl przymiotem wiary.

Sad dal wiare zeznaniom B. K. w calo$ci, gdyz Swiadek ten nie tylko znal sytuacje z relacji G. S., ale réwniez osobiscie
uczestniczyt w tych wydarzeniach. Sad dat rowniez wiare zeznaniom J. P., ktory szczegolowo opowiedzial jak wygladat
proces przygotowania spornego artykutlu do publikacji.

Sad pomingt dowdd z zeznan P. T. oraz M. T.. Swiadkowie ci, pomimo wezwan nie stawili sie na rozprawe w dniu
9 marca 2016 r., a okolicznoSci, na jakie mieli zeznawac, zostaly juz dostatecznie wyjasnione. Prowadzenie dalszego
postepowania dowodowego w tym zakresie byto wiec zbedne i zmierzaloby wylacznie do przedluzenia sprawy. Sad
pominal rowniez dowod z przestuchania powoda w charakterze strony, ktory byl prawidlowo wezwany do osobistego
stawiennictwa, a mimo to na rozprawe w dniu 9 marca 2016 r. nie stawil sie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécia art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, w szczegblnosci jego czesé, pozostaja pod ochrong prawa
cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Stosownie do tresci art. 24 § 1 k.c. ten, czyje



dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono
bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia,
dopeila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szezegolnoéci zeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zado$éuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. W mysl § 3 przywolanego przepisu,
przepisy powyzsze nie uchybiaja uprawnieniom przewidzianym w innych przepisach. Zgodnie z trescig art. 448 k.c.
w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume
pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow
naruszenia.

Rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony dobr osobistych, sad powinien w pierwszej kolejnosci ustalié, czy doszlo
do naruszenia dobra osobistego, a w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie strony pozwanej bylo
bezprawne. Bezprawno$¢ nalezy rozumie¢ jako zachowanie (dzialanie badz zaniechanie) sprzeczne z porzadkiem
prawnym lub zasadami wspoélzycia spolecznego. Dowod, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, ciazy na
osobie poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace
dobru osobistemu innej osoby lub naruszajace to dobro, spoczywa ciezar dowodu, zZe nie byto ono bezprawne. Wynika
to z ogblnej reguly rozkladu ciezaru dowodu statuowanej przepisem art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne, oraz z brzmienia art. 24 k.c., ktéry statuuje
domniemanie bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego.

Gdy do naruszenia dobr osobistych dochodzi poprzez materialy prasowe, zgodnie z przepisem art. 38 Ustawy Prawo
prasowe z dnia 26 stycznia 1984 r. (Dz. U. z dnia 7 lutego 1984 r.) odpowiedzialno$é cywilng za naruszenie prawa
spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponosza: autor, redaktor i wydawca, a ich odpowiedzialno$¢,
ale tylko majatkowa, jest solidarna. Gdy naruszenie dobra osobistego powodujgce szkode niemajatkowa, nastapilo
w wyniku dzialania autora, redaktora i wydawcy, w istocie kazda z tych os6b odpowiada za swoje wlasne, odrebne
7-8, poz. 135). Autor publikacji ponosi odpowiedzialno$¢ za napisanie i skierowanie publikacji do druku; redaktor
naczelny - za dopuszczenie do opublikowania takiego, tj. naruszajacego dobra osobiste, materiatlu, a wydaweca - z tego
wzgledu, ze ma faktyczny i tworczy wplyw na charakter czasopisma.

W niniejszej sprawie powod zglosit zadanie ochrony swoich praw wzgledem wydawcow, w zwiazku z czym nie ma
zadnych watpliwoéci co do ich biernej legitymacji procesowe;.

Jesli za$ chodzi o legitymacje procesowa samego powoda, to pozwany W. S. argumentowal, ze w treéci spornego
artykulu opublikowanego na portalu (...).pl nie pojawila sie jakakolwiek informacja pozwalajaca na zidentyfikowanie
osoby powoda, gdyz nie pojawia sie tam ani jego imie i nazwisko, ani nazwa firmy, jaka mial prowadzi¢ w tamtym czasie
— (...). W tresci artykulu wskazano jedynie, Ze nowym wlascicielem nieruchomo$ci jest firma ,,(...).pl”, a wlascicielem
tej domeny byl P. A., nie za§ M. A.. Zdaniem (...) tre$¢ artykulu wskazuje zatem na P. A., nie M. A., skad wywodzi brak
legitymacji procesowej czynnej.

Zwr6cié nalezy uwage, ze pozwany (...) opublikowat artykul w nieco zmodyfikowanej treéci, gdzie nie wskazano M. A.
z imienia i nazwiska. Zdaniem Sadu nie pozwala to na zidentyfikowanie powoda po przeczytaniu spornego artykulu,
zwlaszcza ze w jego treéci wskazuje sie domene, ktora nie nalezala do niego, lecz do P. A.. Przecietny odbiorca artykulu
moégl zatem co najwyzej powiazaé firme (...) z P. A., a to oznacza, ze to wlaénie P. A. przystugiwalaby tu legitymacja
procesowa czynna.

M. A. stal za$ na stanowisku, ze on i jego firma sa kojarzeni ze zwrotem ,pod zastaw” , dlatego tez artykuly
mialy naruszac jego dobre imie i renome jego firmy. Zdaniem Sadu takie twierdzenie jest dalece niewystarczajace
dla przyznania powodowi legitymacji procesowej wzgledem (...). Na te ocene ma wplyw réwniez przedprocesowe
zachowanie powoda, ktory w pismach m.in. do (...) zaprzeczal, jakoby prowadzil firme (...), czy tez strone internetowa



o tej nazwie. Jednocze$nie wskazywal, ze portal internetowy o tej nazwie nalezy nie do niego, a do P. A.. Tym samym
Sad oparl sie tu na niespornym fakcie, ze M. A. nie byt wlascicielem domeny (...).

W $wietle powyzszego, artykul opublikowany w zmodyfikowanej formie przez pozwanego (...) w zaden sposéb nie
pozwala zidentyfikowaé M. A., a poSrednio — poprzez podana w jego treSci domene — wskazuje na P. A.. Tym samym
przecietny odbiorca nie mogl odnie$¢ wrazenia, ze artykul w jakikolwiek sposoéb dotyczy powoda.

Z tych wlasnie wzgledéw Sad uznal, Ze wzgledem pozwanego (...) powodowi legitymacja procesowa czynna
nie przystuguje, co stanowilo zasadniczq przyczyne oddalenia powédztwa, ale tylko w stosunku do
tego pozwanego.

Pozostali pozwani opublikowali bowiem artykut o nieco innej tresci:

»(...) M. A., ktory prowadzi firme (...).pl, zajmuje sie udzielaniem kredytow pod zastaw mieszkan, dornéow i dziatek” (

(..J)

oraz:

»(...) M. A. prowadzi firme (...).pl - zajmuje sie udzielaniem kredytéw pod zastaw mieszkan, dornéw i dzialek.
Reporterowi (...) nie udalo sie z nim skontaktowac.” (O.)

W ocenie Sadu imienne wskazanie powoda, nawet przy niewla$ciwie podanej domenie internetowej, w bezposéredni
sposo6b identyfikuje powoda, co pozwala na przypisanie mu czynnej legitymacji procesowej w stosunku do pozwanych
(...) Radiai(...).

Powod wskazal, ze naruszone zostalo jego dobro osobiste w postaci dobrego imienia. Chodzi tu o cze$¢ czlowieka,
ktéra obejmuje dwa aspekty: dobre imie (cze$¢ zewnetrzna) i godno$¢ (czeS¢ wewnetrzna). Przyrodzona i niezbywalna
godno$¢ czlowieka stanowi zrodlo wolnosci i praw czlowieka (art. 30 Konstytucji RP). Konkretyzuje sie w poczuciu
wlasnej wartoéci czlowieka i oczekiwaniu szacunku ze strony innych ludzi. Naruszenie godnos$ci (zniewaga) polega
z reguly na ublizeniu komus$ lub obrazliwym zachowaniu wobec niego. Naruszenie dobrego imienia (znieslawienie)
polega na pomoéwieniu o takie postepowanie lub wladciwosci, ktére moga ponizyé te osobe w opinii publicznej lub
narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnoSci. Moze tu chodzic¢
zarOwno o rozpowszechnianie wiadomosci okre$lonej tresci, ktéra stanowi zarzut pod adresem jednostki, jak i
wyrazanie ujemnej oceny jej dzialalnoSci (Komentarz do art. 23 Kodeksu Cywilnego, Pawet Ksiezak, Komentarz LEX
2009).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 29 pazdziernika 1971 roku (II CR 455/71, LEX nr 7004) ,cze$¢, dobre
imie, dobra slawa czlowieka sa pojeciami obejmujacymi wszystkie dziedziny jego zycia osobistego, zawodowego
i spolecznego. Naruszenie czci moze wiec nastapi¢ zaréwno przez pomoéwienie o ujemne postepowanie w zyciu
osobistym i rodzinnym, jak i przez zarzucenie niewlasciwego postepowania w zyciu zawodowym, naruszajace imie
danej osoby i mogace narazié jg na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu lub innej dziatalnoSci”.

W doktrynie i w orzecznictwie podkresla sie przy tym powszechnie, iz ,ocena, czy nastapilo naruszenie dobra
osobistego, nie moze by¢ dokonana wedlug miary indywidualnej wrazliwoséci osoby, ktora czuje sie dotknieta
zachowaniem innej osoby” (wyrok Sadu Najwyzszego z 05 kwietnia 2002 roku, sygn. akt II CKN 953/00, LEX nr
55098; podobne stanowisko Sad Najwyzszy zajal w wyroku z dnia 11 marca 1997 roku, sygn. akt III CKN 33/97,
OSNC 1997/6 — 7/93), lecz musi mie¢ charakter obiektywny. Przy ocenie naruszenia dobra osobistego nalezy,
zatem uwzglednié szerszy kontekst spoleczny i pod tym katem dopiero dokona¢ ustalenia, czy dane zachowanie w
powszechnym odbiorze spolecznym mialo charakter naruszenia dobra osobistego. W przypadku za$ naruszenia dobra
osobistego za pomocg zastosowanego zwrotu slownego, nie mozna przy ocenie ogranicza¢ sie do analizy pewnego
zwrotu w abstrakeji, ale nalezy zwrot ten wykladaé na tle calej wypowiedzi (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16
stycznia 1976 r., sygn. akt IT CR 692/75). Istotne jest rowniez to, jak wypowiedz jest odbierana, w szczegoélnoSci, jakie



rodzi skojarzenia i oceny u 0s6b, do ktorych dociera (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 1999 r. I CKN
16/98).

W ocenie Sadu, na skutek publikacji spornych materialow w sposéb dosé jaskrawy doszlo do naruszenia czci (dobrego
imienia) powoda. Informacje przedstawione w artykule i sposob ich przedstawienia przedstawiaja powoda w spos6b
jednoznacznie negatywny. Sad podziela tu argumenty powoda w zakresie twierdzenia, ze przedstawiono go jako
bezdusznego przedsiebiorce, nastawionego na zysk kosztem krzywdy ludzkiej (sprzeczne z prawem proby majace na
celu oproznienie mieszkania). Charakteru znieslawiajacego nie ma natomiast informacja, ze powdd prowadzi firme
zajmujaca sie udzielaniem kredytéw pod zastaw mieszkan, dornéw i dzialek. Jest to bowiem wyrazenie stwierdzajace
fakt, a nie ocene tego faktu. Okoliczno$¢, ze podano w artykule bledna domene ((...), a nie pod-zastaw.com) nie ma tu
zadnego znaczenia, o czym szerzej w dalszej czeSci uzasadnienia.

Przytoczony juz powyzej przepis art. 24 k.c. wprowadza domniemanie bezprawnosci naruszenia dobr osobistych, wiec
to na pozwanych ciazyt obowiazek wykazania, ze dokonane naruszenie nie bylo bezprawne. Bezprawnym zas$ jest kazde
dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi zadna ze szczego6lnych okolicznosci usprawiedliwiajacych
takie dzialanie. To strona pozwana powinna wykazac, ze jej dzialanie, nie nosi znamion bezprawnoé$ci - poniewaz
mies$ci sie w ramach porzadku prawnego, stanowi wykonanie przystugujacego mu prawa podmiotowego, nastapilo za
zgoda poszkodowanego albo wreszcie zostalo podjete w celu ochrony interesu spotecznego.

Na stronie pozwanej cigzyl zatem obowiazek wykazania, ze dokonane naruszenie nie bylo bezprawne i wykazania
okoliczno$ci, ktére w §wietle prawa uzasadnialy ingerencje w sfere dobr osobistych powoda (art. 24 § 1 k.c.).

Pozwani w celu obalenia domniemania z art. 24 § 1 k.c. powolali sie na takie okolicznoéci, jak: dochowanie przez
J. P. jako autora wymaganej rzetelnos$ci i starannoéci dziennikarskiej przy gromadzeniu i wykorzystaniu materiatu
zawartego w publikacji, a ponadto dzialanie w obronie spolecznie uzasadnionego interesu.

Punkt wyjécia rozwazan winna stanowi¢ konstatacja o obowiazku mediéw przekazywania opinii publicznej informacji
o istotnych spolecznie zjawiskach, w tym realizacji prawa do krytyki negatywnych zjawisk zycia spolecznego.
Unikniecie przez dziennikarzy przedstawiania rzeczywistoSci w sposob nieprawdziwy, jak tez zminimalizowanie
zagrozenia dobr osobistych oso6b, ktérych sylwetki przedstawione sa w publikacji, gwarantuje jedynie zachowanie
wymogbéw zawartych w art. 12 ust. 1 ustawy Prawo prasowe. Wedlug tej normy dziennikarz jest obowigzany
m.in. zachowat szczegdlna staranno$c i rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych, zwlaszcza
sprawdzi¢ zgodno$¢ z prawda uzyskanych wiadomosci lub podaé ich zrodlo.

W przedmiotowej sprawie staranno$¢ i rzetelno$é w sposob bez watpienia zostaly zachowane. Przede wszystkim autor
artykulu kontaktowal sie z szerokim gronem os6b — Policja, Prokuraturg, Stowarzyszeniem, Radcg Prawnym, a zatem
nie ograniczyt sie tylko do wywiadu z G. S.. Co istotne — zdawat sobie sprawe z tego, ze powinna réwniez wypowiedziec¢
sie druga strona konfliktu, w zwiazku z czym wielokrotnie probowal skontaktowaé sie telefonicznie z M. A. na jego
numer telefonu, ktéry dostat od G. S. (pozwany, jak ustalono, nie odbierat telefonu).

Informacje podane w artykule byly rowniez w wystarczajacy sposéb zweryfikowane. J. P. byl na miejscu wydarzen
kilkukrotnie i osobi$cie widzial stan lokalu po dewastacji. Opisane w artykule zdarzenia — wprowadzenie ,dzikiego
lokatora”, zniszczenie lokalu poprzez demontaz okien, zniszczenie toalety, drzwi, lampy, pokretta od grzejnika, co
uniemozliwilo ogrzewanie — byly zgodne z rzeczywisto$cia. Wynika to zreszta takze z uzasadnienia prawomocnego
wyroku posesoryjnego w sprawie dolaczonej do niniejszych akt.

Jedynym przeklamaniem bylto podanie przez autora niewlasciwego adresu domeny internetowej — (...).pl zamiast pod-
zastaw.com.pl. (...) w zaden spos6b nie zmienia to oceny Sadu co do rzetelnosci i starannoéci przygotowan autora
artykulu. Jak juz podkres§lono wyzej — bezprawno$§¢ wylacza tu wladnie rzetelno$é i staranno$é, a zatem podane
informacje nie muszg by¢ w swoich szczegoélach prawdziwe; wystarczy, ze obrazuja sytuacje i opisuja rzetelnie dany
stan rzeczy. Tak wla$nie, w ocenie Sadu, bylo w tej sprawie.



Niewatpliwie opublikowanie przedmiotowych materialow lezalo w waznym interesie spolecznym. Tematem publikacji
bylo zdarzenie, ktére dotyczy istotnego zjawiska spolecznego — sprzedazy mieszkan wraz z lokatorami. Poprzez
publikacje artykutow wszyscy pozwani wlaczyli sie do debaty publicznej w przedmiocie sytuacji prawnej i faktycznej
lokatoréw, ktorych nowy wlasciciel chce eksmitowac z mieszkania, jednak nie na drodze prawnej, a swoimi wlasnymi,
czesto skrajnie radykalnymi sposobami (odcinanie dostepu do mediéw, wyjmowanie okien, odcinanie ogrzewania,
podrzucanie robactwa, zastraszanie, itp.). Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego sprawy, wiele z tych praktyk
mialo tu miejsce, bowiem w mieszkaniu G. S. zdemolowano toalete, wyjeto okna, popsuto drzwi, wprowadzono do
mieszkania obcego mezczyzne jako jej nowego lokatora, zmieniono zamki w drzwiach, tak by nie mogta sie do niego
dostaé. Z tych wzgledow, zdaniem Sadu, tego typu artykuly pelnia doniosla role spoleczna, majg wymiar nie tylko
informacyjny ale réwniez edukacyjny, gdyz poprzez ilustracje takich sytuacji, zwracaja rowniez uwage na bezprawnosé
dzialan takich wlascicieli, a przede wszystkim pokazuja instrumenty prawne, jakie przystuguja lokatorom, ksztattujac
tym samym $wiadomos¢ spoteczenstwa. W przypadku G. S. materialy te spelnily takze role interwencyjna, powodujac
zywe zainteresowanie sprawa Policji i wlasciwych urzedow, a w efekcie skutecznie wsparty ja w realizacji jej praw.

Podsumowujac — nie ma podstaw do przyjecia, ze doszlo tu do bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda,
gdyz material zawieral prawdziwe informacje, autor artykulu wykazal sie nalezyta starannoscia i rzetelnoécia
w gromadzeniu materialdbw potrzebnych do publikacji spornego artykulu, a strona pozwana wykazala réwniez
istnienie interesu spotecznego. Z tych wszystkich przyczyn powodztwo w zakresie zadania zaptaty zado$§éuczynienia
za naruszenie dobrego imienia powoda musialo zosta¢ oddalone. Implikuje to réwniez oddalenie dalej idacego
powodztwa — za naruszenie renomy firmy powoda. Artykul wskazywal na firme (...), nie zas§ M. A., za$ informacja o
dzialalnoSci M. A. byla stwierdzeniem faktu, nie za§ wyrazem oceny. Poza tym powod nie zaprzeczyl, ze zajmuje sie
tego typu dzialalnoScia. Z tych wzgledéw zadanie powoda bylo w tym zakresie oczywiécie bezzasadne.

Pozwany O. wskazal dodatkowo, Ze sporny artykut zostal przez niego zamieszczony na podstawie umowy laczacym ja
z (...) z wyraznym wskazaniem, ze pochodzi on z serwisu (...) ( (...)). O. nie bral wiec udzialu w tworzeniu artykulu,
a dzialal w zaufaniu do (...). Kiedy za$ otrzymal pismo powoda wzywajace do usuniecia naruszen, trwale usunat
artykul z portalu. Argumentacja ta — z punktu widzenia odpowiedzialnoéci pozwanego O. co do zasady — nie ma
zadnego znaczenia. Na podstawie wyzej wskazanych przepisow O., jako wydawca, ponosi bowiem odpowiedzialnoéé
bezposrednio wobec osbb, ktorych prawa zostaly naruszone poprzez sam fakt publikacji materialébw na portalu.
Przedlozona do akt sprawy umowa pozwala O. jedynie na rozliczenie ewentualnych kosztow z (...), nie wylgcza za§ w
zadnym zakresie odpowiedzialno$ci wobec poszkodowanego.

Wobec O. powdd formulowal rowniez zadanie zaplaty odszkodowania w wysoko$ci 50 000 zl. Argumentowat to tym,
ze kontrahent zawiesil z nim wspolprace, ktéra generowala dla M. A. zyski w wysokoéci 50000 z} rocznie, stad tez
domagal sie zasadzenia kwoty w takiej wlaénie wysokosci.

Uwypuklié¢ jednak trzeba, ze powdd w zaden spos6b nie udowodnil, ze w jego majatku wystapila szkoda z powodu
publikacji spornych artykulow. Powod wskazywal na szkode lucrum cessans, argumentujac, ze gdyby kontrahent nie
zerwal z nim wspolpracy to zarobilby najprawdopodobniej kolejne 50 000 zl. Powdd nie przedstawil jednak na te
okoliczno$¢ zadnego dowodu, a poprzestat jedynie na swoich twierdzeniach. Tymczasem ciezar dowodu spoczywal tu
na powodzie, gdyz on z tego twierdzenia wywodzil dla siebie korzystne skutki prawne.

Powdd do materialu dowodowego sprawy zalaczyt o§wiadczenie o zawieszeniu wspodlpracy przez kontrahenta do chwili
sprostowania spornego artykulu. O$wiadczenie to zostalo wystosowane imieniem firmy (...) sp. z 0.0. Natomiast
zestawienie dochoddw jakie powod osiagal dotyczy firmy Fundusz (...) sp. z 0.0. Zwr6cic¢ nalezy uwage, ze sa to
dwie odrebne firmy, o réznych numerach KRS (vide: wydruki z KRS, k. 132-137/. W takim stanie rzeczy stwierdzic¢
trzeba, ze pomiedzy zawieszeniem wspolpracy przez jeden podmiot gospodarzy, a wykazem przychodéw osiaganym
we wspolpracy z drugim podmiotem gospodarczym nie istnieje taka zaleznosé (a przynajmniej powod nie udowodnil,
ze jest inaczej), ktora pozwalalaby na uznanie, ze powod wykazal zaistnienie szkody. Z braku szkody nie zachodzila



juz konieczno$¢ badania dalszych przesltanek zgdania zaplaty odszkodowania, a powddztwo musiato zosta¢ oddalone
rowniez i w tym zakresie.

Na marginesie zaznaczy¢ nalezy, ze argumentacja powoda, co do zadania zasadzenia kwoty 50 000 zl byla niespojna
inielogiczna. Po pierwsze powod nie wyjasnil dlaczego domaga sie odszkodowania w wysoko$ci rocznych dochodéw,
ani tez — co istotne- dlaczego nie uwzglednil przychodéw za marzec, kwiecien 2013r. oraz sierpien, wrzesien i
pazdziernik 2013r., tj. w czasie gdy artykul jeszcze nie powstal, a w przedkladanym do akt sprawy wydruku, dochodami
siega az 2012 roku. Powo6d nie wyjaénit rowniez, dlaczego twierdzi, ze to z powodu publikacji artykulu wlaénie przez
O. odniost szkode w takiej wysokoSci (a nie z powodu publikacji na stronach internetowych pozostalych pozwanych).

Podsumowujac — wszelkie roszczenia powoda okazaly sie oczywiScie bezzasadne. Co do pozwanego (...) — powod nie
wykazat istnienia legitymacji procesowej. Co do pozostalych pozwanych — nie zaktualizowala sie zadna z przeslanek
pozwalajacych na przyznanie zadoSéuczynienia badz odszkodowania w jakiejkolwiek wysokoSci. Po pierwsze nie ma
podstaw do przyjecia, ze doszto do bezprawnego naruszenia débr osobistych powoda, bo dzialanie dziennikarza bylto
rzetelne i staranne. Po drugie J. P. opisal prawdziwy stan rzeczy, odbiegajacy nieco od rzeczywistosci jedynie w
nieistotnych szczegoélach. Co wiecej — w uzasadnieniu posesoryjnego wyroku Sadu w Krakowie, Sad ustalil wlagnie
taki przedstawiony w artykule stan rzeczy. Uwzglednic tez trzeba, ze artykuly mialy istotny aspekt informacyjny oraz
edukacyjny, co pozwolilo tez na uwzglednienie przestanki wylgczajacej bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego w
postaci waznego interesu spolecznego.

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie II sentencji wyroku. Kosztami tymi obciazyl powoda, ktory przegral sprawe
w calosci (art. 98 k.p.c.). Rozliczenie tych kosztoéw pozostawiono referendarzowi sadowemu na zasadzie art. 108 k.p.c.



