Sygn. akt ITI C 1370/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial III Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Joanna Kruczkowska

Protokolant: sekretarz sadowy Aneta Pacewicz

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2015 roku w Warszawie na rozprawie sprawy

z powodztwa J. C.i R. E.

przeciwko G. S. (1)

o zachowek

1) umarza postepowanie w zakresie roszczenia o zaplate kwoty zachowku w wysokos$ci 32.000zl;

2) zasadza od pozwanej G. S. (1) na rzecz powodki J. C. kwote 22.000 zl /dwadzieScia dwa tysigce zlotych/ z odsetkami
ustawowymi od dnia 10 grudnia 2010 roku do dnia zaplaty;

3) zasadza od pozwanej G. S. (1) na rzecz powoda R. E. kwote 22.000 zt /dwadzie$cia dwa tysiace zlotych/ z odsetkami
ustawowymi od dnia 10 grudnia 2010 roku do dnia zaplaty;

4) w pozostalej cze$ci powddztwo oddala;

5) nakazuje pobraé od J. C. i R. E. na rzecz Skarbu Panstwa — Kasa Sadu Okregowego w Warszawie kwote 2246,71z1
tytulem oplaty nieuiszczonych wydatkow;

6) szczegbdlowe wyliczenie kosztdw postepowania pozostawia referendarzowi sagdowemu w Sadzie Okregowym w
Warszawie rozstrzygajac, iz zasada poniesienia kosztéw procesu jest ich stosunkowe rozdzielenie przy przesadzeniu,
ze powodowie wygrali sprawe w 36% za$ pozwana wygrala sprawe w 64%, przy czym ustala stawke oplaty za czynno$ci
adwokackie w wysoko$ci stawki minimalne;j.

Sygn. akt ITI C 1370/13

UZASADNIENIE

J. E. (1) pozwem z dnia 17 wrze$nia 2010 r. wnio6st o zasadzenie od G. S. (1) kwoty 120 000,00 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od daty wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zachowku.

Powod wskazal, ze jest jednym z trojga dzieci po zmarlej matce J. E. (2), ktére nie zostalo w testamencie
wydziedziczone ani powolane do spadkobrania. Warto§¢ ustawowo naleznego powodowi zachowku wynosi 1/6
warto$ci masy spadkowej po zmarlej, ktéra pozostawila testament ustanawiajac jedynym spadkobierca wnuczke G.
S. (1).

Skladnikiem majatku po zmarlej J. E. (2) jest mieszkanie wlasno$ciowe znajdujace sie przy Al. (...) w W. o warto$¢
wedlug powoda 720 000,00 zl, stad tez zadanie zachowku w wysoko$ci 120 000,00 zl.



Z uwagi na tre$¢ opinii bieglego powolanego w sprawie na wniosek powoda w przedmiocie wyceny nieruchomoéci
znajdujacej sie przy Al (...), powdd cofnal powodztwo w zakresie 32 000 zl.

W dniu 3 marca 2013 r. zmarl powdd J. E. (1). Postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2013 r. Sad zawiesil postepowanie
na podstawie art. 174 § 1 pkt. 1 k.p.c./k261, 256/.

J. C. oraz R. E., dzieci zmarlego i wnuki spadkodawczyni, wniosly o podjecie postepowania o zachowek i zazadali
zasgdzenie dla kazdego z nich od pozwanej kwot po 44 000,00 zt wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty /k424/.

Pozwana G. S. (1) wniosla o oddalenie powddztwa z uwagi na razaca sprzeczno$c tego zadania z zasadami wspoélzycia
spolecznego (art. 5 k.c.) - przede wszystkim ze wzgledu na naganny stosunek syna J. E. (1) do spadkodawczyni, z
drugiej za$ strony ze wzgledu na swoja trudna sytuacje zyciowa i ekonomiczng.

Spadkodawczyni przed $miercia ciezko chorowala i wymagala w codziennym funkcjonowaniu pomocy oséb trzecich.
Powod w ogble nie interesowal sie losem matki, a caly ciezar opieki nad umierajaca J. E. (2), przerzucil na swoja siostre
D. B. oraz na jej corke - pozwana.

J. E. (2), jako osoba chora, przez dlugi czas lezaca, wymagala codziennej opieki w sprawach biezacych, takich jak
pomoc w utrzymaniu higieny osobistej, zakupy, przygotowanie positkdw, pranie, sprzatanie, ale takze zastepowania jej
w zalatwianiu spraw urzedowych. Konieczne bylo nadzorowanie leczenia, wozenie do lekarzy, na badania, do szpitala.

Z uwagi na niski dochdd spadkodawczyni konieczne bylo udzielanie jej comiesiecznej pomocy finansowej, ktora
uzyskiwala od strony pozwane;j.

W ocenie pozwanej, zachowanie powoda wzgledem matki mozna okreéli¢ nie tylko jako sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego, ale wrecz naganne. Powdd nie interesowal sie matka przez caly okres jej ciezkiej choroby, nie
odwiedzal jej, nie dzwonil, nie wozit do lekarza, nie wspierat finansowo.

J. E. (1) nie interesowal sie matka takze wczesniej i nie zabieral jej na Swieta. Powod zerwal kontakty z matka, poniewaz
przed jego rozwodem opowiedziala sie we wzajemnym konflikcie malzonkéw po stronie zony powoda, czym powdd
poczul sie urazony. Od tego momentu tj. 17 lat powdd nie kontaktowat sie z matka (spadkodawczynia) i przybyt
dopiero na jej pogrzeb. Siostra powoda D. B., podejmowala proby pojednania powoda z matka, jednak on nie byt
tym zainteresowany. Spadkodawczyni bardzo cierpiata z tego powodu, ze syn calkowicie zerwat z nig kontakty. Ciagle
dopytywala sie co u niego slychaé, nie pozawalala dotykac jego rzeczy, ktore pozostaly w mieszkaniu przy Al. (...).
Miala nadzieje, ze sam zjawi sie po swoje pamiatki i przy okazji bedzie mogla nawiaza¢ z nim kontakt. Pow6d nawet
po $mierci swej matki nie byt zainteresowany zabraniem zadnych pamiatek z mieszkania poza guzikiem z munduru
ojca. Matka dla powoda stala sie zupelnie obcg osoba.

Mieszkanie znajdujgce sie przy Al. (...) zostalo przez pozwang wykupione odW. (...) w W. w dniu 13 czerwca 2001r.
Sytuacja materialna jak i zyciowa pozwanej ulegla drastycznej zmianie w maju / czerwcu 2012r, kiedy, zostata
porzucona przez meza, ktory przestat partycypowaé w kosztach utrzymania rodziny, przez co ciezar utrzymania siebie
i dwojga dorastajacych dzieci spoczat w caloSci na pozwanej. Pozwana wskazala, iz znalazla sie w trudnej sytuacji
finansowej, dlatego tez wycofala swoja wole ugodowego rozwigzania sporu zawarta w pi$émie z dnia 24.04.2012 r.

Z ostrozno$ci procesowej, na wypadek uznania przez Sad, ze powodom nalezy sie od pozwanej zachowek, pozwana
wniosla o uwzglednienie przy ustalaniu czystej warto$ci spadku poniesionych przez nig nastepujacych kosztoéw: koszty
pogrzebu (m.in. czynnosSci pogrzebowych, oplata z miejsce grzebania, zabezpieczenie i przechowanie zwlok) w kwocie
lacznej 9.623,10 zl oraz koszty nagrobku w kwocie 5.100,00 zt

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.



Spadkodawczyni J. E. (2) miala troje dzieci T. E., J. E. (1) oraz D. B. — matke pozwanej G. S. (1) /bezsporne/.

J. E. (2) mieszkata przy Al. (...) w W., byt to lokal nalezacy do W. (...) w W.. Aktem Notarialnym z dnia 13 czerwca 2001
r. zawarto umowe ustanowienia odrebnej wlasnoéci lokalu, jego sprzedazy i oddania gruntu w uzytkowanie wieczyste /
k24/. Nabywczyni wplacila 20 % na poczet ceny nieruchomosci. Pozostalg do zaplaty cene nieruchomosci zobowiazala
sie zaplaci¢ w ciagu pieciu lat tj. do roku 2006 /k21/. Z uwagi na fakt, iz J. E. (2) nie bylo sta¢ na wykup mieszkania z
W. (...), a chciala, aby lokal zostal w rodzinie, poinformowala, ze ten kto wykupi mieszkanie otrzyma je w testamencie.
Jedyna zainteresowana osoba byla wnuczka G. S. (1). Mieszkanie zostalo splacone przez pozwana oraz jej bylego meza
za taczng kwote 22.015,32 zb. Lokal znajdujacy sie przy ul. (...). (...) w W. byt jedynym majatkiem spadkodawczyni.
Testamentem z dnia 13 czerwca 2001 r. sporzadzonym przed notariuszem B. L., J. E. (2) do calo$ci spadku powolala
swoja wnuczke G. S. (1) / akty notarialne k. 24-28, zeznania G. S. (1) k. 422/.

Stosunki w rodzinie E. pomiedzy matka — J. E. (2) a synem J. E. (1) nigdy nie ukladaly sie bardzo dobrze, jakkolwiek
syn pomagal matce i opiekowat sie nia. Synowa spadkodawczyni I. E., miala dobre relacje z te$ciowa. J. E. (2) byta
wsparciem dla niej, szczegblnie w okresie, gdy jej syn opuscil rodzine pozostawiajac zone z dwojka dzieci. Nastepnie
kontakty nie ograniczaly sie jedynie do imienin czy §wiat, synowa zabierala czesto wnuki do babci /zeznania D. B. k.
244, 312, L. M. k. 341, J. C. k. 420/.

J. E. (1) byl wojskowym o trudnym, nieustepliwym charakterze. Relacja pomiedzy J. E. (2) a synem J. zmienila
sie diametralnie, gdy matka doradzila synowej p6jécie do przelozonego J. E. (1) i poinformowanie go o nagannym
zachowaniu meza wobec swojej rodziny. Po tym fakcie, J. E. (1) stwierdzil, ze takim zachowaniem, matka odwrdcila
sie do niego ,wiec nie jest juz jego matka. Od tego momentu J. E. (1) nie interesowal sie zyciem matki, ani jej stanem
zdrowia. Pomimo préb zalagodzenia konfliktu przez pozostala rodzine zachowanie powoda wobec matki, nie uleglo
zmianie; J. E. (1) stwierdzil, ze matka jest jego zyciowym wrogiem i dla niego juz nie istnieje. W tej sytuacji J. E. (2)
prosila, aby nie informowac¢ syna o jej pogrzebie; J. E. (1) nie utrzymywal tez kontaktéw z rodzenstwem, nie spotykat
sie z nimi nawet z okazji §wiat/ zeznania D. B. k. 244, E. K. k. 321v, J. C. k. 420/.

Relacje pomiedzy wnukami J. C., R. E., a babcia J. E. (2) ulegly oslabieniu po $mierci ich matki I. E., ktéra zmarla w
listopadzie 2005 r. Wnuki od tamtego momentu odwiedzaly babcie sporadycznie, kontakty mocno sie rozluznily. J.
E. (2) skarzyla sie, ze wnuki juz jej nie odwiedzaja, bylo jej przykro z tego powodu, gdyz tesknita za nimi, szczegblnie
podczas imienin. Czesto opowiadala o wnukach, lecz sama nie miala od nich Zadnych informacji / zeznania L. M. k.
341, E. K. k. 321v/ .

J. E. (2) cierpiala na rozlegla przepukline i przez dlugi czas dawala sobie rade sama, ale jej stan zdrowia ulegt na
tyle pogorszeniu, ze wymagala pod koniec zycia cigglej opieki. Spadkodawczynia zajmowata sie gléwnie corka D.
B. wraz z mezem W. B.. Cérka przebywala codziennie u matki, pomagajac jej w toalecie, przygotowaniu positkow,
robieniu zakupdéw, wizytach u lekarza czy sprzataniu; spedzali razem uroczystosci rodzinne i §wieta. Babcig zajmowal
sie rowniez wnuczka - pozwana G. S. (1), jednak opieka ta byla sporadyczna z uwagi na wlasne problemy rodzinne,
prace i wychowywanie dwojki dzieci /zeznania L. M. k. 341, W. B. k. 419, G. S. (1) k. 422/.

Wnuki J. oraz R. nie opiekowaly sie babcig w czasie jej choroby, ani tez nie troszczyly sie o jej zdrowie. Kontakty
z babcig ograniczaly sie jedynie do sporadycznych odwiedzin i telefonow, w wyniku ktorych wnuki mialy jedynie
powierzchowna wiedze w zakresie stanu zdrowia babci. J. oraz R. E. uczestniczyli jedynie w pogrzebie babci, nie byli
na stypie, nie partycypowali tez w kosztach pochéwku oraz plyty nagrobne;j.

Wszelkie koszty zwigzane z pogrzebem w kwocie 6.972,91 z} oraz koszty nagrobka w kwocie 5.100, 00 zl ponosita D. B.
oraz wnuczka G. S. (1), ktore cze$ciowo zostaly zrekompensowane przez zasitek pogrzebowy w wysokos$ci 5406,82z1
oraz wyplate zaleglego Swiadczenie emerytalne w kwocie 1886,33zl, ktore otrzymata D. B. /k38, 389-397/.

W tym samym budynku co przedmiotowy lokal, na parterze, mieszka drugi syn J. T., jednakze nie mdg} jej pomagaé,
gdyz byt po zawale, a bedac jednostronnie sparalizowany, sam wymagal opieki /zeznania W. B. k. 419/.



Syn J. E. (1) uczestniczyl wylacznie w pogrzebie matki, bo o Smierci zawiadomila go matka pozwanej. Po pogrzebie
o$wiadczyl, nie chce niczego co mogloby mu przypominaé ojca lub matke, oraz ze wyrzeka sie wszystkiego, zabral
jedynie guzik z munduru ojca i odjechal. Fakt wystapienia z niniejszym powddztwem o zachowek byl dla wszystkich
zaskoczeniem /zeznania D. B. k. 244/.

G. S. (1) obecnie jest po rozwodzie, zamieszkuje wraz z dwojka dzieci w O.. Mieszkanie po spadkodawczyni zajmuje
obecnie brat jej bylego meza , on takze ponosi koszty utrzymania lokalu. G. S. (1) jest zatrudniona na stale i otrzymuje
wynagrodzenie w wysoko$ci 8 000,00 zl. Na dwdjke uczacych sie dzieci w wieku 19 lat i otrzymuje od meza alimenty
w kwocie po 1000,00 zl. Pozwana splaca kredyt mieszkaniowy, zaciagniety na mieszkanie w O., do splacenia zostalo
550 000,00 zl. Byly maz nie pomaga jej w splacie kredytu, chociaz zaciagniety byl na oboje malzonkéw. Aby maoc
splaci¢ powodéw pozwana zdecydowala sie zaciagnac kolejny kredyt na kwote 40.000z}. Laczna kwota miesiecznych
rat kredytowych wynosi 2928,00 z} /zeznania G. S. (1) k. 422-424, dokumenty k176-206/.

W dniu 3 marca 2013 r. zmart J. E. (1). Postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w Eukowie stwierdzit
nabycie spadku po J. E. (1) przez zone J. S. oraz dzieci J. C. i R. E. /postanowienie k. 266, akt zgonu k. 267/.

Po $mierci ojca, J. C. oraz R. E., wnuki spadkodawczyni, wniosly o podjecie postepowania o zachowek po babci, jako
spadkobiercy ojca, ktéry byl uprawniony do zachowku po swojej zmarlej matce J. E. (2).

Wartoé¢ jedynego majatku - nieruchomos$ci wykupionej przez pozwang wynosi 535.394,00 zl /bezsporne, opinia
bieglego k. 66-83/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o znajdujace sie w aktach sprawy dokumenty, ktoérych autentycznosci
nie kwestionowala zadna ze stron, za$ Sad nie znalazl podstaw, by czynié¢ to z urzedu.

Ponadto ustalenia faktyczne Sad oparl na opinii bieglego sadowego powolanego w sprawie z zakresu wyceny
nieruchomosci — W. S. /k149,66/, ktora ostatecznie nie byta kwestionowana przez strony oraz na zeznaniach §wiadkow
istron.

Wiarygodne w ocenie Sadu sa zeznania $wiadkéw D. B. /k244,312/, W. B./k418/, L. M./k341/, E. K. /k341/, L. L. /
k345/, R. K./k346/.

Swiadkowie potwierdzili, ze opieke nad spadkodawczynig sprawowala matka pozwanej, jej maz oraz sporadycznie
pozwana, jak sama to okreslila. Wszyscy §wiadkowie réwniez zgodnie zeznali, iz powodowie nie zajmowali sie babcig
w okresie jej choroby, co znalazlo swoje odzwierciedlenie rowniez w zeznaniach wnukow J. C.iR. E..

J. C. przyznala, iz zaraz po $mierci matki nie odwiedzala babci, jedynie rozmawiala z nig przez telefon, wspomina
jedynie o jednych odwiedzinach, ktére mialy miejsce w szpitalu na Woloskiej. Odwiedziny w szpitalu zostaly
potwierdzone przez $wiadka R. K., 6wczesng narzeczong powoda R. E., ktéra réwniez brala udzial w tych
odwiedzinach. Sam R. E. przyznal fakt pojedynczych odwiedzin, ktére mialy miejsce wlasnie w szpitalu.

Swiadkowie R. K., L. M. oraz E. K. to osoby obce dla stron i w ocenie Sadu nie majace zadnego powodu
w przedstawieniu relacji pomiedzy spadkodawczynia a jej dzie¢émi i wnukami w sposéb nie odpowiadajacy
rzeczywistosci; nie mialy tez zdaniem Sadu, zadnego powodu w skladaniu zeznan na korzy$¢ ktorejkolwiek ze stron.

Wszyscy $wiadkowie, jak rowniez obie strony potwierdzily zgodnie, iz J. E. (1), po ktérym zachowek przystuguje
powodom, nie utrzymywat zadnych kontaktéw z matka przez 17 lat.

Sad dat wiare zeznaniom stron G. S. (1), J. C. oraz R. E. w takim zakresie w jakim znalazly swoje odzwierciedlenie w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym réwniez w zeznaniach $wiadkow.

Sad zwazyl co nastepuje.



Zgodnie z przepisem art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do
spadku z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych
za$ wypadkach - polowa wartoSci tego udzialu /zachowek/. W my$l § 2 cytowanego przepisu jezeli uprawniony nie
otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania
do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia.

Wobec tego, ustawowo do spadku powolanymi winni by¢ dzieci spadkodawcy T. E., J. E. (1) oraz D. B.. Jednakze
do spadku po J. E. (2) na podstawie testamentu powolana zostala wylacznie G. S. (1), corka D. B. — wnuczka
spadkodawczyni.

W celu obliczenia zachowku nalezy najpierw okresli¢ udzial spadkowy stanowiacy podstawe do obliczenia zachowku.
Po mysli cytowanego powyzej art. 991k.c. , biorge pod uwage , ze w chwili §mierci matki spadkobiercami byty jej dzieci
w réwnych cze$ciach J. E. (1), T. E.iD. B, to J. E. (1) - ojciec powodéw mial prawo do zaplaty na jego rzecz 1/3 wartoSci
udzialu spadkowego /dziedziczenie ustawowe/ .

Powdd mogt zadaé zaplaty zachowku na swoja rzecz w wysokoéci 1/6 czynnej wartosci spadku /potowa warto$ci
udzialu z dziedziczenia przypadajacego z ustawy/ .

Jak ustalono, w chwili $§mierci J. E. (2) pozostawila jedyny majatek, w postaci mieszkania znajdujacego sie przy Al.
(...) o wartos$ci 535.394z /warto$¢ rynkowa lokalu wg niekwestionowanych cen aktualnych, przy stanie lokalu na date
$mierci spadkodawczyni/.

Zgodnie z treécig art.1002kec roszczenie z tytulu zachowku przechodzi na spadkobierce osoby uprawnionej do
zachowku tylko wtedy, gdy spadkobierca ten nalezy do oséb uprawnionych do zachowku po pierwszym spadkodawcy,
a wiec w niniejszym przypadku zachodzila taka podstawa w przypadku wnukéw J. C. i R. E..

W doktrynie i orzecznictwie przyjeto, ze roszczenie o zachowek w konkretnym przypadku moze by¢ jednak uznane
za sprzeczne z art. 5 k.c.

Ma to miejsce w wypadkach wyjatkowych, w szczegolno$ci przy uwzglednieniu drugiej z wymienionych w art. 5
k.c. klauzul, a mianowicie zasad wspolzycia spolecznego. Taka sprzeczno$t z zasadami wspdlzycia zachodzitaby
wowcezas, gdyby w Swietle zasad lub warto$ci moralnych, powszechnie, spolecznie akceptowanych, zadanie zaplaty
nalezno$ci z tytulu zachowku musialo byé ocenione negatywnie. Rozpatrujac ocene roszczenia o zachowek przez
pryzmat naruszenia zasad wspolzycia spolecznego, trzeba mie¢ na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku,
przystuguja mu ze wzgledu na szczegdlny, bardzo bliski stosunek rodzinny, istniejacy miedzy nim a spadkodawca. Nie
bez znaczenia jest tez i to, ze shuza urzeczywistnieniu obowigzkdéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich
najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej $mierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelnie
dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych. Wzgledy te nakazuja szczeg6lng ostrozno$é przy podejmowaniu
oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokoSci zachowku, ktéra nie moze
opiera¢ sie jedynie na ogbélnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspdlzycia /wyrok Sadu Apelacyjnego z
9.05.2013r I ACa 334/13/.

Podobnie Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 22 kwietnia 2009 r. I A Ca 459/08 wskazuje ze ,celem
instytucji zachowku jest ochrona intereséw majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny wymienionych w art. 991
§ 1 k.c. poprzez zapewnienie im niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego
odpowiadajacego okreslonemu w powolanym przepisie ulamkowi wartosci udzialu w spadku, ktéry by im przypadt
przy dziedziczeniu ustawowym". Sad ten wskazal, ze tylko ,w pewnych szczeg6lnych i wyjatkowych sytuacjach
dopuszczalne jest obniZenie naleznoSci z tego tytulu na podstawie art. 5 k.c. przy uwzglednieniu zwlaszcza klauzuli
zasad wspdlzycia spolecznego. Ma to w szczegolnosci zastosowanie, gdy glownym skladnikiem majatku jest prawo



do lokalu, ktére sluzy zaspokajaniu niezbednych potrzeb mieszkaniowych zobowiazanego do zaplaty zachowku
w razie braku innych mozliwosci do zaspokojenia tych potrzeb oraz gdy inne skladniki spadku nie wystarczaja
na pokrycie zobowigzania z tytulu zachowku". Sad Apelacyjny w Szczecinie nadto podkreslit w tym orzeczeniu,
7e ,prawa uprawnionego do zachowku sluza urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma
wzgledem swoich najblizszych. W tym kontek$cie nie mozna jednak zapominaé, ze nie moga zosta¢ pominiete te
zachowania uprawnionego, ktére wskazuja na to, jak ten wywigzywal sie ze swych obowiazkéw wzgledem najblizszych,
ze szczegblnym uwzglednieniem spadkodawcy. Przy orzekaniu o zachowku nie nalezy zatem pomija¢ oceny moralnej
takze postepowania uprawnionego do zachowku”.

Podobnie wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 maja 1981 r., III CZP 18/81, takze w wyroku z dnia
7 kwietnia 2004 r. IV CK 215/03 Sad Najwyzszy wskazal, ze wprawdzie ,przepisy ksiegi IV k.c. nie przewiduja
mozliwo$ci obnizenia wierzytelnoéci z tytulu zachowku. [Jednak] Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 maja 1981
r., IIT CZP 18/81, dopuscil, w wyjatkowych wypadkach, obnizenie naleznosci z tego tytulu na podstawie art. 5 k.c.
w szczegblnosci przy uwzglednieniu klauzuli zasad wspoélzycia spolecznego. Stanowisko to, jako wyrazajace ogolna
dyrektywe wykladni przepiséw o zachowku, zgodnie z ktéra nie jest wykluczone stosowanie art. 5 k.c. takze do
spadkowych praw podmiotowych".

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w caloSci podziela powyzsze stanowisko i jego argumentacje.

Zdaniem Sadu istotna okolicznoscia jest to, ze spadkodawczyni nie sporzadzila przed $miercia testamentu, w ktorym
by wydziedziczyla powoda, pomimo, ze testament spisala u notariusza.

Skoro zatem sama J. E. (2) nie zdecydowala sie na wydziedziczenie powoda, to nie odpowiadaloby zasadom wspolzycia
spotecznego calkowite pozbawienie powoda zachowku.

Nie ulega watpliwosci, ze spadkodawczyni powolala do dziedziczenia pozwana, w szczegblnosci w zwigzku z
wykupieniem przez nig mieszkania od W. (...), a takze z wdziecznoéci za sprawowana przez nig i jej matke opieke.
Mozna przy tym wnioskowaé, ze swoim rozporzadzeniem wyrazila pewna dezaprobate wobec syna.

Uzna¢ zatem trzeba, ze przede wszystkim, wola spadkodawczyni nie bylo pozbawienie formalne syna prawa do
zachowku. W ocenie Sadu spadkodawczyni nie przypuszczala, iz syn po 17 latach swojej nieobecnosci w jej zZyciu oraz
wyrzeknieciu sie jej, bedzie roScil sobie prawo do majatku.

Poza J. E. (1) byl jeszcze syn T. i matka pozwanej, ktérzy nie spelniali przestanek do wydziedziczenia, ale wykupienie
lokalu przez wnuczke stanowilo, w ocenie Sadu, glowna intencje sporzadzenia na jej rzecz testamentu, bo bylo to
jedyne beneficjum spadku, gdyby nie ten wykup nie byloby przedmiotu rozporzadzenia i dziedziczenia.

Nie ulega watpliwosci, iz J. E. (3) zachowal sie wobec matki nagannie, zrywajac z nig wszelkie relacje , a tym samym
uznajac, ze dla niego nie istnieje.

Nawet z akt sprawy wynika taka ocena zachowania ojca, przedstawiona przez jego dzieci-powodow, ktoérzy byli mali,
gdy ojciec utracil kontakt z matka w wyniku inicjatywy spadkodawczyni ratowania malzenstwa ich rodzicow.

Powdd pojawil sie jedynie na pogrzebie, wylacznie dzieki informacji od siostry o Smierci matki. Nalezy przy tym
przypomnie¢, iz sama J. E. (2) nie Zyczyla sobie, aby informowano syna o jej $§mierci.

Niemniej jednak trzeba tez zwrdcié uwage, iz wnuki spadkodawczyni — powodowie w niniejszej sprawie, utrzymywali
kontakt z babcia za zycia ich matki, ktéra miala dobre relacje z synowa. Po $§mierci synowej, kontakty wnukow ze
spadkodawczynig byly sporadyczne, co wykazalo postepowanie dowodowe, opisane w stanie faktycznym.

Powddka po $émierci matki w 20051 kontaktowala sie z babcia telefonicznie niezbyt czesto, byla jednorazowa wizyta
wnukoéw w szpitalu. Nalezy wiec podkresli¢, iz aktualni powodowie nie przyjeli postawy ojca wzgledem J. E. (2),
glownie dzieki swojej matce, ktora starala sie podtrzymywac wiezi rodzinne.



Zachowanie powodow wzgledem spadkobierczyni nie bylo niegodne czy razaco naganne, ani nie cechowalo sie zla
wola po ich stronie.

Nalezy jednak podkresli¢, ze w niniejszym procesie J. C. i R. E. wystepuja, jako spadkobiercy ojca, bo to on zyl w chwili
Smierci spadkodawczyni, a wiec relacje miedzy nimi sg gléwna podstawa do oceny roszczenia w $wietle art.5ke.

Na uwage zasluguje rowniez fakt, iz pozwana, jak osoba obcigzona zachowkiem zamieszkuje w O. wraz z dzieé¢mi.
Mieszkanie odziedziczone po babci obecnie zajmuje brat bylego meza pozwanej, on takze je oplaca.

Zgodnie z twierdzeniami pozwanej pozostanie on w mieszkaniu jeszcze rok, a nastepnie G. S. (1) zamierza lokal
wynajaé, aby w przyszloéci przekaza¢ go swoim dzieciom. Przedmiotowe mieszkanie ma dla pozwanej warto$c
emocjonalng - jako pamigtka po babci, ktérej poSwiecila swoéj czas i z ktérag miala bardzo dobra relacje przez caly
okres swojego zycia. Dzieci maja juz po 19 lat i nalezy zrozumie¢, ze pozwana nie chce go sprzedawac, tym bardziej, ze
je wykupila i od lat bywala w nim ze wzgledu na babcie. Pozostawienie mieszkania dla prawnukéw spadkobierczyni
nalezy oceniaé pozytywnie, gdyz pozostaje ono w rodzinie, a zado$éuczynienie obowigzkom zachowku pozwana moze
rozwiagzac¢ przy pomocy kredytu, ktory zreszta na ten cel zaciggnela.

Odziedziczona nieruchomo$¢ nie stuzy wiec zaspokajaniu niezbednych potrzeb mieszkaniowych zobowiazanego do
zaplaty zachowku. Majac powyzsze na uwadze art. 5 kc ma ograniczone zastosowanie w $wietle cytowanych w
uzasadnieniu orzeczen a contrario.

Niemniej jednak, nie moglo uj$¢ uwadze Sadu, ze calo$¢ obowigzku opiekuniczych nad spadkobierczynia w okresie
postepujacej choroby spoczywala na matce pozwanej, ojcu i samej pozwanej, ktorzy stanowili dla niej jedyne oparcie.
To oni pos$wiecili sie opiece, i wymagalo to z ich strony niewatpliwie wielkiego zaangazowania. Jak wskazano,
spadkobierczyni potrzebowala tej pomocy niemal 24 godziny na dobe. Nie byla w stanie funkcjonowaé bez pomocy
0sob trzecich w czynnoSciach codziennych.

Z doswiadczenia zyciowego wiadomo, jak ciezka jest opieka nad starsza, schorowang osobg i ile trudu trzeba w to
wlozyé, w szczegoblnosci, gdy ma sie swoje rowniez obowiazki /praca zawodowa, wychowywanie dwojki dzieci/, jak to
bylo w przypadku pozwanej. Taka postawa pozwanej zashuguje na uznanie, pomimo. iz pomoc ze strony pozwanej byt
zdecydowanie wspierana przez matke D. B..

W obecnej sytuacji zyciowej i majatkowej pozwanej istotne jest takze to, ze konieczno$é¢ zaplaty powodom calej
kwoty zachowku wyliczonej jako 1/6 wartoéci przedmiotowego mieszkania — bylaby dla pozwanej szczegolnie
ucigzliwa i przedmiotowa splata nie obeszla by sie bez uszczerbku dla siebie i rodziny. Pozwana w celu polubownego
rozstrzygniecia sprawy zaproponowala ugode powodom i zaciggnela w tym celu kredyt konsumpcyjny na kwote 40
000,00 7L, ktorego raty splaca. Powodowie jednak nie przyjeli warunkéw ugody i podtrzymali zadania pozwu wnoszac
0 88 000,00 z} tytulem naleznego im zachowku z odsetkami od dnia wniesienia pozwu.

Jak juz wyzej wspomniano, to wlasnie pozwana wykupila mieszkanie i pomogla spadkodawczyni zalatwi¢ wszystkie
formalnoSci w tej sprawie. J. E. (2) chciala, aby lokal zostal w rodzinie. Nie moze uj$¢ uwadze Sadu, ze nieruchomoéc
znajdujaca sie przy Alei (...) w W. — jedyny majatek po zmarlej, wszedl do rodziny tylko dzieki pozwanej. Gdyby nie
wykupila przedmiotowej nieruchomosci, nie byloby zadnego majatku , a tym samym nie przystugiwalby powodom
zachowek. Z drugiej jednak strony nalezy zwroci¢ uwage, ze warto$é rynkowa lokalu aktualna jest o wiele wyzsza niz
koszty wykupu, ktore byly tez rozlozone w czasie, a wiec G. S. (1) zyskala jednoczesSnie wymierna warto$¢ materialna.

Odnoszac sie do kwestii kosztéw pogrzebu, wskazanych jako pasywa podlegajace odliczeniu, nalezy w ocenie Sadu
zaznaczy¢, iz wszystkie rachunki oraz faktury zostaly wystawione na D. B..

OczywiScie faktury i rachunki nie przesadzaja dowodowo, kto faktycznie wylozyl pieniadze na pogrzeb /czesto
wystawia sie je na osobe wskazana, albo ta ktéra bezposérednio zalatwia sprawy i wrecza pieniadze/, ale pozwana nie
wykazala dostatecznie w inny sposdb, ze to ona pokryla wszystkie nalezno$ci. Koszty zwigzane z pochéwkiem zamykaja



sie w kwocie 6 972.91 zl. Do tej kwoty pozwana dodaje rowniez koszty stypy w kwocie 2500 zl, jednakze spotkanie bylo
organizowana jedynie dla najblizszej rodziny tj. dla kilku os6b. Jak wynika z zeznan Swiadkéw ani J. E. (1), ani wnuki
nie dotarly na spotkanie rodzinne po $§mierci babci. Ponadto, stypa przygotowana zostala w mieszkaniu jako bardziej
uroczysty positek, co dodatkowo nie generowalo kosztéw. Co wiecej pozwana nie przedstawila zadnych szczegdtow i
dokumentow, ktore uzasadnialyby odliczenie kosztéw tego positku w konteksScie stypy w wysokos$ci 2500 zt.

Nieudowodnionym bylo wiec w ocenie Sadu, pomniejszenie zachowku o taka kwote.

Odnoszac sie do innych kosztoéw pogrzebu, nawet jezeli przyjmiemy, iz rzeczywiScie pozwana finansowala je cze$ciowo,
to nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz D. B. pobrala zasilek pogrzebowy w kwocie 5406,82 zt oraz wyplacono jej takze
niezrealizowane $wiadczenie emerytalne za miesigc grudzien 2007 r. w kwocie 1886,33 zl /bezsporne/. Laczna kwota
pokryla w sumie znaczng cze$¢ wydatkow zwigzang z pogrzebem, a w zasadzie bezpoSrednio na dzieciach zmarlych
ciazy obowiazek pochowku.

Na umowie zwigzanej z wykonaniem pomnika réwniez widnialy dane D. B. i to ona miala decydowa¢ o materialach
i formie grobu, co przeklada sie na koszty. Pozwana nie wykazala dostatecznie, ze wylacznie ona ponosila koszty
zwigzane z budowa pomnika, bo nawet jej ojciec zeznajacy w charakterze Swiadka méwil, ze mieli z zona oszczednosci
na ten cel. Co wiecej do tego czasu byl gréob z lastrico i pochowani tam sg jeszcze maz spadkodawczyni i jego siostra, a
wiec samodzielne decyzje byly podejmowane bez akceptacji pozostalych os6b wspoéldecydujacych, nie wykazano tez,
aby dotychczasowy grobowiec wymagat remontu.

OczywiScie nowy grob z granitu jest z pewnoscia ladniejszy od poprzedniego, ale decyzje w przedmiocie grobu powinny
by¢ podejmowane wspolnie ze wszystkimi spadkobiercami oséb tam pochowanych, bo inaczej istnieje ryzyko braku
zwrotu wydatkow. Nie jest zasadny tutaj argument ze strony powoddw, ze ewentualnie tylko 1/3 ceny powinna byc
brana pod uwage, bo w grobie lezy takze ich dziadek, ktérego sg zstepnymi i tez oni sa zobowiazani w linii po ojcu
partycypowac w kosztach zwigzanych z grobem w tym zakresie.

Uwadze Sadu nie umknela roszczeniowa postawa powodéw. Kwestionowali oni kazdy koszt o ktory mialby zostaé
pomniejszony zachowek do czego oczywiécie mieli formalne prawo, jednakze jako wnukom powinno im zaleze¢ na
wybudowaniu ladnego pomnika dla babci i dziadka, tym bardziej biorac pod uwage stosunki ich matki ze zmarla, a
takze postawe ojca, ktory dopiero po $mierci matki wysunal roszczenia finansowe, ktoére dziedzicza, nie interesujac
sie jej losem przez 17 lat.

Z uwagi na cofniecie powddztwa w zakresie kwoty 32 000,00 zt /120.000 pierwotne zadanie — 88.000 ostateczne /,
Sad postepowanie w tym zakresie umorzyl, na podstawie art. 355 § 1 k.c.

Z tych wszystkich wzgledéw, majac na uwadze poczynione rozwazania odno$nie caloksztaltu zaistnialej sytuacji w
sprawie, w ocenie Sagdu zasadne jest obnizenie kwoty zagdanego zachowku o polowe, tj. do kwoty 44 000 zl, po 22 000
z} dla kazdego z powodéw na zasadzie art.991ke w zw. z art.5ke.

Sad zasadzil wiec od pozwanej G. S. (1) na rzecz J. C. i R. E. kwote po 22 000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 10 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty.

Orzeczenie w zakresie odsetek Sad opart na tresci art. 481 § 11 2 k.c., zgodnie z ktoérym jezeli dluznik op6znia sie ze
spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli
stopa odsetek za op6znienie nie byla z géory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe.

W niniejszej sprawie sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia 10 grudnia 2010r poniewaz pozew zostal doreczony
pozwanej w dniu 9.12.2010r /ki4/. Powodowie nie wykazali, a nawet nie twierdzili, zeby pozwana zostal wezwana
do zaplaty przed dniem wytoczenia powddztwa, nalezalo tym samym naliczy¢ odsetki od dnia nastepnego po dniu
doreczenia odpisu pozwu.



Aktualnie zostalo juz przesadzone w doktrynie i orzecznictwie, ze odsetki w zwloce od zaplaty zachowku sa platne
od wezwania do zaplaty, a nie od wydania wyroku. Roszczenie o zachowek jest bezterminowym i jego wymagalno$¢
nalezy ustali¢ w oparciu o regule z art.455ke (Sad Apelacyjny Warszawa VIA Ca 1285/06 /Lex Polonica 1867204/,
IA Ca 460/12 lex 123823, Sad Apelacyjny w Katowicach IACa 183/13 lex 1342243, Sad Apelacyjny w Bialymstoku
IACa 688/12 lex 1267187, SN z 17.09.2010R IICSK 178/10 lex 942800, SN z17.04.2009r IIICSK 298/08 lex
942800). Rowniez P. Ksiezak ,,Zachowek w polskim prawie spadkowym’ Wwa 2010r str.426 wyklada, ze orzeczenie
w przedmiocie zachowku ma deklaratoryjny charakter, a kwestia konkretyzacji kwoty zachowku w wyroku, nie jest
zbiezna z kwestia wymagalnosci roszczenia.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze ostateczne zadanie i zasadzenie przez Sad kwoty zachowku nie ma znaczenia
dla wymagalno$ci samego roszczenia. Za takim stanowiskiem przemawia deklaratoryjny charakter orzeczenia, ktéry
sprawia, ze zobowigzanie o charakterze bezterminowym przeksztalca sie w roszczenie terminowe w wyniku wezwania
wierzyciela do spelnienia §wiadczenia skierowanego do dtuznika /art.455ke/. Wyrok potwierdza tylko realizacje tego
wezwania wskutek istnienia weze$niejszego zobowigzania.

W niniejszej sprawie wytoczenie powddztwa przez J. E. (1), chociaz niespodziewane z przyczyn faktycznych,
spowodowalo obowiazek zado$¢uczynienia zadaniu ,chociazby poprzez wplacenie kwoty uznawanej do depozytu, aby
unikna¢ odsetek, tym bardziej, ze pozwana nie kwestionowata warto$ci lokalu. Kwota odsetek za okres od 10.12.10r
do dnia wyroku 19.05.15r wynosi od zasadzonych kwot po 12.255,50z} dla kazdego z uprawnionych.

W oparciu o przepis art. 113 ust. 1 u.k.s.c. Sad rozstrzygnal o wydatkach, ktére zostaly tymczasowo wylozone przez
Skarb Panstwa. Wydatki w niniejszej sprawie, zwigzane z kosztami opinii bieglego wyniosly dodatkowo 2246,71
zl. Zasadnym bylo wiec nakazanie pobrania od J. C. i R. E. na rzecz Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Okregowego w
Warszawie kwoty 2246,71 zt tytulem oplaty nieuiszczonych wydatkéw, bo tylko strona powodowa kwestionowala
warto$¢ lokalu i na jej wniosek byla wykonana oraz uzupelniana opinia bieglego. Pozwana od poczatku wskazywala
na warto$¢ mieszkania zbiezna z opinia bieglego.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie 6 wyroku na podstawie art. 98 k.p.c., uznajac, iz powodowie wygrali
proces w 36 %, za$ pozwana wygrata w 64 % szczeg6lowe rozliczenie pozostawiajac zas na podstawie art. 108 k.p.c.
referendarzowi sagdowemu.



