Sygn. III C 1342/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2016 .

Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Joanna Bitner

Protokolant: sekretarka Magdalena Sujkowska

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2016 r. w Warszawie na rozprawie sprawy
z powodztwa M. L.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Dyrektorowi Generalnej Stuzby Wieziennej

o odszkodowanie

I. powddztwo oddala;

II. nie obcigza powoda obowiazkiem zwrotu kosztow postepowania w sprawie, a nieuiszczone koszty przejmuje na
rachunek Skarbu Panstwa;

III. przyznaje pelnomocnikowi z urzedu powoda adw. M. L. wynagrodzenie w kwocie 120,- (sto dwadziescia) zlotych
plus VAT, ktore nakazuje wyplaci¢ z sum Skarbu Panistwa - Kasy Sadu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt III C 1342/12

UZASADNIENIE

W dniu 26 maja 2010 roku /k.11v./ pow6d M. E. wniésl pozew przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa —
Dyrektorowi Generalnemu Stluzby Wieziennej, domagajac sie zasadzenia od pozwanego kwoty 600 000 z} tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych w zwiazku z przebywaniem w przeludnionych jednostkach
penitencjarnych. W uzasadnieniu wskazal tez, ze cele nie byly wyposazone w odpowiedni sprzet zapewniajacy miejsce
do spania i higieny, nie bylo odpowiedniej temperatury i o$wietlenia, odpowiedniego wyzywienia, na sufitach i
Scianach byla pleén. Posilki byly bez smaku, a chleb i wedliny nie byly Swieze. Skarzyt sie rowniez na brak izolowania
0s06b chorych, brak $§wietlic, brak dodatkowych zajec.

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa — Dyrektor Generalny Stuzby Wieziennej wniost o
oddalenie powo6dztwa w caloSci, zwolnienie od udzialu w sprawie Centralnego Zarzadu Shuzby Wieziennej, oznaczenie
jako statio fisci Skarbu Panstwa jednostki lub jednostek organizacyjnych Skarbu Panstwa, z ktorych dzialalnoscig
wigze sie dochodzone roszczenie oraz zasadzenie od powoda kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu
Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, wedlug norm przepisanych.

Pozwany podniost w pierwszej kolejnoéci zarzut czesciowego przedawnienia roszczen powoda za czas poprzedzajacy
3 lata przed wniesieniem pozwu.



Odnoszac sie kolejno do poszczegdlnych zarzutéw podnoszonych przez powoda, pozwany wskazal, ze z jego ustalen
wynika, iz w okresie nieprzedawnionym powo6d wprawdzie przebywal okresowo w warunkach przeludnienia, jednak
zawsze odbywalo sie to za zgoda sedziego penitencjarnego i zajmowato krotki okres czasu. Powodowi byly tez
przydzielane wszystkie konieczne §rodki kwaterunkowe i §rodki czysto$ci. Mial prawo korzysta¢ z zaje¢ w $wietlicach,
z biblioteki, dokonywac zakup6w w kantynie, uczy¢ sie. Mogl korzystacé z cieplej kapieli co najmniej raz w tygodniu, a
w niektérych jednostkach penitencjarnych mial nawet dostep do biezacej cieplej wody. Mial rowniez zapewniong stala
opieke lekarska oraz wyzywienie 3 razy dziennie. Pozwany nie naruszyl réwniez przepiséw dotyczacych wydzielenia
kacikow sanitarnych w celach mieszkalnych, w ktoérych przebywal powdd. Powod mial takze zapewniona opieke
lekarska i psychologiczna.

Wyrokiem z dnia 7 wrzeénia 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo w calo$ci /k.264/. W uzasadnieniu
wskazal, ze warunki, w ktérych powod byt osadzony wprawdzie naruszyly jego godnoé¢, jednak nie w stopniu
umozliwiajacym przyznanie zado$cuczynienia w jakiejkolwiek wysokosci.

Na skutek zlozonej przez powoda apelacji wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2012 r. Sad Apelacyjny w Warszawie
uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania /k.355/. Przyczyna
tego rozstrzygniecia bylo nierozpoznanie wnioskdw dowodowych M. L. i ograniczenie rozpoznania sprawy do pobytu
osadzonego w ZK Z., podczas gdy powod taczyl roszczenie z pobytem we wszystkich jednostkach penitencjarnych i
wnosil o dolaczenie dokumentacji z pozostalych zakladow karnych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. L. odbywal kare pozbawienia wolno$ci w kilku zakladach karnych i aresztach Sledczych, tj. w ZK J. w 1999r., ZK Z.
W 1999-2000T.,ZK U.w2000T1., w ZKW C. W 2003-2004 1. (10 dni), w ZK Z. w 2003-2004 r., w ZK S. w 2004-2005T.,
w ZK R. (jedna noc), w ZKW. (...) w 2005-2006 1., w ZK R. w 2006 r., a ponadto w:

1. Zakladzie Karnym w M.: 22.03.2006 T. - 05.07.2007 I.;

2. Zakladzie Karnym w P.: 05.07.2007 1. - 08.05.2008 r.;

3. Zaktadzie Karnym C.: 08.05.2008 1. - 17.05.2008 r.;

4. Zakladzie Karnym W. (...): 27.05.2009 T. - 08.07.2009 T.;
5. Zakladzie Karnym w S.: 08.07.2009 r. - 04.08.2009 r.;

6. Zakladzie Karnym w Z.: 06.08. 2009 r. - 30.10. 2009 T.;
7. Areszcie Sledezym L.: 30.10.2009 I. - 04.11.2009 T., 16.09.2010 - 23.09.2010 T.;
8. Areszcie Sledczym P.: 04. 11. 2009 1. - 18.11. 2009 T.;

9. Zakladzie Karnym w Z.: 19.11.2009 T. - 16.09.2010 I.;

10. Areszcie Sledezym L.: 16.09.2010 T. - 23.09.2010 T';

11. Areszcie Sledezym w R.: 23.09.2010 T. - 30.09.2010 T.;
12. Areszcie Sledezym W. (...) - 30.09.2010 T. - 12.01.2011 T.;

13. Zakladzie Karnym w K.: 12.01.2011 1. - 25 stycznia 2014 1. ;



/ informacja o pobytach i orzeczeniach z dnia 09 maja 2013 r. na podstawia danych zgromadzonych w systemie
informatycznym Centralna Baza Danych Os6b Pozbawionych Wolnoéci (...), informacja o pobytach, k.472-474,
notatka, k.868/ /

W Zakladzie Karnym w M. cele mieszkalne, w ktorych przebywal powod wyposazone byly w sprzet kwaterunkowy,
zapewnialy skazanemu osobne miejsce do spania, spozywania posilkow, utrzymywania higieny. W trakcie pobytu

M. L. w tym zakladzie faktyczne zaludnienie przy zachowaniu 3m” na jednego osadzonego wynosilo od 96,56 % do
126,34% pojemnosci faktycznej Zakladu, przy czym na podstawie art. 248 § 1 k.k.w. w szczegblnie uzasadnionych
wypadkach dyrektor zaktadu karnego, zawiadamiajac sedziego penitencjarnego, mogl umiesci¢ osadzonych, na czas

okreslony, w warunkach, ktérych powierzchnia celi na jedna osobe wynosila mniej niz 3 m®. Zaklad nie dysponuje
danymi dotyczacymi umieszczenia powoda w przeludnionej celi.

/pismo pozwanego, k.433-456, zarzadzenie Dyrektora ZK w M. nr (...) z dnia 27.04.2006 1., k. 475, nr (...) z
dnia 01.07.2006 r.,k.476, nr (...) z dnia 30.09.2006r.,k.477, nr 21/2006z dnia 29.12.2006 r.,k.478, nr (...) z dnia
20.03.2007 1.,k.479, nr (...) z dnia 30.03.2007 r.,k.480, nr (...) z dnia 29.06.2007r.,k.481/

Zaklad Karny w M. to jednostka penitencjarna typu pdlotwartego, z wydzielonym oddzialem typu otwartego dla
mezezyzn recydywistow penitencjarnych o powierzchni 2,53 ha. Cele mieszkalne otwiera sie w porze dziennej,
umozliwiajac swobodne poruszanie sie osadzonych pomiedzy oddzialami mieszkalnymi od A do E, korzystanie z lazni,
fryzjerni, Swietlicy, biblioteki, placu spacerowego z boiskiem do siatkdéwki, pitki koszykowej, plenerowej gry w szachy/
warcaby oraz gry w krykieta.

Cele w Zakladzie wyposazono w t6zka koszarowe wraz z wkladami, st6l duzy , stél maly, taborety, szafki i szafe
ubraniowa. Kazdy z osadzonych posiadal w celi wlasne l6zko, zaopatrzone w materac oraz odpowiednia bielizne
poScielowa i koc. Temperatura w celach wynosila nie mniej niz 20°C. W zaleznos$ci od pory roku, temperatura w
celi jest regulowana poprzez otwieranie okien i wietrzenie cel. Kazda cela mieszkalna wyposazona jest w kratke
wentylacyjna, zapewniajacg wentylacje pomieszczenia, kazde okno posiada mozliwo$é rozszezelnienia, uchylenia oraz
otwarcia. Wentylacja grawitacyjna byla sprawna, co potwierdzaja protokoly z przegladéow okresowych przewodow
kominowych wentylacyjnych budynkéw mieszkalnych.

/pismo pozwanego, k.433-456, protokoly z okresowej kontroli przewodéw kominowych, k.482-489 /

Lazienki oraz wezel sanitarny byly dostepne dla osadzonych (w tym powoda) cala dobe, powdd mial zapewniony
dostep do biezacej zimnej i cieplej wody. Kapiele osadzonych odbywaly sie zgodnie z regulaminem porzadku
wewnetrznego, w zwigzku z czym osadzeni korzystali co najmniej raz w tygodniu z cieplej kapieli. Co wiecej - ciepla
woda byla dostarczana do pawilondéw mieszkalnych codziennie, po apelu wieczornym i wowczas kazdy osadzony, takze
powdd, mogl w tazience pawilonu mieszkalnego skorzysta¢ z dodatkowej kapieli w specjalnym brodziku.

Zaklad Karny w M. to jednostka typu polotwartego, w zwiazku z czym wezel sanitarny znajduje sie poza celami
mieszkalnymi. Oddzialy od A do C posiadaja odrebne wezly sanitarne, skladajace sie z umywalni umieszczonej w
jednym pomieszczeniu oraz polozonej w pomieszczeniu obok ubikacji. Ubikacja zapewnia pelna intymno$¢, sklada
sie z 4 kabin, oddzielonych od siebie Scianami, kazda kabina posiada odrebne wejScie zamykane od wewnatrz przez
korzystajacego z ubikacji. Oddzial (...) posiada wyodrebniong ubikacje, ktora zapewnia pelng intymno$¢, sklada sie z
2 kabin, oddzielonych od siebie Scianami, kazda kabina posiada odrebne wejscie.

W Zakladzie Karnym w M. funkcjonowalo tez ambulatorium z izbg chorych, gdzie w okresie objetym pozwem
zatrudnieni byli lekarze interni$ci oraz stomatolog, dwie pielegniarki zapewniajace osadzonym stala opieke
pielegniarska, a w przypadkach uzasadnionych osadzeni kierowani byli do specjalistycznych poradni lekarskich.

/pismo pozwanego, k.433-456, okoliczno$ci niezaprzeczone przez powoda/



W Zakladzie Karnym w P. powdd przebywal w okresie 05.07.2007 r. - 08.05.2008 r. w pawilonie A, oddzial (...) o
powierzchni. 16,05 m2 (cela 5-cio osobowa).

W trakcie pobytu powoda w tym ZK faktyczne zaludnienie wynosito od 102,42% do 127,05% pojemnosci Zakladu.
Dyrektor zakladu karnego, zawiadamiajac sedziego penitencjarnego, mogl umiesci¢ osadzonych, na czas okreslony,

w warunkach, ktérych powierzchnia celi na jedng osobe wynosila mniej niz 3 m®. Zaklad nie dysponuje danymi
dotyczacymi umieszczenia powoda w przeludnionej celi. Do powierzchni cel nie jest wliczona powierzchnia wnek
okiennych oraz kacikdw sanitarnych.

/Decyzja Dyrektora ZKw P. Nr (...) zdnia 16.10.2006 1., k. 490, Decyzja Nr (...) z dnia 16.07.2007r, k.491, Zarzadzenie
Nr (...) z dnia 16.01.2008r., k.492, nr 75/08, z dnia 16.04.2008 r., k.493/

W ewidencji Zakladu Karnego w P. nie odnotowano, aby powdd w czasie swojego pobytu w zakladzie pozwanego
skladal jakie$ skargi w zwigzku z warunkami, w jakich odbywat kare.

Cele mieszkalne w ZK w P. wyposazone byly w podstawowy sprzet kwaterunkowy, tj. w 6zka koszarowe wraz z
wkladami, st6l duzy, st6l maly, taborety, szafki i szafe ubraniowa. Kazdy z osadzonych posiadal w celi wlasne 16zko,
zaopatrzone w materac oraz odpowiednig bielizne poScielowa i koc. W celach mieszkalnych zapewniano odpowiednia
do pory roku temperature (ok. 20°C). W zalezno$ci od pory roku, temperatura w celi podlegala regulacji poprzez
zamontowane przy grzejnikach termostaty oraz wyposazenie cel mieszkalnych w kratke wentylacyjna, zapewniajaca
wentylacje pomieszczenia lub w sezonie grzewczym poprzez dostarczanie ciepla z zakladowej kottowni do grzejnikow
centralnego ogrzewania. Ponadto kazde okno w celi mieszkalnej posiadalo mozliwo$é rozszczelnienia, uchylenia oraz
otwarcia. W pozwanym zakladzie dokonywane byly kazdego roku kalendarzowego przeglady okresowe wentylacji, a
wentylacja grawitacyjna byla sprawna.

/protokol z okresowej kontroli przewodéw kominowych, k.494,495, protokét z okresowej kontroli sanitarnej,
k.496-502/

Kapiele osadzonych odbywaly sie w lazni, gdzie korzystali co najmniej raz w tygodniu z cieplej kapieli. Ciepla woda
byla dostarczana codziennie do cel mieszkalnych. Wezly sanitarne znajdowaly sie w kazdej celi mieszkalnej. Ubikacja
zapewniala pelna intymnoé¢, gdyz skladala sie z kabiny oddzielonej od celi $cianami, z odrebnym wejSciem.

/pismo pozwanego, k.433-456, okolicznoéci niezaprzeczone przez powoda/

W Zakladzie Karnym w C. powod przebywal w okresie od 08.05.2008 do 17.05.2008. W tym czasie byly wydawane
zarzadzenia wewnetrzne w sprawie czasowego umieszczenia osadzonych w warunkach, w ktorych powierzchnia w celi

mieszkalnej na jedng osobe wynosi mniej niz 3 m®. O fakcie umieszczenia, powiadamiano sedziego penitencjarnego.
Zaklad nie dysponuje danymi dotyczacymi umieszczenia powoda w przeludnionej celi.

/pismo Dyrektora Zakladu Karnego w C. z dnia 10 grudnia 2007r. kierowane do Sadu Okregowego w L. informujace o
przeludnieniu jednostki,k.503, zarzadzenie Dyrektora Zakladu Karnego Nr (...) z dnia 10 grudnia 2007 1., k.504-507 /

Wieloosobowe cele mieszkalne w Zaktadzie Karnym w C. posiadaly wydzielone kaciki sanitarne, w pelni obudowane
materialem nieprze$witujacym; zapewnialy osobom z nich korzystajacym, niezbedng intymno$¢ przy zalatwianiu
potrzeb fizjologicznych. Wszystkie cele mieszkalne wyposazone byly w odpowiednie urzadzenia sanitarne (umywalka,
WC) oraz posiadaly instalacje wodno-kanalizacyjng z dostepem do zimnej wody. Powo6d korzystal, co najmniej raz w
tygodniu, z cieplej kapieli; otrzymywal Srodki higieny zgodnie z obowigzujacymi przepisami — jak wszyscy osadzeni.
Srodki higieny dla os6b osadzonych wydawano raz w miesigcu: mydlo toaletowe 100 g, nozyk do golenia, proszek
do prania 200 g, papier toaletowy 1 rolka, krem do golenia, pasta oraz szczoteczke do zebow - w razie zgloszenia
zapotrzebowania.



Cele mieszkalne Zaktadu Karnego w C. wyposazone byly w wentylacje grawitacyjna, ktora byla drozna i funkcjonowata
prawidlowo. Ponadto kazda cela posiadala otwierane okno. W porze dziennej cele mieszkalne posiadaja staly
doplyw Swiatla naturalnego poprzez otwory okienne. Natomiast w porze nocnej, o§wietlenie celi bylo zapewniane
Swiatlem sztucznym, przy uzyciu lamp jarzeniowych. Natezenie oSwietlenia odpowiadalo normom przewidzianym dla
pomieszczen dla oséb przebywajacych na stale.

Wszystkie potrawy wydawane osadzonym byly przygotowywane na podstawie zatwierdzonych przez dyrektora
zakladu karnego receptur, z uwzglednieniem odpowiedniej gramatury, kaloryczno$ci oraz procentowej zawartosci
skladnikow odzywczych. Ilo$¢ i jakosé wydawanych positkow byla kazdorazowo kontrolowana przez lekarza lub
upowazniona osobe. Posilki gorace wydawane byly z kuchni do oddzialow mieszkalnych w termosach, co zapewnialo
utrzymanie wladciwej temperatury. Wszystkie posiltki, wydawane osadzonym, przygotowywane byly z produktéw o
zachowanych terminach przydatnos$ci do spozycia, osadzeni spozywali positki w celach mieszkalnych.

/notatka stuzbowa Kierownika Dzialu Kwatermistrzowskiego z dnia 15 maja 2013 r., k.508-509/

Powod w trakcie pobytu w Zakladzie Karnym mial mozliwo$¢ korzystania z réznych form zaje¢ kulturalno-
o$wiatowych zaréwno w celach mieszkalnych jak i w innych miejscach poza oddzialem, wlacznie z organizowanymi
indywidualnymi spotkaniami z przedstawicielami (...) instytucji zajmujacych sie aktywizacja zawodowa osadzonych,
kuratorami, ciekawymi ludZmi, a takze postug religijnych i stowarzyszen abstynenckich.

/notatka stuzbowa Kierownika Dzialu Penitencjarnego z dnia 17 maja 2013 r., k.510/

W trakcie pobytu w tutejszej jednostce penitencjarnej, powdd nie skladal zadnych skarg na funkcjonowanie tutejszego
zakladu karnego.

/notatka stuzbowa insp. ds. organizacyjno-prawnych z dnia 15 maja 2013 r., k.511 /

Zaklad Karny w C. zapewnial osadzonym fachowa, bezplatna opieke medyczng. W razie koniecznoéci udzielane byly
roOwniez na miejscu porady specjalistyczne przez zatrudnionych w Zakladzie Karnym lekarzy specjalistow. Kazdy
osadzony, w razie potrzeby, otrzymywal stosowne leczenie. Powdd podczas pobytu w Zakladzie Karnym w C. byt
objety systematyczna fachowa opieka lekarska. Kazdorazowo otrzymywal stosowne leczenie adekwatne do stanu jego
zdrowia i zglaszanych dolegliwoSci.

/notatka sluzbowa Kierownika Zakladu Opieki Zdrowotnej Zakladu Karnego w C. z dnia 17 maja 2013 r., k.512/

W Zakladzie Karnym W. (...) M. L. przebywal w okresie 27.05.2009 r. - 08.07.2009 r. Powdd przebywal okresowo
w przeludnionych celach lacznie 35 dni, w okresach:

-28.05.2009 - 19.06.2009 T. - cela (...) przeznaczona wg normy dla 5 osadzonych (23 dni)
-19.06.2009-26.06.2009 T. - cela (...) przeznaczona wg normy dla 5 osadzonych (8 dni)
-05.07.2009 - 08.07.2009 T. - cela (...) przeznaczona wg normy dla 5 osadzonych (4 dni)

Informacja o zakwaterowaniu w celach, w ktorych przekroczony zostaly normy przeludnienia zostala przekazana do
Przewodniczacego Wydzialu VIII Penitencjarnego Sadu Okregowego dla W. (...).

/zawiadomienie Przewodniczacego Wydzialu Penitencjarnego o przeludnieniu, k. 513-515, okolicznosci przyznane
przez pozwanego,/

Wszystkie cele, w ktorych przebywal powod, posiadaly zabudowany wezel sanitarny z zapewnieniem niezbedne;j
wentylacji grawitacyjnej, byly wyposazone w urzadzenia sanitarne z biezaca woda. Do powierzchni cel nie jest wliczana
powierzchnia kacikéw sanitarnych oraz wnek podokiennych.



/notatka stuzbowa Kierownika Dzialu Kwatermistrzowskiego z dnia 13 maja 2013 r., k.516, protokoly z kontroli
przewodéw kominowych, (...),554-555/

W Zakladzie Karnym w Z. powdd przebywal w nastepujacych celach:
-06.08.2009 r. do 24.08.20009r. cela nr(...)o powierzchni 20,60 m?,
-24.08.2009 1. do 31.08.2009 T. cela nr (...) o powierzchni 6,05 m®,
-31.08.2009 r. do 03.09.2009 . cela nr (...) o powierzchni 21,06 m>,
-03.09.2009 1. do 08.09.2009 T. cela nr(...)o powierzchni 6,41 m®,
-08.09.2009 r. do 30,10.2009 . cela nr (...) o powierzchni 6,06 m?,
-19.11.2009 1. do 24.12.2009 1. cela nr (...) o powierzchni 21,25 m?,
-24.12.2009 1. do 28.12.2009 . cela nr (...) o powierzchni 21,77 m®,
- 28.12.2009 r. do 08.02.2010 . cela nr (...) o powierzchni 6,50 m?,
- 08.02.2010 1. do 22.03.2010 T. cela nr (...) o powierzchni 6,08 m>,
-22.03.2010 T. do 11.06.2010 T. cela nr (...) o powierzchni 21,03 m?,
-11.06.2010 1. do 28.06.2010 r cela nr (...) o powierzchni 6,01 m?,

- 28.06,2010 1. do 09.07.2010 . cela nr (...) o powierzchni 6,10 m?,
-09.07.2010 r. do 02.09.2010 1. cela nr (...) o powierzchni 21,03 m?,
-15.09.2010 1. do 16.09.2010 . cela nr (...) o powierzchni 18,09 m?,

-02.09.2010 1. do 15.09.2010 T. cela nr (...) o powierzchni 21,31 m>.

Administracja Zakladu Karnego nie dysponuje informacjami na temat liczby oséb wspoétosadzonych z powodem w
calym powyzszym okresie.

Do powierzchni pomieszczen mieszkalnych nie wlicza sie wnek okiennych i grzejnikowych, a takze powierzchni
znajdujacych sie poza kratami wewnetrznymi oraz wydzielonych kacikéw sanitarnych.

/pisma informujace Sedziego Penitencjarnego, k. 517, 525,533, 541,551, zarzadzenia Dyrektora Zakladu Karnego w Z.
w sprawie umieszczenia osadzonych w warunkach, w ktorych powierzchnia w celi na jedna osobe wynosi mniej niz

3m? k. 518-524,526-532,534-540,542-548 /

Dyrektor Zakladu Karnego w Z. zwiekszal w razie koniecznosci liczbe 16zek w wieloosobowych celach zarzadzajac o

umieszczeniu osadzonych w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na jedna osobe wynosita mniej niz 3 m®, o
czym informowal Sedziego Penitencjarnego.

W okresie od 06.12.2009 1. do 28.12.2009 r., tj. przez 23 dni, M. L. przebywal w warunkach niezapewniajacych 3 m®
na podstawie decyzji Dyrektora Zakladu Karnego w Z..



/decyzje Dyrektora Zakladu Karnego w Z. wraz ze zgoda Sedziego Penitencjarnego, k.549,550,551/

Przez znacza cze$¢ pobytu w Zakladzie Karnym w Z. powod umieszczany byt w celach dwuosobowych, gdzie nie
tworzono nigdy dodatkowych miejsc zakwaterowania dla osadzonych.

/okolicznoSci niezaprzeczone przez powoda, zarzadzenia Dyrektora Zakladu Karnego w Z. w sprawie umieszczenia
osadzonych w warunkach, w ktorych powierzchnia w celi na jedna osobe wynosi mniej niz 3 m2k.

518-524,526-532,534-540,542-548/.

Zaklad Karny dysponowal pomieszczeniem do izolowania chorych na choroby zakazne oraz izba chorych dla
osadzonych potrzebujacych wzmozonego nadzoru medycznego. W trakcie pobytu powoda w Zakladzie, nie bylo
potrzeb jego izolowania. W trakcie swego pobytu powod z opieki medycznej korzystal dziewieciokrotnie i za kazdym
razem otrzymat stosowna pomoc.

/notatka sluzbowa Kierownika Ambulatorium ZK w Z., k.556/

W Areszcie Sledczym w L. powdd przebywal w nastepujacych celach:
- w okresie:30.10.2009 r. - 4.11.2009 r. cela (...) (4 osobowa, pow.12,28 m2).
- w okresie 6.09.2010-23.09.2010r. cela (...) (5 osobowa, pow. 17,50m2).

Do powierzchni celi mieszkalnej nie wlicza sie wneki okiennej i grzejnikowej, a takze powierzchni znajdujacej sie
poza kratami wewnetrznymi oraz zajmowanej przez kacik sanitarny. Pojemno$é pomieszczenia ustala sie dzielac
powierzchnie danego pomieszczenia przez norme powierzchni mieszkalne;j.

Przeludnienie w celi mieszkalnej nr (...) w oddziale nr (...), w ktérej przebywal powdd, wystepowalo w okresie
30.10.20009 I'.- 4.11.2009 T. (tj. przez 5 dni); w tej 4-roosobowej celi osadzonych bylo wtedy 5 os6b (2,456 m2/osobe).
Dyrektor Aresztu Sledczego w L. w okresie pobytu powoda w tutejszej jednostce penitencjarnej wydat tylko jedno
dotyczace powoda zarzadzenie nr (...) z dnia 28.10.2009 r. w sprawie umieszczenia osadzonych w warunkach, w

ktorych powierzchnia mieszkalna wynosi mniej niz 3m®/osobe, o czym zostal poinformowany réwniez sedzia sadu
penitencjarnego.

/zarzadzenie Dyrektora Aresztu Sledczego w L. Nr (...), k.557-563, pismo do Sadu Okregowego VI Wydzialu
Penitencjarny w L. z dnia 28 pazdziernika 2009 r., k.564/

Cele mieszkalne, w ktérych przebywal powod, byly wyposazone w sprzet kwaterunkowy, ktéory w miare potrzeb
byl remontowany lub wymieniany na nowy. Kazdy osadzony w Areszcie Sledczym w L. posiadal wlasne 167ko oraz
miejsce do spozywania posilkéw przy stole. W Areszcie Sledczym nie dochodzilo do sytuacji, aby w celach nie byto
wystarczajacej ilosci 16zek i osadzeni byliby zmuszeni spa¢ na podlodze na materacach. W sytuacjach zwigzanych z
przeludnieniem jednostka zakupywala dodatkowe t6zka polowe, ktére byly dostawiane w celach.

Wszystkie cele wieloosobowe znajdujace sie¢ w Areszcie Sledczym w L. posiadaly w pelni zabudowany kacik sanitarny
zapewniajacy pelng intymno$¢, do ktorego mieli dostep wszyscy osadzeni z danej celi. Kaciki sanitarne zabudowane
byly pelnymi $écianami wykonanymi z cegly lub belitu i wyposazone byly w pelne drzwi. W sklad kacika sanitarnego
wchodzila umywalka oraz WC. Kazdy osadzony przebywajacy w celi mial dostep do toalety, jak réwniez do zimnej
wody. Osadzeni mieli mozliwo$¢ podgrzania wody we wlasnym zakresie. Osadzeni korzystali tez z cieplej kapieli raz
w tygodniu.

Temperatury w celach mieszkalnych wynosity minimum 20°C.

W przypadku drobnych awarii naprawy wykonywane byly bez zbednej zwloki. Cele mieszkalne posiadaly otwierane
okno. W kazdej celi dzialala wentylacja grawitacyjna. OSwietlenie cel bylo prawidtowe.



/notatka stuzbowa zastepcy Kierownika Dzialu Kwatermistrzowskiego z dnia 16 maja 2013 r., k.565-567/

W Areszcie Sledczym w P. powdd przebywal w celi nr (...) (13-osobowa, pow.44,34m2).

W Areszcie Sledczym wszystkie cele mieszkalne posiadaly wyodrebniony zabudowany kacik sanitarny (WC, umywalka
oraz prysznic).

W budynkach zakwaterowania powoda wystepowala wentylacja naturalna. Dokonywane byly okresowe kontrole
polegajace na sprawdzeniu stanu technicznej sprawnosci urzadzen kominowych i podlgczen wentylacyjnych.

Srodki higieny dla osadzonych wydawane byly w pierwszy dzien kazdego miesiaca.

Wyzywienie w Areszcie Sledczym realizowane bylo w formie trzech gotowych posilkéw, w tym co najmniej jednego
goracego positku. Osadzeni w Areszcie Sledczym mieli zapewniony dostep do zaje¢ kulturalno-oéwiatowych i
sportowych; dostepne byly rowniez Swietlice.

/notatka stuzbowa zastepcy Kierownika Dzialu Kwatermistrzowskiego z dnia 15 maja 2013 r. , k. 568/

Podczas pobytu w ww. jednostce powdd przebywal wylacznie w celi, w ktorej powierzchnia przypadajaca na jednego
osadzonego przekraczala 3 m2.

/okoliczno$ci niezaprzeczona przez powoda/

W Areszcie Sledczym w R. powdd przebywal w celi nr (...) (3-osobowa, pow. 9,01 m?).

W sklad wyposazenia celi mieszkalnej wchodzilo: 16zko dla kazdego osadzonego, odpowiednia do liczby skazanych
ilos¢ stolow, szafek, taboretow. Wystepujace w celach mieszkalnych t6zka pietrowe wyposazono w drabinki. Sprzet
kwaterunkowy znajdujacy sie w celach mieszkalnych byt w dobrym stanie technicznym, wszelkie uszkodzenia byly
niezwlocznie usuwane w miare posiadanych srodkéw finansowych.

Do powierzchni pomieszczenia mieszkalnego nie wlicza sie wnek okiennych i grzejnikowych, a takze powierzchni
znajdujacej sie poza kratami wewnetrznymi oraz zajmowanej przez urzadzenia grzewcze i wydzielone kaciki sanitarne.

Wentylacja grawitacyjna w celach mieszkalnych, $wietlicach oraz w pozostalych pomieszczeniach, w ktorych
przebywali osadzeni byla prawidlowa, zostala zaprojektowana i wykonana zgodnie z prawem budowlanym. Sprawnos$é
wentylacji byla kontrolowana corocznie przez stuzby kominiarskie we wszystkich pomieszczeniach i nie stwierdzono
nieprawidlowos$ci w tym zakresie.

Kaciki sanitarne w celach wieloosobowych zabudowano $cianka z cegly do pelnej wysokosci sufitu. Wejscie do kacikow
wykonane bylo ze szczelnych drzwi przesuwanych. W kacikach sanitarnych budynku aresztu $ledczego znajdowaty
sie: WC, umywalka i prysznic z brodzikiem i zastonka. Taki kacik sanitarny znajdowat sie tez w celi, w ktorej przebywat
powod.

Okna otwieraly sie do wewnatrz cel mieszkalnych. Kraty w oknach nie wplywaly na dostep $wiatla dziennego do celi
mieszkalne;j.

Podczas pobytu w ww. jednostce powdd przebywal wylacznie w celach w ktorych powierzchnia przypadajaca na

jednego osadzonego przekraczala 3 m>.
/pismo pozwanego, k.433-456, okolicznoéci niezaprzeczone przez powoda/

W Areszcie Sledczym W. (...) powdd przebywal w nastepujacych celach:

-w okresie 30.09-19.11.2010r., paw. (...) pow. 22,75 m2, 6 osobowa, w celi przebywalo 6 osadzonych,



- w okresie 22.11.2010-04.01.2011r., paw. (...) pow. 22,75 m2, 6 osobowa, w celi przebywalo 6 osadzonych,
- w okresie 19-22.11.2010 r., paw. (...) pow. 22,75 m2, 6 osobowa, w celi przebywato 5 osadzonych,
- w okresie 04.01.2011-12.01.2011r. paw (...)". 11 pow. 9,51 m2, 3 osobowa, w celi przebywato 3 osadzonych.

W pawilonach (...), (...)cele mieszkalne posiadaly kaciki sanitarne oddzielone od pomieszczenia mieszkalnego
Sciang murowang z drzwiami przesuwnymi. Cele zaopatrzono w o$wietlenie sztuczne, kaciki sanitarne - w
dodatkowe o$wietlenie. Temperatura w pomieszczeniach mieszkalnych dla osadzonych byla utrzymywana zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. dotyczacego warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie.

Cele posiadaly sprawna wentylacje, sprawdzana co roku, ponadto wszystkie cele mogly by¢ wietrzone poprzez
otwieranie lub uchylanie okien.

Cele wyposazono w sprzet kwaterunkowy zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra SprawiedliwoSci z dnia 17 pazdziernika
2003r w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i aresztach Sledczych.

/notatka sluzbowa technika Dzialu Kwatermistrzowskiego z dnia 15 maja 2013 r. na okoliczno$¢ warunkéow
mieszkalnych w jednostce penitencjarnej,k.569, notatka stuzbowa pracownika Aresztu Sledczego W. (...) z dnia 15
maja 2013 1, k.570/

Podczas pobytu w ww. jednostce powdd przebywal wylacznie w celach w ktorych powierzchnia przypadajaca na

jednego osadzonego przekraczala 3 m>.
/pismo pozwanego, k.433-456, okolicznoéci niezaprzeczone przez powoda/

W Zakladzie Karnym w K. powdd przebywal w nastepujacych celach:

- w okresie 12.01.2011 - 24.01.2011 oddzial (...) (14-osobowa, pow.53,22 m?),
- w okresie 24. (...) - 04.04.2011 oddzial (...) (5-osobowa, pow. 16,40m?),

- w okresie 04.04.2011 - 29.07.2011 oddzial (...) (3-osobowa, pow.10,60 m>),
-w okresie 29.07.2011 - 02.08.2011 oddzial (...)(3-0sobowa, pow.14,16 m?),

- w okresie 02.08.2011 -26.09.2011 oddzial (...) (3-osobowa, pow.10,60 m?),

- w okresie 26.09.2011 do opuszczenia zakladu - oddzial (...)(5-osobowa, pow.16,40 m> ).

Podczas pobytu w ww. jednostce powdd przebywal wylacznie w celach w ktérych powierzchnia przypadajaca na
jednego osadzonego przekraczala 3 m .

/pismo z dn. 14 maja 2013 r., k.581/
Do powierzchni cel nie wlicza sie wneki okiennej i grzejnikowej, a takze wydzielonych kacikoéw sanitarnych.

W celi mieszkalnej nr (...) w pawilonie(...) kacik sanitarny byl zabudowany parawanem wykonanym ze stelazu z
katownika metalowego, wypelnionego plyta pilSniowa. Miedzy sufitem a zabudowa wystepowal przeswit okolo 9o cm.
Wejscie do kacika przyslaniala zaslonka materialowa.



W celi nr (...)w pawilonie (...) kacik sanitarny byl murowany od podlogi do sufitu, posiadal drzwi plytowe przesuwane.
Kaciki wyposazono w umywalke i WC oraz w biezaca zimna wode dostarczana bez przerwy. Pow6d mial tez zapewniona
ciepla kapiel raz w tygodniu.

/notatka stluzbowa p.o. Kierownika Dzialu Kwatermistrzowskiego z dnia 20 maja 2013 r., k.571, notatka stuzbowa
Inspektora Dzialu Kwatermistrzowskiego z dnia 14 maja 2013 r., k.572/

Cele mieszkalne wyposazone byly w przewod wentylacyjny, ktéry raz w roku byt poddawany przegladowi. Skazani
dodatkowo mogli przewietrzaé cele poprzez swobodne otwarcie okna. W okresie grzewczym temperatury w celach
mieszkalnych byly monitorowane. Grzejniki w celach byly sprawne, ewentualne usterki byly na biezaco usuwane;
ogrzewanie bylo wlaczone cala dobe.

/protokoly z okresowej kontroli przewodéw kominowych, k.573, 574, 575, 576, 577/

Wszelkie usterki dotyczace wypaczonych okien, uszkodzonych zamkéw okiennych, zawiasow, przytrzymywaczy, a
takze wymiany wybitych szyb, usuwano na biezaco po otrzymaniu zgloszenia. Z uwagi na wystepujace nieszczelnoSci
w oknach w porze zimowej wydawano Scinki kocéw do ich uszczelniania.

W trakcie badania przy przyjeciu do tutejszej jednostki ustalono, ze powod choruje na ZZA, epilepsje poalkoholowa,
byl po urazie glowy w 2009 r., a w 2008 r. przebyl zlamanie koSci nosa, krwiak pourazowy gardla i krtani. Powod
mial réwniez stwierdzona osobowo$¢ nieprawidlowa. W trakcie pobytu powod zglaszat sie do lekarza systematycznie z
r6znymi dolegliwos$ciami, gléwnie z powodu okresowej zgagi, przeziebienia oraz dolegliwo$ci bélowych kregostupa L-
S. Kazdorazowo otrzymywal stosowne leki zgodnie ze zglaszanymi dolegliwo$ciami. Powdd byl rowniez kilkakrotnie
konsultowany przez lekarza psychiatre. Pow6d kazdorazowo miat zlecone stosowanie okreslonych lekow.

W dniu 29.07.2011 r. w pawilonie (...), gdzie przebywal powo6d stwierdzono u skazanych Swierzb. Natychmiast
wdrozono procedure postepowania w przypadku stwierdzenia $wierzbu wérdéd skazanych. Osadzonych, w tym
powoda, skierowano do izolatki w celu wykapania i przebrania w czysta odziez, osadzonym przekazano stosowane
medykamenty. Po zakonficzonym leczeniu i uzyskaniu poprawy stanu zdrowia powdd zostal wypisany z Izby Chorych
i powrdcil na pawilon mieszkalny.

Powo6d w zakladzie karnym mial zapewniong odpowiednig opieke medyczna, byl leczony zgodnie ze zglaszanymi
dolegliwo$ciami i wedlug sztuki medycznej. Podczas wizyt lekarskich nie méwil nic o warunkach bytowych, nie skarzyt
sie na brak opieki zdrowotne;j.

/wyjasnienie Kierownika Zakladu Opieki Zdrowotnej Zaktadu Karnego w K. z dnia 14 maja 2013 r. k.578, Zeznania
$wiadka T. S., protokol rozprawy z dnia 17 wrzeénia 2013 r., k.753, Zeznania Swiadka E. B., protokél rozprawy z dnia
17 wrze$nia 2013 r., k.752-753v./

W trakcie ustalania jadlospisu uwzgledniano w jednostce skladniki odzywcze posilku tzn.: weglowodany, tluszcze,
biatko, kalorycznosé, urozmaicenie positkow oraz mozliwoéci techniczne i organizacyjne kuchni. Wszystkie
przygotowane positki przed opuszczeniem kuchni byly szczegélowo kontrolowane odnos$nie jakoSci przyrzadzenia,
wagi, porcji, temperatury, strawy, smakowito$ci posilku oraz zgodnosci positku z jadlospisem. Dopuszczenie positku
do wydania z kuchni na poszczegélne oddzialy mieszkalne, polegato na wydaniu w jadlospisie zgody do wydania, przez
dowoddce zmiany ($niadanie, kolacja) oraz lekarza (obiad). Wydana opinia na temat potrawy oraz zatwierdzenie jej do
spozycia dla kazdej normy zywno$ciowej na okre$lony dzien sporzadzenia positku, nastepowaly tuz przed wydaniem
posilkéw — racji zywnosSciowych z kuchni na poszczegdlne oddzialy mieszkalne. Osoby kontrolujace wydawane positki
z kuchni nie stwierdzily faktu ,zlego wyzywienia" lub pogorszenia sie go jakoSciowo.

/pismo inspektora ZK w K. z dnia 15 maja 2013 r. ,k.579-580/



Osoby pozbawione wolno$ci zaopatrywano w $rodki higieny zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 17 pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w ZK i AS (§rodki te wydawano raz
W miesigcu).

/pismo pozwanego, k.433-456,0kolicznoéci niezaprzeczone przez powoda, zeznania Swiadka T. S., protokoél rozprawy
z dnia 17 wrze$nia 2013 r., k.753/

Kacik sanitarny byl oddzielony niezabudowana do sufitu $cianka. Bibliotekarze przynosili ksiazki na korytarz i
osadzeni mogli wybra¢ sobie ksiazke. Na $§wietlicy mozna bylo gra¢ w tenisa stolowego; bylo rowniez boisko do pitki
siatkowej.

/zeznania D. B., protokol rozprawy z dnia 11 maja 2011 r., k. 222/

W czasie osadzenia w Zakladzie Karnym w S. tj. w okresie od 08 lipca 2009 r. do 04 sierpnia 2009 r. powod przebywat
w celach mieszkalnych:

-nr (...) w okresie od przetransportowania do dnia 16 lipca 2009 r. Cela posiadala powierzchnie 22,24 m? i
przeznaczona byla dla 7 osadzonych (powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego w okresie zakwaterowania

w niej powoda wynosila od 3,18 m® do 7,41 m?,

-nr (...) w okresie od dnia 16 lipca 2009 r. do dnia 04 sierpnia 2009 r. Byla to cela mieszkalna o powierzchni: 16,00 m2,
przeznaczona dla 5 osadzonych (powierzchnia przypadajgca na jednego osadzonego w okresie zakwaterowania w niej
powoda wynosila 2,67 m2 w okresie przeludnienia albo 3,20 m2 w okresie braku przeludnienia. Okresy przeludnienia
w tej celi wystepowaly lacznie przez 16 dni, w nastepujacych dniach:

od 16 lipca 2009 r. do 19 lipca 2009 1. (4 dni),
od 21 lipca 2009 r. do 27 lipca 2009 r. (7 dni),
iod 31lipca 2009 r. do 04 sierpnia 2009 r. (5 dni).

W kazdej z przywolanych cel mieszkalnych byl kacik sanitarny. Powierzchnia kacikéw sanitarnych, wnek
podokiennych i wneki grzejnikowej, powierzchni poza kratami wewnetrznymi celi oraz zajmowanej przez urzadzenia
grzewcze - nie wlicza sie do powierzchni celi mieszkalne;j.

/okoliczno$ci przyznane przez pozwanego, notatka stuzbowa kierownika Dzialu Kwatermistrzowskiego z dnia 24 maja
2013 rk.603/

Dyrektor Zakladu Karnego w S. w zwiazku z wystepowaniem zjawiska przeludnienia informowal sedziego
penitencjarnego o takim stanie.

/Pismo zastepcy Dyrektora Zakladu Karnego w S. z dnia 29 maja 2009 r. oraz 4 sierpnia 2009 r., kierowane do Sadu
Okregowego w Gdansku informujace o przeludnieniu jednostki605-606/

Powdd mial warunki i §rodki umozliwiajace utrzymywanie higieny osobistej jak i czystoéci w celi. Do tych celow
osadzeni, w tym i powod, wyposazani byli w Srodki higieny. Pow6d w czasie zakwaterowania w kazdej z wymienionych
cel mieszkalnych mial dostep do $wiatla zar6wno naturalnego jak i sztucznego.

W celach zajmowanych przez powoda zapewniano sprawna wentylacje. Wentylacja grawitacyjna podlega okresowym
kontrolom wykonywanej przez poza wiezienny zaklad kominiarski.

/protokoly z okresowej kontroli przewodéw kominowych,k.607-616/



Powdd nie zglaszal funkcjonariuszom zadnych uwag dotyczacych warunkéw odbywania kary. Do cel zajmowanych
przez powoda doprowadzona byla instalacja z woda biezgca zimna. Nadto osadzeni mogli korzystaé z czajnikow
elektrycznych czy grzalek do gotowania wody. Osadzeni po przybyciu do jednostki penitencjarnej pobierali nalezne
wyposazenie osobiécie, a opuszczajac taka jednostke zdawali wyposazenie w magazynie, majac jednocze$nie prawo
wymiany wyposazenia w przypadku zuzycia.

/notatka stuzbowa pracownika Dzialu Penitencjarnego z dnia 24 maja 2013 r. k.617/

Cele mieszkalne w tym zajmowane przez powoda spelnialy warunki techniczne do ich uzytkowania. Powloki malarskie
Scian czy sufitow nosily widoczne §lady uzytkowania, ale bez zagrzybien i zawilgocen. Ewentualne zgloszenia
zawilgocen byly zawsze sprawdzane i w razie potrzeby stosowano Srodki majace na celu ich usuniecie.

/Sprawozdanie z wizytacji przeprowadzonej w jednostce przez sedziego penitencjarnego z dnia 24 listopada 2009 r,
k.618/

Podejmowane leczenie w Zakladach karnych wobec powoda M. L. byto prawidlowe i byl on leczony zgodnie i z powodu
zglaszanych dolegliwo$ci wedtug sztuki medycznej bez jakiegokolwiek ograniczania lekow.

/opinia bieglego sadowego S. N., k. 916-919/

Wszelkie skargi powoda na wahania nastroju majg swoje podloze w Zespole Zalezno$ci Alkoholowej (ZZA). Warunki
bytowe odbywania kary — w odniesieniu do wszystkich jednostek penitencjarnych nie wplynely na pogorszenie stanu
psychicznego powoda. U powoda nie nastgpily zmiany (pogorszenie) osobowoSci w zwigzku z pobytem w zakladzie
karnym. Przeciwnie: podczas pobytow powoda w zaktadach karnych, ZZA ulegl wyciszeniu ze wzgledu na wymuszona
abstynencje, a zasadnicza przeszkoda w tworzeniu prawidlowych relacji spolecznych u powoda sa prezentowane przez
niego zaburzenia osobowoSci, majace Zrodlo w ZZA.

/opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii M. B., k.943-955 wraz z opinia uzupekiajaca, k. 979-981/
Powdd réwniez po zakoniczeniu kary pozbawienia wolno$ci korzystal z pomocy psychologa oraz psychiatry.
/zeznania powoda, protokot rozprawy z dnia 25 czerwca 2014 r., k.879-881/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o zgromadzone w aktach sprawy dokumenty powolane powyzej,
w szczegolno$ci w oparciu o treS¢ notatek sporzadzonych przez funkcjonariuszy poszczegoélnych jednostek
penitencjarnych oraz w oparciu o dokumentacje medyczna powoda. Dokumenty te nie byly kwestionowane przez
zadng ze stron, zas Sad nie znalazt podstaw by czyni¢ to z urzedu.

Sad przeprowadzit postepowanie dowodowe z zeznah Swiadkéw: E. B., T. S., R. G., P. P, jednak ocenil je jako
nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy.

W szczegdblnoSci, z uwagi na brak innych dowodoéw, Sad nie dal wiary zeznaniom R. G., jakoby podczas pobytu powoda
w ZK K. oryginalne ubrania powoda zostaly mu zabrane do zniszczenia, po tym jak powdd napisat skarge. Twierdzenia
te pozostaja golostowne i nie znalazly potwierdzenia w innych dowodach. Sad nie dal wiary temu Swiadkowi réwniez
w zakresie, jakoby to E. S. zarazil powoda $wierzbem. Z dokumentacji medycznej nie wynika bowiem przyczyna
zarazenia.

Na okoliczno$é stanu zdrowia powoda, wplywu warunkéw bytowych na jego stan, Sad przeprowadzil rowniez dowody
z opinii bieglych lekarzy, ktore ocenil jako logiczne, spojne i rzetelne, stad dal im wiare w calosci.

Sad pominat pozostale wnioski dowodowe, jako niemajace juz znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a zmierzajace
wylacznie do przedluzenia postepowania.



Z uwagi na przedawnienie roszczen powoda za okres trzech lat poprzedzajacych wniesienie pozwu, tj. do dnia 26 maja
2007 1., 0 czym bedzie mowa w dalszej czeéci uzasadnienia, Sad nie prowadzil postepowania dowodowego w zakresie
szczegOlowego ustalania stanu faktycznego za okres objety przedawnieniem roszczen.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, w szczegolnosci zdrowie, wolnoéc¢ i cze$é - pozostaja pod
ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Z kolei stosownie do art. 24 §
1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba
ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie
naruszenia, dopekila czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkdéw, w szczegolnosci, azeby zlozyla oswiadczenie
odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadac
zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych
§rodkow potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Jak slusznie wskazywal Sad Apelacyjny we Wroclawiu
w wyroku z dnia 24 lipca 2008 roku (I ACa 1150/06, OSAW 2008/4/110) w przypadku naruszenia dobr
osobistych bezprawnym dzialaniem sprawcy pokrzywdzonemu przede wszystkim przystuguja $rodki o charakterze
niemajatkowym przewidziane w art. 24 k.c., a w przypadku gdy dzialanie naruszyciela jest takze zawinione — §rodki
o charakterze majatkowym, o ktorych stanowi art. 448 k.c. Obydwa te roszczenia maja charakter samodzielny i
pokrzywdzonemu przystuguje prawo ich wyboru, za$ sadowi pozostawiona jest ocena celowosci przyznania ochrony
w zadanej formie, jego adekwatno$ci do rodzaju naruszonego dobra, a przede wszystkim rozmiaru doznanej krzywdy.
Przy zadaniu przyznania odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia na rzecz pokrzywdzonego podstawowym
kryterium oceny sadu winien by¢ rozmiar ujemnych nastepstw w sferze psychicznej pokrzywdzonego, bowiem celem
przyznania ochrony w formie majatkowej jest zrekompensowanie i zlagodzenie doznanej krzywdy moralnej. Z tych
tez wzgledow sad jest zobowiagzany ustali¢ zakres cierpienn pokrzywdzonego, a przy ocenie tej przestanki nie moze
abstrahowa¢ od wszystkich okolicznosci towarzyszacych powstaniu krzywdy. Znikomo$¢ ujemnych nastepstw moze
by¢ podstawg oddalenia pow6dztwa o przyznanie zado$c¢uczynienia na rzecz pokrzywdzonego.

Bioragc pod uwage brzmienie powyzszych przepisow, w pierwszej kolejnosci nalezalo ustalié¢, czy w ogole doszlo do
naruszenia dobr osobistych powoda, a jesli tak, to jakie dobra osobiste powoda zostaly naruszone przez przedmiotowe
jednostki penitencjarne, ktore reprezentuje pozwany jako organ nadrzedny. W tym kontekscie warto podkreslic, ze
doktryna i judykatura stoja zgodnie na stanowisku, ze przy ocenie zaistnienia naruszenia dobra osobistego nalezy
postugiwac sie kryteriami o charakterze obiektywnym, nie za$ kierowa¢ sie jedynie subiektywnymi odczuciami osoby
wystepujacej o przyznanie ochrony. Przykladowo Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 pazdziernika 2001 roku (V CKN
195/01, Lex nr 53107) stwierdzil, ze ocena, czy cze$¢ czlowieka zostala zagrozona badz naruszona, musi by¢ dokonana
przy stosowaniu kryteriéw o charakterze obiektywnym. Istotne jest bowiem nie subiektywne odczucie osoby zadajacej
ochrony prawnej, ale obiektywna reakcja opinii publicznej. Jak stusznie tez zauwazyt Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 8 maja 2009 roku (sygn. akt VI ACa 1242/08), nie kazdy przypadek dyskomfortu psychicznego,
spowodowany bezprawnym zachowaniem sie innej osoby, jest wystarczajacg podstawa do poszukiwania ochrony
sadowej dobr osobistych, bowiem nalezy mie¢ na uwadze rowniez zobiektywizowana ocene zewnetrzna. Konieczne
jest takze zachowanie proporcji oraz umiaru i nie mozna naduzywadé instrumentéw prawnych wlasciwych tej ochronie
do przypadkoéw drobnych, opierajacych sie w gléwnej mierze na subiektywnych odczuciach zainteresowanego, gdyz
taki sposob postepowania prowadzilby do deprecjonowania samego przedmiotu ochrony.

Przed przystapieniem do oceny poszczegélnych zarzutdéw podnoszonych przez powoda, dotyczacych warunkow
panujacych w Zakladach Karnych, w pierwszej kolejnoSci wskazaé¢ nalezy, ze za czeSciowo zasadny Sad uznal



podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia, tj. za okres do dnia 26 maja 2010 r. (nie czerwca
jak wskazywal pozwany) — z uwagi na uplyw trzyletniego terminu od ewentualnego zdarzenia wyrzadzajacego

szkode. Jak wynika z art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze wymieniony przepis obejmuje przedawnienie zadania zaplaty
odpowiedniego zadoSéuczynienia za krzywde. Zgodnie z art. 120 § 11 2 k.c., bieg przedawnienia rozpoczyna sie od
dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne, przy czym bieg przedawnienia roszczen o zaniechanie rozpoczyna
sie od dnia, w ktéorym ten, przeciwko komu roszczenie przysluguje, nie zastosowal sie do tresci roszczenia. W
niniejszej sprawie powdd powolywal sie na krzywde, jakiej doznal w trakcie pobytu w wymienionych w pozwie
jednostkach penitencjarnych, a zatem wymagalno$¢ roszczenia konkretyzowala sie w kolejnych dniach pobytu w tych
jednostkach. Biorac pod uwage fakt, ze niniejszy pozew zostal zlozony w dniu 26 maja 2013 r., roszczenia powoda
ulegly przedawnieniu za okres do dnia 26 maja 2010 r. W tym zakresie zarzut przedawnienia roszczen jest zasadny.

Przechodzac do oceny twierdzen powoda, dotyczacych okresu nieprzedawnionego, wskazaé nalezy, ze zgodnie z
trescia art. 6 k.c. oraz 232 k.p.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki
prawne. Nalezy przy tym pamietac, ze twierdzenie istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno by¢ udowodnione przez
strone, ktora to twierdzenie zglasza (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 roku, I PKN 660/00). Zatem
zgodnie z brzmieniem tych przepiséw ciezar wykazania krzywdy, jaka w swojej ocenie doznal powdd wskutek dziatan
przedmiotowych jednostek penitencjarnych, spoczywal wlasnie na M. L.. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie powod
temu obowigzkowi nie sprostat.

Powod uzasadniajac swoje roszczenie podnosil, ze podczas pobytu w wymienionych wyzej jednostkach
penitencjarnych umieszczano go w przeludnionych, zawilgoconych i zagrzybionych celach o dramatycznym stanie
technicznym, z nienalezycie oddzielonymi kacikami sanitarnymi, ktére uniemozliwialy zachowanie intymnoSci oraz
brakiem odpowiedniego $wiatla dziennego. Naruszenia swoich dobr osobistych upatrywal réwniez w niezapewnianiu
mu dostatecznej iloSci Srodkéw czystosci, ograniczaniu dostepu do cieplej wody. Powdd zarzucal rowniez jednostkom
penitencjarnym brak profesjonalnej opieki lekarskiej oraz brak dostepu do zajeé kulturalno-o$wiatowych. Powyzsze
uchybienia po stronie jednostek penitencjarnych, w ocenie powoda, doprowadzily do naruszenia jego dobr osobistych
w postaci prawa do intymno$ci oraz godno$ci.

Sad ustalil, Ze pow6d w pewnym niewielkim zakresie w ustalonym stanie faktycznym okresowo przebywal w
celach przeludnionych, w ZK Z., L., S.. Przeludnienie nie wystepowato w P., R., W. (...), K.. Sad uznal réwniez,
ze nie wystepowalo przeludnienie w jednostkach w C., P. i M.. Administracja tych jednostek nie dysponowala
bowiem dokumentami pozwalajacymi na ustalenie czy powdd byt umieszczany (a jesli tak to w jakich okresach) w
przeludnionych celach. Ciezar dowodu spoczywal tu na powodzie, gdyz z tego faktu wywodzil on dla siebie korzystne
skutki prawne. W takim stanie rzeczy stwierdz¢ trzeba, ze M. L. temu obowiazkowi nie sprostat.

Przeludnienie dotyczy zatem tych jednostek penitencjarnych, ktére wskazal sam pozwany, i obejmuje lacznie 5 dni

w warunkach przeludnienia przy metrazu 2,456 m® na osobe, 16 dni w warunkach 2,67 m” na osobe, oraz 58 dni
w warunkach nieznanego nasilenia przeludnienia - jednak ustalenie to nastgpilo jedynie na skutek przyznania tej
okolicznoSci przez pozwanego — pozwany za$ przyznal te okolicznosé¢ tylko w takim zakresie, Ze bylo to nieznaczne
i nie mialo charakteru stalego ani dyskryminujgacego wobec powoda. Dlatego tez Sad uznal, ze pow6d w warunkach
nieznacznego niedochowania minimalnych norm powierzchniowych przebywal — na caly nieprzedawniony okres
osadzenia objety zadaniem pozwu — w sumie jedynie 21 dni, oraz 58 dni w warunkach nieznaczacego, pomijalnego
niedochowania minimalnych norm metrazowych. Nie uzasadnia to, w ocenie Sadu, ustalenia, jakoby powod przebywal
w warunkach przeludnienia w sposéb nasilony na tyle, by uzasadnialo to az ocene, ze naruszalo to godno$¢ powoda.

Ponadto pamietaé trzeba, ze osadzenie powoda w celach nadmiernie przeludnionych, samo przez sie nie stanowi
automatycznie naruszenia jego dobr osobistych. (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2007r. 11
CSK 269/07). Naruszenia wobec powoda nie przybraly bowiem, jak ustalono, takiego stopnia, ktory uzasadnialby
przyznanie powodowi z tego tytulu zado$cuczynienia w jakiejkolwiek wysokosci, zwlaszcza, ze warunkow w jakich M.



L. przebywal, nie mozna w zaden sposo6b traktowac jako aktu represji skierowanego indywidualnie przeciwko niemu.
Jak bowiem wynika z dolaczonej do akt sprawy dokumentacji, niedogodnosci, ktére spotkaly powoda w zwiazku
z odbywaniem kary, w takim samym stopniu dotyczyly innych osadzonych, gdyz przeludnienie dotyczylo calego
obiektu. Warunki te za$ byly takie, jakie w danej sytuacji mogta optymalnie zapewni¢ administracja danej jednostki
penitencjarnej.

Nawet w przypadku uznania, iz warunki, w ktorych osadzony byl powod, naruszyly jego godno$é i prawo do
prywatnoSci - w zadnym razie gradacja tych naruszen nie przybrala takiej formy, w ktérej mozna by podzieli¢
twierdzenie powoda o osadzeniu go w niegodziwych, nieludzkich warunkach; a to dopiero zdaniem Sadu
uzasadniatoby zadanie zasgdzenia zado$c¢uczynienia. Co istotne, o naruszeniu dobra osobistego w postaci uchybienia
godnoSci osadzonego w zakladzie karnym nie mozna méwié¢ w przypadku pewnych uciazliwos$ci lub niedogodnoéci,
zwiazanych z samym pobytem w takim zakladzie, polegajacym np. na nizszej od oczekiwanej jakos$ci warunkow
sanitarnych, albo okresowym przebywaniu w celi z wieksza niz okreS§lona standardami liczba osadzonych; nie powinno
sie oczekiwa¢ warunkow podobnych do domowych, ktoére dla wielu ludzi bywaja bardzo trudne, a nie wynikaja z
odbywania zadnej kary (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lipca 2014 r., sygn. akt I ACa 1473/12,
LEX nr 1509031). Réwniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 lutego 2007 r. nie uzaleznil mozliwosci zasadzenia
zado$éuczynienia od potwierdzenia faktu osadzenia w warunkach metrazowych odbiegajacych od norm wskazanej
w art. 110 § 2 k.k.w. Mozliwo$¢ taka zostala bowiem polgczona z jednoczesnym naruszeniem takich podstawowych
standardow jak zapewnienie kazdemu osadzonemu oddzielnego miejsca do spania albo oddzielenia wezla sanitarnego
od ogdlnej przestrzeni celi — takich okolicznosci zas w niniejszej sprawie nie stwierdzono.

Nie bez znaczenia jest takze ustalony przez Sad brak zawinienia pozwanego w niezapewnieniu powodowi warunkéw
metrazowych zgodnych z art. 110 § 2 kk.w. Przyczyn tej niemozliwoéci upatrywaé nalezy poza jednostkami
organizacyjnymi, ktére bezposrednio odpowiadaly za warunki, w jakich powod odbywat kare. Uwzgledni¢ bowiem
trzeba, ze zadna jednostka penitencjarna, pomimo przepelnienia, nie moze odmoéwié przyjecia skazanego, a
gospodarke finansowa prowadzi w oparciu o prawo budzetowe. Przeludnienie, jakiego w ustalonym stanie faktycznym
doznal powod, bylo zawsze udzialem wszystkich osadzonych, a dana jednostka kazdorazowo podejmowala skuteczne
starania, by mozliwie szybko ten stan zlikwidowaé. Nie doszto zatem do zadnych dzialan skierowanych intencjonalnie
na naruszenie godno$ci powoda, a obiektywnie niesprzyjajace warunki mozliwie szybko i skutecznie poprawiano.

W $wietle powyzszego, Sad w pelni podziela wyeksponowany wyzej poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 2 pazdziernika 2007 roku w sprawie II CSK 269/07, zgodnie z ktérym samo osadzenie w przeludnionej celi
nie jest wystarczajaca podstawa do uwzglednienia zadania zasadzenia zado§éuczynienia. Z kolei w wyroku z dnia 28
lutego 2007 roku (sygn. akt V CSK 431/06) Sad Najwyzszy nie uzaleznil mozliwo$ci zasadzenia zado$éuczynienia od

potwierdzenia faktu osadzenia skazanego w warunkach, w ktérych powierzchnia na jedna osobe wynosi mniej niz 3m”>.
Mozliwo$¢ taka zostala bowiem polaczona z jednoczesnym naruszeniem takich podstawowych standardéw w postaci
niezapewnienia kazdemu osadzonemu oddzielnego miejsca do spania albo nieoddzielenia urzadzen sanitarnych od
reszty pomieszczenia. W niniejszej sprawie brak bylo podstaw do przyjecia, iz powod w takich wlaénie warunkach
odbywatl kare.

To, ze w celach mieszkalnych powdd nie mial zapewnionej cieplej wody - jest zgodne z warunkami Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 paZdziernika 2003 r. w sprawie warunkow bytowych oséb osadzonych w
zakladach karnych i aresztach Sledczych, zgodnie z ktorym w celach powinna byé zapewniona zimna woda (przy
czym pamietaé tez trzeba, ze w niektorych jednostkach penitencjarnych do cel mieszkalnych byla doprowadzana
rowniez woda ciepla). Przepisy te statuuja standardy techniczne cel mieszkalnych w sposéb zgodny, w ocenie Sadu, z
aktami normatywnymi wyzszego rzedu i nie powodujg naruszenia godnos$ci osadzonych. Dla poréwnania, minimalny
standard warunkow lokalowych dla osob ubogich eksmitowanych do pomieszczen tymczasowych takze nie zapewnia
cieplej wody (por. art. 2 ust. 1 pkt 5a ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, t. j. Dz.U.2014.150, ze zm.; takze wcze$niej obowigzujace przepisy
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 26 stycznia 2005 roku w sprawie szczeg6towego trybu postepowania



w sprawach o oprdznienie lokalu lub pomieszczenia albo o wydanie nieruchomosci oraz szczegélowych warunkow,
jakim powinno odpowiadaé tymczasowe pomieszczenie, Dz. U. z 2005 roku Nr 17, poz. 155). Trudno zatem przyja¢, by
standardy lokalowe nie naruszajace godnosci tych 0s6b - mialy by¢ nizsze, niz standardy dotyczace osob osadzonych
w jednostkach penitencjarnych.

Powod nie wykazal réwniez zaistnienia pozostalych niedogodno$ci w postaci nieodpowiednio wyodrebnionych
kacikow sanitarnych, braku doptywu $wiatla dziennego, niedostatku $rodkow czystos$ci, nieprawidlowego standardu
cel, braku odpowiedniej opieki medycznej, braku dostepu do zaje¢ kulturalno-o$wiatowych i sportowych. Jak
wskazano wyzej, to na powodzie spoczywat ciezar dowodu w zakresie wykazania przytaczanych przez niego dzialan
jednostek penitencjarnych, w ktérych upatruje naruszenia dobr osobistych, a takze udowodnienia krzywdy, jaka w
swojej ocenie poniost. Powdd w zaden sposob nie udowodnil, by w jednostkach penitencjarnych, w ktérych przebywatl,
nie byly respektowane jego prawa do intymnoéci i godnosci w zwiazku z niezapewnianiem mu podstawowych potrzeb,
wymienionych powyzej. Twierdzenia zawarte w pozwie oraz zeznania powoda nie znajduja potwierdzenia w dowodach
zgromadzonych w sprawie, za§ powod nie zglaszal dalszych wnioskéw dowodowych w tym zakresie. Pow6d w trakcie
pobytu w jednostkach penitencjarnych nie zglaszal tez pisemnych skarg do administracji zakladéw (lub aresztow), a
przynajmniej nie zlozyl takich skarg do akt niniejszej sprawy. Jak ustalil Sad na podstawie zgromadzonych w sprawie
dokumentow oraz zeznan $wiadkow, we wszystkich jednostkach, w ktérych w okresie nieprzedawnionym przebywat
powdd, respektowane byly wymogi wynikajace z aktualnie obowiazujacych przepisé6w odniesieniu do zapewnienia
osadzonym godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci.

Z opinii bieglych lekarzy kategorycznie réwniez wynika, ze powdd mial zapewniona nalezyta opieke medyczna
i kazdorazowo byla mu zapewniana wlaSciwa pomoc, a w razie konieczno$ci — wdrazano odpowiednie leczenie.
Biegly psychiatra nie dopatrzy! sie réwniez u powoda zmian osobowosci czy jakichkolwiek dolegliwoéci psychicznych
spowodowanych warunkami bytowymi w zakladach. Za§ przyczyn wahan nastroju powoda i probleméw z
budowaniem przezen relacji spolecznych — upatrywaé nalezy, zgodnie z opinig bieglego, w ZZA powoda, a zatem
w przyczynie endogennej, za ktérg — jak i za aktualny stan psychiczny powoda - w zaden sposéb nie mozna
winié¢ pozwanego. Teza ta wzmocniona jest rOwniez zeznaniami samego powoda, ktéry wskazywal, ze mial pomoc
psychologiczng podczas odbywania kary.

Reasumujgc, w $wietle wszystkiego co powyzej, Sad uznal, ze mimo przebywania przez powoda — okresowo — w
przeludnionych celach, brak bylo podstaw do zasadzenia zado$éuczynienia w jakiejkolwiek wysokoéci, w zwigzku z
czym powddztwo nalezalo oddali¢ (pkt I sentencji wyroku).

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 zd. 1 k.p.c. Zgodnie z ostatnim z powolanych
przepiséw Sad obowigzany jest w orzeczeniu konczacym postepowanie orzec o jego kosztach. W pkt II sentencji
wyroku Sad nie obciazyl powoda kosztami procesu strony przeciwnej, zgodnie z art. 102 k.p.c. W ocenie Sadu charakter
dochodzonego przez powoda roszczenia — o ochrone débr osobistych, jak réwniez to, ze powod przez dlugi czas
pozostawal w warunkach izolacji wieziennej, co per se wywoluje trudng sytuacje finansowg, przemawialy w ocenie
Sadu za odstapieniem od obciazania go kosztami procesu zgodnie z zasada odpowiedzialnosSci za wynik procesu,
wyrazong w przepisie art. 98 k.p.c.. Majac na uwadze przywolane okolicznoéci, Sad uznal za uzasadnione w Swietle
regul stusznosci, odstapienie od obcigzania powoda kosztami procesu.

Nieuiszczone koszty sadowe Sad, na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych,
przejal na rachunek Skarbu Panhstwa, bowiem powod zostal zwolniony od oplaty od pozwu w caloéci, a brak bylo
podstaw do obcigzenia tymi kosztami pozwanego, ktéry proces wygral.

W punkcie III wyroku Sad uwzglednil koszty wynagrodzenia pelnomocnika powoda na podstawie §11 ust. 1 pkt
25 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z dnia 3
pazdziernika 2002 r. z p6zn. zm.), powiekszajac je o podatek VAT, gdyz pelnomocnik ustanowiony byt dla powoda
z urzedu.



