Sygn. akt ITI C 33/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2017 roku

Sad Okregowy w Warszawie w III Wydziale Cywilnym

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Solka
Protokolant Sekretarz sadowy Tamara Oktaba

po rozpoznaniu 6 listopada 2017 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. L. (1)

przeciwko K. Z. (1) i R. Z.

o zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli;
orzeka:

1. powo6dztwo oddala;

2. zasadza od powodki E. L. (1) na rzecz pozwanych K. Z. (1) i R. Z. solidarnie kwote 2.973,16 (dwa tysiace dziewiecset

siedemdziesiat trzy,16/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

3. zasadza od powddki E. L. (1) na rzecz pozwanych K. Z. (1) i R. Z. kwoty po 7.200,00 (siedem tysiecy dwiescie)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

4. nakazuje zwr6ci¢ pozwanym K. Z. (1) i R. Z. solidarnie kwote 2.265,59 (dwa tysiace dwieScie sze$édziesiat pie¢,
59/100) tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki w kwocie 5.000,00 (pie¢ tysiecy) zlotych (k.1153);

5. nakazuje pobra¢ od powddki E. L. (1) na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Warszawie kwote 2.713,95
(dwa tysiace siedemset trzynascie, 95/100) ztotych tytulem zwrotu wydatkéw tymezasowo poniesionych ze Srodkow
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie.---

/-/ SSO Mariusz Solka

Sygn. akt III C 33/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 stycznia 2012 roku, powodka E. L. (1) (dalej tez: :powddka”) wniosla o zobowigzanie:




1) pozwanego K. Z. (1) do zlozenia nastepujacego o$wiadczenia woli: K. Z. (1) jako spadkobierca K. Z. w wykonaniu
zapisu zawartego w testamencie K. Z. z dnia 08 marca 2009 roku, przenosi na E. L. (1):

a. udzial wynoszacy Y2 czeSci we wlasnosci dzialki gruntu nr (...) z obrebu (...) T., stanowigcej czeS$¢ nieruchomosci,
dla ktorej Sad Rejonowy w Grojcu V Wydzial Ksigg Wieczystych, prowadzi ksiege wieczysta nr (...);

b. udzial wynoszacy 1/3 czeéci we wlasnoéci dzialek gruntu nr (...) z obrebu (...) T., stanowiacych cze$¢ nieruchomosci,
dla ktérej Sad Rejonowy w Grojecu V Wydzial Ksigg Wieczystych, prowadzi ksiege wieczysta nr (...);

c. udzial wynoszacy 1/3 cze$ci w wierzytelnosci przystugujacej K. Z. (1) wzgledem Powiatu (...) o zaplate
odszkodowania za dzialke gruntu nr (...) z obrebu (...) T., ktéra przeszla na wlasnoéé Powiatu (...) na podstawie art.98
ust.1zd. pierwsze i trzecie ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomos$ciami, w zwigzku z podzialem
dzialki gruntu nr (...) z obrebu (...) T.;

d. udzial wynoszacy 1/3 czeéci w wierzytelnoSci przystugujacej K. Z. (1) wzgledem Gminy T. o zaplate odszkodowania
za dzialke gruntu nr (...) z obrebu (...) T., ktéra przeszla na wlasno$¢ Gminy T. na podstawie art.98 ust.1 zd. pierwsze
i trzecie ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomog$ciami, w zwigzku z podzialem dzialki gruntu
nr (...) zobrebu (...) T..

2) pozwanego R. Z. do zlozenia nastepujacego o§wiadczenia woli: ,R. Z. jako spadkobierca K. Z. w wykonaniu zapisu
zawartego w testamencie K. Z. z dnia 08 marca 2009 roku, przenosi na E. L. (1):

a. udzial wynoszacy Y2 czeSci we wlasnosci dzialki gruntu nr (...) z obrebu (...) T., stanowigcej czeS$¢ nieruchomosci,
dla ktorej Sad Rejonowy w Grojcu V Wydzial Ksigg Wieczystych, prowadzi ksiege wieczysta nr (...);

b. udzial wynoszacy 1/3 czeéci we wlasnoéci dzialek gruntu nr (...) z obrebu (...) T., stanowiacych cze$¢ nieruchomosci,
dla ktérej Sad Rejonowy w Grojecu V Wydzial Ksigg Wieczystych, prowadzi ksiege wieczysta nr (...);

c. udzial wynoszacy 1/3 czeéci w wierzytelnoéci przystugujacej R. Z. wzgledem Powiatu (...) o zaplate odszkodowania
za dzialke gruntu nr (...) z obrebu (...) T., ktéra przeszta na wlasno$é Powiatu (...) na podstawie art.98 ust.1 zd.
pierwsze i trzecie ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomo$ciami, w zwigzku z podzialem dziatki
gruntu nr (...) z obrebu (...) T.;

d. udzial wynoszacy 1/3 czeéci w wierzytelnosci przystugujacej R. Z. wzgledem Gminy T. o zapltate odszkodowania za
dzialke gruntu nr (...) z obrebu (...) T., ktéra przeszla na wlasno$¢ Gminy T. na podstawie art.98 ust.1 zd. pierwsze
i trzecie ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomo$ciami, w zwigzku z podzialem dzialki gruntu
nr (...) zobrebu (...) T..

Nadto powddka E. L. (1) wniosla o zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
w wysokoS$ci dwukrotno$ci stawki minimalnej. (pozew k. 2-19)

Uzasadniajac swe zadanie powodka wskazala, ze jej siostra- zmarla 9 marca 2009 roku K. Z. (2)- sporzadzila przed
Smiercig testament wlasnoreczny, w ktérym poczynila zapis, zgodnie z ktorym powddka miala otrzymaé z masy
spadkowej prawo wlasnoéci nieruchomosci stanowiacej dziatke gruntu nr (...) z obrebu (...) T. oraz udzial 2/3 we
wlasno$ci nieruchomosci stanowiacej dziatke gruntu nr (...) z obrebu (...) T.. Powodka wskazala, ze spadek po
jej siostrze nabyli z mocy ustawy jej maz K. Z. (1) oraz syn R. Z. po polowie kazdy z nich. Poczatkowo K. Z. (1)
mial wykazywaé wole wykonania zapisu, w tym celu wystgpi¢ mial do sadu opiekuniczego z wnioskiem o udzielenie
zgody na dokonanie czynnoSci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu maloletniego R. Z.. Nadto strony mialy
zleci¢ geodecie dokonanie podzialu geodezyjnego dzialki, jako przygotowanie do wykonania zapisu. Odnoszgc sie do
przeniesienia udzialu w wierzytelno$ciach, powddka wskazala, ze powstate w wyniku podziatu dzialki znalazly sie w
obszarze przeznaczonym na poszerzenie drog publicznych- powiatowej i gminnej, przez co z mocy prawa staly sie
wlasnoS$cig odpowiednio- Powiatu (...) i Gminy T.. Tym samym poprzednim wlascicielom przyslugiwa¢ ma roszczenie



o odszkodowanie za utracone nieruchomoéci. Wedlug twierdzen powdédki, po dopelieniu wszystkich formalnos$ci K.
Z. (1) dzialajacy takze w imieniu maloletniego wéwczas syna R. Z., zmienil zdanie i odméwil wykonania zapisu.

Powodka podniosta, ze kwestia waznoSci testamentu zostala juz pozytywnie i definitywnie przesadzona w
postepowaniu prowadzonym przed Sagdem Rejonowym dla Warszawy Mokotowa V Wydzial Rodzinny i Nieletnich w
sprawie V Nsm 211/10, w ktorej zezwolono K. Z. (1) na dokonanie czynnoéci prawnej przekraczajacej zakres zwyktego
zarzadu majatkiem maloletniego R. Z., w zakresie wykonania zapisu testamentowego po zmarlej matce K. Z. na rzecz
powddki, zas Sad rozpoznajacy niniejszg sprawa jest zwigzany tym rozstrzygnieciem.

W odpowiedzi na pozew K. Z. (1) w imieniu wlasnym oraz swego maloletniego syna- R. Z. wni6sl o oddalenie
powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych (odpowiedz na pozew k. 189- 196).

Uzasadniajac swe stanowisko zakwestionowal §wiadome i swobodne podjecie decyzji w zakresie testowania zony
w chwili sporzadzania testamentu, albowiem w jego opinii zmarla pozostawala pod przemoznym wplywem swej
siostry E. L. (1), ktéra miala narzuci¢ jej swa wole odno$nie do powolania zapisobiercy. Pozwany wskazal, iz powodka
wykorzystala slabo$¢ fizyczna i psychiczng spadkodawczyni i narzucita jej swa wole. W zakresie zarzutu, ze pozwany
zmierzat przez dluzszy czas do wykonania zapisu, w tym wystapil do Sadu Rejonowego o udzielenie zgody na
dokonanie czynnoSci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu maloletniego R. Z. oraz dokonat podziatu geodezyjnego
dzialki, pozwany przyznal, ze w istocie tak bylo, jednakze wynikalo to z faktu, iz E. L. (1) jest w ocenie pozwanego osoba
o silnym charakterze, bezwzgledna w realizacji swych planéw, przez co podporzadkowywal sie jej woli do sierpnia
2011 roku, kiedy na skutek zlych uczynkéw powddki zbuntowat sie.

Strony podtrzymaly swoje stanowiska zajete w trakcie postepowania sagdowego przed zamknieciem rozprawy —
rozprawa z dnia 06.11.2017 roku — k. 1659 oraz zalaczniki do protokolu rozprawy (stanowisko powddki k. 1655-1658
i stanowisko pozwanego K. Z. (1) k.1662-1667).

Sad Okregowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

E. L. (2), bedac wlascicielem nieruchomosci potozonej w T., sktadajacej sie z dzialek numer (...) , dla ktérej prowadzona
jest ksiega wieczysta Kw nr (...), zawart dnia 8 pazdziernika 1992 roku ze swa cérka- K. E. Z. (wéwczas L.) umowe
darowizny, z mocy ktdrej nabyla ona prawo wlasnosSci przedmiotowej nieruchomosci. (dowod: - kopia wypisu aktu
notarialnego rep. (...) nr (...) k. 64-66).

W maju 2007 roku u K. Z. wykryto nowotwor ztosliwy sutka. Po przyjeciu do Wojskowego Instytutu Medycznego
przy ul. (...) w W. zdiagnozowano u niej wieloogniskowego raka sutka z przerzutami do watroby i pluc. (dowod:
dokumentacja medyczna k. 211-392, zeznania M. S. k. 463-466).

W sierpniu 2007 roku K. Z. (2) rozpoczela leczenie chemioterapig i hormonoterapia. Od tego czasu byta wielokrotnie
przyjmowana do Kliniki (...), za§ choroba stale postepowata. (dowdd: dokumentacja medyczna k. 211-392, zeznania
M. S. k. 463-466).

Dnia 17 lutego 2009 roku K. Z. (2) zostala w trybie pilnym przyjeta do szpitala z powodu zbltaczki, znacznego
oslabienia , nudnos$ci, wymiotoéw oraz bolu w obrebie jamy brzusznej, z ktorego zostala wypisana w dniu 20 lutego
2009 roku. W historii choroby nie ma adnotacji o stanie psychicznym chorej (karta informacyjna k. 281v, historia
choroby k. 280v).

Z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia K. Z. dnia 6 marca 2009 roku wezwane zostalo do niej pogotowie ratunkowe,
jednak odmoéwila ona hospitalizacji. Spadkodawczyni podano woéwczas dawke morfiny. Z zapiséw w karcie wynika, iz
spadkodawczyni byla przytomna, w pelnym kontakcie logiczno-stownym (dowdéd: karta zlecenia k. 545-545v).

Dnia 8 marca 2009 roku K. Z. (2) sporzadzila wlasnorecznie testament, w ktorym uczynila zapis na rzecz swojej siostry
E. L. (1), zmocy ktérego miala ona naby¢ dzialki gruntu wchodzace w sklad nieruchomo$ci niezabudowanej, polozonej



w T. przy ulicy (...): dzialke oznaczong numerem (...) o powierzchni 7.300 m.” oraz dwie trzecie dzialki numer (...) o
powierzchni 1,9210 ha. (dowdd: - testament wlasnoreczny z 8 marca 2009 r., k. 5 akt II Ns 563/09 Sadu Rejonowego
dla Warszawy- Mokotowa w Warszawie i k. 25 akt).

W chwili dokonywania zapisu spadkodawczyni K. Z. (2), z uwagi na ciezki postepujacy stan ogblny, zmeczenie, brak
snu, narastajacy duzy bol fizyczny i psychiczny- powodowany swiadomoscia nadchodzacej Smierci w wyniku przebiegu
choroby nowotworowej z przerzutami, co powodowalo zaklocenie procesu motywacyjno- decyzyjnego, byta niezdolna
do swobodnego podejmowania decyzji i wyrazania woli. (dowod: - opinia bieglych lekarzy psychologa i psychiatry
k. 1157-1170, opinia uzupehiajaca k.1245-1250, opinia uzupekiajaca k.1346-1348, opinia uzupelniajaca k.1571-1574,
1592-1595, transkrypcja k.1605-1619, 1629-1639, zeznania K. Z. (1) k.985, transkrypcja 1098-1114, zeznania R. Z.
k.985, transkrypcja 1114-1122).

Dnia 9 marca 2009 roku K. Z. (2) zmarla. (dowod: - okoliczno$¢ bezsporna).

Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy- Mokotowa w Warszawie z 13 pazdziernika 2009
roku wydanym pod sygnatura akt IT Ns 563/09 stwierdzono, ze spadek po K. E. Z. zmarlej dnia 09 marca 2009 roku
w W., na podstawie ustawy nabyli maz K. Z. (1) oraz syn R. Z. po polowie. (dowdd: - postanowienie z 13 pazdziernika
2009 r., k. 62 akt IT Ns 563/09 Sadu Rejonowego dla Warszawy- Mokotowa w Warszawie i k. 27 akt).

Postanowieniem z dnia 04 sierpnia 2010 roku w sprawie V Nsm 211/10, Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa V
Wydzial Rodzinny i Nieletnich, zezwolil K. Z. (1) na dokonanie czynno$ci prawnej przekraczajacej zakres zwyklego
zarzadu majatkiem maloletniego R. Z., w zakresie wykonania zapisu testamentowego po zmartej matce K. Z. na rzecz
powodki ( dowdd: postanowienie k. 29).

W dniu 02 wrzesnia 2011 roku, powddka wezwala pozwanych do dobrowolnego wykonania zapisu z testamentu K.
Z. na jej rzecz. W odpowiedzi na wezwanie pozwany takze w imieniu maloletniego syna, odméwil wykonania zapisu,
powolujac sie na niewazno$¢ testamentu spadkodawczyni (dowod: wezwanie k. 50-51, odpowiedz k. 52-52v).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw,
a to w szczegblnosci dokumentacji medycznej zmarlej K. Z., ktéra miedzy stronami nie byta kwestionowana, jej moc
dowodowa nie budzita watpliwoéci Sadu, tym samym uznano ja za w pelni wartoSciowy $rodek dowodowy.

Jako ze fakt postepujacej choroby oraz wlasnoreczne nakreslenie 8 marca 2009 roku testamentu przez K. Z.
byly miedzy stronami calkowicie bezsporne, jedyng okolicznoScia sporng w sprawie byla zdolnoéé do swobodnego
wyrazenia woli w chwili testowania, ta za§ wymagala zasiegniecia wiadomo$ci specjalnych, tym samym Sad dopuscit
dowdd z opinii bieglych.

Sad podzielil wnioski wyplywajace z opinii bieglych lekarzy psychiatry i psychologa (k.1157-1170, opinii uzupetiajacej
k. 1245-1250, opinii uzupekiajacej k.1346-1348) i jako rzetelnie uzasadnione -przyjal za wlasne. Opinia zostala
wydana przez bieglych psychologa i psychiatre klinicznego, posiadajacych wiedze specjalistyczng i do§wiadczenie
zawodowe, jest kategoryczna i jednoznaczna, nie zawiera wewnetrznych sprzecznoSci, przez co Sad nie znalazl
podstaw, aby odmowié jej mocy dowodowej. Sad pominat opinie jedynie w zakresie, w ktérym biegli pokusili sie o
ocene materialu dowodowego, gdyz w tym zakresie biegli wchodzili w kompetencje Sadu, niemniej w pozostalym
zakresie opinia nie budzi watpliwosci.

Biegli wskazali, iz w ciezkim cierpieniu fizycznym, psychicznym i moralnym, pod wplywem siostry, spadkodawczyni
zrezygnowala z dalszej obrony utrzymywania dotychczasowego stanu prawnego w zakresie majatku. Poddala
sie wplywom siostry, zalamala psychicznie, co skutkowalo u niej pewnego rodzaju zaburzeniem funkcjonowania
psychospotecznego w relacjach rodzinnych z dysfunkcja procesu motywacyjnego i decyzyjnego. Biegli w sposéb bardzo
szczegOlowy i logiczny opisali motywacje wewnetrzng testatorki, jej osobowo$¢ i stan somatyczny a takze wskazali
na fakty i okolicznoSci postrzegane przez testatorke i znaczace utrudnienia w swobodzie testowania (k.1168-1168v).
W konsekwencji biegli wskazali w konkluzji opinii na zaburzenia w sferze motywacyjno-decyzyjnej i wyrazenia



woli ze skutkiem wylaczania swobody w podejmowaniu decyzji przez spadkodawczynie, w zwiazku ze znacznym
wplywem o0s6b trzecich w tym siostry E. L. (1). Zdaniem bieglych w tym czasie spadkodawczyni nie posiadata zdolnosSci
przeciwstawienia sie ewentualnym naciskom ze strony otoczenia.

Sad nie znalazl przy tym podstaw, aby zastrzezenia (k. 1197- 1200 oraz k. 1281-1284 i 1322-1324, 1387) strony
powodowej do opinii uzna¢ za uzasadnione, gdyz w pisemnej opinii uzupelniajacej oraz opinii ustnej biegli w sposéb
kategoryczny i logiczny odpowiedzieli na pytania strony (odpowiednio k. 1245-1250 oraz k. 1346-1348).

Rowniez wniosek strony powodowej o wylaczenie bieglych (k. 1423-1425) wobec zlozonych przez nich o§wiadczen (k.
1532 1 1546) uznac nalezalo za prébe zdyskredytowania opinii z uwagi na niekorzystne dla strony wnioski wyplywajace
z ich opinii. Nie zawieraly one merytorycznych zarzutow, a wylacznie pomoéwienia, tym samym Sad oddalit wniosek
o ich wylaczenie (k. 1549). Nadto wskazac¢ nalezy, ze wszystkie zarzuty wobec bieglych zostaly przez nich wyjasnione
zarOwno w opiniach uzupekiajacych jak i w ich uzupeliajgcej opinii ustnej. (k. 1571-1574 oraz 1593-1595).

Opinia bieglych podlega, jak inne dowody, ocenie sadu z zastosowaniem art. 233 § 1 k.p.c., ale wedlug wlasciwych dla
przedmiotu opinii kryteriow zgodnoéci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow. Dowod
z opinii bieglego jest prawidlowo przeprowadzony wowczas, gdy opinia zawiera uzasadnienie ostatecznych wnioskow,
sformulowane w spos6b przystepny i zrozumialy dla oséb nieposiadajacych wiadomoéci specjalnych. Ocena dowodu
z opinii bieglego sadowego wymaga ustosunkowania sie do mocy przekonywajacej rozumowania bieglego i logiczne;j
poprawnosci wyciggnietych przez niego wnioskow. Nie mozna oprze¢ ustaleni wyltgcznie na podstawie konkluzji opinii
bieglego, lecz koniecznym jest sprawdzenie poprawnosci poszczegblnych elementéow skladajacych sie na trafnoéc
wnioskéw konicowych. Nie nalezy przy tym zapominaé, wnioski bieglego powinny by¢ w zasadzie stanowcze i
jednoznaczne.

W ocenie Sadu, opinia bieglych i kolejne opinie uzupeliajace sa rzetelne, stanowcze i logicznie uzasadnione. Opinie
zawieraja szczegotowe uzasadnienie ostatecznych wnioskow, sformutowane sa w sposob przystepny i zrozumialy, zas
tokowi rozumowania bieglych i przyjetym zalozeniom metodologicznym nie mozna zarzucié¢ nielogicznosci.

Dla Sadu wnioski z pisemnej opinii bieglych oraz opinii uzupeliajacych byly absolutnie wystarczajace do uznania, iz
kolejna opinia bieglego nie wniesie do sprawy zadnej warto$ci dodanej, z tego tez powodu kolejne wnioski powodki o
dopuszczenie dowodu na tozsame okoliczno$ci zar6wno z opinii innych bieglych jak i Instytutu Sad oddalil (wniosek
k. 1423, wniosek k. 1515v, postanowienie k. 1660).

Sad oddalil takze wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychoonkologa (postanowienie k. 1660),
uznawszy te okolicznoSci za wystarczajaco wyjasnione w toku przewodu sadowego.

Sad pomingl w rekonstruowaniu stanu faktycznego opinie sadowo- lekarska Instytutu (...) w W. (k. 1302-1304), gdyz
nie zawierala ona zadnych wnioskéw odno$énie do przedmiotu badania, ktére zostalo zlecone.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka M. S. (2) (k.463-466), lekarza onkologa prowadzacego leczenie zmarlej K. Z.. Jego
zeznania byly istotne, gdyz byl on lekarzem prowadzacym w Klinice (...) w Wojskowym Instytucie Medycznym.
Przedstawil on przebieg leczenia chorej na raka, jego zeznania rzutowaly na ocene stanu psycho- fizycznego K. Z.,
nadto byly rzeczowe, logiczne, spdjne wewnetrznie, korelowaly z pozostalym materialem dowodowym zebranym w
sprawie, w szczegblnosSci z dokumentacja medyczna, ktéra obrazowala pogarszajacy sie stan pacjentki. Dodatkowo
Swiadek wskazal, iz zmiany na watrobie jakie wystepowaly u spadkodawczyni czesto wywotujg bol i powoduja
cierpienie fizyczne.

W toku postepowania Sad przestuchal $wiadkow 1. J. (k.739-740), H. S. (k.751-754), C. O., J. L. (1), J. S. (1)

(k.806-807), M. M. (k.732-733), A. K. (k.733-737), T. B. (k.737-739), J. W. (k.757-758), M. W. (k.754-756), M. K.
(k.758-759) i T. W. (k.750-751), jednakze ich zeznania tworzyly wylgcznie tlo stanu faktycznego, ktére nie mialo
zadnego znaczenia dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. Swiadkowie badZ nie posiadali zadnej wiedzy na temat



przedmiotowej sprawy (tak M. M.), badz byli w stanie przedstawi¢ wylacznie laczace ich ze stronami relacje sprzed
wielu lat (tak I. J., H. S., J. S. (2)). Swiadkowie ci wprost wskazywali, ze nie posiadaja wiedzy na temat choroby K. Z. (L.
J. wskazala, ze ,,nie wie nic na temat jej choroby ileczenia” k. 739, J. L. (2) ( 689-671 — bledna numeracja, transkrypcja
k. 707-712) wskazala, Ze nie miala z nig kontaktu na 2-3 miesiace przed jej $émiercig, C. O. ( k.515, transkrypcja
k.699-706v) mieszka za granica i nie przedstawila zadnych istotnych dla sprawy informacji, A. K. zeznawala na temat
znajomoSci z dziecinstwa, T. W. nie zeznawal niczego o chorobie, zas T. B., J. W., M. W. oraz M. K.- jako sasiedzi i
znajomi nie byli na tyle blisko ze zmarla, aby towarzyszy¢ w jej ostatnich dniach, przez co nie byli w stanie odnie$c
sie do jej cierpienia i moznosci poprawnego funkcjonowania). Swiadkowie w réznym zakresie i w réznym stopniu
szczegOlowosci starali sie nakreéli¢ relacje istniejace pomiedzy E. L. (1) a K. Z., co pozostaje bez zadnego znaczenia dla
niniejszego postepowania, wskazywali na potencjalng wole K. Z. w zakresie testowania, co - w zetknieciu z pozostalym
materialem dowodowym w postaci opinii bieglych- pozostawalo bez znaczenia dla wydania rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do dowodu z przestuchania stron: powodki (k.984v-985, transkrypcja 1078-1098) i pozwanych K.
Z. (1) (k.985, transkrypcja 1098-1114), R. Z. (k.985, transkrypcja 1114-1122), Sad ocenial te zeznania ostroznie z
uwagi na ich subsydiarny charakter oraz zainteresowanie kazdej ze stron w przedstawieniu korzystnego dla danej
strony stanu faktycznego. Powodka przedstawiala swoje relacje z siostra jako idealne, koncentrowala sie na pomocy
materialnej jakiej udzielala siostrze a takze pomocy w organizacji jej leczenia za granica, wskazywala, iz siostra
dzielila sie z nig dochodami z ziemi w T., przekazala jej potowe pieniedzy po sprzedazy mieszkania ojca. Powddka
przyznala, iz w krotkim okresie przed Smiercia, siostra brala leki przeciwb6lowe. Zdaniem powdédki, spadkodawezyni,
testament napisata z wlasnej i nieprzymuszonej woli, bedac w pelni §éwiadoma podejmowanych czynno$ci. Powodka
zaprzeczyla aby wywierala jakakolwiek presje na K. Z. w zakresie dokonania na jej rzecz zapisu, przyznala jednak, iz
przy sporzadzaniu testamentu byla przy nim obecna wraz z K. Z. (1).

W zlozonych zeznaniach pozwany K. Z. (1), zaprzeczyl aby relacje jego zony z siostra byly tak idealne jako przedstawila
to Powddka, wskazal, iz czesto dochodzilo miedzy nimi do sprzeczek i klétni gléwnie na tle majatkowym gdyz Powodka
naciskala na siostre aby ta przekazala jej cze$¢ majatku po ojcu, gdy tymczasem dla spadkodawczyni istotniejsze
bylo zabezpieczenie osob najblizszych tj. meza i syna. Wedlug pozwanego, pomimo, ze tre§¢ testamentu napisala
wlasnorecznie jego zona to jego tre$¢ byla podyktowana przez Powodke. Jak zeznal pozwany, w dniu napisania
testamentu, spadkodawczyni byla bardzo staba, cierpiala z powodu bélu, wymiotowala.

W zlozonych zeznaniach pozwany R. Z., potwierdzil, zeznania ojca w zakresie relacji matki z siostra i presji wywieranej
przez siostre na przepisanie na nia czeSci majatku po ojcu. Pozwany zeznal, iz w dniu spisania testamentu slyszal usilne
prosby Powodki kierowane do jego matki o zapisanie majgtku a na spadkodawczyni nie odpowiadala. Na kolejng
prosbe siostry o sporzadzenie testamentu, spadkodawczyni miala powiedzie¢ ,wyno$ sie z mojego domu i daj mi
spokojnie umrze¢”. Gdy w koncu przystapila do pisania testamentu to jego tres¢ byla dyktowana przez Powddke. Po
napisaniu testamentu, matka polozyla sie do 16zka , przysnela i praktycznie nie bylo z nig kontaktu.

Zestawiajac zeznania stron, nie sposéb nie zauwazy¢ iz Powodka znaczna cze$¢ swoich zeznan po$wieca wzajemnym
relacjom z siostra, pomocy materialnej $§wiadczonej siostrze a takze organizacji pomocy w leczeniu w mniejszym
zakresie koncentrujac sie na dniu sporzadzenia testamentu, stanu fizycznego i psychicznego siostry, gdy tymczasem
Pozwani wskazujg na bardzo duze cierpienie spadkodawczyni i ciagle nagabywanie Powddki na sporzadzenie na jej
rzecz testamentu. Pozwani zgodnie wskazywali, iz Powddka od dluzszego czasu domagala sie przepisania na nig czeSci
majatku po ojcu, czemu spadkodawczyni praktycznie do chwili §mierci sie opierala.

W ocenie Sadu, zeznania Pozwanych nalezy oceni¢ jako wiarygodne i logiczne, korespondujace z pozostalym
materialem dowodowym w szczego6lnos$ci z opiniami bieglych, ktérzy w ocenie Sadu w sposob przekonywujacy w opinii
wykazali, iz spadkodawczyni K. Z. (2) w chwili sporzadzania testamentu nie posiadala zdolnosci wyrazenia woli i
przeciwstawienia sie naciskom ze strony otoczenia (Powddki). Koresponduje to z zeznaniami Pozwanych i $wiadkow
z ktorych zeznan wylania sie obraz Powodki jako osoby zorganizowanej, energicznej dominujacej i narzucajacej swoja
wole.



Sad oddalil wnioski o dopuszczenie dowodu z zeznanh §wiadkéw T. O., R. O. i R. R. (wniosek k.688, postanowienie
k.984v) - pracownikéw Pogotowia Ratunkowego- albowiem z uwagi na uplyw czasu, ktéry mial miejsce od interwencji,
sprzeczne z logika bylo, aby mogli oni posiadaé jakakolwiek wiedze na temat stanu K. Z., nadto w aktach znajduje sie
karta zlecenia, ktéra dokumentuje szczegélowo interwencje z lutego 2009 roku (karta zlecenia k. 545-545v).

Prywatne opinie psychiatryczne i lekarskie przedlozone przez obie strony w toku postepowania:
- pozwanego — psychiatry S. K. (k.397-400),

- powddke — psychiatre E. M. (k.449-453), psychiatre R. T. (k.478-487), specjaliste neurologa M. B. (k.1285-1292),
psychologa R. K. (k.1426-1442),

Sad potraktowal jako uzasadnienie stanowiska strony w zakresie podnoszonych twierdzen, albowiem jako ze ,,opinie”
te byly zlozone bezposrednio przez strony, na ich zlecenie, nie moga stanowi¢ podstawy ani ustalen faktycznych ani
wyrokowania.

Jako wiarygodne aczkolwiek nieistotne dla ustalenia stanu faktycznego i rozstrzygniecia, Sad potraktowal przekazanie
przez spadkodawczynie powodce kwoty 40.000 zlotych ze sprzedazy mieszkania po ojcu w 1998 roku (dowod —
wydruk bankowy k. 714). Wskaza¢ nalezy na znaczy uplyw czasu od dokonanej darowizny (11 lat). Zdaniem Sadu
powyzsza okoliczno$¢ nie moze przesadzac¢ o zamiarze podzielenia sie przez spadkodawczynie majatkiem po ojcu
akurat w dacie testowania.

Podobnie nalezy oceni¢ korespondencje mailowa przedlozona przy pi$émie z dnia 20 kwietnia 2015 roku (k.1010-1052)
pomiedzy Powodka a Pozwanym z okresu 2008-20014 roku. Dowody te nakres$laja pewien kontekst sytuacyjny,
jednakze nie moga w zaden spos6b odnosi¢ sie do zdolno$ci testowania spadkodawczyni w dniu 08.03.2009 roku.

Sad oddalil wniosek pozwanych o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkdéw nie wskazanych z imienia i nazwiska
(k.190, k. 984), z uwagi na niemozno$¢ przeprowadzenia tak zgloszonego dowodu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

Powodka roszczenie swe wywodzila z tresci testamentu wlasnorecznego sporzadzonego przez K. Z. w dniu 08 marca
2009 roku, pozwani za§ powolywali sie na brak swobody wyrazenia woli przez testatorke w chwili sporzadzania
testamentu.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze bezsporne miedzy stronami bylo, ze K. Z. (2) wlasnorecznie nakreslila
o$wiadczenie z 8 marca 2009 roku, opatrzyla je data oraz podpisala. Istotg sporu bylo zatem wylacznie rozbiezne
zapatrywanie co do zdolno$ci spadkodawczyni K. Z. do zlozenia tegoz o$wiadczenia mortis causa i wlasnie
zweryfikowanie owej zdolnoSci bylo przedmiotem niniejszego postepowania. Zgodnie z zasada rozkladu ciezaru
dowodu wyrazong w art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. na stronie pozwanej legl obowigzek wykazania, ze spadkodawczyni
nie posiadata zdolnoSci testowania w chwili sporzadzania testamentu.

Zgodnie z dyspozycja wynikajaca z art. 941 k.c. rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek $mierci mozna jedynie przez
testament. Nastepnie, zgodnie z dyspozycja wynikajaca z art. 945 § 1 pkt. 1 k.c. testament jest niewazny, jezeli zostal
sporzadzony w stanie wylgczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Nieodzownym dowodem, pozwalajacym zweryfikowac¢ mozliwo$¢ Swiadomego oraz swobodnego powziecia decyzji i
wyrazenia woli przez testatora jest dowod z opinii bieglego. Przeprowadzony w niniejszym postepowaniu dowdd z
opinii bieglych lekarzy psychiatry i psychologa jednoznacznie wykazal, ze K. Z. (2) w chwili testowania byla w stanie
wylaczajacym swobodne powziecie decyzji.



Biegli w swojej opinii pisemnej oraz opiniach uzupelniajacych w sposéb zdaniem Sadu logiczny, przekonywujacy
i wyczerpujacy wskazali, iz w ciezkim cierpieniu fizycznym, psychicznym i moralnym, pod wplywem siostry
spadkodawczyni - K. Z. (2), zrezygnowala z dalszej obrony utrzymywania dotychczasowego stanu prawnego w
zakresie swojego majatku. Poddala sie wplywom siostry (Powodki), zalamala psychicznie, co skutkowalo u niej
pewnego rodzaju zaburzeniem funkcjonowania psychospotecznego w relacjach rodzinnych z dysfunkcja procesu
motywacyjnego i decyzyjnego. Biegli w sposdb bardzo szczegdlowy i logiczny opisali motywacje wewnetrzna testatorki,
jej osobowos$¢ i stan somatyczny a takze wskazali na fakty i okoliczno$ci postrzegane przez testatorke i znaczace
utrudnienia w swobodzie testowania (k.1168-1168v). W konsekwencji biegli wskazali w konkluzji opinii na zaburzenia
w sferze motywacyjno-decyzyjnej i wyrazenia woli ze skutkiem wylaczania swobody w podejmowaniu decyzji przez
spadkodawczynie, w zwiazku ze znacznym wplywem os6b trzecich w tym siostry E. L. (1). Zdaniem bieglych w tym
czasie spadkodawczyni nie posiadala zdolnosci przeciwstawienia sie ewentualnym naciskom ze strony otoczenia, w

tym siostry.

Strona powodowa nie byla w stanie zdyskredytowac tejze opinii, nie podwazyla merytorycznie wnioskow zen
wyplywajacych, za$ Sad uznat ja za w pelni warto$ciowe zrédlo dowodowe.

Majac powyzsze na wzgledzie, z uwagi na dyspozycje wynikajaca z art. 945 § 1 pkt. 1 k.c. testament wlasnoreczny K.
Z.z 8 marca 2009 roku jest niewazny.

W niniejszym postepowaniu strony staraly sie wykaza¢, jakie byly stosunki laczace E. L. (1) i K. Z. w dlugim czasie
przed spisaniem testamentu, a tym samym jaka mogla by¢ rzeczywista wola K. Z., a zatem czy rzeczywiécie chciala
ona dokona¢ zapisu na rzecz swojej siostry. Ustawodawca wprowadzil do systemu prawa zasade wykladni testamentu
in favorem testatori, czemu dal wyraz w dyspozycji wynikajacej z art. 948 § 1 k.c., zgodnie z ktora testament nalezy tak
tlumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy. Stwierdzi¢ jednakze w tym
miejscu nalezy, ze okolicznoSci powolywane przez strony nie maja zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy i to z trzech powodow.

Po pierwsze, wszyscy $wiadkowie opisywali znany im obraz relacji zmarlej K. Z. z siostra na przestrzeni lat, a wiec w
okresie znacznie poprzedzajacym sporzadzenie testamentu. To, w jakich relacjach siostry pozostawaly na przestrzeni
swego zycia jedynie w niewielkim stopniu rzutuje na potencjalna wole sporzadzenia konkretnych zapiséw przez K.
Z., albowiem od czaséw starozytnych powtarza sie maksyme voluntas testatoris ambulatoria est usque ad mortem
(wola spadkodawcy moze by¢ zmieniona az do $mierci). W tym tez zakresie zeznania $wiadkow stanowia dowod na
okoliczno$¢ relacji siostr, nie za$ potencjalnej tresci testamentu jaki by¢ moze zamierzala sporzadzi¢ K. Z. (2). Sama
tres¢ testamentu udowodniona zostala dowodem z dokumentu, tym samym dowody te nieprzydatne sa do ustalenia
rzeczywistej woli testatorki.

Po drugie, aby otworzy¢ droge do wyktadni testamentu- zgodnie z zasada interpretatio cessat in claris- musi on
zawieraé wskazania nieprecyzyjne. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Szczecinie w uzasadnieniu wyroku z dnia 3 grudnia
2015 roku, wydanego w sprawie o sygnaturze akt TACa 586/15 wykladni, o ktérej mowa w art. 948 k.c. podlegaja
jedynie zawarte w testamencie zapisy niejasne, sformulowania wieloznaczne lub wykluczajace sie. W tym tez zakresie
wskazaé nalezy, ze o§wiadczenie woli zlozone przez K. Z. na dzien przed $miercig jest jednoznaczne, kategoryczne
i jasne, przez co nie pozostawia pola do dokonywania jego wykladni innej, anizeli jezykowa, zas powolywanie sie
na relacje siostr- wobec braku mozliwoéci thumaczenia tegoz o§wiadczenia na ré6zne sposoby- nie zmierza do pelnej
realizacji woli testatora, ktora zostala definitywnie wyrazona.

Po trzecie wreszcie, aby moc dokonywaé egzegezy testamentu, konieczne jest istnienie waznie sporzadzonego
testamentu. Zgodzi¢ sie w tej materii nalezy z twierdzeniem zawartym w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 17 czerwca 2014 roku, wydanego pod sygnatura akt VI ACa 1527/13, zgodnie z ktérym wykladnia
testamentu moze dotyczy¢ jedynie o§wiadczenia woli zawartego w testamencie waznie sporzadzonym, bowiem tylko
taka czynno$¢ prawna moze by¢ przedmiotem interpretacji. Skoro zatem zostalo udowodnione, ze K. Z. (2) w
chwili sktadania o§wiadczenia woli 8 marca 2009 roku nie posiadata zdolnoSci testowania, co skutkuje bezwzgledna



niewaznoScia testamentu, stwierdzi¢ nalezy, ze braknie substratu, ktory mialby podlega¢ wyktadni. Wskazaé¢ zatem
trzeba, ze wobec braku waznie sporzadzonego testamentu, rzeczywista wola spadkodawczyni nie jest okolicznoScia,
ktéra moze by¢ dowodzona za pomoca zeznan Swiadkow.

Odnoszac sie takze do zarzutéw powodki, ktéra wskazywala przy tym na dwie okoliczno$ci- na brak kwestionowania
testamentu przez K. Z. (1) w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku (II Ns 563/09) oraz w postepowaniu o
zezwolenie na dokonanie czynnos$ci prawnej przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu (V Nsm 211/10), a takze na
okoliczno$¢, ze wazno$¢ testamentu zostala juz przesadzona w postepowaniu V Nsm 211/10.

Odnoszac sie do pierwszego twierdzenia, wskazac¢ nalezy, ze pozwany przyznal, ze w istocie po $mierci swej zony K.
Z. (1) dazyt do wykonania zapisu, w tym celu dokonano nawet podzialu geodezyjnego nieruchomosci, ktére mialy byc
przedmiotem zapisu. Jak wskazywal, jest osoba slaba psychicznie, za$ E. L. (1) jest w jego ocenie osoba o silnym i
dominujacym charakterze, przez co przez pewien czas podporzadkowywal sie jej woli, jednakze gdy dowiedzial sie, ze
powodka zajela mieszkanie po matce jego zony, postanowil przeciwstawic sie jej woli.

Nie jest przedmiotem badania przez Sad psychiki powddki ani powoda, ani tym bardziej laczaca ich relacja, niemniej
twierdzenie pozwanego jest dla Sadu wiarygodne. W $wietle do$wiadczenia zyciowego oraz zasad logiki taka postawa
jest calkowicie uzasadniona - poczatkowo pozwany pozostawal w zalobie, jako ze stracil najblizsza sobie osobe, pdzniej
do glosu zaczely dochodzi¢ inne emocje.

Nadto wskazaé nalezy, ze prawo do przyjecia dowolnego stanowiska w procesie immanentnie tkwi w prawie do
obrony, nie ma za$ zadnego przepisu prawa zakazujacego tej samej osobie zajmowa¢ rézne stanowiska procesowe
w innych postepowaniach. W tym miejscu stwierdzi¢ trzeba, ze stanowisko zajete w dwoch wskazanych powyzej
postepowaniach nieprocesowych $wiadczy wylgcznie o zlozeniu przez pozwanego danych o$wiadczen, nie za$ o
waznoSci testamentu. Z cala mocg wskazaé nalezy, ze stanowisko pozwanego K. Z. (1) nie ma zadnego wplywu na
wazno$¢ testamentu sporzadzonego przez K. Z..

Nadto mylne wnioski wyciaga powodka powolujac sie na uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 24
lutego 1995 roku wydanego pod sygnatura akt II CRN 155/94, w ktérym wskazano, ze sad opiekunczy, rozpoznajgc
wniosek o zezwolenie na dokonanie czynno$ci prawnej, przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu musi rozpatrzy¢,
czy planowana czynno$¢ prawna ma na celu ochrone szeroko rozumianych praw majatkowych podopiecznego oraz
czy jest korzystna i celowa dla niego, a takze czy odpowiada wzgledom gospodarczym. Owszem Sad bada celowo$c¢
dokonania rozrzadzenia, nie bada jednakze materialnej podstawy takiego dzialania. W postepowaniu, ktére toczylo
sie pod sygnaturg akt V Nsm 211/10, Sad opiekunczy badal zatem jedynie celowo$¢ i zasadno$¢ dokonania czynno$ci
prawnej przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu, nie za$ wazno$¢ testamentu, ktéry miat stanowi¢ podstawe zlozenia
tegoz o$wiadczenia. Wydajac 4 sierpnia 2010 roku postanowienie pod sygnatura akt V Nsm 211/10 Sad, badajac ku
temu przestanki, zezwolil na dokonanie czynnoSci prawnej w wykonaniu zapisu testamentowego, nie orzekl zatem o
wazno$ci samego testamentu, ktory- jak kazdy dowod w kazdej sprawie - podlega indywidualnej ocenie. Jak wskazal
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 30 maja 2017 roku wydanego w sprawie o sygnaturze akt II PK 125/16 moc
wigzaca wyroku nie rozcigga sie na kwestie pozostajace poza sentencjg, w tym ustalenia i oceny dotyczgce stosunku
prawnego stanowigcego podstawe zadania, o ktérym orzeczono. Moc wigzaca w zakresie ustanowionym w art. 365
k.p.c. odnosi sie tylko do "skutku prawnego", ktéry stanowil przedmiot orzekania i nie oznacza zwigzania sadu (i stron)
ustaleniami zawartymi w uzasadnieniu innego orzeczenia. Przenoszac wskazang teze na realia niniejszej sprawy,
wskazac nalezy, ze Sad Opiekuniczy nie przesadzil w czeéci dyspozytywnej postanowienia o waznosci testamentu. Jak
wskazuje sie w doktrynie ,rozpoznajac wniosek o udzielenie zezwolenia, sad opiekunczy powinien w szczego6lnosSci
ustali¢, czy planowana czynno$¢ prawna jest korzystna dla podopiecznego, czy odpowiada wzgledom gospodarczym
i czy jest celowa w dacie orzekania. [...] Rozstrzygniecie sadu opiekuniczego wymaga m.in. zbadania i oceny treéci
zamierzonej czynnoS$ci prawnej.” (tak J. Sadomski w komentarzu do art. 156 k.r.o. w: Kodeks rodzinny i opiekunczy.
Komentarz pod red. J. Wiercinskiego LexisNexis 2014). A contrario zatem Sad nie bada samej podstawy zobowigzania,
a jedynie czynno$¢, ktéra ma byt zdzialana. Tym samym nie mozna zgodzi¢ sie z powddka, jakoby kwestia wazno$ci
testamentu byla juz przesadzona.



Niegjako na marginesie wskaza¢ nalezy, ze powddka w zglaszanych wnioskach dowodowych zdawala sie wykazaé,
ze byla ona idealna siostra, dbala o cierpiaca na raka K. Z., co wyraza¢ sie mialo w okazywaniu troski, zabraniu
chorej na badania do Wielkiej Brytanii oraz szerokie nawietlanie pozytywnego ladunku emocjonalnego, ktéry poparty
miatl by¢ pomoca finansowa w formie udzielonej pozyczki. Chociaz twierdzenie takie nie zostalo wyrazone wprost,
domniemywa¢ mozna, ze powodka upatrywala w wykonaniu zapiséw testamentowych niejako sprawiedliwej odplaty
za ciezary poniesione przez nig za zycia siostry. Takie uksztaltowanie stanowiska moze stanowi¢ probe powolania sie
na zasady wspolzycia spolecznego, ktory to jednak zarzut ostaé sie nie moze z uwagi na jednoznaczne stanowisko
Sadu Najwyzszego w tej materii, ktére zostalo wyrazone w uzasadnieniu postanowienia z 9 grudnia 2010 roku,
wydanego w sprawie o sygnaturze akt IV CSK 248/10, zgodnie z ktérym przepis art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ podstawy
nieuwzglednienia zarzutu niewazno$ci testamentu z powodu sporzadzenia go w stanie wylgczajacym $wiadome i
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Stanowisko to Sad rozpatrujacy niniejsza sprawe w calej rozciaglosci
podziela.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci w pkt.1 wyroku, Sad oddalil w calo$ci powddztwo.

O kosztach orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu, wyrazona w art. 98 § 11 3 k.p.c., zgodnie
z ktora strona przegrywajaca proces obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Powddka przegrata proces w calo$ci, tym samym Sad zasadzil od niej na
rzecz. powodow kwote 2.973,16 zl, na ktéra zltozyly sie nastepujace koszty: 204,75 zl za wydanie kopie dokumentacji
medycznej (k.210, 430), 1.182,52 z} za sporzadzenie opinii bieglych (k. 1171 i 1178), 1.182,89 za sporzadzenie opinii
biegtych (k. 11731 1178), 369,00 z} za opinie sporzadzonag przez Instytut (...) (k. 1370 11374) oraz dwie oplaty skarbowe
od udzielonych pelnomocnictw w wysoko$ci po 17 zl.

W punkcie trzecim Sad zasadzil koszt zastepstwa procesowego ustalony zgodne z § 6 pkt. 7 obowigzujacego w chwili
wniesienia powddztwa rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461 t.j.).

W toku postepowania sadowego pozwani zlozyli zaliczke w wysokosci 5.000 zt (k. 987 i 1153), nadto poniesli
koszt wydania kopii dokumentacji medycznej 204,75 z} (k. 210 i 430). Lacznie pozwani zlozyli 5.204,75 71, z czego
wydatkowano 2.939,16 zl, zatem pozostala suma- 2.265,59 zl podlegala zwrotowi ze Srodk6w Skarbu Panistwa, o czym
orzeczono w punkcie czwartym wyroku.

Tymczasowo ze Srodkow Skarbu Panistwa wydatkowano kwote 2.713,95 z1, na kt6ra zlozyly sie nastepujace sumy: dwa
razy po 799,20 z} za sporzadzenie opinii uzupetniajacej (k. 1251, 1254 i 1262), 319,70 zl za wydanie drugiej opinii
uzupekniajacej (k. 134911359), 310,00 zt za wydanie drugiej opinii uzupekiajacej (k. 13501 1358), 226,73 zt za wydanie
uzupekhiajgcej opinii ustnej (k. 1580) i 259,12 za wydanie uzupelniajacej opinii ustnej (k. 1598), tym samym nakazano
pobrac¢ od powddki powyzsza kwote na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Warszawie w oparciu o regulacje
z art.98 kpc w zw. z art.113 ust.1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Nadmieni¢ nalezy, ze koszt pierwszego stawiennictwa bieglego na rozprawie uiscita powodka (191,82 zt vide k. 997 i
1124), zatem pominieto te kwote z uwagi na przegrang powodki.

Majac to wszystko na wzgledzie, Sad orzekl jak w sentencji.---
/-/ SSO Mariusz Solka
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