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UZASADNIENIE

Whnioskodawca przedstawil Sadowi opublikowany na portalu internetowym wywiad z uczestnikiem, w ktérym mialoby
dojsé do pomdwienia wnioskodawcy

o nierzetelne wykonywanie obowigzkéw ministra. Uczestnik stwierdzil mianowicie, iz wnioskodawca umiescit go
na swojej liScie, przy czym mowa jest tutaj o liScie utworzonej w wykonaniu uchwaly Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 28 maja 1992 r. zobowigzujacej Ministra Spraw Wewnetrznych do podania pelnej informacji na
temat urzednikéw panstwowych, postow i senatoréw bedacych wspoélpracownikami UB i SB w latach 1945-1990.
Whnioskodawca wskazal, ze uczestnik nie zostal umieszczony na tej licie, a stwierdzenie o umieszczeniu go na
licie podwaza wiarygodnos¢ wnioskodawcy jako urzednika panstwowego, sugeruje po$wiadczenie nieprawdy w
dokumencie urzedowym i narusza dobra osobiste wnioskodawcy w postaci dobrego imienia.

Zgodnie z treScig art. 111 ustawy Kodeks wyborczy jezeli rozpowszechniane materialy wyborcze, a takze wypowiedzi
iinne formy agitacji wyborczej zawieraja nieprawdziwe informacje, kandydat ma prawo wnie$¢ do sadu okregowego
wniosek o wydanie orzeczenia zakazu rozpowszechniania takich informacji, przepadku materialow wyborczych
zawierajacych takie informacje, nakazanie sprostowania takich informacji, nakazania publikacji odpowiedzi na
stwierdzenia naruszajace dobra osobiste, nakazania przeproszenia osoby, ktorej dobra osobiste zostaly naruszone,
nakazania uczestnikowi postepowania wplacenia kwoty do 100 000 z} na rzecz organizacji pozytku publicznego. Z
kolei przepis art. 105 § 1 powolanej ustawy precyzuje, co i w jakich okoliczno$ciach moze by¢ uznane za material
stanowiacy agitacje wyborcza, tj. publiczne naklanianie lub zachecanie, do glosowania w okreslony sposéb lub do
glosowania na kandydata okreslonego komitetu wyborczego. Przepis art. 109 kodeksu wyborczego okreéla co jest
materialem wyborczym - jest to kazdy pochodzacy od komitetu wyborczego upubliczniony i utrwalony przekaz
informacji majacy zwiazek z zarzadzonymi wyborami. Z art. 111 kodeksu wyborczego wynika, ze chodzi tu o tego
rodzaju wypowiedzi, ktore maja charakter agitacji wyborczej, a wiec s3 umieszczane z uwagi na trwajaca kampanie
wyborcza i pozostaja w zwigzku z aktem wyboru, czy tez umieszczane sg w celu wplywu na wynik glosowania. Nie
sposob bowiem twierdzi¢, ze wszelkie wypowiedzi na temat osoby kandydujacej, tylko z uwagi na fakt, ze trwa
kampania wyborcza, uzyskuja przymiot materialu wyborczego.

Analiza kwestionowanej publikacji wskazuje, iz nie podpada ona pod dyspozycje powolanych przepiséw. Samo za$
zamieszczenie jej na stronie portalu, w zakladce wiadomosci, z widniejacym na gorze strony elementem graficznym,
zawierajacym wyr6zniajacy sie napis ,wybory parlamentarne 2015” nie moze zmieni¢ tej oceny. Z treSci udzielonego
wywiadu nie wynika bowiem, aby uczestnik przekazywal w jakiejkolwiek jego czeSci informacje majace zwiazek z
zarzadzonymi wyborami, lub aby zachecal do glosowania w okre$lony sposob lub na okre§lonego kandydata. Nie
mozna réwniez przyjac, by tre$¢ wywiadu stanowila tzw. kampanie negatywna, majaca na celu zdyskredytowanie
wnioskodawcy w oczach wyborcow.

Wywiad jest surowa ocena polskiej sceny politycznej i podzialu polskiego spoleczenstwa, a w przewazajacej
czesci zawiera informacje dotyczace historycznej dzialalnosci uczestnika w okresie jego walki z komunistycznym
rezimem. Wypowiedzi uczestnika odnosza sie tez do jego oponentdéw politycznych, zawieraja ocene ich dzialan,
jednakze jest to glos w dyskusji, jaka toczy uczestnik z nimi bez zwiazku z aktualnie trwajaca kampania wyborcza.
Szczegdlnie kwestionowany przez wnioskodawce fakt umieszczenia uczestnika na wspomnianej li$cie nie jest otoczony
jakimkolwiek komentarzem, kontekstem odnoszacym sie wprost do trwajacej kampanii wyborczej. Nie zawiera
odniesienia sie do jakiejkolwiek linii programowej opozycyjnej partii, nie odnosi sie do dzialan wnioskodawcy
jako kontrkandydata. Fragment wywiadu, w ktérym pada kwestionowane stwierdzenie, jest opatrzony nagléwkiem
redaktora prowadzacego wywiad, wprost odnoszacym sie do trwajacej od lat pomiedzy stronami polemiki i istniejgcej
pomiedzy nimi wrogosci, wzajemnych oskarzen. Zwazy¢ zatem nalezy, Zze sporna publikacja w zaden sposéb nie
nawigzuje do kampanii wyborczej, jak tez nie odwoluje sie do kandydowania wnioskodawcy w wyborach. Nie zawiera



takze elementow agitacji wyborczej. Z tego wzgledu kwestionowana wypowiedz nie miesci sie w ramach zakreslonych
przez dyspozycje art. 111 kodeksu wyborczego i wniosek nie moze by¢ w tym trybie rozpoznany.



