Sygn. akt I C 289/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Ligon-Krawczyk

Protokolant: sekretarz sadowy Justyna Godlewska

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2019 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie

1. oddala powddztwo,

2. zasadza od J. K. narzecz (...) S.A. z siedziba w W. kwote 5.417 (pie¢ tysiecy czterysta siedemnascie) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 marca 2018 r. J. K. zastepowana przez profesjonalnego pelnomocnika wniosta przeciwko (...) Spdlce
Akcyjnej z siedzibg w W. o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c., ze umowa kredytu nr (...) o kredyt hipoteczny dla
oso6b fizycznych (...) z dnia 31 stycznia 2008 r. wraz z aneksami i tekstem jednolitym umowy nr (...) z dnia 31 stycznia
2008 r. 0 kredyt hipoteczny da o0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF stanowiacy zalacznik nr 2 do Aneksu
nr (...) sg niewazne oraz o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony powodowej zwrotu kosztéw procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Powodka w uzasadnieniu wskazala, iz strony lgczyla umowa z dnia 31 stycznia 2008 r. o kredyt hipoteczny dla
0sob fizycznych (...). Byl to kredyt zlotowy na kwote 466 845,60 zl. Nastepnie w dniu 21 sierpnia 2008 r. na
mocy aneksu nr (...) strony dokonaly przewalutowania przedmiotowego kredytu co do kwoty 348 845,60 zl na
walute CHF po kursie kupna waluty CHF. Réwniez na mocy tego aneksu zmianie ulegla calkowita tre$¢ umowy
ustalona w zalaczniku nr 2 do aneksu nr (...). Uzasadniajac powddztwo strona powoda na poczatku wskazala na tresc
postanowien tekstu jednolitego umowy nr (...) z dnia 31 stycznia 2008 r. o kredyt hipoteczny da os6b fizycznych
(...) waloryzowany kursem CHF: § 1 ust. 2, § 1 ust. 314, § 5 ust. 2, § 10 ust. 5, § 9 ust. 2 i § 15 ust. 4. Jak
podniosta powddka, postanowienia umowy przewidujgce waloryzacje kredytu nie byly uzgodnione indywidulanie,
a strona powodowa nie miala na nie rzeczywistego wplywu. Przedmiotowe postanowienia umowy zostaly przyjete
Z WZOrca umowy zaproponowanego przez strone pozwana. Nadto strona powodowa przed zawarciem umowy nie
zostala poinformowana o: ryzyku kursowym, jego zakresie, okoliczno$ciach i przyczynach jego wystapienia, jak
roOwniez o sztucznym utrzymywaniu przez bank centralny Szwajcarii zanizonego kursu CHF wobec innych walut;
znaczeniu pojecia ,waloryzowania kursem CHF”; zasadach i kryteriach ustalania przez strone pozwana kurséw kupna
isprzedazy CHF, w tym marzy banku. Stronie powodowej nie przedstawiono rowniez symulacji zmiany kursow waluty

CHF. Powo6dka wskazujac na tre$c art. 385 )k.c. podniosla, ze postanowienia umownie nie byly z nig uzgodnione.
Ponadto klauzule sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interes strony powodowej, gdyz umowa nie
precyzuje sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego zaréwno dla celu waloryzacji kredytu, jak réwniez
dla celu obliczania rat i oprocentowania, jak réwniez dla celéw realizacji innych postanowienn umowy. Klauzule



umowne sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interes strony powodowej, albowiem w wyniku
nadzwyczajnej i calkowicie nieprzewidywalnej zmiany stosunkéw na rynku walut, kreowanym przez strone pozwana
a wplywajacych bezposrednio na umowe, pogarsza sie tylko sytuacja jednej strony, natomiast druga strona uzyskuje
z tego tytulu korzy$¢, ktora nie byla przewidziana w umowie. Umowa w ocenie powodki jest sprzeczna z jej celem
oraz natura umowy kredytu okreélng w art. 69 ustawy prawo bankowe. Postanowienia umowy naruszaja rowniez
zasade rownosci stron. Waloryzacja kredytu odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane dowolnie przez
pozwanego. Strona pozwana wprowadzajac klauzule waloryzacyjne oparte o kursy z tabel bankowych przyznata sobie
prawo do jednostronnego regulowania wysokoSci zobowigzania oraz rat kredytu. O abuzywno$ci klauzul przesadza
fakt, ze nie odwotujg sie one do obiektywnych wskaznikoéw, na ktére zadna ze stron nie ma wplywu, lecz o mierniki na
wplyw, ktorych ma wylgcznie strona pozwana. Istotne w ocenie strony powodowej jest rowniez to, ze przewalutowaniu
ulegla tylko cze$¢ kwoty kredytu, a pozostala cze$¢, tak jak poprzednie transze, wyplacona zostala w zlotowkach
i w dniu ich uruchomienia nastapila waloryzacja kwoty transzy do waluty CHF. Zaden zapis umowy nie okrela,
ze jaka$ transza po jej uruchomieniu zostanie przewalutowana do CHF. Tym bardziej nie okre$la mechanizmu,
zasad oraz kursu po jakim taka waloryzacja mialaby sie dokona¢. W umowie jak i aneksach mowa jest jedynie o
przewalutowaniu kwoty 348 845,60 zl, natomiast kwota kredytu wynosi 466 845,60 zl. Jednostronna mozliwo$é
ustalania kursu dewiz-CHF uzalezniajaca spelnienie $wiadczenia od okoliczno$ci zaleznych tylko od woli strony

(3) pkt 8 k.c. niedozwolone postanowienie umowne. Warto$¢ wyplaconego stronie

pozwanej, stanowi w my$l art. 385
powodowej kredytu tacznie wyniosta 466 845,62 zl, a do dnia zalozenia pozwu suma kapitalowej czeéci sptaconych
rat wyniosla 287 754,20 zl, gdy tymczasem przy zastosowaniu waloryzacji do splaty pozostaje kwota 136 077,55
CHF, ktéra przy zastosowaniu kursu strony pozwanej z dnia 9 marca 2018 r. tj. 3,6383 zl wynosi 495 909,95 zt i to
pomimo splaty juz sporej czeéci kapitalu. Wszystko to prowadzi do wniosku, ze w sprawie nie mamy do czynienia z
umowa kredytu. Umowa kredytu nie dopuszcza jednostronnej mozliwo$ci zmiany wysoko$ci kwoty kredytu. Strona
powodowa nie otrzymala dodatkowych pieniedzy, niz te z dnia uruchomienia kredytu. Taka umowa jest niewazna.
Uznanie zapisow waloryzacyjnych i ustalajacych kursy waluty jako niedozwolonych powoduje, ze umowa nie moze
by¢ wykonywana. Pomimo, Ze nie sa to gléwne $wiadczenia stron nalezy stwierdzi¢, ze wplywaja one bezposérednio
na sposob wykonywania gtownych $wiadczen stron. Konsekwencja tego stanu rzeczy jest niewazno$¢ calej umowy.

W ocenie powo6dki w niniejszej sprawie spelnione zostaly wszystkie przestanki zastosowania przepisu art. 3850V

k.c., a w konsekwencji przedmiotowe postanowienia sg bezskuteczne (nie wigza strony powodowej). Nie moga one
zostac zastapione innymi dyspozytywnymi przepisami obowigzujgcego prawa. Wobec powyzszego nie ma mozliwo$é
prawidlowego wykonania umowy bez okre§lenia zasad ustalania kursu waluty. Taka umowa musi zosta¢ uznana
za niewazng z powodu braku konsensusu stron co do wszystkich jej niezbednych postanowien. Bezskuteczno$é
postanowien umowy w zakresie przewidujacym waloryzacje powoduje, ze bezskuteczne sg rowniez postanowienia
przewidujace oprocentowanie kredytu. W tych okolicznoéciach nie mozna méwi¢ o umowie kredytu, a skoro brak
jest skutecznej umowy kredytu to wyplacona stronie powodowej kwote z tytulu umowy 466 845,62 zt uznac nalezy
za bezpodstawne wzbogacenie, ktére zostalo w duzej czeSci splacone tj. 373 435,90 zl. Ustalenie czy strony wiaze
stosunek zobowigzaniowy jest w interesie prawnym nie tylko strony powodowej, ale rowniez strony pozwanej. Poza
tym ustalenie wartoSci zobowiazania zapewni stronie powodowej ochrone prawnie chronionych intereséw, a takze
zapobiegnie powstaniu miedzy stronami sporu w przysztoéci. Uwzglednienie zadania pozwu pozwoli uksztaltowac na
przyszlo$¢ stosunek prawny miedzy stronami, w tym wysoko$¢ pozostalej do splaty kwoty, ale r6wniez zapobiegnie
ewentualnemu przyszlemu sporowi stron co do tego czy strona powodowa splacila calo$¢ kredytu. Strona powodowa
nie mogla wystapié z roszczeniem o zaplate, gdyz jak wynika z pozwu nie dokonala ona splaty kredytu (wyplacono 466
845,60 zl, splacono 373 435,90 zl). Zatem wystapienie z roszczeniem o zaplate w sytuacji gdy wierzytelno$é strony
pozwanej wobec strony powodowej jest wyzsza niz ewentualne roszczenia strony powodowej jest z gory skazane na
niepowodzenie ( pozew k. 3-25).

W odpowiedzi na pozew z dnia 4 maja 2018 r. pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wniést o oddalenie powbdztwa
w caloSci oraz o zasadzenie od powodki zwrotu kosztéow procesu na rzecz pozwanego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplat skarbowych od pelnomocnictw.



Strona pozwana w uzasadnieniu wskazala, iz roszczenia powodki sa bezpodstawne co do zasady i niewykazane co do
wysokosci, dlatego tez powddztwo powinno zostaé oddalone. Roszczenie oprocz faktu oczywistej bezpodstawno$ci jest
przedawnione w zakresie $wiadczen spelnionych na rzecz banku w okresie wcze$niejszym niz 3 lata przed skutecznym
wniesieniem pozwu, w zwigzku z czym pozwany podniost zarzut przedawnienia tych roszczen. Kwestionowane przez
powddke postanowienia umowy sa wazne i obowigzuja strony. Umowa nie jest rowniez sprzeczna z art. 69 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe. Waloryzacja kredytu jest wprost przewidziana przez prawo, a klauzule
dotyczace sposobu przeliczenia wielko$ci kredytu i rat nie prowadzi do pokrzywdzenia powo6dki. Kurs wyznaczany
byl w oparciu o obiektywne czynniki, ktére dodatkowo zostaly potwierdzone przez bank poprzez wprowadzenie
ich do regulaminu. Kwestionowane zapisy kontraktowe nie sg abuzywne, nie powoduja jakiegokolwiek narazenia
interesu powddki i nie ksztaltuja jej obowigzkow w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami. Powodka w wyniku
indywidualnych negocjacji po otrzymaniu wszelkich niezbednych informacji od banku zdecydowala sie na kredyt
waloryzowany kursem CHF, jednoznacznie opisany w umowie. Zadanie powodki o ustalenie niewaznosci umowy
kredytu jest nieuzasadnione zar6wno z uwagi na fakt, ze kwestionowane klauzule sa abuzywne, jak i brak interesu
prawnego. Strona pozwana wskazala, ze powodce przystuguje dalej idace roszczenie o zaplate, ponadto powodka
mogla skorzystaé¢ z opcji przewalutowania kredytu po wejSciu w zycie ustawy antyspreadowej lub tez splacaé raty
kredytu w walucie waloryzacji. Nadto taka mozliwo$¢ istniala dla powddki jeszcze przed wprowadzeniem przepisow
ww. ustawy (odpowiedZ na pozew k. 101-).

Strona powodowa w pi$émie z dnia 18 czerwca 2018 r. stanowiacym replike na odpowiedZ na pozew podtrzymata
dotychczasowe stanowisko w sprawie. Ponownie wskazala, ze kwestionowane klauzule nie tylko stanowig

niedozwolone postanowienia umowne zgodnie z art. 385" k.c. ale rowniez sg sprzeczne z art. 69 prawa bankowego,
zasadami wspélzycia spolecznego, a przez to niewazne na podstawie art. 58 § 2 k.c. Jak podniosla strona powodowa,
roszczenie o ustalenie nie przedawnia sie, dlatego tez zarzut podniesiony w tym zakresie przez strone pozwang jest
bezzasadny (pismo przygotowawcze k. 384-409).

Pozwany w pi$mie z dnia 25 lipca 2018 r. stanowiagcym odpowiedz na pismo przygotowawcze powoddki z dnia 18
czerwca 2018 r. podtrzymat w calosci dotychczasowe stanowisko w sprawie (pismo przygotowawcze k. 427-456).

Do zamkniecia rozprawy strony nie modyfikowaly swoich stanowisk w sprawie.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 9 stycznia 2008 r. J. G. (obecnie J. K.) zlozyla w (...) Banku wniosek o udzielenie kredytu w kwocie 466 900
z}l, na okres 24 lat, na zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym. Pow6dka posiada wyksztalcenie wyzsze. W
dacie wnioskowania o kredyt prowadzila wlasna dzialalno$¢ gospodarcza osiaggajac miesieczny doch6d netto w kwocie
5 320 z}. (dowod: wniosek o udzielenie planéw finansowych k. 249-254).

(...) Bank S.A. w odpowiedzi na wniosek powo6dki wydal w dniu 31 stycznia 2008 r. pozytywna decyzje kredytowa,
przyznajac jej kredyt w kwocie 466 845,60 zt na finansowanie przedplat na poczet budowy i nabycia domu
jednorodzinnego nr 10 polozonego w K. przy ul. (...), pokrycie kosztéw prac wykonczeniowych w domu oraz pokrycie
kosztoéw zwigzanych z udzieleniem kredytu, na okres 2776 miesiecy, oprocentowany w wysokosci ustalonej jako 6,90%,
marze (...) w wysokos$ci 1,20%. ( dowod: decyzja kredytowa k. 255-257).

J. G.wzawarta z (...) Bankiem S.A. z siedzibg w W. (obecny (...) S.A.) w dniu 31 stycznia 2008 r. w K. umowe nr (...) o
kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...). Zgodnie z umowa kredyt zostal udzielony na kwote 466 845,60 z} (§ 1 ust.
2), na finansowanie przedplat na poczet budowy i nabycia domu jednorodzinnego nr 10 polozonego w K. przy ul. (...),
pokrycie kosztéow prac wykonczeniowych w domu oraz pokrycie kosztow zwigzanych z udzieleniem kredytu (§ 1 ust.
1A), na okres 2776 miesiecy tj. od dnia 31 stycznia 2008 r. do dnia 10 stycznia 2031 1. (§ 1 ust. 3). Kredyt oprocentowany
zostal wedlug zmiennej stopy procentowe;j (§ 9 ust. 1) w wysoko$ci ustalonej jako stawka bazowa WIBOR 3M z dnia 28
grudnia 2007 r. wynoszaca 5,70% powiekszona o stala w calym okresie kredytowania marze (...) w wysokoéci 1,20%



(§ 9 ust. 2). ( dowodd: umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) k. 28-35, odpis zupelny aktu
malzenstwa k. 88-89).

Po zawarciu umowy kredytu z powodka kontaktowali sie doradcy kredytowi, ktorzy proponowali J. K. zawarcie
aneksu do umowy i przewalutowanie kredytu udzielonego powddce w dniu 31 stycznia 2008 r. w zlotych polskich na
franki szwajcarskie. Doradcy przedstawiajac zalety kredytu waloryzowanego do CHF wskazywali na jego atrakcyjnos$é,
m.in. niskie oprocentowanie i mniejsza rate. (dowdd: przestuchanie powodki J. K. protokél k. 578-578v —
00:04:40-00:14:19).

Powddka w dniu 21 sierpnia 2008 r. zlozyla w (...) Banku wniosek o przewalutowanie kredytu udzielonego w dniu 31
stycznia 2008 r. w K. na podstawie umowy nr (...). Powodka we wniosku o$wiadczyla, ze wysoko$¢ kwoty przyznanej
w ramach ww. transzy/czesci srodkow kredytu wynosi 348 845,60 zt. (dowéd: wniosek o przewalutowanie kredytu
k. 258).

J. K. w dniu 21 sierpnia 2008 r. pisemnie o$wiadczyla, ze zostala zapoznana z oferta kredytu w zlotych polskich i
po zapoznaniu sie z nig zdecydowala, iz dokonuje wyboru oferty kredytu hipotecznego dominowanego w walucie
obcej majac pelng Swiadomo$¢ ryzyka zwigzanego z tym produktem, a w szczegdlnoSci tego, ze niekorzystna zmiana
kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz wzrost calego zadluzenia. Ponadto powodka
o$wiadczyla, ze zostala poinformowana przez pracownika (...) Banku o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka zmiany
stopy procentowej polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu
comiesieczna rata splaty kredytu oraz warto$¢ calego zaciggnietego zobowigzania. Powddka o$wiadczyla réwniez,
iz jest Swiadoma ponoszenia obu rodzajow ryzyk zwiazanych z wybranym przez nia produktem kredytowym, a
takze ze pracownik (...) Banku poinformowal ja o kosztach obstugi kredytu w wypadku niekorzystnej zmiany
kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej, tj. o mozliwoséci wzrostu raty kapitalowo-odsetkowej. Powyzsze
informacje zostaly powodce przedstawione w postaci symulacji wysokosci rat kredytu. (dowaéd: o§wiadczenie k. 262).

Powodka zlozyla takze pisemne o$wiadczenie, ze pracownik (...) Banku S.A. przedstawit jej oferte kredytu
hipotecznego w walucie innej niz waluta dochodu. Zostala poinformowana o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka
zmiany kursu waluty oraz ryzyka zmiany stopy procentowej, polegajacych na tym, ze zmiany kursu walutowego
oraz zmiany stopy procentowej wyplywaja na wysoko$¢ comiesiecznej raty oraz na warto$c calego zaciggnietego
zobowigzania. Informacje te powoddce zostaly przekazane w postaci symulacji rat kredytu. Po zapoznaniu sie z
oferta powddka dokonala przewalutowania posiadanego kredytu na kredyt denominowany w walucie okreslonej
w umowie kredytowej, majac pelna Swiadomosé zmiany wysokosci obciazen towarzyszacych przewalutowaniu.
(dowod: o$wiadczenie k. 263).

W dniu 21 sierpnia 2008 r. powodka zawarta z (...) Bankiem S.A. z siedzibg w W. Aneks nr (...) do umowy nr (...) z
dnia 31 stycznia 2008 r. Stosownie do postanowien aneksu, bank na wniosek kredytobiorcy dokonat przewalutowania
kredytu hipotecznego dla oséb fizycznych w ramach (...), udzielonego umowa nr (...) z dnia 31 stycznia 2008 r. na
kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych w ramach (...) waloryzowany kursem CHF (§ 1 ust. 1). Kwota kredytu ulegajaca
przewalutowaniu na dzien 21 sierpnia 2008 r. wynosila 348 845,60 zl wedlug harmonogramu splaty stanowiacego
zalacznik nr 1 do umowy (§ 1 ust. 3). Przewalutowanie odbytlo sie po kursie kupna waluty CHF wedlug tabeli kursowej
(...) Banku S.A. z dnia i godziny przewalutowania kredytu w dniu wskazanym przez kredytobiorce w pisemnej
dyspozycji przewalutowania (§ 1 ust. 4 zd. 1). W zwigzku z przewalutowaniem kredytu od dnia 21 sierpnia 2008 r. tekst
umowy nr (...) z dnia 31 stycznia 2008 r. otrzymal nowe brzmienie ujete w jednolitym tekscie umowy, stanowiacym
zalacznik do aneksu (§ 2 ust. 1). Kredytobiorca zaakceptowal wszystkie aktualne warunki umowy, potwierdzajac to
swoim podpisem na jednolitym tekécie umowy (§ 2 ust. 2). ( dowdd: aneks nr (...) do umowy nr (...) z dnia 31
stycznia 2008 r. k. 36-37).

Zgodnie z jednolitym tekstem umowy nr (...) z dnia 31 stycznia 2008 r. o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych
(...) waloryzowany kursem CHF powodka uzyskala kredyt na finansowanie przedplat na poczet budowy i nabycia
domu jednorodzinnego nr 10 polozonego w K. przy ul. (...), pokrycie kosztéow prac wykonczeniowych w domu oraz



pokrycie kosztow zwigzanych z udzieleniem kredytu (§ 1 ust. 1A). Kwota kredytu wynosila 466 845,60 zt (§ 1 ust. 2),
natomiast jako walute waloryzacji kredytu strony ustalily franka szwajcarskiego — CHF (§ 1 ust 3). Okres kredytowania
wynosil 276 miesiecy od dnia 31 stycznia 2008 r. do dnia 10 stycznia 2031 1. (§ 1 ust. 4). Kredyt mial by¢ splacany w
ratach rownych kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 5). Na dzien wydania decyzji kredytowej przez (...) oprocentowanie
kredytu wynosilo 3,98%, marza (...) 1,20% (81 ust. 8). Wyplata kredytu nastepowala w V transzach: 120 845, 60 z}
do 31 stycznia 2008 r., 114 000 zl do dnia 15 sierpnia 2008 r., 114 000 z} do 15 sierpnia 2008 r., 38 000 z} do dnia
15 sierpnia 2008 r. oraz 80 000 zt do dnia 15 wrzesnia 2008 r. (§ 5 ust. 2). Kredyt oprocentowany zostal wedlug
zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona zostala w § 1 ust. 8 umowy (§ 9 ust.
1). Wysoko$é¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona zostala jako stawka bazowa
LIBOR 3M dla waluty w ktorej zostal udzielony kredyt z dnia 29 maja 2008 r. wynoszaca 2,78 p.p. powiekszona o
stalg w calym okresie kredytowania marze (...) w wysokosci 1,20% (8§ 9 ust. 2). Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty
odsetkowe splacane sa w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy z tabel kursowej (...) Banku S.A.
obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 10 ust. 5). Z chwila wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/
od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate wierzytelnosci (...) z tytulu umowy kredytowej, (...) dokonuje przeliczenia
wierzytelno$ci na zlote po kursie sprzedazy z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego lub wytoczenia powodztwa (8§15 ust 4). Kredytobiorca o§wiadczyl, ze zostal dokladnie zapoznany z
kryteriami zmiany stop procentowych kredytéw obowiazujacych w (...) oraz zasadami modyfikacji oprocentowania
Kredytu i w pelni je akceptuje. Ponadto kredytobiorca o$wiadczyl, ze zostal dokladnie zapoznany z warunkami
udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty
kredytu i w pelni je akceptuje. Kredytobiorca jest §wiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko
kursowe, a jego konsekwencje wynikajgce niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw
na wzrost kosztow obstugi kredytu (§ 29 ust. 1-2). ( déowdd: jednolity tekst umowy nr (...) z dnia 31 stycznia 2008
r. o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF k. 38-47).

Od 10 marca 2017 r. powddka splaca raty kredytu w walucie waloryzacji. Franki szwajcarskie na splate zobowigzania
powddka nabywa i dokonuje transakeji za pos$rednictwem serwisu internetowego (...) w oparciu o kurs CHF z
tabeli pozwanego banku. ( dowdd: zaswiadczenie k. 62-67, przestuchanie powddki J. K. protokét k. 578-578v —
00:04:40-00:14:19).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
sprawy, w szczegolno$ci dokumentoéw, w postaci wniosku kredytowego, umowy kredytu, wniosku o przewalutowanie
kredytu, tekstu jednolitego umowy kredytu, pisemnych oéwiadczen powodki. Sad w calo$ci dal wiare przedlozonym
dokumentom, bowiem zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznosci, a Sad nie mial podstaw do
kwestionowania ich wiarygodno$ci badz zawartej w nich tresci z urzedu.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie roéwniez na czeSciowych depozycjach powddki przestuchanej w
charakterze strony, w zakresie wskazanym w ustalonym stanie faktycznym. W ocenie Sadu powoédka rzetelnie
przedstawila informacje na temat przyczyn i samego zawarcia umowy kredytu, podpisania aneksu na mocy
ktérego dokonano przewalutowania kredytu. Sad doszed! jednak do przekonania, iz w przypadku pozostalych
okolicznosci jej relacje sg sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie. Treé¢ sktadanych
pisemnie o$wiadczen przez powddke zaréwno w jednolitym tekécie umowy, jak roéwniez podpisanych tuz przed
przewalutowaniem kredytu nakazuja watpi¢ w podnoszone zarzuty o niedoinformowaniu powodki. Zebrany material
dowodowy i ustalony stan faktyczny wskazuje, iz w chwili zawierania aneksu do umowy kredytu pow6dka miala pelng
$wiadomo§¢é: roznicy pomiedzy kredytem zlotowym, a oferowanym kredytem waloryzowanym do waluty obcej, ryzyka
walutowego i zmiennoSci oprocentowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu w caloéci.



W przedmiotowej sprawie powddka domagala sie ustalenia niewazno$ci umowy kredytu nr (...) o kredyt hipoteczny
da os6b fizycznych (...) z dnia 31 stycznia 2008 r. wraz z aneksami i tekstem jednolitym umowy nr (...) z dnia 31
stycznia 2008 r. o kredyt hipoteczny da 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF stanowigcy zalacznik nr 2 do
Aneksu nr (...). Powodka twierdzila, ze ustalenie jest w jej interesie prawnym, albowiem zapewni jej ochrone prawnie
chronionych intereséw, a takze zapobiegnie powstaniu miedzy stronami sporu w przyszloSci. Ustalenie zgodnie
z zadaniem pozwu pozwoliloby uksztaltowaé na przyszlo§é stosunek prawny miedzy stronami, w tym wysoko$é
pozostalej do splaty kwoty, ale rowniez zapobiegnie ewentualnemu przyszlemu sporowi stron co do tego czy strona
powodowa splacila caloé¢ kredytu. W ocenie powo6dki nie mogla ona wystapi¢ z roszczeniem o zaplate gdyz jak wynika
z pozwu nie dokonala ona calej splaty kredytu (wyplacono 466 845,60 zl, splacono 373 435,90 z}).

W ocenie powodki w niniejszej sprawie spelnione zostaly wszystkie przeslanki zastosowania przepisu art. 385" k.c.,
a w konsekwencji kwestionowane przez nia postanowienia umowy sa bezskuteczne. Nie moga one zostac zastapione
innymi dyspozytywnymi przepisami obowiazujacego prawa. Wobec powyzszego nie ma mozliwo$¢ prawidlowego
wykonania umowy i musi zostaé ona uznana za niewazna. Bezskuteczno$¢ postanowien umowy z zakresie
przewidujacym waloryzacje powoduje, ze bezskuteczne sa réwniez postanowienia przewidujace oprocentowanie
kredytu. W tych okoliczno$ciach nie mozna moéwié¢ o umowie kredytu, kwestionowane klauzule nie tylko stanowia

niedozwolone postanowienia umowne zgodnie z art. 385" k.c., ale rowniez s sprzeczne z art. 69 prawa bankowego,
zasadami wspolzycia spotecznego, a przez to niewazne na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Niewatpliwie sformulowane przez powodke w pozwie zadanie znajduje swoja podstawe prawna w tresci przepisu art.
189 k.p.c., zgodnie z ktérym powod moze zadaé ustalenia przez Sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Zgodnie z 0g6lna zasada wynikajaca z art. 6 k.c. powddka powinna wykazac istnienie po jej stronie interesu prawnego.
Sad z urzedu bada interes prawny bedacy materialno-prawna przestanka powodztwa o ustalenie, a ustalenie jego
braku skutkuje oddaleniem powbdztwa wprost bez analizy zadania strony powodowej pod katem merytorycznym.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. wystepuje wowczas, gdy istnieje niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa;
niepewno$¢ ta powinna byé¢ obiektywna, tj. zachodzi¢ wedlug rozumnej oceny sytuacji, a nie tylko subiektywna,
tj. wedlug odczucia powoda. Interes ten nalezy rozumiec¢ jako potrzebe wprowadzenia jasno$ci co do konkretnego
prawa lub stosunku prawnego — w celu ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien powoda (wyrok Sadu
Najwyzszego z 24 marca 1987 roku, III CRN 57/87, opubl. w OSNPG 1987, Nr 7, poz. 27). Skuteczne powolanie sie na
interes prawny wymaga wykazania, ze oczekiwane rozstrzygniecie wywola takie skutki w stosunkach miedzy stronami,
w nastepstwie ktorych ich sytuacja prawna zostanie okre§lona jednoznacznie i tym samym wyeliminowane zostanie
ryzyko naruszenia w przyszlosci praw powoda. W przypadku, gdy dojdzie juz do naruszenia prawa, w zwigzku z ktorym
stronie stuzy dalej idgce roszczenie np. o $§wiadczenie (danie, czynienie, zaniechanie lub znoszenie), wylaczona jest
mozliwo$¢é skutecznego wystapienia z powddztwem o ustalenie, skoro sfera podlegajaca ochronie jest w takiej sytuacji
szersza, a rozstrzygniecie o réznicy zdan w stanowiskach stron nabiera charakteru przestankowego. Takie stanowisko
wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2002 roku sygn. akt: IT CKN 919/99 (LEX nr 54376) Sad
Okregowy w caloSci podziela.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, Sad doszed} do przekonania, ze powodka posiada interes
prawny w wytoczeniu powoddztwa o ustalenie, cho¢ pozwany bank zarzucal brak tego interesu twierdzac, ze stuzy jej
dalej idace powodztwo o Swiadczenie, w szczegdlnoS$ci roszcezenie o zaptate. W niniejszej sprawie powddka domaga
sie ustalenia, ze umowa o kredyt w walucie szwajcarskiej jest niewazna. Nie twierdzi przy tym, iz bank winny jest
jej jakakolwiek kwote, natomiast podkresla status dluzniczki wobec pozwanego, ze wzgledu na brak splaty caloéci
zadluzenia. W ocenie Sadu, w tej sytuacji nie sposob przyjaé, ze powodce stuzy dalej idace roszczenie. Mozna rozwazac,
czy skoro powodka splaca kredyt w wysoko$ci podawanej przez bank, to istnieje jakakolwiek niepewnos$¢ ich sytuacji
prawnej zwazywszy poglad w cytowanym wyzej wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 roku (sygn. akt IV CSK
362/14). Biorac pod uwage wskazane przez powodke przyczyny niewaznosci umowy, w tym m.in. abuzywno$c¢ klauzul



umownych, uzna¢ nalezy, ze niepewno$¢ jej sytuacji prawnej zostala wykazana w sposdb uzasadniajacy rozpoznanie
sprawy merytorycznie.

Bezzasadny jest podniesiony przez pozwany bank zarzut przedawnienia roszczenia powddki. Uszlo uwadze strony
pozwanej, iz roszczenie o ustalenie oparte na zasadzie art. 189 k.p.c. nie podlega przedawnieniu. Sad podziela w tym
przypadku stanowisko Sagdu Najwyzszego, wyrazone m.in. w orzecznictwie przytoczonym przez strone powodowa tj.
wyrokach z dnia 19 kwietnia 1007 r. w sprawie I UK 321/06, z dnia 1 marca 1963 r. w sprawie III CR 193/62 oraz z
dnia 27 sierpnia 1976 r. w sprawie II CR 288/76.

W tych okolicznoS$ciach nalezato przej$¢é do merytorycznej oceny powodztwa, w kontekscie przytoczonych przez strone
powodowa przyczyn niewaznoSci zawartej umowy kredytu.

Powodka w pierwszej kolejnosci stanela na stanowisku, Zze kwestionowane przez nig klauzule zastosowane przez
bank w umowie kredytu waloryzowanego stanowia niedozwolone postanowienia umowne, o ktérych mowa w art.

385" § 1 k.c. Sad zwazyl, iz uznanie objetych zarzutem postanowieri umownych za abuzywne wymaga subsumpcji

przepisu art. 385" § 1 k.c., zgodnie z ktérym postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
globwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. §
2 powolanego przepisu wskazuje, ze jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg
zwigzane umowa w pozostalym zakresie. § 3 definiuje nieuzgodnione indywidualnie postanowienia umowy jako te,
na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie do postanowiefi umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie z § 4 powolanego przepisu
ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

W niniejszej sprawie nalezy wiec zastosowaé tzw. kontrole incydentalng, czyli ocene spelnienia przestanek
warunkujacych wystapienie bezpodstawnego wzbogacenia wskutek spelnienia $wiadczenia nienaleznego co
poprzedzi¢ musi badanie spornych postanowien pod katem tego, czy wypelnily one znamiona przewidziane w art.

385'§ 1k.c.

Zdaniem Sadu niedopuszczalne jest uproszczenie badania sprawy poprzez odwolanie sie tylko i wylacznie do
prejudycjalnego charakteru wyrokéw Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Tym samym dotychczasowe
orzecznictwo nie ma decydujacego wplywu na interpretacje sprawy, albowiem kazdorazowo Sad obowiazany
jest do dokonania calo$ciowej oceny materialu dowodowego w celu ustalenia wiazacej strony treéci stosunku
prawnego. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 grudnia 2003 roku sygn. akt III CZP 95/03, kontrola

dokonywana w trybie przepisow art. 4793°- 479 k.p.c. dotyczy nie analizy konkretnego stosunku zobowigzaniowego,
lecz abstrakcyjnie rozumianej tre$ci normatywnej wzorca umownego (niezaleznie od tego nawet, czy znalazl on
zastosowanie w nastepstwie zawarcia umowy), tj. na kontroli wzorca jako takiego, w oderwaniu od konkretnej umowy,
ktorej wzorzec dotyczy.

Rozszerzona prawomocno$¢ wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone, stosownie do

obecnie dominujacej linii orzeczniczej, o ktorej mowa w art. 479* k.p.c., pod wzgledem podmiotowym dziala na
rzecz wszystkich oséb trzecich, ale wylacznie przeciw pozwanemu przedsiebiorcy. Oznacza to, ze omawiany wyrok
od chwili wpisania uznanego niedozwolonego postanowienia wzorca umowy do rejestru prowadzonego przez Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw dziala na rzecz wszystkich (strony powodowej i wszystkich os6b
trzecich), ale tylko przeciwko konkretnemu pozwanemu przedsiebiorcy (tak uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego
z dnia 20 listopada 2015 roku w sprawie sygn. akt IIT CZP 17/15). Regulacja dotyczaca rozszerzonej prawomocno$ci
wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta ma jednak to ograniczone znaczenie, ze dotyczy wylacznie
postanowien objetych wzorcami umownymi, bedacych przedmiotem kontroli abstrakeyjnej (ogbélne warunki umow,
regulaminy), nie dotyczy za$ postanowien umoéw zawartych indywidualnie pomiedzy stronami. Postanowienia umowy



kredytu zlotowego, jak rowniez umowy kredytu frankowego w brzmieniu ustalonym tekstem jednolitym umowy po
zawarciu przez strony aneksu do umowy kredytu zlotéwkowego, ustalone zostaly w oparciu o preferencje powodki
(konsumenta), zgloszone we wniosku o udzielenie plan6w finansowych kredytu, zlotowego, ale rowniez we wniosku o
przewalutowanie kredytu na franki szwajcarskie. Ostatecznie sama tre$¢ umowy o kredyt zlotowy, jak i tre$¢ umowy
w brzemieniu ustalonym w jej tekscie jednolitym, nie byla indywidualnie uzgadniana co do konicowego stownego
brzmienia, lecz na ksztalt ostatecznie przyjetego wariantu tej umowy, a takze aneksu do umowy i w ogole na decyzje
o ich zawarciu decydujacy wplyw miala powddka, o czym w dalszej czeéci uzasadnienia.

Sad stanal na stanowisku, iz w niniejszej sprawie konieczna jest calo§ciowa kontrola, polegajaca na badaniu wszystkich
przestanek abuzywno$ci. Jest to sytuacja wlasciwa z punktu widzenia zalozen procedury cywilnej, gdyz pozwala
w oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe w sposéb wszechstronny i niezredukowany zrekonstruowaé
wszystkie istotne dla przedmiotowego indywidualnego stosunku prawnego okoliczno$ci.

Zakres zastosowania przytoczonej regulacji art. 385" k.c. sprowadza sie do uméw zawieranych przez przedsiebiorcow
z konsumentami. Dotyczy on jedynie postanowien innych niz okreslajace gtdbwne §wiadczenia stron, nieuzgodnionych
z konsumentem indywidualnie. Ponadto przeslankami uznania postanowienn umownych jest taka ich tres$¢, ktéra
ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.
Nalezy, wobec tego zbada¢ umowe wigzaca strony w aspekcie wszystkich powolanych przestanek.

Stosunek prawny wynikajgcy z umowy kredytu stawia powddke w sposéb niebudzacy watpliwosci wroli konsumenta,
pozwanego za$ w roli przedsiebiorcy, natomiast kwestionowane przez strone powodowa klauzule zawarte w umowie
kredytowej, w ocenie Sadu nie reguluja gléownych Swiadczen stron, na co nie wskazuja essentialia negotii umowy
kredytu, ktére przyjmuje doktryna na podstawie art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe. Zauwazy¢ takze nalezy,
ze w judykaturze istnieje spor co do przyjecia czy klauzule waloryzacyjne reguluja $wiadczenie glowne, czy tez
nie. Warto podkresli¢, ze w przypadku zalozenia, ze w przedmiotowej sprawie klauzula waloryzacyjna okreslalaby
Swiadczenie gléwne, Sad pozbawiony bytby mozliwosci badania jej abuzywno$ci, chyba ze strona wykazalaby ze tre$¢
tego postanowienia jest niejasna.

W ocenie Sadu, zwro6ci¢ nalezy uwage na realia zawierania umoéw w sprawach takich jak niniejsza, polegajace
na tym, ze z jednej strony bank posiada pewna palete instrumentéw finansowych do wyboru i uzgodnienia, zas
z drugiej strony konsument zglasza pod adresem banku swoje konkretne potrzeby (najpierw w drodze ustnej, a
po dopasowaniu konkretnego instrumentu do jego potrzeb — w drodze wniosku o udzielenie planéw finansowych
kredytu). Niewatpliwie, z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze powddka chciala zaciagnac
kredyt zlotowy, a nastepnie pozytywnie oceniajac korzystno$¢ kredytu we frankach szwajcarskich — waloryzowany
do franka szwajcarskiego, ktory zapewnialby jej mozliwie najnizsza rate i atrakcyjne oprocentowanie. W rezultacie
zgloszone potrzeby wywolaly ze strony banku reakcje w postaci przedstawienia oferty kredytu zlotowego, a
pozniej takze frankowego, ktére moglyby tego rodzaju potrzebom sprosta¢. Zauwazyé¢ nalezy, ze po otrzymaniu
satysfakcjonujgcej oferty klient nie pretenduje nawet do ingerencji w tre$¢ postanowien. Trudno podwazy¢ fakt,
ze mimo braku prob wplywania na ksztalt umowy, ma prawo to zrobi¢. Tak wiec jakkolwiek, §cisle rzecz biorac,
powddka nie wywierala wplywu na konkretne brzmienie postanowienn umowy, to jednak zwazy¢ nalezy, ze ksztalt
zaproponowanych warunkéw umownych byl $ciéle zdeterminowany jej potrzebami Swiadomie przez nig zgloszonymi.
Zaznaczy¢ takze nalezy, ze strona powodowa nie podnosila twierdzen jakoby zamierzala negocjowac jakiekolwiek
warunki umowy, czy to w jej pierwotnym brzemieniu, czy ustalonym po zawarciu aneksu. Nie wskazywala rowniez,
zeby ktorekolwiek zapisy umowy byly dla niej nieodpowiednie w dacie zawierania kredytu, czy tez aneksu. Sad
podkresla, ze wskazane okolicznosci nie obalaja wprawdzie przestanki nieuzgodnienia indywidualnego postanowien
z konsumentem, ale maja zdecydowany wplyw na ocene zaistnienia dalszych przestanek, o ktéorych mowa w przepisie

art. 385" k.p.c. (razacego naruszenia interesu konsumenta i sprzecznosci dobrymi obyczajami). Potwierdzajac za$
dobrowolnie w drodze o$wiadczen zlozonych w dacie wnioskowania o przewalutowanie kredytu, czy tez zawartych
w § 20 ww. umowy w brzemieniu ustalonym po zawarciu aneksu zapoznanie sie z warunkami udzielania kredytu



oraz kryteriami zmiany stép procentowych przez pozwany Bank, powodka dokonala zapewnienia o swoim udziale w
kreowaniu postanowien umownych.

Dodaé jednak nalezy, ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie
spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Pozwany za$ nie zaoferowal dowodu, ktory wjakikolwiek sposéb uwierzytelnit
okoliczno$¢, ze powddka miala wplyw na tresé kwestionowanych postanowien. W odniesieniu za$ do przestanek
sprzeczno$ci postanowien z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia intereséw konsumenta, a takze naruszenia
zasad wspoélzycia spolecznego Sad przychyla sie do stanowiska pozwanego, ze powddka nie wykazata zajScia tychze
przeslanek w niniejszym postepowaniu, co do zadnej ze spornych klauzul.

Jak podnosi sie w doktrynie i orzecznictwie sadowym ,dobre obyczaje” sa w zasadzie odpowiednikiem ,zasad
wspolzycia spolecznego”. Zgodnie z utrwalong judykatura do zasad tych zalicza sie reguly postepowania niesprzeczne

z etyka, moralno$ciag, aprobowanymi spolecznie zasadami. W rozumieniu art. 385" § 1 k.c. ,dzialanie wbrew
dobrym obyczajom” w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera
konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rbwnowage kontraktowa tego stosunku, za$ ,razace naruszenie
interesow konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzy$¢ w
okre$lonym stosunku zobowigzaniowym. Razace naruszenie nalezy interpretowaé jako znaczne odbieganie przyjetego
uregulowania od zasad uczciwego wywazenia praw i obowiazkéw. Naruszenie intereséw konsumenta ma by¢é
niewatpliwe, bezsporne i nacechowane znacznym ujemnym tadunkiem (por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
13 lipca 2005 roku sygn. akt I CK 832/04).

Obie, wskazane w tym przepisie formuty prawne, stuza do oceny tego, czy standardowe klauzule umowne zawarte
we wzorcu umownym przekraczaja zakres§lone przez ustawodawce granice rzetelnoéci kontraktowej tworcy wzorca
w zakresie ksztaltowania praw i obowigzkow konsumenta (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r.
I CK 832/2004 publ. w Biul. SN 2005/11/13). Nie jest zatem wystarczajace ustalenie nieréwnomiernego rozkladu
praw i obowigzkow stron umowy (sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami), lecz konieczne jest stwierdzenie prawnie
relewantnego znaczenia tej nierbwnowagi (razace naruszenie intereséw konsumenta).

W kontekScie stosunkéw prawnych laczacych bank z jego klientami (stosunkéw umownych o charakterze
ekonomicznym) przyja¢ nalezy, ze zasady wspolzycia spolecznego wymagaja od stron tych stosunkow uczciwosci
(uczciwego obrotu) oraz lojalnoSci. Powodka zlozyla wniosek kredytowy, rozpoznany pozytywnie i skutkujacy
udzieleniem kredytu w zlotych polskich, a nastepnie pozytywnie rozpatrzono wniosek o przewalutowanie kredytu
na kredyt we frankach szwajcarskich, zapoznajac ja z ryzykiem kursowym i ryzykiem zmiany stopy procentowej. W
takiej sytuacji brak jest podstaw dla twierdzenia, ze umowa, ktérg zawarla, narusza zasady wspolzycia spolecznego
czy tez dobre obyczaje. Powodka podnosila, ze kwestionowane postanowienia przyznawaly bankowi prawo do
jednostronnego regulowania wysokosci salda kredytu, a tym samym wysokoSci rat kredytu, poprzez arbitralne
wyznaczanie w tabelach kursowych banku kurséw kupna i sprzedazy, co przesadzilo jej zdaniem o zapewnieniu
sobie przez bank mozliwosci osiagniecia znacznych korzysci finansowych. Strona powodowa twierdzila, iz w umowie
zabraklo kryteriow ksztaltowania kursu, czynnikéw, ktére mialyby determinowac jego wysoko$¢, wobec czego nie
wiedziala i ostatecznie i nie mogla oszacowad, ile bedzie wynosila kazda z rat. Zdaniem Sadu stanowisko powodki
jest czedciowo bledne. O ile nalezy przyznac jej racje, ze takie uprawnienia banku moga w pewnych sytuacjach
stanowi¢ naruszenie dobrych obyczajow, o tyle nie wykazala, aby tabele kursowe pozwanego banku réznily sie od
kursu rynkowego transakcji kupna waluty, oraz aby zakres tej ré6znicy prowadzil do razacego naruszenia jej interesu
oraz ksztaltowal jej prawa i obowiazki jako konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami.

Powodka nie wykazala w niniejszej sprawie naruszenia zasady réwnowagi kontraktowej stron. Stan faktyczny
niniejszej sprawy nie daje podstaw do zaaprobowania twierdzenia, ze kurs ustalany przez pozwanego, wedtug ktérego
nastepowato przeliczenie naleznej raty kredytowej do splaty w sposéb wynikajacy z umowy, byt dowolny. Stawiajac
taki zarzut pozwanemu powodka musialaby wykazaé, ze kursy fanka szwajcarskiego u pozwanego odbiegaja od
rynkowych na tyle, ze mozna je traktowaé jako ustalone w spos6b dowolny. Tymczasem strona powodowa nie
udowodnita, aby stosowane przez pozwanego kursy waluty razgco naruszaly jej interes, biorac pod uwage realia



rynku walutowego. Umowy kredytu indeksowanego ze swojej istoty sa takiego rodzaju, ze zadna ze stron umowy nie
moze wywrze¢ wplywu na parametry aktualnego miernika wysoko$ci naleznej raty. Tym samym nalezy zaprzeczyd¢,
jakoby pozwany bank mogt wplywaé na wysoko$é kurséw walutowych ustalanych w wewnetrznej tabeli kursowej w
sposob dowolny. Tabele kursowe banku sa realizacja obowiazku banku wynikajacego z art. 111 ust. 1 pkt 4 prawa
bankowego z dnia 29 sierpnia 1997 roku, zgodnie z ktérym bank jest obowigzany oglasza¢ w miejscu wykonywania
czynnosci, w sposéb ogolnie dostepny stosowane kursy walutowe. Co istotne, tabela kursowa banku obowigzuje go nie
tylko na potrzeby waloryzacji kredytow indeksowanych w walucie obcej, lecz takze w zakresie pozostalych czynnoSci
bankowych zaleznych od kursu walutowego czy zwigzanych z obrotem walutga. Bank wéwczas zmuszony jest do
dostosowania sie do czynnikow umozliwiajacych konkurencje na tym tle w stosunku do pozostaltych podmiotow rynku
finansowego i odzwierciedla¢ realne tendencje rynkowe, nie moze tym samym dowolnie kreowaé przyjmowanego
kursu walutowego na przyklad w celu uzyskania wiekszych korzysci z kredytow waloryzowanych waluta obca.
Twierdzenie strony powodowej, ze postanowienie umowne odsylajace do omawianych miernikow waloryzacji daje
pole dla nieakceptowalnej dowolnosSci banku w ksztaltowaniu obowiazkéw konsumenta, jest nieuprawnione. Do
czynnikéw umozliwiajacych konkurencje na rynku finansowym naleza biezace notowania kurséw wymiany walut na
rynku miedzybankowym, podaz i popyt na waluty na rynku krajowym i inne.

Przy ocenie tresci postanowienn umownych pod katem ich ewentualnej abuzywnosci nalezy mieé na wzgledzie reguly
ogoblne wykladni, ktérym podlegaly o§wiadczenia woli stron w chwili zawierania umowy. Zgodnie z art. 65 § 1 k.c.
o$wiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢ jak wymagaja tego ze wzgledu na okoliczno$ci, w ktérych zlozone zostato,
zasady wspoélzycia oraz ustalone zwyczaje. W umowach z kolei nalezy raczej badac, jaki byl zgodny zamiar stron i cel
umowy, anizeli opierac sie na doslownym jej brzmieniu (§ 2). W tym konteks$cie nalezy bada¢ ustanowienie miernika
warto$ci $wiadczen poza szczegolowymi postanowieniami umowy, poprzez odwotlanie sie do warto$ci rynkowej waluty
CHF. Sad pragnie nadmieni¢, ze warto$¢ waluty szwajcarskiej nie ulega wplywowi zadnej ze stron umowy. Faktycznie
dochodzi woéwczas do swoistej destabilizacji $wiadczen wzajemnych stron, jednak wiaze sie to z najwiekszym atutem
kredytéw waloryzowanych tj. z niskim oprocentowaniem kredytu, ale takze z wysokim i nieuniknionym ryzykiem
ekonomicznym. O tym ryzyku powddka byla informowana, co znajduje odzwierciedlenie w o§wiadczeniach zawartych
w jednolitym tekécie umowy ustalony w brzemieniu po zawarciu aneksu i przewalutowaniu kredytu, ale takze
zlozonych na etapie wnioskowania o przewalutowanie kredytu ztotowego na kredyt frankowy.

Strona powodowa podnoszac argumenty o nier6wnowadze kontraktowej stron, nie dostrzega, ze bank udzielajac
kredytu, czy tez pozyczki dlugoterminowej jest obcigzony szczegélnym rodzajem ryzyka, nie jest bowiem w
stanie po tak dlugim okresie trwania takiego stosunku zobowigzaniowego domagac¢ sie przed sadem odmiennego
uksztaltowania stosunku, ktory laczy go z klientem, z powolaniem sie chociazby na utrate sily nabywczej waluty

polskiej. Wynika to wprost z przepisu art. 358" § 4 k.c., zgodnie z ktérym z Zadaniem zmiany wysokoéci lub sposobu
spelnienia $wiadczenia pienieznego nie moze wystapi¢ strona prowadzaca przedsiebiorstwo, jezeli $wiadczenie
pozostaje w zwigzku z prowadzeniem tego przedsiebiorstwa. W odniesieniu do kredytow ,zlotowych” bank kalkuluje
swoje ryzyko kontraktowe i udziela kredytu w zlotych polskich, to tym samym udziela go na warunkach odmiennych,
z realnym oprocentowaniem znacznie wyzszym niz w przypadku, w ktorym udziela kredytu walutowego lub kredytu
zlotéwkowego indeksowanego do waluty obcej czy kredytu denominowanego w walucie obcej, ktéra charakteryzuja
mniejsze wahania kursowe. Takie zabezpieczenie pozwala bankowi na udzielenie kredytu z nizszym oprocentowaniem
i marza, a co za tym idzie — nizsza rata, co zdecydowalo o wyborze powodki i przewalutowaniu kredytu zlotowego
na frankowy.

Rownoczednie, whrew przedstawianej przez strone powodowa linii wykladni kwestionowanych postanowien, Sad nie
mogl w ocenie abuzywnosci, a w szczeg6lnoéci spetnienia przestanki ,razacego naruszenia intereséw konsumenta”,
abstrahowa¢ od caloksztaltu konstrukeji umowy i zawartych w nich postanowien. Poniesienie ryzyka kursowego,
zwigzanego z mozliwo$cia zmiennej warto$ci franka szwajcarskiego, byto rekompensowane przez zastosowanie nizszej
stopy procentowej, co w poréwnaniu do oferowanych w dacie zawierania umowy kredytow zlotowych bylo znacznie
korzystniejsze.



Kolejnym argumentem wykluczajacym mozliwo$¢ przyjecia, iz w niniejszej sprawie doszlo do razacego pokrzywdzenia
interesow powodki jest okoliczno$é czasookresu obowigzywania umowy. Zostala ona zawarta na 276 miesiecy, na
skutek chwilowej zmiany kursu waluty pow6dka wniosta o uznanie jej za razaco pokrzywdzong niejako wyjmujac cze$¢
rozliczen umowy z calego okresu jej obowiazywania, a nie jest wiadome jak w ostatecznym rozrachunku zostalaby
rozliczona i czy rzeczywiscie doszloby do razacego pokrzywdzenia powddki oraz czy kurs waluty stosowany przez bank
bylby razaco krzywdzacy, czy odbiegalby od kursu rynkowego, gdyby umowa trwala przez okres pierwotnie ustalony.

Nie mozna tutaj traci¢ z pola widzenie tresci art. 385 k.c. ktéry stanowi, iz wedlug stanu z chwili zawarcia umowy
dokonuje sie oceny jej postanowien wylgcznie co do zgodnosci z dobrymi obyczajami.

Reasumujgc poczynione powyzej rozwazania wskaza¢ nalezy, iz powodka nie wykazala, aby jej interes jako
konsumenta w omawianym stosunku zobowigzaniowym zostal w jakikolwiek spos6b naruszony. W chwili
przewalutowania kredytu na franki szwajcarskie znala kwestionowane postanowienia, wiedziala o tym, ze kredyt
jest waloryzowany do waluty obcej. Miala rowniez wiedze w zakresie postanowien dotyczacych ryzyka walutowego,
zmiennej stopy procentowej i poczatkowo odnosila wymierne korzy$ci z wyboru tego rodzaju instrumentu
finansowego, bowiem raty kredytu waloryzowanego obca walutg byly nizsze niz kredytu zlotowego.

Zgodnie z art. 354 k.c. dluznik powinien wykonywac zobowiazanie zgodnie z jego trescia i w sposob odpowiadajacy
jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie
ustalone zwyczaje — takze w odpowiadajacy tym zwyczajom. Jest niewatpliwe, ze powodka dokonala §wiadomie
przewalutowania kredytu, ktéry to w chwili zawarcia aneksu byt dla niej korzystny. Dopiero, gdy wahania rynku
walutowego doprowadzily do znaczacego wzrostu kwoty rat kredytu ocenila, ze kredyt we franku szwajcarskim nie byt
dla niej korzystny, a ryzyko, o ktéorym zostala poinformowana, faktycznie bylo znaczace. Nie bylo to jednak wynikiem
naruszenia dobrych obyczajéw przy zawieraniu umowy kredytu przez pozwanego. Niewatpliwie ryzyko jest zawsze
wpisane w tego rodzaju transakcje z uwagi na wahania kursé6w walut, co jednak nie daje podstaw do uznania w efekcie
postanowien umownych jako naruszajacych dobre obyczaje, czy tez uzasadnione interesy strony.

Zauwazy¢ roOwniez nalezy, ze powodka skorzystala z mozliwoéci splaty kredytu w jego walucie. Co wiecej, zakupu
franka szwajcarskiego dokonuje za po$rednictwem platformy internetowej pozwanego banku, akceptujac wewnetrzna
tabele kursowa banku, mimo ze z treéci roszczenia wynika, iz budzi ona jej podejrzenia, a mechanizmu okre$lania
wysoko$ci kursu CHF przez pozwany bank, jak twierdzi, nie rozumiala. Powyzsze dzialanie nalezy oceni¢ jako
kolejny przyklad postepowania majgcego na celu wylgcznie uzyskanie mozliwie jak najwyzszej korzySci z umowy
kredytowej, bez zaglebiania sie w interpretacje prawnoekonomiczng stosunku zobowigzaniowego, ktory laczyl
powodke z pozwanym, mimo iz zostala poinformowana o ryzyku z nim zwigzanym.

Powddka zarzucala rowniez sprzeczno$¢ umowy kredytu z przepisami prawa bankowego. Umowa kredytu bankowego
jest umowa nazwang uregulowana w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: prawo
bankowe). Zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego w brzemieniu obowigzujacym na date zawarcia aneksu do
umowy kredytowej na mocy ktérego dokonano przewalutowania kredytu, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Stosownie do ust. 2 umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresélac w szczegolnosci: strony umowy,
kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$é oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych,
wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W art. 69 ust 2 prawa bankowego wskazano zatem, jakie niezbedne postanowienia powinny byé¢ zawsze ujawnione
w tej umowie bankowej. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negotii umowy kredytowej. Elementéw
konstrukeyjnych tej umowy poszukiwaé nalezy w art. 69 ust 1 prawa bankowego.



Analizujac postanowienia umowy kredytowej zawartej przez powddke z pozwanym bankiem, nalezy stwierdzic¢, ze
jest ona zgodna z art. 69 ustawy prawo bankowe. Podpisana przez strony umowa kredytu hipotecznego spelnia
przywolane powyzej ustawowe wymogi prawa bankowego. Niewatpliwe umowa kredytu dochodzi do skutku przez
zlozenie zgodnych o$wiadczen woli przez strony, bank zobowiazuje sie do oddania okreslonej sumy do dyspozycji
kredytobiorcy, natomiast ten ostatni do jej zwrotu wraz z odsetkami. W przedmiotowej umowie kredytu okreslono
zardwno kwote kredytu i kwote te poddano waloryzacji do CHF. Zawarte w umowie postanowienia, dotyczace kwoty
kredytu w PLN oraz poddaniu jej waloryzacji do CHF, czy tez oprocentowania nie sg wylaczone z punktu widzenia
tresci przywolanych powyzej przepisdéw i nie sprzeciwiaja sie ustawowej definicji umowy kredytu, ktéra powinna
miedzy innymi okre§la¢ kwote i walute kredytu, zasady jego zwrotu i jego oprocentowanie. Stusznie potwierdza to Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 roku, wydanym w sprawie V CSK 445/14 (Lex nr 1751291),
ze dopuszczalne jest ulozenie stosunku prawnego w taki sposob, ze strony ustala w umowie inna walute zobowiazania
iinng walute wykonania zobowigzania. Strony moga zatem ustalié¢ jako walute zobowigzania (wierzytelno$ci) walute
obca, a jako walute wykonania tego zobowiazania (splaty wierzytelnoSci) walute polska. Wspomniany powyzej art.
69 prawa bankowego statuuje, ze waluty samego kredytu oraz waluta jego splaty nie musza by¢ tozsame. Tym
samym, dopuszczalne jest tworzenie uméw realizujacych essentialia negotii umowy kredytu przy zalozeniu splaty
wierzytelnoéci w walucie obcej.

Za dopuszczalnoécia kredytow waloryzowanych Sad Najwyzszy opowiedziat sie takze w wyroku z 22 stycznia 2016
roku (I CSK 1049/14, Legalis). Uzasadnienie ww. wyroku wyjasnia, ze umowa kredytu waloryzowanego miesci

sie, w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art.

69 pr. bankowego). Umowa kredytu waloryzowanego nie jest zatem sprzeczna z art. art. 358" § 2 k.c. wedle
ktdrego strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz
pieniadz miernika warto$ci. Natomiast § 3 tego przepisu stanowi podstawe sadowej waloryzacji §wiadczen. Nalezy
wyjaséni¢, ze przepis art. 69 prawa bankowego nie nalezy do przepiséw okreslajacych w sposdb sztywny wysoko$c
Swiadczenia pienieznego, w szczegolnosci §wiadczenia kredytobiorcy, tj. kwoty kredytu, ktéra powinien zwréci¢ w
wykonaniu zobowigzania wynikajacego z umowy kredytu. Z tego wzgledu waloryzacja umowna tego Swiadczenia byla
dopuszczalna na podstawie art. 358" § 2 k.c. Przyjecie za miernik waloryzacji waluty obcej nie stanowilo réwniez
naruszenia bezwzglednie obowigzujacych przepiséw ani zasad wspolzycia spolecznego. Waloryzacja umowna przy
zastosowaniu jako jej miernika waluty obcej wyraza sie w tym, ze kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang
sume kredytu, przy czym w zwigzku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty
obcej. Suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu moze mie¢ bowiem inng warto$¢ rynkowag w wyniku
indeksacji walutowej. Innymi slowy, kredytobiorca moze byé¢ zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie
wykorzystanego kredytu (w chwili wykonania umowy przez bank), ale taka wykorzystana suma (w calo$ci lub czeSci)
moze mieé¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu. W ocenie Sadu, zastosowanie indeksacji kredytu
w nie bylo przysporzeniem majatkowym na rzecz jednej ze stron, lecz zachowaniem na przestrzeni okre$lonego czasu
jednolitej wartos$ci wzajemnych §wiadczen stron. Nieuprawniony jest wowczas argument, jakoby bank zazadal zwrotu
$wiadczenia w wysoko$ci przekraczajacej ustalenia wigzgce strony. Bank nie wyliczal tez oprocentowania od kwoty
niewynikajgcej z umowy, ale z wysoko$ci kapitalu faktycznie udostepnionego, po uwzglednieniu zmiany jego wartosci.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 maja 2012 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt II CSK 429/11
(Lex nr 1243007) wskazal, ze ,bioracy kredyt, zwlaszcza dlugoterminowy z przeliczeniem zobowigzan okresowych
(rat splacanego kredytu) wedlug uméwionej waluty (klauzula walutowa) ponosi ryzyko polegajace albo na placeniu
mniejszych rat w walucie kredytu, albo wiekszych, niz to wynika z obliczenia w tej walucie, gdyz na wysokos¢ kazdej
raty miesiecznej wplywa warto$¢ kursowa waluty kredytu w stosunku do waloryzacji tego kredytu”. Podkreslono wiec,
ze istotng konsekwencja umowy kredytu jest brak pewno$ci w zakresie ostatecznego caltkowitego jego kosztu, zaréwno
ze strony banku jak i kredytobiorcy. Dotyczy to takze kredytow wyrazonych w PLN, nieindeksowanych do waluty
obcej, szczegdlnie w przypadku zastosowania zmiennego oprocentowania kredytu, zaleznego od szeregu czynnikow,
na ktére kredytobiorca takze nie ma wplywu. W przypadku wzrostu oprocentowania w okresie kredytowania, tak
samo jak w przypadku zmian na rynku walutowym, ktére moga dotyka¢ CHF, kwota wierzytelnoSci wobec banku



moze ulega¢ zmianie, jednak nawet wowczas bedzie to jedno i to samo zobowigzanie z tego samego tytulu, bez
cech innych stosunkéw zobowigzaniowych. Zjawisko to nie stanowi naruszenia ustawy prawo bankowe ani k.c. w
zakresie prawa zobowigzan. Brak ekwiwalentnoS$ci Swiadczen jest wiec pozorny, z uwagi na konieczno$¢ zachowania
wzajemnej warto$ci waluty PLN i CHF. Nie mozna oczekiwaé od banku (ktory jako spotka prawa handlowego prowadzi
nastawiong na zysk dzialalno$¢é gospodarcza) udzielania kredytéw bez umozliwienia mu osiggniecia korzysci z umowy
kredytu, bo tylko wéwczas nie dochodziloby do rozbieznoSci pomiedzy udzielonym kredytem, a zobowigzaniem do
zwrotu wykorzystanego kredytu. Kredytobiorca, niedysponujacy wlasnymi §rodkami pienieznymi na realizacje takiej
inwestycji jak wlasny lokal mieszkalny, musi skorzysta¢ z finansowego wsparcia ze strony banku, dla ktérego umowa
kredytu jest zrodlem przychodu, tym samym dochodzi do naruszenia réwnowagi miedzy strong konsumencka a
spotka prawa bankowego. Nie jest to jednak rownoznaczne z niewaznos$cia umowy kredytu, poniewaz wykorzystanie
mechanizmu waloryzacji, tak jak oprocentowanie kredytu, nie narusza natury kredytu, gdyz zapewnia kredytodawcy
zarobek w zamian za udzielenie kredytu.

W cenie Sadu na niewazno$¢ umowy kredytu nie wplywa fakt, ze waloryzacja kredytu jest dokonywana jednostronnie
przez bank w oparciu o kurs waluty u niego obowigzujacy. Powodka zawierala bowiem umowe i aneks do umowy
dobrowolnie, zgadzajac sie na wprowadzenie do niej klauzuli waloryzacyjnej, z pelna Swiadomoscia zdecydowala sie
na wybor kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, co potwierdzila w dacie wnioskowania o przewalutowanie
kredytu, jak rowniez w tekécie jednolitym umowy, ktéra zawierala o§wiadczenie o poinformowaniu jej o ryzyku
zwigzanym z zaciggnieciem kredytu hipotecznego indeksowanego kursem waluty obcej, a przede wszystkim o ryzyku
kursowym. Sad przyjal zatem, ze posiadala ona pelng wiedze na temat splaty rat kredytu, to znaczy, ze wysoko§é
zadluzenia tytulem zaciggnietego kredytu, przeliczona na ztotowki na dany dzien, podlega cigglym wahaniom zgodnie
z prawami rynkoéw walutowych, w zalezno$ci od aktualnego kursu PLN i CHF. Nie ma tez watpliwosci, ze wybierajac
zadluzenie w walucie szwajcarskiej, powddka $wiadomie chciala skorzystaé z oprocentowania nizszego w poréwnaniu
z kredytem zlotowym i tym samym miesiecznie nizszej raty kredytu, ktérej wysokosé w ciggu kolejnych lat, na ktory
zostal zaciggniety kredyt, mogla ulec znacznemu wzrostowi.

Konkludujac, nalezy wskazac, ze Sad nie stwierdzil podstaw dla uznania kwestionowanych klauzul jako abuzywnych i
niewigzacych powbdke oraz nie dopatrzy? sie podstaw uzasadniajgcych niewazno$¢ umowy, w zwigzku z tym zadanie
przez powodke ustalenia niewazno$ci umowy nie znajduje uzasadnienia. Wobec powyzszego powddztwo podlegalo
oddaleniu w catosci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w oparciu o zasade odpowiedzialno$ci za
wynik procesu. Powodka przegrala proces w calo$ci, dlatego tez zobowigzana jest do zwrotu na rzecz pozwanego
poniesionych przez niego kosztow w lacznej kwocie 5417 zL. Na koszty strony pozwanej zlozyto sie wynagrodzenie
profesjonalnego pelnomocnika w kwocie 5 400 zlotych obliczone na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych, jak rowniez koszt
oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.



