Sygn. akt I C 738/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bozena Chlopecka

Protokolant: sekr. sadowy Katarzyna Maciaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2018 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa J. M., H. C., H. J.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie (...)
o zaplate

I. zasadza od Skarbu Panstwa — Wojewody (...) na rzecz:

1) J. M. kwote 114.775 zk. (sto czterna$cie tysiecy siedemset siedemdziesiat pieé zlotych) z odsetkami ustawowymi za
opbznienie od dnia 10 lipca 2018r. do dnia zaplaty,

2) H. C. kwote 114.775 zl. (sto czternadcie tysiecy siedemset siedemdziesiat pieé zlotych) z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia 10 lipca 2018r. do dnia zaplaty,

3) H. J. kwote 229.550 zl. (dwieScie dwadzie$cia dziewie¢ tysiecy pieéset pietdziesiat zlotych) z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 10 lipca 2018r. do dnia zaplaty,

I1. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

ITI. ustala, ze koszty postepowania w caloéci ponosi pozwany, pozostawiajac ich rozliczenie referendarzowi
sadowemu.

Sygn. akt IC 738/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 lipca 2018 roku J. M., H. C. oraz H. J. wnie§li przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu
przez Wojewode (...) o zasadzenie od pozwanego na rzecz: J. M. kwoty 122 691,60 zt wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia nastepnego po wniesieniu pozwu do dnia zaplaty; H. C. kwoty 122 691,60 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie w platno$ci od dnia nastepnego po wniesieniu pozwu do dnia zaplaty oraz na rzecz H.
J. kwoty 245 383,20 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia nastepnego po wniesieniu pozwu do
dnia zaplaty. Ponadto powodowie wnieSli o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa - Wojewody (...) na ich rzecz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze sa nastepcami prawnymi dawnych wtaécicieli nieruchomoéci (...) polozonej
przy ul. (...) ozn. (...), ktérym odmoéwiono przyznania prawa wilasnosci czasowej do gruntu na mocy Orzeczenia



Prezydium Rady Narodowej w (...) W. z dnia 31 marca 1954 r., ktérego niewazno$¢ stwierdzono decyzja SKO w W.
z dnia 8 lipca 2013 roku, z wylaczeniem czeéci zaskarzonej decyzji, ktéra dotyczyla gruntu zwigzanego z lokalami
mieszkalnymi o nr (...), co do ktorej organ stwierdzil, ze decyzja zostala wydana z naruszeniem prawa. Powodztwo
dotyczy odszkodowania za udziat w prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci stanowiacej dziatke ewidencyjna
nr (...) z obrebu (...), uregulowang w ksiedze wieczystej (...), ktérego powodom nie ustanowiono, wynoszacy lacznie
0,7092, na ktory sktada sie udzial wynoszgcy 0,1996 co do ktérego powodom odmoéwiono ustanowienia uzytkowania
wieczystego na nieruchomosci decyzja Prezydenta (...) W. z dnia 31 marca 2016 roku oraz udzial 0,6096, co do ktorego
SKO w W. decyzja z dnia 8 lipca 2013 roku stwierdzilo wystapienie nieodwracalnych skutkow prawnych, wskazujac
na wydanie w tym zakresie decyzji dekretowej z naruszeniem prawa ( pozew k. 2-12).

W odpowiedzi na pozew z dnia 17 listopada 2016 roku Skarb Panstwa reprezentowany przez Wojewode (...)
zastepowany przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa wnioslt o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie od
powoddw kosztow postepowania wg norm przepisanych na rzecz Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Wojewode
(...), w tym kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.
Pozwany Skarb Panstwa w uzasadnieniu odpowiedzi na pozew zakwestionowatl zagdania powodéw, co do zasady, jak
i wysoko$ci (odpowiedz na pozew k. 104-108).

Do zamkniecia rozprawy strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Przedwojenna nieruchomos$é¢ (...) potozona przy ul. (...), ozn. hip. (...) stanowila wlasnoéé K. J. i J. W. w rownych
cze$ciach w jednej polowie oraz H. K. w drugiej potowie ( dowdd: zaswiadczenie Sadu Grodzkiego w W. Oddzial
Ksiag Wieczystych z 27 wrzeénia 1949 r. nr (...) k. 20).

Nastepcami prawnymi przedwojennych wspoétwlascicieli nieruchomosci (...) polozonej przy ul. (...), ozn. hip. (...), sa

H. J. w udziale wynoszacym (2) /4, J. M. w udziale wynoszacym V4 oraz H. C. w udziale wynoszacym V4. Spadek po K.
J. na mocy postanowienia wydanego w dniu 29 maja 2012 roku w sprawie o sygn. akt: I Ns 316/12 przez Sad Rejonowy
dla Warszawy Pragi-P6inoc w Warszawie I Wydzial Cywilny nabyli Zona J. J. oraz syn H. J. po Y2 czeéci spadku kazde
z nich, za$ spadek po J. J. nabyl w catoSci syn H. J.. Zgodnie z postanowieniem z dnia 6 lutego 1991 roku wydanym
przez Sad Rejonowy dla (...) W. spadek po J. W. nabyl H. J. w caloéci. Spadek po H. K. na mocy postanowienia z dnia
3 lipca 1986 roku wydanego przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy 11 Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt: IT Ns
333/(...) nabyly H. C.iJ. M. po V2 czeSci ( dowdd: postanowienie k. 23-23v, postanowienie k. 24, postanowienie
k. 25-26, odpis skrocony aktu malzenstwa k. 64, odpis skrocony aktu zgonu k. 65, postanowienie k. 64).

Dawna nieruchomo$¢ hipoteczna przy ul. (...) w W. ozn. hip. (...) stanowi obecnie: dziatke nr (...) z obrebu (...) o
powierzchni 2308 m(? dla ktorej Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa IX Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi

ksiege wieczysta nr (...) oraz dzialke nr (...) z obrebu (...), o powierzchni 346 m'? dla ktorej Sad Rejonowy dla
Warszawy Mokotowa IX Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Powyzsze dzialki stanowig
wlasnoéé (...) W. ( dowéd: odpisy zupelne z KW nr (...)i (...) k. 55-63, 40-54).

Z dniem 21 listopada 1945 roku nieruchomo$¢ (...) przy ul. (...), ozn. hip. (...) zostala objeta dzialaniem dekretu z dnia
26 pazdziernika 1945 roku o wlasno$ci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze (...) W. i stala sie z mocy prawa wlasno$cia
gminy (...) W. ( bezsporne).

Whnioskami z dnia 6 maja 1949 roku i 7 pazdziernika 1949 roku skierowanymi do Zarzadu Miejskiego w (...) W. w trybie
art. 7 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 roku o wlasno$ci i uzytkowaniu gruntéw na terenie (...) W., poprzednicy
prawni powoddw — wlasciciele dawnej nieruchomosci (...) wystapili o przyznanie im za czynszem symbolicznym
prawa wlasnosci czasowej nieruchomoéci polozonej w W. przy ul. (...), ozn. hip. (...) ( dowéd: wnioski k. 19, 21).



Prezydium Rady Narodowej w (...) W. orzeczeniem administracyjnym z dnia 31 marca 1954 roku nr (...) odmoéwito
wnioskodawcom ustanowienia prawa wlasnosSci czasowej do gruntu nieruchomosci (...) polozonej przy ul. (...) w W,
hip. (...) ( dowéd: orzeczenie administracyjne k. 22).

W dacie wydania orzeczenia administracyjnego Prezydium Rady Narodowej w (...) W. z dnia 31 marca 1954 roku dla
nieruchomoéci przy ul. (...) w W. obowiazywal Ogolny Plan Zabudowania (...) W., przewidujacy sposéb zabudowy
zwarty, iloé¢ kondygnacji 5, powierzchnia zabudowy 70%. Mozliwe bylo korzystanie z gruntu nieruchomosci przez
dotychczasowych wlascicieli zgodnie z postanowieniami planu ( dowdd: uzasadnienie decyzji SKO 28-31v).

Decyzja z dnia 8 lipca 2013 roku w sprawie (...) Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w W. stwierdzilo, ze decyzja
Prezydium Rady Narodowej w (...) W. z dnia 31 marca 1954 roku, w cze$ci gruntu zwigzanego z lokalami mieszkalnymi
w budynku polozonym przy ul. (...) (lokale o nr (...)), zostala wydana z naruszeniem prawa, jednakze w tej czeSci
nie mozna stwierdzi¢ jej niewaznoSci ze wzgledu na fakt wywolania przez ww. decyzje nieodwracalnych skutkow
prawnych, w pozostalej cze$ci SKO stwierdzito niewazno$¢ ww. decyzji. Decyzja ta jest ostateczna (dowadd: decyzja
SKO k. 28-31v).

Postanowieniem z dnia 30 lipca 2013 roku wydanym w sprawie (...) Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w W.
sprostowalo decyzje z dnia 8 lipca 2013 w zakresie wskazania imienia wnioskodawcy H. J. z R. na H. (dowaéd:
postanowienie k. 32-32v).

Decyzja nr (...) z dnia 29 lipca 2014 roku, zmieniona decyzja Prezydenta (...) W. nr (...) z dnia 18 maja 2016 roku,
Prezydent (...) W. ustanowil na rzecz H. J. w udziale wynoszacym */4, J. M. w udziale wynoszacym V4 oraz na rzecz

H. C. w udziale wynoszacym V4, prawo uzytkowania wieczystego do gruntu zabudowanego o powierzchni 2 308 m”
potozonego w W. przy ulicy (...), oznaczonego w ewidencji gruntéw jako dzialka nr (...), w obrebie (...), uregulowanego
w ksiedze wieczystej (...) (dowadd: decyzja k. 33-37, decyzja k. 38-39).

Decyzja z dnia 31 marca 2016 roku nr (...) Prezydent (...) W. ustanowil na rzecz na rzecz H. J. w udziale wynoszacym
(2) /4,J. M. w udziale wynoszacym Y4 oraz na rzecz H. C. w udziale wynoszacym V4, prawo uzytkowania wieczystego w

udziale 0,2908 do gruntu zabudowanego o powierzchni 346 m(? polozonego w W. przy ul. (...), stanowigcego dziatke
ewidencyjna nr (...) z obrebu (...), uregulowanego w ksiedze wieczystej (...). Jednocze$nie Prezydent (...) W. odmowit
ustanowienia prawa uzytkowania wieczystego ww. nieruchomosci w udziale 0,1996 - oddanego w uzytkowanie
wieczyste wlascicielom lokali mieszkalnych nr (...) polozonych w budynku przy ul. (...) w W.. Decyzja jest ostateczna
( dowod: decyzjak. 119-120v).

Wartoé¢ rynkowa wynoszacego 0,7092 udzialu w prawie uzytkowania wieczystego niezabudowanej nieruchomosci
gruntowej polozonej w W. przy ul. (...) pochodzacej z hip. (...), stanowigcej obecnie dziatke ew. nr (...)z obrebu (...) o

powierzchni 346m( 2) wedlug stanu i przeznaczenia na dzien 31 marca 1954 roku a cen aktualnych wynosi 459 100 zl

( dowadd: opinia bieglego rzeczoznawcy k. 149-169).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie okoliczno$ci miedzy stronami bezspornych, jak réowniez
wymienionych wyzej niekwestionowanych przez strony dokumentéw oraz dowodu z opinii bieglego sadowego ds.
wyceny nieruchomoéci D. K..

Sad dal wiare zalaczonym do akt sprawy dokumentom, jako ze zawarte w nich informacje tworzyly spjny obraz stanu
faktycznego, a zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznoéci, tym samym brak bylo podstaw do jej podwazenia
przez Sad.

W ocenie Sadu niekwestionowana przez zadna ze stron opinia bieglego sadowego ds. wyceny nieruchomosci D. K.
zostala sporzadzona rzetelnie w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, zgodnie z
zasadami wiedzy i do§wiadczenia zawodowego bieglego po przeprowadzeniu koniecznych badan i analiz. Opinia jest
precyzyjna, logiczna, jak rowniez w sposob dokladny i wyczerpujacy odpowiada na postawiong teze dowodowa. W



takiej sytuacji Sad uznal, ze rozstrzygajac niniejsza sprawe nalezalo oprze¢ sie na opinii bieglego sadowego ds. wyceny
nieruchomoéci D. K..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze w niniejszej sprawie powodowie J. M., H. C. oraz H. J. domagali sie od
Skarbu Panistwa odszkodowania za 0,7092 udzialu w prawie uzytkowania wieczystego niezabudowanej nieruchomosci
gruntowej polozonej w W. przy ul. (...) pochodzacej z hip. (...), stanowiacej obecnie dziatke ew. nr (...) z obrebu (...) 0

powierzchni 346m( 2 codo ktérego powodom nie ustanowiono prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci.

Niewatpliwie powodowie w toku niniejszego postepowania przedlozonymi dowodami z dokumentow wykazali, ze
sg nastepcami prawnym dawnych wlascicieli nieruchomoéci stanowiacej nieruchomo$¢ polozong w W. przy ul. (...).
Nadto legitymacji powodéw nie kwestionowala strona pozwana. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezalo, ze powodom
przystugiwala legitymacja czynna do dochodzenia roszczenia odszkodowawczego.

Przechodzac do rozwazan dotyczacych zasadno$ci powodztwa nalezy ustali¢ jakie przepisy beda mialy zastosowanie
do rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Stosownie do treSci art. 417 k.c. za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$é Skarb Panhstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego
lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. W mysl art. 4171 § 2 zd. 1 k .c. jezeli szkoda zostala
wyrzadzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej decyzji, jej naprawienia mozna zadaé po
stwierdzeniu we wlaciwym postepowaniu ich niezgodnoéci z prawem, chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej.
Natomiast w odniesieniu do szkdéd spowodowanych wydaniem przed dniem 01 wrzeénia 2004 roku ostatecznej
decyzji administracyjnej, ktérej niewazno$é w Swietle przepisu art. 156 § 1 k.p.a. lub wydanie z naruszeniem prawa w
rozumieniu art. 158 § 2 k.p.a. stwierdzono nastepnie decyzja nadzorcza, podstawe odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa
stanowi przepis art. 160 k.p.a. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 31 sierpnia 2004 r.. Przepis art. 160 k.p.a. zostal
uchylony z dniem 01 wrze$nia 2004 roku na mocy art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o zmianie
ustawy Kodeks cywilny i niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2004 roku nr 162 poz. 1692). W mysl art. 5 tej ustawy
do zdarzen i stanéw prawnych powstalych przed jej wejSciem w zycie stosuje sie przepisy art. 160 k.p.a. w brzmieniu
obowigzujacym do dnia wej$cia tej ustawy w zycie. W uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 31 marca 2011 roku
(IIT CZP 112/10, Lex numer 751460) Sad Najwyzszy stwierdzil, Zze ,do roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej
ostateczna decyzja administracyjng wydang przed dniem 01 wrze$nia 2004 roku, ktérej niewazno$¢ lub wydanie z
naruszeniem art. 156 § 1 k.p.a. stwierdzono po tym dniu, ma zastosowanie art. 160 § 1, 2, 31 6 k.p.a.”

Z tych tez wzgledow stwierdzi¢ nalezy, ze zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego w niniejszej sprawie zastosowanie
znajdzie przepis art. 160 k.p.a..

Wobec ustalenia wla$ciwych przepisow, w dalszej kolejnoSci nalezalo zajac sie kwestia zasadno$ci powddztwa J. M.,
H. C. oraz H. J. w $wietle przeslanek zawartych w przepisie art. 160 k.p.a..

Przepis art. 160 k.p.a. w brzmieniu obowigzujacym na dzien 31 sierpnia 2004 roku stanowil w § 1 ze stronie, ktéra
poniosla szkode na skutek wydania decyzji z naruszeniem przepisu art. 156 § 1 albo stwierdzenia niewaznosci takiej
decyzji, stuzy roszczenie o odszkodowanie za poniesiong rzeczywista szkode, chyba ze ponosi ona wine za powstanie
okoliczno$ci wymienionych w tym przepisie. Z kolei § 2 tego przepisu stanowil, ze do odszkodowania stosuje sie
przepisy Kodeksu cywilnego z wylaczeniem art. 418 tego Kodeksu. Wedle § 3 art. 160 k.p.a. odszkodowanie przystuguje
od organu, ktory wydal decyzje z naruszeniem przepisu art. 156 § 1 k.p.a., chyba ze wine za powstanie okoliczno$ci
wymienionych w tym przepisie ponosi inna strona postepowania dotyczacego tej decyzji, w tym ostatnim przypadku
roszczenie o odszkodowanie stuzy w stosunku do strony winnej powstania tych okolicznos$ci. Zgodnie natomiast z § 6
art. 160 k.p.a. roszczenie o odszkodowanie przedawnia sie z uptywem trzech lat od dnia, w ktorym stala sie ostateczna



decyzja stwierdzajaca niewazno$¢ decyzji wydanej z naruszeniem przepisu art. 156 § 1 albo decyzja, w ktorej organ
stwierdzil, w mysl art. 158 § 2, ze zaskarzona decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisu art. 156 § 1.

Przepis art. 160 k.p.a. nie zawiera zadnej regulacji dotyczacej przestanek odpowiedzialnoSci odszkodowawczej za
szkode wyrzadzong wadliwg decyzja administracyjng, odsylajac w tym zakresie do przepiséw kodeksu cywilnego.
Z uwagi na publicznoprawny charakter decyzji administracyjnych i organéw je wydajacych istotne znaczenie dla
okreslenia przeslanek tej odpowiedzialno$ci ma przepis art. 417 k.c.. Ponadto w zakresie okreslenia rozmiaru szkody
i zwigzku przyczynowego miedzy wydaniem wadliwej decyzji administracyjnej, a szkodg zastosowanie znajduja takze
przepisy art. 361 — 363 k.c. Powyzsze determinuje rowniez zakres faktow, ktore obowiazana jest udowodnic¢ strona
domagajaca sie odszkodowania z tego tytulu.

Zgodnie z art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. W takiej sytuacji powodowie J. M., H. C. oraz H. J. powinni w
niniejszej sprawie udowodni¢ istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wydaniem wadliwej decyzji z
dnia 31 marca 1954 roku, a powstaniem rzeczywistej szkody w ich majatku.

Majac na uwadze material dowodowy zgromadzony w sprawie Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze powodowie
wykazali, iz wydanie orzeczenia admiracyjnego Prezydium Rady Narodowej w (...) W. z dnia 31 marca 1954 roku
spowodowalo poniesienie przez nich szkody w postaci utraty 0,7092 udzialu w prawie uzytkowania wieczystego
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej potozonej w W. przy ul. (...) pochodzacej z hip. (...), stanowigcej obecnie
dzialke ew. nr (...) z obrebu (...) o powierzchni 346m( 2),

Decyzja dekretowa z dnia 31 marca 1954 roku spowodowala, ze powodowie utracili mozliwo$¢ uzyskania 0,7092
udzialu w prawie uzytkowania wieczystego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej potozonej w W. przy ul. (...)

pochodzacej z hip. (...), stanowigcej obecnie dzialke ew. nr (...) z obrebu (...) o powierzchni 346m( ) albowiem w
budynku przy ul. (...) w W. sprzedane zostaly 24 lokale mieszkalne ich najemcom wraz z ustanowieniem prawa
uzytkowania wieczystego do przedmiotowego gruntu w udziale zwigzanym ze sprzedanymi lokalami wynoszacym
lacznie 0,7092. Niewatpliwie gdyby nie zapadlo niezgodne z prawem orzeczenie administracyjne z dnia 31 marca 1954
roku, nie doszloby do ustanowienia uzytkowania wieczystego gruntu, ktérego sprawa dotyczy, w udzialach na rzecz
0sob trzecich (orzeczenie to bezsprzecznie stworzyto warunki do ustanowienia tegoz prawa na rzecz osob trzecich),
a zatem nie zaistnialyby nieodwracalne skutki prawne, ktére uniemozliwilyby ustanowienie prawa uzytkowania
wieczystego do calej dzialki ewidencyjnej nr (...). W zwiazku z wydaniem decyzji dekretowej, powodowie nie maja
mozliwo$ci uzyskania 0,7092 udzialu w prawie uzytkowania wieczystego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej
polozonej w W. przy ul. (...) pochodzacej z hip. (...), stanowiacej obecnie dzialke ew. nr (...) z obrebu (...) o powierzchni
346m'?.

Wobec tego Sad doszed! do przekonania, ze powyzsze ustalenia pozwalaja na przyjecie istnienia adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy wydaniem niewaznego orzeczenia administracyjnego z dnia 31 marca 1954 roku,
a powstaniem szkody w majatku powodéow.

Przechodzac do dalszych rozwazan Sad uznal, ze powodom przystuguje odszkodowanie zgodnie z art. 160 § 1i 2 k.p.a.

Uszczerbek majatkowy po stronie powodéw jest normalnym nastepstwem niezaspokojenia uprawnienia do
przyznania prawa uzytkowania wieczystego do calo$ci gruntu stanowiacego obecnie dziatke nr (...). Wynika to z tego, ze
gdyby nie zapadlo niezgodne z prawem orzeczenie administracyjne, to wlasciwy organ rozpoznajacy wniosek zlozony
na podstawie art. 7 dekretu wydalby decyzje przyznajaca prawo uzytkowania wieczystego do calej nieruchomosci.
Powyzszy wniosek wynika bezposrednio z zalaczonej do pozwu tresci decyzji Prezydenta (...) W. z dnia 31 marca 2016
roku. Wobec tego gdyby nie doszloby do ustanowienia uzytkowania wieczystego gruntu stanowigcego obecnie dziatke
nr (...), w udzialach na rzecz oséb trzecich powodowie uzyskaliby prawo uzytkowania wieczystego calego gruntu, a
wiec warto$¢ prawa przystugujacego powodom bylaby wieksza.



Wysoko$¢ naleznego powodom odszkodowania zostala wyliczona zgodnie z wartoScia udzialu w wysokosci 0,7092 w
prawie uzytkowania wieczystego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej polozonej w W. przy ul. (...) pochodzacej

(2) wedlug stanu z dnia wydania

z hip. (...), stanowigcej obecnie dzialke ew. nr (...) z obrebu (...) o powierzchni 346m
orzeczenia administracyjnego tj. 31 marca 1954 roku, za$ jezeli chodzi o ceny to nalezalo wzia¢ pod uwage ceny

aktualne zgodnie z treécig art. 363 § 2 k.c.

Wobec powyzszego Sad ustalajac wysokos$¢ odszkodowania oparl sie na opinii bieglego D. K. przyjmujac warto$é
udzialu w wysokoSci 0,7092 w prawie uzytkowania wieczystego przedmiotowego gruntu na kwote 459 100 zl.

Wobec tego, ze powodowie H. J., J. M. oraz H. C. sg nastepcami prawnymi dawnych wlascicieli nieruchomosci (...) w

czeéciach: H.J.?/4,J. M. Va oraz H. C. Y4, Sad zasadzil na rzecz: H. J. kwote 229 550 7} (459 100 zt x 2/4), J. M. kwote
114 775 7t (459 100 zl x 1/4) oraz H. C. kwote 114 775 zl (459 100 z x 1/4), oddalajac powodztwo o odszkodowanie
w pozostalym zakresie jako bezzasadne.

Od zasadzonej kwoty Sad zasadzil rowniez odsetki ustawowe na podstawie art. 481 § 1 k.c. Zgodnie z treScia tego
przepisu odsetki przystuguja, jesli dluznik opdznia sie w spelnieniu $§wiadczenia. Zgodnie z art. 363 k.c. jezeli
naprawienie szkody ma nastapi¢ w pienigdzu wysoko$¢ odszkodowania powinna byé¢ ustalona wedlug cen z daty
ustalenia odszkodowania, chyba ze szczegblne okoliczno$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej
chwili. W przedmiotowej sprawie ustalenie wysoko$ci szkody nastgpilo wedlug cen z daty wyrokowania, za$ ustalenie
wysoko$ci odszkodowania na podstawie cen z daty wyroku przemawia za zasadzeniem odsetek od tej daty, poniewaz
ostatecznie w tym dniu ksztaltuje sie wysokos¢ odszkodowania (tak Sad Najwyzszy przyktadowo w wyroku z dnia 12
pazdziernika 2011 r, IT CSK 82/11, niepublikowany, z dnia 07 lipca 2011 r. II CSK 635/10, z dnia 14 marca 2014 r.,
IIT CSK 152/13, niepublikowany). Poniewaz szkode ustala sie wedtug warto$ci na date orzekania o odszkodowaniu,
wierzyciel nie ponosi negatywnych skutkéw spadku wartos$ci pieniagdza w okresie od wymagalnos$ci zobowiazania do
orzekania o obowiazku zaplaty przez dluznika. Zapewnia to zatem pelna kompensate i odsetki naleza sie od daty
wyrokowania (por. m.in. uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1994 r., III CZP 184/93, OSNCP 1994 nr
7-8, poz. 155, z dnia 6 wrze$nia 1994 r., III CZP 105/94, OSNCP 1995, Nr 2, poz. 26). Z tych wszystkich wzgledow
Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6Znienie od zasadzonego roszczenia od dnia wydania wyroku tj. 10 lipca 2018
roku, natomiast w §wietle poczynionych rozwazan brak bylo podstaw, by zasadzi¢ odsetki od dnia nastepnego po
dniu wniesienia pozwu, czego domagala sie strona powodowa, w tym tez zakresie powodztwo o odsetki podlegato
oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. uznajac, ze kosztami
procesu powinna zostaé¢ obcigzona strona pozwana w caloéci gdyz powodowie ulegli tylko co do nieznacznej czesci
swego zadania.

Sad szczegbdlowe wyliczenie kosztow pozostawil referendarzowi sgdowemu na podstawie art. 108 § 1 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w wyroku.



